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ADVERTENCIA IMPORTANTE
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Tecibay :s'l“:l‘lll; que los sefiores Alcaldes y Secretarios
Hempia, 5 ef "OLETIN, dispondrdn que se deje un
e ' Sitio de costumbre, donde permanecera
45ta el recibo del siguiente,

Depésito Legal; M-2-1958

UFICIAL

DE MADRID

PRECIOS DE SUSCRIPCION

Trimestre, 1.500 pesetas; semestre, 3.000 pesetas, v anual,
6.000 pesetas.

Precio de venta de cada ejemplar: 20 pesetas; con mas
de tres fechas de atraso: 25 pesetas
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MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

COMISARIA DE AGUAS DEL TAJO

Seccion de Comunidades y Registros
de Aguas Piblicas

AUTORIZACION DE VERTIDO

Examinado el expediente incoado a ins-
tancia de “Navalcoma, Sociedad Andni-
ma", 'solicitando autorizacién para reali-
zar un vertido de aguas residuales, previa
depuracion, al cauce del arroyo Chorrero,
término municipal de Navalcarnero (Ma-
drid), aguas procedentes de saneamiento
de urbanizacion denominada “Los Man-
zanos™.

Resultando que con fecha | de mayo de
1982 presenta instancia aportando proyec-
to suscrito por el Ingeniero de Caminos,
Canales y Puertos don Mariano Canas
Fuentes, visado por el Colegio Oficial
correspondiente con fecha 29 de abril de
1982, . &
Resultando que sometida la peticion a
informacion publica se inserta el anuncio
correspondiente en el BoLevin OriciaL de
la provincia de Madrid namero 176, de
fecha 27 de julio de 1982, exponiéndose el
edicto en el tablon de anuncios del Ayun-
tamiento de Navalcarnero, no habiéndose
formulado reclamaciones;

Resultando que han sido solicitados y
emitidos con fccha.? 31 de mlayo 5: lrig:
junio de 1982 los informes reglamenta
{:Il:nla Jefatura Provincial de Sanidad y del
Instituto Nacional para la Conservacion
de la Naturaleza, documentos que han
sido incorporados al expediente de refe-
rencia y contienen las condiciones que
deben imponerse a “*Navalcoma, Sociedad

omma’; ™
Achsullando que ha sido emitido con
fecha 18 de mayo de 1982 el informe re-
glamentario de la Seccidon Idc Lucha con-
tra la Contaminacion, haciéndolo en sen-
ido favorable; :
“d!(ljcis‘:.llta ndoch ue ¢l Servicio Técnico ads-
crito a este Organismo emite informe fa-
vorable con fecha 18 de noviembre de
1982, 5 Cox
‘onsiderando que las Comisarias de
Agcugs. son ¢l drgano competente padra co-
nocer, tramitar y otorgar este upo dc au-
torizaciones, de acucrdo con los Dccrctgt.
de 8 de octubre de 1959y 13 de agosto de
1966, Reglamento de Policia de Aguain
sus Cauces aprobado por Decreto de i
de noviembre de 1958 ¥ Ordcncsg‘utza;st&,-
riales de 4 de septiembre de 1951663. ;
marzo de 1960, 20 de rg:;rzo de y

ismo ano;
dc(?g::;il::lr:rg:ilén que la lramtlac:éq .del
expediente ha sido correcta y que los ;T:
vicios competentes informan favora

Suscripciones v venta de ejemplares, en la Administracion
del BoLerin Oriciar, calle de Castello, num. 107, Madrid-6.
Fuera de esta Capital, directamente por medio de carta a la
admnistracion, con inclusion del importe por giro postal.
Gastos de Correos y giros por cuenta del suscriptor.

et )
TARIFA DE INSERCIONES

De cada texto que se publi
_ que en el BoLerin
4nuncios en general, serd de 150 pesetas por |i3e5°¢f

fraccion.

Las lineas se miden por ¢l total del espacio que ocupa

el anuncio.

mente la solicitud formulada por el in-
teresado;

Considerando que durante el periodo
de informacion pablica no se han presen-
tado reclamaciones, deduciéndose de las
actuaciones practicadas que la autoriza-
cion de referencia no afecta a los intereses
generales,

Esta Comisaria de Aguas, en virtud de
las atribuciones conferidas por Decretos
de B de octubre de 1959 y 13 de agosto de

1966, ha resuelto acceder a lo solicitado.

con sujecion a las siguientes

CONDICIONES

1.*  Se autoriza a “Navalcoma, Socie-
dad Anénima™ para efectuar un vertido
de aguas residuales, previa depuracion, al
cauce del arroyo Chorrero, término muni-
cipal de Navalcarnero (Madrid), aguas
procedentes de urbanizacién denominada
*Los Manzanos™. El vertido que se auto-
riza corresponde a un caudal diario de
100 metros cubicos,

2.* Las obras se cjecutarin de acuerdo
al proyecto presentado, suscrito por el
Ingeniero de Caminos, Canales y. Puertos
don Mariano Canas Fuentes, visado por
¢l Colegio Oficial correspondiente con fe-
cha 29 de abril de 1982.

Si con el sistema de depuracion no se
alcanzan los resultados necesarios, el au-
torizado deberd completar el tratamiento
con las modificaciones que sean nece-
sarias.

La Comisaria de Aguas del Tajo podra
autorizar pequefias variaciones que tien-
dan al perfeccionamiento del proyecto y
no imphquen modificaciones en la esencia
de la autorizacion.

3.4 Las obras deberan quedar termina-
das en ¢l plazo de doce meses, contados a
partir de la fecha de publicacion de esta
autorizacion en el Borerin Oricial de la
provincia de Madrid, debiendo comunicar
a esta Comisaria de Aguas la terminacion
de los trabajos a efectos de su inspeccion
y reconocimiento final, del que se levanta-
ra la correspondiente acta en la que cons-
te el cumplimiento de estas condiciones.

4.* Las caracteristicas de las aguas ver-
udas serdn tales que, aguas abajo del mis-
mo, se mantendran las del cauce receptor
dentro de los limites que a continuacion
se consignan:

Temperatura: Menor de 25° C.

Color: Incoloro y transparente,

Olor: Inodoro.

pH: Comprendido entre 6,5 v 8,7,

Enturbiamiento: Menor de [* de silice.

Dureza: Menor de 20°.

Materias en suspension: Menor de 30
miligramos/litro.

Radiactividad: Negativo,

Conductividad: Menor de 600 mho/
centimetro,

la Bibliyiecn Pravincial y su servicio de Hemeroteca permo-
necen obiertos al piblico desde las diez o las trece horos,
tados los dias loborobles, en Miguel Angel, 25, segundo planta.
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Agresividad: Negativo,
D. B. O.: Menor de 10 miligramos/litro
de oxigeno.
Oxigeno disuelto: Mayor de 5 mili-
gramos/litro,
Nitrégeno (nitratos); Menor de 100 mi-
ligramos/litro de NO..
Arsénico: Menor de 0,2 miligramos/Ji-
tro de As.
Cloruros: Menor de 230 miligramos/li-
tro de CL.
Cromo: Menor de 0,05 miligramos/litro
Y — — :
- Cianuros libres: or de 0,01
on/litre Ea G L OB
Fluoruros: Menor de 1.5 miligramos/li-
tro en FL. ¥
Plomo: Menor de 0,1 miligramos/litro
en Pl '
Selenio: Menor de 0,05 miligramos/litro
en Se. -
Cobre: Menor de 0,05 miligramos/litro
en Cu,
Manganeso: Menor de 0,05 miligra-
mos/litro en Mn.
Hierro: Menor de 0,1 miligramos/litro
en Fe,,

Zinc: Menor de 5 miligramos/litro
en Zn.

Putrescibilidad: Sin decolorar el azul de
metileno, a los siete dias, a 30° C.

Materia orgénica: Menor de 2 mili-
gramos/litro.

Fenoles; Menor de 0,001 miligramos/li-
tro en fenol,

Aceites y grasas: Negativo,

Exenta de gérmenes pat6genos.

Si las aguas del cauce del arroyo asi lo
aconsejan, el propio autorizado podra
proponer que la toma de muestras para
su andlisis se realice en el emisario antes
de su vertido al cauce.

3* La Comusaria de Aguas del Tajo
efectuard periddicamente los oportunos
analisis de comprobacién de la calidad
del efluente para exigir que el mismo cum-
pla las condiciones expresadas en el apar-
tado anterior, asi como las de la ley de
Pesca Fluvial para la conservacidn de las
especies, siendo el autorizado responsable
de la inocuidad de las mismas.

6. La Comisaria de Aguas del Tajo
ejercerd la nspeccidn y vigilancia de las
obras ¢ instalaciones, tanto durante la
construccion comao en la explotacion, sien-
do de cuenta del autorizado los Rastos
que por tal motivo se ocasionen,
~ 7.* Esta autorizacién se otorga sin per-
juicio de terceros y dejando a salvo el
derecho de propiedad, con la obligacién
de conservar o restituir las servidumbres
legales existentes,

8* Sec concede la ocupacion de los
terrenos de dominio piblico necesarios
para la ejecucion de las obras, con

prohibicién de efectuar ninguna construc-
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cion distinta de las autorizadas sin previa
autorizacion de esta Comisaria de Aguas.

9.* Queda sujeta esia autorimci{m i
las disposiciones vigentes 0 que se dicten
relativas a la industria nacional, contrato
y accidentes del trabajo v demas de carde-
ter social, X P

10. Queda sujeta esta autorizacion a
la ley de 26 de diciembre de 1958, regula-
dora de las Tasas y Exacciones Parafisca-
les, asi como a los Decretos de la. Presi-
dencia del Gobierno de 4 de febrero de
1960 v disposiciones vigentes,

I1. El incumplimiento de cualquiera
de estas condiciones implicard la caduci-
dad automatica de esta autorizacion,

Madrid, enero de 1983, —E| Comisario
Jefe de Aguas, Fernando Mején Zarra-
lugui,

(G. C.—754) (0.—56.813)
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MINISTERIO DE TRABAJO
Y SEGURIDAD SOCIAL

INSPECCION PROVINCIAL
DE MADRID

NOTIFICACIONES

Don Francisco Javier Sancho Cuesta, Je-
fe de la Inspeceion Provineial de Traba-
j0 vy Segundad Social de Madrid, del
Ministerio de Trabajo y Seguridad
Social,

Por la presente hace saber a las empre-
sas. comprendidas en la relacidn que a
continuacion se inserta, que ante la impo-
sibilidad de comunicarles las actas de in-
fraccién, por ausencia e ignorado parade-
ro, se les notifica de acuerdo con lo dis-
puesto en el punto tercero del articulo 80
de la ley de Procedimiento Administrati-
vo de 17 de julio de 1958 (“Boletin Ofi-
cial" del 18), y se les advierte que a partir
del dia siguiente a la publicacion de ésta
en el Boverin Oriciat de la provincia, se
contariin los plazos legales OPOrtunos,

Lasquimex, Sociedad Anénima. Clau-
dio Coello, 32, Madrid-1. Actividad® Co-
mercio. A, 1. 1.394/82. Importe: 10.000
pesetas,

Pizarreria Madrilefia, Sociedad Limita-
da. Paseo de las Delicias, 81, Madrid-7.
Actividad: Construccion, A. 1. 1.410/82.
Importe: 50,000 pesetas,

Borpesca, Socicdad Anénima. Urbani-
zacion “Ciudad Naranjo”, Fuenlabrada
(Madrid). Actividad: Comercio de pesca-
do. A. L 1.421/82. Importe: 10.000 pe-
setas,

Angel Curto Guerrero. San Emilio, 41,
Madrid-17. Actividad: Panaderia. A, 1.
1.448/82. Importe: 15.000 pesetas.

Lasquimex, Sociedad Anénima. Clau-
dio Coello, 32, Madrid-1. Actividad: Co-
mercio. A. L 1.453/82. Importe: 10,000
pesetas.

Ildefonso Campos Teodoro. José Serra-
no, 16-17, Madrid-18. Actividad: Comer-
cio. A. [ 1L.476/82. Importe; S.000 pesclas.

A- Martinez (Restaurante *“Basarri'').
Lapez de Hoyos, 16, Madrid-6. Actividad:
Hosteleria. "A. 1. 1.481/82. Importe:
15.000 pesetas, =~

Maderas Elaboradas para la Consteuc-
cion ¢ Industrin, Sociedad AnGnima, Po-
ligono Industrial “Valdonaire”, carretera
de Moraleja de Enmedio, kilémetro 1,650,
nave 309, Morileja de Enmedio (Madrid).
Actividad: Madera. A. 1.1.488/82, Impor-
te; 5.000 pesetas, :

Dilma, Sociedad Limitada. Leon, 32,
Fuenlabrada (Madrid). Actividad: Ebanis-
teria. A. 1. 1.500/82. Importe: 5.001
pesetas.

lldefonso Campos Teodoro. José Serra-
no, 17, Madrid-18; Actividad: Comercio.
A. 1. L.542/82; Importe: 5.000 pesetas,

Anselmo Sdnchez Adeva v Sucesor.
Mercedes Salvador, 2, Madrid-29. Activi-
dad: Fébrica ladrillos, A, 1, 1.547/82. Im-
porie; 10,000 peseras

Pedro Morales Garcia. Juan de Borgo-
fla, D-2, Alcald de Henares (Madrid), Ac-
tvidad: Limpieza de edificios. A, |
1.581/82. Importe: 6,000 pesetas,

Treinta, Sociedad Anénima. Alonso
Cano, 42, Madrid-3. Actividad: Hostele-
ria. AL I 1.584/82. Importe: 15.000 pe-
selas, .

Manuel Ferndndez Mufioz. Francisco
Martin, 1, Collado Villalba ( Madrid). Ac-

tividad: Comercio A. 1. 1.589/82, Impor-
te: 100,000 pesetas.

Industrias Abati, Sociedad Limitada,
Alfonso Goémez, 23, Madzid-17. Activi-
dad: Comercio de metal, A, 1. 1.593/82,
Importe; 6.500 pesetas.

Asador Bordadores, Bordadores, 3,
Madrid-13. Actividad: Hosteleria. A. [
1.601/82. Importe: 30.000 pesetas,

Angel Garcia Guerrero, Ricardo Ortiz.
nimero 32, posterior, Madrid-17. Activi.
dad: Construccion. A. |. 1.628/82. ITmpor-
te; 6.000 pesetas.

_ Francisco Fernandez Dominguez. Ma-
tiano Prado, 10, Colmenar Viejo (Ma-
drid). Actividad: Carpinteria Fersan. A.
L. 1.629/82. Importe; 6.000 pesetas,

. Coas, Sociedad Anénima. Camino Vie-
JO de Leganés, 82, Madrid-25. Actividad:
Centro de organizacion ¥ asesoramiento,
A. L. L667/82. Importe: 200.000 pesetas,

D'Hautcos, Sociedad AnGnima. Puerto
de Canfranc, 17, Madrid-]8. Actividad:
Confecciones de sefiora. A. . 1.673782.
Importe: 12.000 pesetas.

Auto Escuela Nueva Generacidn, Santa
Hortensia, 18, Madrid-2. Actividad: Auto
escucla. A, 1. 1.677/82. Importe: 5.000
pesetas.

Lucas Llamas Garcia. Sambara. 43,
Madrid-27. Actividad: Comercio AL
1.678/32. Importe: 5.000 pesetas.

Compadia Internacional de Alarmas,
Sociedad  Anénima. Conde de Pedalver,
numero 42, cuario izquierda, Madrid-6.
Actividad: Instalacion aparatos de-seguri-
dad. A. 1. 1.682/82. Importe:; 12,000
pesetas,

Impregnaciones Industriales, Sociedad
Anénima. Paseo de las Delicias, 38, terce-
ro izquierda, Madrid-7, Actividad: Meta-
lirgica. A. L. 1.688/82. Importe: 5.000
pesetas.

José Ropero Romin. Torremolinos. 12,
Madrid-31. Actividad: Montaje vy coloca-
cion carpinteria madera. A, 1. 1.690/82.
Importe: 5.000 pesetas.

Sociedad Cooperativa Ceal. Sombrere-
ria, 11, Maﬂdﬁ*ﬂé;&ﬁ? idad: Madera, A
1. 1.692/82 Tmporte: 2 000 pesetas.

Antonio Sanchez-Redondo Pérez-Hi-
gueras, Avenida de Brasilia, 3, segundo

A, Madrid-28. Actividad: Construccion,

A, 1. 1.715/82, Importe: 20.000 pesetas.
Fernando Cam[po Villagas (Gestoria
Campo). Hermosilla, 114, bajo B, Ma-
drid-9. Actividad:' Gestoria. A. I.
L716/82. Importe: 15.000 pesetas. _

Coraza, Sociedad Andnima. Avenida de
América, 33, Madrid-2. Actividad: Venta
e instalacion puertas blindadas, A, I
1.718/82. Importe; 12.000 pesetas.

Benjamin Lopez Gallego. Avenida de
los Andes, 36, Fuenlabrada (Madsid ), Ac=
tividad: Pescaderia. A 1. 1.719/82. Impor-
te: 50.000 pesetas.

Angeles Regert Valero. Rio Tajo, 5.
Parla (Madnd). Actividad: Ensefianza. A,
L. 1720782, Importe: 25.000 pesetas,

Prado Maars, Sistemas de Interiores,
Sociedad Andnima, Zigia, 26, Madrid-27,

Actividad! Construccién, A, 1. 1.722/82. .

Importe: 5.000 pesetas,

Grupo Consultores de Informatica, So-
ciedad Anénima, Sanvedra Fajardo, 9,
Madrid-11. Actividad: Oficinis, A, [,
1.723/82. Imporie: 6,000 pesetas,

. Conjuntos Electronicos Modulares, So-
cledad Andnimi. Manuela Minguez, 1],
Madrid-29. Actividad: Metal, AT,
L.725/82. Importe: 5.000 pesetas.

Urbanizacion La Guardia, Sociedad
Andnima. Perd, 16, Coslada (Madrid),
Actividad: Construccion, A, I. 1726782
Importe: 5.000 pesetas,

Manuel Garcia Gonzélez. Cartagena,
namero 9, Pinto (Madrid). Actividad: Si-
derometaliirgica. A, 1. 1.730/82. Importe:
30.000 pesetas.

Rufino Redondo. Carretera de Andalu-
cia, kilometrg 28,700, Valdemoro (Ma-
drid). Actividad: Comercio. A. I
1.746/82. Importe: 10,000 pesetas,

Tahera, Sociedad Anénima. Pol. S Ro-
:juc. camino Puente Viejo, 10, Arganda
el Rey (Madrid). Actividad: Siderometa-
lrgica, A. L. 1.750/82. Importe! 15.000
pesetas,

Inarci Films. Sociedad An6nima. Alcal-
de Sainz de Baranda, 35, Madrid-9. Acti-
vidad: Protuccion cinematografica, A. I,
1.752/82. Importe: 50,000 pesctas.

Carlos R, Arias Sangar. Orense, 26, Ma-

rf:dad: Madera, A, | i’

drid-20, Actividad: Comercio. A. I
1.753/82. Importe: 50,000 pesetas.

Almacenes San José, Sociedad Anoni-
ma. Pasco de las Delicias, 38. Madrid-2.
Actividad: Comercio textil. A1, 1.756/82.
Importe: 6,000 pesctas.

Viajes. Flamingo, Sociedad Limitada.
Avenida del Ejército, 35, Leganés (Ma-
drid). Actividad: Agencia de viajes, A. .
1.757/82. Importe: 6,000 pesetas.

Servicio Colectivo de Comedores, So-
ciedad Andnima. Avenida de la Constitu-
cién, 46, Alcobendas (Madrid). Actividad:
Hosteleria. A. 1, 1,761/82, Importe:
25.000 pesetas. '

Ciudadano, Sociedad Andnima. Jm'gc.

Juan, 40, Madrid-1, Actividad: Prensa. A
L. 1.766/82. Importe: 6.000 pesetas.

Triman, Sociedad Limitada ( Policarpo
Peflalva Marin). Caramuel, 31, Ma-
drid-11. Actividad: Garaje. A. . 1.774/82.
Importe: 50.000 pesetas.

Manitu Disco-Pub (Mariano Nove
Scarpa). General Oraa, 76, Madrid-6. Ac-
tividad: Hosteleria. A. 1. 1.775/82. Impor-
te: 12,000 pesetas.

Intercontinental’ Grifica, Sociedad
Andnima. Baromerro, 8, Torrejon de Ar-
doz (Madrid). Actividad: Artes graficas.
Ao L LTR7/82 Impotte: 6,000 pesetas.

Ansa. Carretera de Mejorada-San Fer-
nando, kilémetro 0,200, Mejorada (Ma-
drid). Actividad: Agricola. A, 1. 1.790782.
Importe: 60,000 pesetas,

Fatmi Espafola, Sociedad Andénima.
Avenida de la Constitucién, 12, Coslada
(Madnid). Actividad; Siderometalurgica.
AL 1791782, Importe: 60.000 pesetas.

Radio Taxi Madrid, Sociedad Andni-
ma. Virgen de Lourdes, 40, Madrid-27.
Actividad: Transportes, A. [. 1.764/82.
Importe: 25.000 pesetas,

General de Aisladores. Sociedad Anod-
nima. Gregorio Marafién, 5, Leganés
(Madnd). Actividad: Féabrica de porcela-
nas. A. L. L.788/82. Importe: 6.000 pe-
setas;

Vicente Llopis Gomez (Bar “La Pla-
). Capitén Salazar Martinez, 9. Ma-

AR, R EHAId  Hostetertn. o

1.793/82. Importe: 30.000 pesetas.

Alfredo Bea Alfonso (Restaurante “El
Centollo de Oro”). Humilladero, 13, Ma-
drid-5. A. 1. 1.801/82. Importe: 20.000
pesclas.

Dionisio Blanco Segura. Corazén de
Maria, 9. Madrid-2. Actividad: Hosteleria.
A. L L8I8/82. Importe: 50,000 pesetas.

José Sotelo Arija (“Calzados Sotelo™).
Ulises, 91, Madrid-33. Actividad: Fibrica
zapatos. A. L 1.820/82. Importe; 25.000
peselas, ,

Rasa Maria Rubio Simén. Cartagena,
namero 9, Pinto (Madrid). Actividad: Si-
derometalirgica. A. 1. 1.822/82. Importe:
12.000 pesetas, :

Supermercado “Cada Dia", de Fernan-
do Martin Sdnchez. Avenida de Aragbn,
nimero 20, Madrid-27. A, I. [1.825/82
Importe: 50,000 pesetas.

Santos Villa Blanco, Zaragoza, 34,
Guadalajara, Actividad: Comercio. A 1,
1.826/82. Importe: 25.000 pesetas.

Margo, Sociedad Anénima® (Visitacion
Mayordomo Sénchez). Camino de fa
Huerts, La Morales, Alcobendas (Ma-
drid). A. 1. 1.827/82. Importe: 25.000 pe-
setas. Actividad: Vemta y rep. automo-
viles, %

Felix Malagén Maganto. Padilla, 72.
Madrid-6. Actividad: Construccion. A. 1.
1.832/82. Importe: 65.000 pesetas,

Mundi Informdtica, Sociedad Limitada.
Pasco de las Delicias, 6, Madrid-7. Activi-
dad: Oficinas. A. [. 1.849/82. Importe:
15.000 pesetas. ¢

Vama, Sociedad Andénima. Victor Pra-
dera, 68, Madrid-8. Actividad: Construc-
cion. A. 1. 1.831/82. Importe: 6,000
peselas, )

D'Haurcos, Sociedad Andnimi. Puerte
de Canfranc, 17, Madrid-18. Actividad
Confeccion. A. L. 1.836/82. Importe: 8.00t
pesclas,

Sede 3. Sociedad Anonima. Sénchez Pa
checo, 81, Madrid-2. Actividad: Metal, A
I. 1.857/82. Importe: 6.000 pesetas,

Emilia Arribas Artero. Avenida  d
América, 4, Madrid-2. Actividad: Limpie-
zas “San Cristobal™. A. 1. 1.859/82. Im-
porte: 6.000 pesetas.

Manuel Garcia Gonzilez, Cartagena_,
nimero 9, Pinto (Madrid), Actividud: Si-

- letin Oficial” de la provi

derometalirgica. A. 1. 1.863/82. 48
100.001 pesetas. h =
Mym.pSm:icdad Anc'JNIrpa'ldt C
ciones. Ayala, 4 Madnd—/s-z.
Construccion, A. [ L8T9 -
-3.000 pesetas.
" Manuel Enrique Camit_l-'hg Fethit

Buen Suceso. 30, Madrldrl-sw.
Instalaciones de calor: A. 1. L -
orte: 5.000 pesetas. : _
X Alejandro Gonzalez I':‘epcadc'h
Franco, Madrid-25. Actn{:% 000
A. 1. 1.903/82; Importe: m
Brasilia, Sociedad Anénild)-
de Espafa, 4, Getafe [Madsr/sz-:
Construccién. A. 1. 1.91 i H
6.000 pesetas, I
Emiliano San Cristobal SeqzniﬂP»
Murillo, 377, Madnd-."»!.{l. AC?I
piezas “San Cristobal™. Al &
Importe: 6.000 pesetas.
Sistemas Eléctricos, SOC"-“’;; ;
Francos Rodriguez, 47, M;cl s
vidad: Instalaciones el )
|927/82 lmportc: 5.(?(}0 p" bﬂfio
Juan Carlos de la thgd‘r;lﬂ At
Garcia Tapia, 143, Madri = /82~ ;
Guarderia infantil, A, L 192848
te: 5,000 pesetas.
X M:Idl‘idr.) Il de enero de 1983;

de la Inspeccion. F. .. g{zm?
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Relacion de empresas q\l‘;ﬂ_ y
de notificacion de resolucioft e 5
expediente seguido en virtud 2o
inll:;écién’ han rcsultpdo.a“- Tentisit
ausentes y que se remiten s provincit
seffor Gobernador civil de -
sefiores Alcaldes de los resgg‘:lm
tamientos para su publicaClot © 50 8
neia ng '
edictos municipal, al ampar® =o,

puesto en el articulo 80-3 45.1’#@'_ 3

de Procedimicnto Administra
de julio de 1958.

Numero de expediente. — S o Lo
te. — Empresa o actividad. e
AO-532/82. — 12,500 pf:: "Socie
dustria Gencﬁl dgd ServiciQants
Andnima, — Madrid. sl

AIE-533/82. — 20.000-,9,{::
dustria General de Serviclos =
Anénima. — Madrid. )5 coT
n !:

Se hace saber a las empresas
didas en la presente "’mﬁ}a}‘
que les asiste para enlabid
alzada ante la Direccion dee
corresponda y por condllc;?n e
gicién en el lérmln?f;g i sigul
les, contados a parti ; i
su publicacion en el * BC'LW
la pravincia, justificando e d¢
te haber depositado el 1mﬁ° mismits
cion, mas ¢l 20 por 100 de I; (
Cajn General de D"Pé““.‘;"cwﬂ ]
de Hacienda) v r_n"cclsaml:‘c dispond™
de esta Delegacion, 1a QUE Teayefe

mismo conforme ala fP"‘?!t:c'
ga en ¢l recurso. Advirtic iy
vez firme la resolucion g d
recurrido en el plazo scmicién '
efectuar el pago de la Sancy \
en esta Delégacion ¥ e“h dias
Estado dentro de I:::Fse" 5 ‘
ya que en otro ¢ : A
cxa::lcién por la via de “Pw% 21!
Asi lo acuerdo, maﬂdg-s%-_-__;

cia, & 12 de enero de | it
provincial 'de Trabajo ¥ 96
Vicente Selma Ramos. (G“E_

e ——

a'
L
|
|
_ L
Relacion de empresas U '}
de notificacién de rcsOl“g‘n‘
do desconocidas o nllse!:‘b_r. s
ten ul excde?li‘s:!mnt:a :6_ 5 :
Gaobierno de la Com <Y
Murcia y seflores Alcal?‘;ﬁf: : !
vos Ayuntamientos pa o
en el *“Boletin Ofictal g
ciana y tablén de anuns o
al amparo de lo dispt
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Procedimiento
de julio de 1958.

expediente.

! ’mll\!’(j de 17

€ro
da‘sk l Nombre v apelli-
MS-M;; Localidad, — Imporie
06/82 — Escuela Superior de
adrid. — 25.000 pese-

—_—

Se

4 las empresas ¢ -
&n | . presas compren
fes M4 presente relacion el derecho
Para entablar recurso de
de la Seguridad Social

quince dias habiles. con-

P a . " . ;
?mﬁéqmpi?'f del dia siguiente a su publi-
‘hn?:loma ¢
e jy Giente haber g
mhﬂ!a-, L:nmr:,nbma\ ¢l 20 por 100 de Ja

(Dl

Boletin Oficial” de la Regién
urcra, justificando docu-
epositado el importe

12 General de Depositos
BACIGN (e eneral de Depositos
%mgndg Hac“m_d'di_\ precisamente
; ¢ esta Direccion Provineial,

Gue s
fa del mismo conforme a

is Que recaiga en el recurso
..m:'ndoles B el recurso.

%.

le

| N

'Ig,%Sc

g
f¥ingiy) " S0er0 de 1983 —E|I Director

T8 al
m'selma-r

/

&ﬁl‘m ion G Ad;ninisuaum de la
- dir 7 ner;

h‘ dehs?m al de Inmuebles y
|
Al

a:“?}: OF[('l Al

ey

n
: e
Mhﬂ p Olac@n que a continuacién

Que una vez firme la reso-
mapl;’:k"mdhé!bt‘:'r!a recurrido en ¢l pla-

160 1o “oeran efectuar ef pago de
% I oy, Puesta ingresando su impor-
Tegqy a & especial de ingresos™ de

al, abi rritorial de la Seguridad
08 de 2 o0 la Caja Postal de
S Sigyje : urcia, dentro de los ocho
) Ciise < 2 12 publicacion, ya queen
2 4, Dr?;:edcr:i a su exaccion por

Asi 1? APrem

§ HCuerdo, mando y firmo en Mur-

rabajo y Seguridad Social,
Ramos.

(G. C—751)

1 STERI DE TRANSPORTES
m;?:'no Y COMU:GIP::E:\CIONE%
: ETARIA GENERAL

«  DE TuRismo

3 de Régimen Administrativo

j ANUNCIO
S | _? de ]3

g ot

de lo dispuesto en el
ley de Procedimiento
w21 Por el presente se notifica
¢ Jalsinl, Sociedad Limitada”,
e 5 Micilio se desconoce, a la

8ue *Xpediente de resolucion del

tide % Que randilla de la Vera

0 ep 1 -4¢ conformidad con lo pre-
: Culo 91 de la Ley antes
aciones. practicadas en ¢!
1 de manifiesto en la Sec-

% ..dtnbras_ . =l _
[@I@l::'?onal b dfadmphacnén del Para
Hag, N

dcty
estd

@nm vier raria General de Turis-
:d.:':g‘d'“ b g;‘i?e!_i examen por un plazo
H Miicaci;' A contar del siguiente
i d“ c}i: este anuncio cn'fgl
qu ; € la provincia, signi 1=
¢ ,';.cu.,,:od:;:?ﬂlc dicho plazo podri
'--‘hfeu“ Me conveniente para la
dﬁd. I8 g: SUS intereses,
it (. nero de 1983, —F| Jefe
Citip {Fll‘mado)_ < El Jefe

(G, C.—803)

"INI
“YSTERIO D INDUSTRIA

" ENERGIA

byl

Ry
- DRecgygy PROVINCIAL

DE MADRID
Seccion de Minas
ANUNCIO

298 General de Minas del Mi-
lnt':’-u‘“"a Y Energia de Madrid
i

Otorgar las concesiones

Merg,
‘[ ““'%lu = ﬁf’ﬂ-ﬁjra — Mineral: — Cua-

0., ;"mnf Mimicipal, — Tinular
a?_ﬂlh_ ____: El Quejigal™, — Cali-
e ag "His- = ()S_ Santos de la

g Sdad A Pano §uur.a de Cemen-
2, Nonima™, calle Antonio

RGO, —
i "M — 6 elate’ . —

- .-—-Getf'_.u
&hcﬂlella afe Prere-

na, 121.

ue se hace piiblico de conformidad
cnrll-(:nqdixpucmo En el articulo 101.5 del
Reglamento General para el Régimen de
la Mineria de 25 de agosto de 1978
Madrid, 12 de enero de 1983.—El Di-
rector provincial, P. A., el Subdirector
provincial (Firmado).

(G. C.—798) (0.—56.839)

Camara Oficial de Cnm_ercin
e Industria de Madrid

Concurso-oposicion para proveer la plaza
de Secretdrio de la Camara Oficial de
Comercio ¢ Industria de Madnid.

Lista provisional de epositores admitidos v
excluidos
" De acuerdo con las basés y condiciones
del concurso-oposicién para proveer la
plaza de Secretario de la Camara Oficial
de Comercio ¢ Industria de Madrid, de
fecha 19 de noviembre de 1982, publica-
das en ¢l Borerin OpaiaL de la provincia
del 6 de diciembre del musmo afio, la lista
provisional de opositores admitidos y
excluidos a dicho concurso-oposicion ¢s
la siguiente:
Opaositares.admitidos
D. Tomas Abadia Vicente.
— José Diez Clavero.
— Alfonso Fernandez Ruiz.
— Jaime Garcia Murillo.
— Angel Gutié¢rrez Escudero.
Jos¢ Manuel Reyero Garcia.

Opositores excluidos

Ninguno. .
De acuerdo con la base sexta de dicha
convocatoria, los interesados podrin for-
mular reclamacion ante el Comité Ejecu-

tivo de la Cimara, con respecto a la cita- -

da lista, dentro de los quince dias de su

publicacion,
Madrid, a 28 de enero de 1983.
(G. C.—1.076) (0.—56.963)

Mancomunidad de Diputaciones
de Régimen Comin
En cumplimiento de lo dispuesto por el
articulo 5%-2 de la Ley 4(_}/1_931. de 28 de
octubre, pongo en conocimiento de V. L.
que por el Pleno de esta Mancomunidad
General de Diputaciones Provinciales de
Régimen Comiin, en sesion celebrada el
pasado 19 de mayo de 1980, se aprobd la
plantilla organica de puestos de trabajo a
desempanar por funcionarios de carrera,
en los siguientes términos:
Nimero. — Cargo. — Coeficiente. —
Prap. — Nivel
Cuerpos nacionales:
|.—Secretario gcneral.—S.-——lO.—-—-B({.
| —Interventor general.—5.—10.—30.
1.—Depositario.—5.—10.—28. o
Administrativos de Administracion Ge-
neral:
l.—Jefe de Negociado.—2,3.—6.—14.
Ausiliares de Administracion General:
3.—-Auxiliure5.—l.7-——4.-—;?. Sy
simismo se acordd que i@ pro
de ?i:ln;faz;s de funcionarios de C_u_cr;n:;s
Nacionales se m:mluvieran.ipr_(é\r':s;ona-
; n régimen de acumuiacion.
M inid. 20 de diciembre de 1982.—El

Presidente (Firmado). (G. C.—938)
—
AYUNTAMIENTOS

ALCOBENDAS
i 5 del
ctos de los articulos 30
i 1961
ato de 30 de noviembre de
R?E:limgc la Instruccion de 15 dc marl'zo
de 1963 y conforme @ lo dispuesto cnbsf
Ordenanzas municicralcs de ()!I:cu_s urba
na de esta localidad. se ha;; np;;?l::?ag;:
fores que a continuacion 4
::%Sn?c han s%lichadn las siguientes acti
ldaﬁ::l‘;i Sociedad Anénima.—Recupera-
ci6n ¥y transformacion metales preciosos
(ampliacion). Avcniga Valgraggc. sin nii-
mero. Expediente numero 1.2

A los efe

Banco Espanol de Crédito.—Sucursal
bancaria. Paseo Alcobendas, nimero 10,
Expediente niimero 1.318/82,

Comunidad de Propietarios.—Tanque
de gas propano de 33,51 metros clbicos.
Calle D, nameros 43 y 45. Expediente
namero 1.310/82,

Ipesa.—Almacén de pinturas. Carretera
Madrid-Iran, kilémetro 16,2, Expediente
numero 1.323/82.

Ventex, Sociedad Andnima.— Almacén
productos alimenticios (ampliacién).
Carretera Madrid-Iran, kildmetro 16,200,
Expediente niimero 1.325/82.

Manus Agro-lbérica, Sociedad Andni-
ma.—Venta de equipos de explotaciones
Agropecuarias. Calle San Jose Artesano,
sin numero. Expediente niimero 1,216/82,

Comunidad de Propietarios.—Instala-
cién de gas propano de 9.89 metros cilibi-
cos. Calle H, nimeros 15 y 17. Expedien-
te numero [.326/82.

Pedra Cirlos Mariinc?.—L‘afctcriu-pub
de primera, Pasaje M. Viuda Aldama, nu-
mero 16-bis. Expediente nlimero 1.314/82.

Pedro Sanz Ladron,—Almacén y mani-
pulacion de productos quimicos. Calle La
Granja, sin numero. Expediente namero
1.329/82.

Compania Anonmima Madrilena de Pro-
ductos Alimenticios.—Almacén-have
(ampliacion en centro frigorifico de distri-
bucién), Calle La Granja, sin namero.
Expediente nimero 1,.328/82.

Lo que se hace saber a [in de que en ¢l
plazo de diez dias, a contar desde la inser-
cion de este edicto en ¢l BoLerin OFicTAL
de la provincia, puedan formularse las
observaciones pertinentes.

Alcobendas, 24 de diciembre de
1982.—EI1 Alcalde (Firmado).

(G. C.—580) (0.—56.716)

A los efectos de los articulos 30 del
Reglamento de 30 de noviembre de 1961
y 4°4 de la Instruccién de 15 de marzo
de 1963 y conforme a lo dispuesto en las
Ordenanzas municipales de Policia urba-
na de esta localidad, se hace piblico que

v s e i L Rl

vidades:

Autofer, Sociedad Limitada.—Lavado

y engrase de vehiculos. Carretera Alco-
bendas-Goloso, kilometro 1.800. Expe-
diente namero 1.293/82, i

Somosierra Industrial, Sociedad An6ni-
ma"".—Oficinas, almacén y taller de man-
tenimiento. Avenida Valdelaparra, sin ni-
mero. Expediente niimero 1.296/82.

Angel Nijera Julidn.—Bar-restaurante
(ampliacion en bar). Calle Libertad, ni-
mero 13. Cambio de titular, anterior; Lu-
cas Lopez Sobreviela. Expediente niimero
1.313/5’2‘:.

Distribucién Center, Sociedad Andni-
ma.—Almacén y oficinas de productos ali-
menticios. Calle La Granja, sin niimero.
Expediente nimero 1.315/82.

Ediciones Palabra, Sociedad Anoni-
ma.—Almaceén de libros y revistas. Calle
Isabel Gibaja, sin nimero, Expediente nii-
mero 1,286/82. _

T. G. T, Productos Lictcos, Sociedad
Andnima.—Distribucidn y almacén de
productos alimenticios. Calle los Calabo-
zos, nimero 7. Expediente namero
1.319/82.

Beton Technik Ibérica, Sociedad Ané-
nima.—Almacén y venta mayor de mate-
riales construccion, Calle La Granja, sin
nimero. Expediente niimero 1.320/82,

Nanas Espafa, Sociedad Anédni-
ma.—Almacén de alambre para esponjas.
Carretera Madrid-Irtn, kildbmetro 16,200,
Expediente [.324/82.

Industrias Plisticas Aurora, Sociedad
Andnima.—Moldeo, transformacién y
manipulado de plistico. Guzman el Bue-
no, sin numero. Expediente nimero
1.285/82.

Auto Fernando Baviera, Sociedad Ano-
mima.— Taller d¢ reparacion de automaovi-
les ¥ motocicletas. Calle Aragoneses, sin
numero. Cambio de titelar, anterior:
BMW Espanola, Sociedad Anonima,
Expediente numero 1.401/82,

Hidroeléctrica Espafiola, Sociedad
Anonima.—Estacion transformadora de
energia eléctrica 132/22-20 KV. Carretera
Alcobendas-Goloso, kilémetro 1,600,
Expediente niimero 1.317/82.

Lo que se hace saber a fin de que en el
plazo de diez dias, a contar desde la Inser-
cion de este edicto en el Borerin OrtcaL
de la provincia, puedan formularse las
observaciones pertinentes.

Alcobendas, 24 de diciembre de
1982.—El Alcalde (Firmado),

(G. C.—381) (0.—56.717)

ALCORCON

Por el Pleno de la Corporacién, en se-
sion de fecha 25 de junio de 1982, se
acordd por unanimidad, declarar de utili-
dad pablica la construccion de acceso al
nuevo cementerio municipal, iniciandose
¢l expediente expropiatorio respecto a la
superficie precisa de las parcelas afec-
tadas.

Publicado el anuncio (al que se refieren
los articulos 17y 18 de la ley de Expropia-
cion Forzosa v 17 de su Reglamento) en
el BoLerin OrFciar de la provineia niime-
ro- 284, de 30 de noviembre de 1982, y
transcurrido con exceso ¢l plazo para for-
mular reclamacion, no habiéndose produ-
cido ninguna segin certificacidn que cons-
ta en ¢l expediente, se sigue con la exXpro-
piacion de los referidos bienes inmuebles,
estableciéndose la necesidad de ocupacion
de las que & continuacién se relacionan:

Parcela 128 del poligono 15 del Catas-
tro de Rustica de esta localidad, se exXpro-
pian 60 metros cuadrados, propiedad de
herederos de don Mariana Lejarraga Gar-
cia, su apoderado don Luis Lejdrraga
Blanco, calle Independencia, nimero 2.
primero izquierda, Alcorcén (Madrid), Li-
bre de cargas, gravamenes y ocupantes.

Parcela 59 del poligono 15 del Catastro
de Rastica de esta localidad, se expropian
426,50 metros cuadrados, propiedad de
herederos de don Mariano Lejarraga Gar-
cia, su apoderado don Luis Lejarraga
Blanco, calle Independencia, nimero 2,
primero izquierda, Alcorcon (Madrid). Li-
bre de cargas. gravimenes y ocupantes,

Parcela 35 del poligono 14 del Catastro
de Rustica de esta localidad, se expropian

717,50 metros cuadrados, propiedad de
herederos de don Mariano Lejarraga Gar-
cin, su crado. do EJAITS

. ‘ S BPOGE
Blanco, calle In
rimero izquierda,
re de cargas, gravidmenes y ocupantes.
Parcela 69 del poligono 15 del Catastro
de Rustica de esta localidad, se expropian
102,50 metros cuadrados, propiedad de
herederos de don Mariano Lejirraga Gar-
cia, su apoderado don Luis Lejirraga
Blanco, calle Independencia, nimero 2,
primero 1zquierda, Alcorcén (Madrid). Li-
bre de cargas, gravamenes y ocupantes.
Parcela 71 del poligono 15 del Catastro
de Rastica de esta localidad, se expropian
960 metros cuadrados, propiedad de here-
deros de don Mariano Lejarraga Garcia,
su apoderado don Luis Lejarraga Blanco,
calle Independencia, nimero 2, primero
1zquierda, Alcorcon {Madrid). Libre de
cargas, gravamenes y ocupantes.

Parcela 150 del poligono 15 del Catas-
tro de Rastica de esta localidad, se expro-
plan 133,75 metros cuadrados, propiedad
de don Martano Ferndndez Ruiz, domici-
liado en avenida de la Constitucion, ni-
mera 2, Méstoles (Madrid), Libre de car-
gas, gravamenes y ocupantes,

Parcela 58 del poligono 15 del Catastro
de Ristica de esta localidad, se expropian
261,25 metros cuadrados, propiedad de
don José Francos Vargas, domiciliado en
plaza de Espafa, nimero 10, Alcorcén
(Madrid). Libre de cargas, gravimenes y
ocupantes.

Parcela 72 del poligono 15 del Catastro
de Rustica de esta localidad, se expropian
95 metros cuadrados, propiedad de don
José Francos Vargas, domiciliado en pla-
za de Espafia, numero 10, Alcorcén (Ma-
drid). Libre de cargas, gravamenes vy
ocupantes.

Parcela 34 del poligono 14 del Catastro
de Riistica de esta localidad. se expropian
460 metros cuadrados, propiedad de dofia
Carmen Lurigados Garcia, su apoderado
don Benjamin Rodriguez Vargas, domici-
liado en Cea Bermidez, nimero 63, cuar-
to, Madrid-3. Libre de cargas, gravimencs
¥ ocupantes.

Parcela 67 del poligono 15 del Catastro
de Rustica de esta localidad, se ex ropian
92,50 metros cuadrados, propiedad de don
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Hilario Lurigados Martinez, domiciliado
en paseo de Castilla, nimero 37, Alcorcén
(Madrid), Libre de cargas, gravimenes y
ocupantes.

Parcela 73 del poligono 15 del Catastro
de Ristica de esta localidad, se expropian
207,50 metros cuadrados, propiedad de
dona Pilar Rodriguez Olias, domiciliada
en calle Antonio Hernandez, 28 (estanco).
Méstoles (Madrid). Libre de cargas, gra-
vimenes y ocupantes,

Parcela 70 del poligono 15 del Catastro
de Rastica de esta localidad, se expropian
325 metros cuadrados, propiedad de dofa
Maria Garcia Blanco, su apoderado don
José Francos Blanco, domiciliado en pla-
za de Espafa, nimero 10, Alcorcodn (Ma-
drid). Libre de cargas, gravimenes y
ocupantes,

Parcela 68 del poligono 15 del Catastro
de Rustica de esta localidad, se expropian
310 metros cuadrados, usufructuaria dofia
Luisa Chicote Vergara, domiciliada en ca-
lle de las Escuelas, nimero S, Alcorcén
(Madrid), y nudas propietarias dofia Lui-
sa Pontes Chicote, domiciliada en calle de
las Escuelas, nimero 5, Alcorcén (Ma-
drid), y dofia Pilar Pontes Chicote, domi-
ciliada en calle Jaboneria, nimero 11, Al-
corcon (Madrid). Libre de cargas, grava-
menes y ocupantes,

Las superficies referidas a ocupar son
las lindantes con ¢l denominado antiguo
camino de Villaviciosa de Qdén.

Lo que se hace 1Pt’lblico para general
conocimiento, significando que los intere-
sados a los que se refieren los articulos 3
y 4 de la ley Reguladora de la Expropia-
ci6n Forzosa, podran formular recurso de
reposicion frente a este acuerdo en el pla-
zo de un mes, contado a partir del siguien-
te dia habil al de insercién de este anun-
cio en el BoLetiN OriciaL de la provincia.

Alcorcon, 12 de enero de 1983.—F1 Al-
calde (Firmado). 4

(G. C.—478) (0.—56.648)

A los efectos de los articulos 30 del
Reglamento de 30 de noviembre de 1961
y 4°4 de la Instruccién de 15 de marzo
de 1963 y conforme a lo dispuesto en las
Ordenanzas de Policia urbana de esta lo-
calidad, se hace publico que *“Chasmacin-
tosh, Sociedad Andénima”™ ha solicitado
licencia para instalar venta de confeccio-
nes, calzado y similares en San Isidro,
nimero 24, con vuelta a carretera de
Extremadura,—Expediente niimero 235-
M/82.

Lo que se hace saber a fin de que en el
plazo de diez dias, a contar desde la inser-
cioén de este edicto en el BovLerin OFiciAL
de la provincia, puedan formularse las
observaciones pertinentes.

En Alcorcén, a 5 de enero de 1983.—F)
Alcalde (Firmado).

(G. C.—548) (0.—56.685)

A los efectos de los articulos 30 del
Reglamento de 30 de noviembre de 1961
y 4°-4 de la Instruccion de 15 de marzo
de 1963 y conforme a lo dispuesto en las
Ordenanzas de Policia urbana de esta lo-
calidad, se hace piblico que don German
José Gareia Garcia ha solicitado licencia
para instalar una academia de ensefianza
en general en Porto Cristo, namero 13,
local nimero 2.—Expediente nimero
229-M/82.

Lo que se hace saber a fin de que cn el
plazo de diez dias, a contar desde la inser-
cion de este edicto en el Boretin OFiciaL
de la provincia, puedan formularse las
observaciones pertinentes.

En Alcorcén, a 17 de diciembre de
1982.—FEl Alcalde (Firmado),

(G. C.—549) (0.—56.686)

A los efectos de los articulos 30 del
Reglamento de 30 de noviembre de 1961
y 4°4 de la Instruccién de 15 de marzo
de 1963 y conforme a lo dispuesto en las
Ordenanzas de Policia urbana de esta lo-
calidad, se hace piblico que don Angel
Moral Vallejo y Francisco Quesada Caza-
lilla ha solicitado licencia para instalar
una bodega con venta al exterior en Las
Pozas, galeria comercial, puesto name-
ro 18, —Expediente nimero 233-M/82,

Lo que se hace saber a fin de que en ¢l

4

plazo de dicz dias. a contar desde la inser-
cién de este edicto en el BoLeTin OFiciaL
de la provincia, puedan formularse Jas
observaciones pertinentes,

En Alcorcén, a 29 de diciembre de
1982 —El Alcalde (Firmado),

(G. C.—575) (0.—56.711)

A los efectos de los articulos 30 del
Reglamento de 30 de noviembre de 1961
Yy 4°4 de la Instruccion de 15 de marzo
de 1963 y conforme a lo dispuesto en las
Ordenanzas de Policia urbana de esta lo-
calidad, se hace piblico que don Adolfo
José Fernéindez Reinal y E. Miguel Soler
Garcia han solicitado licencia para insta-
lar un taller de reparacién de automéviles
en Porto Colén, nimero 12. posterior,
local numero 9.—Expediente niimero
234-M/82.

Lo que se hace saber a fin de que en el
plazo de diez dias, a contar desde la inser-
cion de este edicto en el BoLetin OFiciaL
de la provincia, puedan formularse las
observaciones pertinentes.

En Alcorcon, a 30 de diciembre de
1982.—El Alcalde (Firmado),

(G. C.—576) (0.—56.712)

Dofia Maria -del Rosario Arribas Her-
nanz ha solicitado de este Ayuntamiento
autorizacion para la apertura e instalacion
de academia de corte y confeccion en Ca-
fiada, nimero 6, bajo D, de esta locali-
dad.—Expediente nimero 211/82.

Lo que se hace publico para general
conocimiento al objeto de que cuantas
personas interesadas lo deseen puedan for-
mular, en ¢l plazo de quince dias, las
reclamaciones que estimen oportunas.

Alcorcén, a 24 de diciembre de
1982.—El Alcalde, José Aranda.

(G. C.—577) (0.—56.713)

“Centro Vestir, Sociedad Anénima* ha

solicitado de este Ayuntamiento autoriza-

cién para la apertura e instalacién de un
establecimiento de venta menor de articu-
los de camiseria en calle Huertas, niime-
ro 9, de esta localidad.—Expediente ni-
wmero 209/82,

Lo que se hace publico para general
conocimiento al objeto de que cuantas
personas interesadas lo deseen puedan for-
mular, en ¢l plazo de quince dias, las
reclamaciones que estimen oportunas.

Alcorcon, a 23 de diciembre de
1982.—El Alcalde, José Aranda.

(G. C.—578) (0.—56.714)

_Don Francisco Galdn Roncero ha soli-
citado de este Ayuntamiento autorizacion
para la apertura e instalacién de un csta-
blecimiento de floristeria en plaza de On-
darreta, galeria comercial, local nimero
3, de esta localidad. —Expediente nimero
210/82.

Lo que se hace piblico para general
conocimiento al objeto de que cuantas
personas interesadas lo deseen puedan for-
mular, en el plazo de quince dias, las
reclamaciones que estimen oportunas.

Alcorcén a 24 de diciembre de
1982.—El Alcalde, José Aranda.

(G. C.—579) (0.—56.715)

A los efectos de los articulos 30 del
Reglamento de 30 de noviembre de 196]
¥ 4°4 de la Instruccion de 15 de marzo
de 1963 y conforme a lo dispuesto en las
Ordenanzas de Policia urbana de esta lo-
calidad, se hace piblico que don Jesus
Almodévar Guerrero ha solicitado licen-
Cla para instalar venta menor de produc-
tos licteos y pan, en Infantas, nimero 13,
puesto numero |3.—Expediente numero
231-M/82.

Lo que se hace saber a fin de que en ¢l
plazo de diez dias, a contar desde la inser-
cién de este edicto en el Boverin OFICIAL
de la provincia, puedan formularse las
observaciones pertinentes,

En Alcorcon, a 24 de diciembre de
1982, —EI Alcalde (Firmado).

(G. C.—708) (0.—56.755)

Habiendo aparecido en el BoLetin OFy.
ciaL de la provincia de Madrid de 20 de
noviembre de 1982, la lista provisional de
admitidos al concurso-oposicién convoca-
do por este Ayuntamiento para proveer
en propiedad cinco plazas de Cabos del
Servicio de Extincion de Incendios, asi
como fijado ¢l oportuno anuncio en el
tablon municipal durante el plazo legal,
sin que durante el mismo s¢ haya presen-
tado reclamacién alguna contra la citada
lista, por el presente se eleva la misma a
definitiva, de acuerdo con lo previsto en
la base sexta, punto tercero de la convo-
catoria, aprobada por la Corporacion el
28 de mayo de 1982,

Lo que se hace puablico a los efectos
determinados en la base ya expresada.

Alcorcdn, 10 de encro de 1983 —El Al-
calde-Presidente (Firmado).

(G. C.—939) (0.—56.899)
ARANJUEZ

Bases de la convocatoria para provisién
en propiedad de dos plazas vacantes de
Vigilantes, auxiliares de la Policia Mu-
nicipal, mediante concurso.

1.*  Caracteristicas de las plazas.

a) Las plazas a cubrir se encuadran
en el grupo de Administracién Especial,
subgrupo de Servicios Especiales, clase B)
Policia Municipal y sus auxiliares, y cate-
goria de auxiliares de la Policia Municipal,
con la denominacion de Vigilantes.

b) La retribucién sera la correspon-
diente_al indice de proporcionalidad 3,
coeficiente 1.4y grado |,

¢) Sera de aplicacidn las normas sobre
incompatibilidades para el ejercicio de la
funcion puablica establecidas por Ley
20/82, de 9 de junio. y Orden 30 de di-
ciembre de 1982, sobre medidas provisio-
nales para su aplicacion. Podran tomar
parte en el concurso quienes retinan los
siguientes requisitos.

2.* Requisitos de los aspirantes.

a) Ser espafiol, tener cumplidos los
dieciocho afios y no exceder de cuarenta y
cinco el dia de la toma de posesion de la

b) Estar en posesion del Certificado
de Estudios Primarios.

c) No padecer enfermedad o defecto
fisico que impida el desempefio de las
funciones propias de las plazas a cubrir.

d) No haber sido separado. mediante
expediente disciplinario, del servicio del
Estado o de la Administracion Local, ni
hallarse inhabilitado para el ejercicio de
las funciones piblicas.

¢) Los varones habran de acreditar ta-
lla minima de 1,65 a 1,70 metros, y las
mujeres de 1,60 a 1,65 metros,

En cualquier momento los aspirantes
podran ser requeridos para acreditar reu-
nir las condiciones expuestas, ¥, en todo
caso, acreditar las anteriores condiciones
por los concursantes que hayan obtenido
plaza como condicidn previa a la toma de
posesién de las mismas, dentro del plazo
legal. Las funciones que habran de desem-
pafar quienes obtengan las plazas serin
las propias del Servicio de Vigilancia, ba-
Jo la inmediata dependencia del sefior Je-
fe de la Policia Municipal y sefior Al-
calde-Presidente.

1) Los aspirantes a las plazas deberan
presentar sus solicitudes para tomar parte
en ¢l concurso mediante escrito dirigido
al sefior Alcalde-Presidente, dentro del
plazo de treinta dias habiles, siguientes al
en que el anuncio de la convocatoria apa-
rezea inserto en el BoLetin Oriciar de la
provincia, reintegrado con una poliza del
Estado de 25 pesetas y acompafiandose ¢l
Justificante de haber ingresado en la De-
positaria municipal la cantidad de 500
pesetas en concepto de deérechos de
examen, al que en ningiin caso serd de-
vuelta al aspirante.

g) Terminado el giazo de presentacion
de solicitudes, se publicard en el BoLerin
OFriciaL de la provincia la relacion de
opositores admitidos y excluidos, como
asimismo, previo nombramiento, el nom-
bre de los miembros que han de integrar
¢l Tribunal que juzgara los ejercicios, y

hora, dia y local en que tendrd lugar la
celebracion de éstos.

3. Meéntos del concurso.

a) Tiempo de servicios prestados en
Corporaciones Locales de cualquier nary-
raleza: Cinco puntos por afio de servicio.

b) Tiempo de servicios PreSt
Corporaciones Locales y efl apldi jo 195
trabajo de similar naturaleza porlﬁ’
plazas a cubrir: Cinco puntos P ) -
servicio. evahiﬁ--&

¢) Aptitud fisica, que s?u'ri mm
¢ero a cinco puntos y consis Carrerd de
de altura, salto de Iongltu‘d'ns--faﬂg:_
100 metros, puntuable cada U e iento 064
cinco puntos, con ¢l aseSOraNEEC ¥
sefior 'Director de Deportess
elimmatoria. 1 dicwd®

d) Escritura de un pﬁr‘raf?a:ty
durante el plazo de diez mint {05: de do*
cién, durante otros diez mmuentﬂi Eve
operaciones de aritmética elements )
luacién de cero a cinco puntos. -l

4. Tribunal calificador. oracion ®

Presidente: El de la CO’_I:B-
miembro de la misma en qmciél‘l-" -

Secretario: El de la COFPO“."“-
cionario de la misma en quict

Vocales: Un representante st
rado Oficial, designado poT €75y
Estudios de la Admlnl!‘glfac;duhid
Jefe aceidental de Ia‘P::ltl(;:i: % M
ilustrisimo Ayuntamie dm
representante designado PF"“‘I; pario
tracion  del Es{':lido: llr" a“--
carrera, designado: por
aEl Tribuna% no podri aﬂg“‘;:? mpe”
tencia minima de la mitad ® plentess 1%
nentes, bien titulares © 5“;5 ;IOG por 1
cuales habran de ser nom anteriof &
organismos que Scgun Iodos .
bran a los ti(:.1Iart’:s._talultidocl:a judics

evaluadas las aptitudes. elind!
Iyas plazas a los asplramc; [guv:!f o loé-
mayor niimero de Funm« mpﬂwﬂ’
cuales se realizara la oport =
de nombramiento. ejerct |

R los €I 4
Terminada la calificacion de mﬂ#r |

ais : £ A%
cios, el Tribunal remitird 3'@:%{!‘2
relacién nominal de todos la aalif.aﬂﬁ:d
tes que hubieran oblenuii: e 1 ﬂ;ﬂ' |
minima sefalada, con ida, con PUOf
puntuacion individual Ub‘emf,l:_w ;J -
puesta de nombramiento P’o-s opositor |
fiar las plazas a_favor de Ovor punts
que hubieran obtenido 1a METCe L en |
cién v a los cfcc[l)os cs‘: : W |
articulo 11-2 del Decreto €& = PN
de 1968, expuest®
Las presentes bases ﬁm_gnmg As
al piblico en la Secretarid Jelac .
tamiento, desde el anunctober-sé: :
toria hasta después de habem® .o
los ejercicios por los CORCE T !
lo no cstablccidol:!; cs:i?R .
a lo dispuesto en la ley de B=8 =g,
Reglamentos de Funcwnﬂ"!‘,r'-’g
nistracion Local, ley de de 27 de
Administrativo y(?ccl‘ﬂ" : _
de 1968 antes citado. 43—
Aranjuez, a 13 de‘encfgbf ‘l o
Alcalde-Presidente (Firma O-.-..-sﬁiﬁ;'.”, 4
(G. €.—945) (O

COSLADA
u

En el expediente de,c,c‘“""-rsc
nuevo Cementerio munict e
tra el proyecto de gnstalnc:ﬂer 3
eléctrica que suministrard € i
Cementerio. Esta linea _atrn::, T
vendo servidumbre de Pz_amm].___ _
niamero 104 del Pollgon%w de don F
ro 1, que figura a nom tari0: ot g
Garcia Garcia como prop! micilio ﬂﬂ |
Al ser desconocido el ‘:::uniﬁ
tado propietario, se le COMETEg
dio de la presente no

. |
il
LAY

tificacion: 5

glo a lo establecido ¢n el arties
la ley de Proccdumnemge :
que durante el plazo e
contar de la pubhcnmb!: o
notificacion en el Bm’f;{;;asi e
provincia, tiene a su OB Jes el
Servicios Técnicos munmlp?l o o
nado expediente, a fin df‘gi nes 40
plazo pueda realizar las 4 il
vengan a su derecho. {983-"81;
Coslada, 3 de enero dzl s
de-Presidente, Jos¢ Hucld

(G. C.—918) T

. o] AngeH
Por parte de don Miguel ﬁ

Acero se ha solicitado l-'f;’na:cnu

servicio de alimentacion e la calle ;

en la finca niumero <. o igad.

del Mar, de esta munieii '> pard.
Lo que se hace piblice ¥
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wﬂ POr ¢l Pleno de este Ayunta-
i 5 de

Sesion ordinaria celebrada el
cpasado mes de diciembre, ¢l
ar'cfnrma de la plaza del Sol,
! Informacién publica por el
Ncedias, a efectos de posibles

djudicacién de las expresadas

arse reclamaciones al proyec-
resolucion de las mismas, con

gy MSPeNdiéndose 1y licitacio y
i p%l a licitacion en ca
% 'hhl“ ta |y

ﬂ“n Eylns_ Siguientes condiciones:
Nﬁm:é: adjudicacion de las obras de

h&%"i‘?ﬂtma de 4.994.128 pesetas.

Upo.—E] objeto de este con-

la plaza el Sol, por un presu-

SJecucion.— as obras se ejecu-

|
%:,ﬂ':a%u :lcp 420 de dos meses.

‘ondiciones.—Los plicgos de
€cnicas y econdmico-admi-

Micinge > SStarin de manifiesto en las

s
ddtecedentes, durante las ho-

ings o S8
ey _demlg“mupales. asi como el proyec-
g o

Sigtx::ina' Por plazo de veinte dias
Olicio Soientes al de insercion de este

¢l dltimo de los “Boletines
ueEStado o de la provincia,

Ciones 4|

ban pliego.—Durante los

I'.amﬂ'ior, gias indicados en el apar-
Coniry

| 0drén dirigirse reclama-

Os pliegos de condiciones.
guna, el plazo de presen-

e + €1 plaz p
Ofertas, quedaria en suspenso

ucidn,

r.t:,, fianza provisional para
N ¢l concurso sera de 99,992

-w - Bianzy definitiva sera de 199.764
I

bﬁn ! Maddo de proposicién
.m’:' €On domicilio en

er Comicilio en ..., ca-
aci:;m ........ » provisto del Do-
nal de Identidad nimero
O €0 nombre y representa-

concs ¥ demis antecedentes
fVocado por este Ayunta-
reforma de l1a plaza del
45 en la cantidad de ........

“ha y firma del Jicitador)
¢ plicas.—Salvo en los

de it
'el";?lb!cs reclamaciones al proyec-

; I"W

tondiciones, las proposi-
ar parte en el concurso, se
liente Registro General del
?e » Y€ nueve g trece horas, én

Veinte diag hébiles, contados a

e : .
0 de ]"5'-:{"-‘!611 de este anuncio en

0s

0 de Boletines Oficiales™ del
&“‘h g’ Provincia que Jo publique.

e Plicas. —Tendra lugar en

Congier
10rial, a las once horas del

te .
ha'."_' 4 aquel en que finalice
i6n de plicas.

Coslada, a 11 de enero de 1983.—El

‘Alcalde, José Huélamo Sampedro.

(G. C.—453) (0.—56.619)

Aprobado por ¢l Pleno de este Avunta-
miento, en sesion ordinaria celebrada el
dia 15 del pasado mes de diciembre, el
proyecto de ampliacion de vestuarios del
campo de fatbol d¢ La Via, se somele a
informaci6n publica, por el plazo de quin-
ce dias, a efectos de posibles alegaciones.

Asimismo, se acuerda convocar concur-
so para la adjudicacion de las expresadas
obras, suspendiéndose la licitacion en ca-
so de presentarse reclamaciones al proyec-
to, hasta la resolucién de las mismas, con
sujecion a las siguientes condiciones:

Objeto y tipo.—El objeto de este con-
curso es la adjudicacion de las obras de
ampliacion de vestuarios del campo de
fiitbol de La Via. por un presupuesto de
contrata de 3.081,01! pesetas. '

Plazo de ejecucidon.—Las obras se ejecu-
taran en en plazo de cuatro meses,

Pliego de condiciones.—Los pliegos de
condiciones técnicas y ccor)omlco-adml—
nistrativas estaran de manifiesto en las
oficinas municipales, asi como el proyec-
to y demas antecedentes, durante las ho-
ras de oficina, por plazo de veinte dias
hébiles siguientes al de insercién de este
anuncio en el Gltimo de los ““Boletines
Oficiales” del Estado o de la provincia
gue lo publigue. :

Reclamaciones al pliego.—Durante los
ocho primeros dias indicados en el apar-
tado anterior, podran dirigirse reclama-
ciones a los plicgos de condiciones. De
producirse alguna, ¢l plazo de presenta-
cién de ofertas, quedaria en suspenso has-
ta su resolucion. -3

Fianzas.—La fianza provisional para
tomar parte en ¢l concurso serd de 61.620
pesetas, la fianza definitiva serd de 123.240

pesetas.

Modelo de proposicion
Don it con domicilio en ........, ca-
e TR0 e provisto del Do-

cumento Nacional de ldentidad, nimero
seeneny @Ctuando en nombre y representa-
cibn de ... enterado del proyecto, plie-
go de condiciones y demds antecedentes
del concurso convocado por este Ayunta-
miento para la ampliacion de vestuarios
del campo de fitbol de La Via, que acep-
ta integramente, Se compromete a ejecu-
tarlas en la cantidad de .. pesetas.
(Lugar, fecha y firma del licitador)
Presentacion de plicas.—Salvo en los
casos de posibles reclamaciones al proyec-
to y pliegos de condiciones, las proposi-
ciones para tomar parte en ¢l concurso, se
presentardn en el Registro General del
Ayuntamiento, de nueve a trece horas, en
el plazo de veinte dias habiles, contados a
partir del de insercion de este anuncio en
el Gltimo de los “*Boletines Oficiales’ del
Estado o de la provincia que lo publique.
Apertura de plicas.—Tendri lugar en
la Casa Consistorial, a las once horas del
dia siguiente habil a aquel en que finalice
el plazo de admision de plicas. 4
Coslada, a 11 de enero de 1983.—E
Alcalde, José Huc¢lamo Sampedro.

(G. C.—454) (0.—56.620)

........

or ¢l Pleno de cSllt: l;&ysmai
i sesion ordinaria celebrada ¢
g::icnltg‘di:? pasado mes de d:mcmbrc..e’l
proyecto de urbanizacion de 13 ph:zaI sita
en la avenida de La Canada, con vucila a
la calle de la Piedad, se somete a_mfogim;—
cién publica por el plazo de quince dias,
a efectos de posibles alcgaciones.
Asimismo, se acuerda convocar com_:;;-
so para la adjudicacion de las expresadas
obras, suspendiéndose la licitacién en ca-
so de presentarse rqclamamoncs_al proyccn
to. hasta la resolucion de las mismas, co

jeci siguientes condiciones:
Smfggj(;?oayla:ipog.—ﬂ objeto de este con-
curso es la adjudicacion de las obras de
urbanizacién de la plaza sia en la aveni-
da de La Canada, con vuelta a la calle de

la Piedad, por un presupuesto de contrata

.687.227 pesetas, :

deP.iaGm de ejecucion.—las (ﬁgscs se ejecu-
i ' o >

tardn en el plazo de cua T e

Pliego de condicion ) e
condicgiones técnicas ¥ gconomico-admi

Aprobado p

nistrativas estarin de manifiesto en las
oficinas municipales, asi como el proyec-
to y demas antecedentes, durante las ho-
ras de oficina, por plazo de veinte dias
héabiles siguientes al de la insercién de
este anuncio en ¢l tltimo de los “Boleti-
nes Oficiales™ del Estado o de la provin-
cia que lo publique.

Reclamaciones al pliego.—Durante los
ocho primeros dias indicados en el apar-
tado anterior, podran dirigirse reclama-
ciones contra los pliegos de condiciones.
De producirse alguna, ¢l plazo de presen-
tacion de ofertas quedaria en suspenso
hasta su resolucion.

Fianzas.—La fanza provisional para
tomar parte en &l concurso serd de 153.745
pesetas, la fianza definitiva serd de 307.490
pesetas.

Modelo de proposicion

......... con domicilio en ........, ca-
[e e 2y , humero provisto del Do-
cumento Nacional de Identidad niimero
......... actuando en nombre y representa-
cion de ........, enterado del proyecto, plie-
go de condiciones y demas antecedentes
del concurso convocado por este Ayunta-
miento para la urbanizacion de la plaza
sita en la avenida de La Canada, con
vuelta a la calle de la Piedad, que acepta
integramente, sc compromete a cjecutarlas
en la cantidad de ........ pesetas.

(Lugar, fecha y firma del licitador)

Presentaciéon de plicas.—Salvo en los
casos de posibles reclamaciones al proyec-
to y pliegos de condiciones, las proposi-
ciones para tomar parte en ¢l concurso, se
presentardn en el Registro General del
Ayuntamiento, de nueve a trece horas, en
el plazo de veinte dias habiles, contados a
partir del de insercion de este anuncio en
el dltimo de los *Boletines Oficiales™ del
Estado o de la provincia que lo publique.

Apertura de plicas.—Tendrd lugar en
la Casa Consistorial, a las once horas del
dia siguiente habil a aquel en que finalice
el plazo de admisién de plicas,

Coslada, a 11 de enero de 1983.—El
Alcalde, José Huélamo Sampedro.

(G Cds) - (0.—56.620)

Aprobado por ¢l Pleno de este Ayunta-
miento, en sesion ordinaria celebrada el
dia 15 del pasado mes de diciembre, el

proyecto de modificacién y amphacién de -

la red de saneamiento del barrio de La
Canada, se somete a informacion piblica,
por el plazo de quince dias, a efectos de
posibles alegaciones.

Asimismo, s¢ acuerda convocar concur-
so para la adjudicacion de las expresadas
obras, suspendiéndose la licitacién en ca-
so de presentarse reclamaciones al proyec-
to, hasta la resolucién de las mismas, con
sujecion a las siguientes condiciones:

Objeto y tipo.—El objeto de este con-
curso es la adjudicacién de las obras de
modificacion y amphacion de la red de
saneamiento del barrio de La Cadada,
por un presupuesto de contrata de
13.279.867,27 pesetas,

Plazo de ejecucion.—Las obras se ejecu-
tardn en el plazo de tres meses.

Plicgo de condiciones.—Los pliegos de
condiciones técnicas y econdmico-admi-
nistrativas ‘estardn de manifiesto en las
oficinas municipales, asi como el proyec-
to y demds antecedentes, durante las ho-
ras de oficina, por plazo de veinte dias
habiles siguientes al de la insercién de
este anuncio en ¢l ultimo de los “Boleti-
nes Oficiales™ del Estado o de la provin-
cia que lo publique.

Reclamaciones al pliego.—Durante los
ocho primeros dias indicados en el apar-
tado anterior, podran dirigirse reclama-
ciones contra los pliegos de condiciones,
De producirse alguna, el plazo de presen-
tacion de ofertas quedaria en suspenso
hasta su resolucidn.

Fianzas.—La fianza provisional para
tomar parte en el concurso, sera de
265.597 pesetas, la fianza definitiva sera
de 531.195 pesetas,

Modelo de proposicion

Don ......... con domicilio en ........, ca-
lle ..ivioiy NOMETO ....io.e, provisto del Do-
cumento Nacional de Identidad nimero
<wivwesy BCtuando en nombre v representa-
cion de ........ . enterado del proyecto, plie-

| con

80 de condiciones y demas antecedentes
del concurso convocado por este Ayunta-
miento para la modificacién y ampliacion
de la red de saneamiento del barrio de La
Canada, que acepta integramente, se com-
promete a ejecutarlas en la cantidad de
wesenss PESELAS.

(Lugar, fecha y firma del licitador)

Presentacion de plicas,—Salvo en los
casos de posibles reclamaciones al proyec-
to y pliegos de condiciones, las proposi-
ciones para tomar parte en el concurso, se
presentardn en el Registro General del
Ayuntamiento, de nueve a trece horas. en
el plazo de veinte dias habiles, contados
partir de la insercién de este anuncio en ¢f
altimo de los “Boletines Oficiales” del
Estado o de la provincia que lo publique.

Apertura de plicas.—Tendr4 lugar en
la Casa Consistorial, a las once horas del
dia siguiente habil 4 aquel en que finalice
¢l plazo de admision de plicas.

Coslada, a 10 de enero de 1983, —F]
Alcalde, José Huélamo Sampedro,

(G. C.—480) (0.—56.650)

Aprobado por la Comisitn Municipal
Permanente, de 23 de diciembre, expresa-
mente facultada para ¢llo, en sesion ple-
naria de 15 del mismo mes, el proyecto de
urbanizacion de la zona peatonal del Cen-
tro Cultural de Ciudad San Pablo, se so-
mete a informacién publica por el plazo
de quince dias, a efectos de posibles
alegaciones.

Asimismo, s¢ acuerda convocar concur-
s0 para la adjudicacion de las expresadas
obras, suspendiéndose la licitacidon en ca-
50 de presentarse reclamaciones al proyec-
10, hasta la resolucion de las mismas, con
sujecion a las siguientes condiciones:

Objeto y tipo.—El objeto de este con-
curso es la adjudicacién de las obras de
urbanizacion de la zona peatonal del Cen-
tro Cultural de Ciudad San Pablo, por un
presupuesto de contrata de 7.100.160
pesetas.

Plazo de ejecucion,—Las obras se ejecu-
tardn en el plazo de tres meses.

Phiego de

nistrativas estarin de manifiesto en las
oficinas municipales, asi como el proyec-

‘to y demads antecedentes, durante las ho-

ras de oficina, por plazo de veinte dias
hibiles siguientes al de la insercién de
estc anuncio en el dltimo de los *Boleti-
nes Oficiales™ del Estado o de la provin-
cia que lo publigue, ;

Reclamaciones al plicgo.—Durante los
ocho primeros dias indicados en el apar-
tado anterior, podran dirigirse reclama-
ciones contra los pliegos de condiciones.
De producirse alguna, el plazo de presen-
tacion de ofertas quedaria en suspenso
hasta su resolucién,

Fianzas.—La fianza provisional para
tomar parte en el concurso, sera de
142.0030(%“1:15. la fianza definitiva serd

de 284 peselas,
Madelo de proposicion
Don ........; con domicilio en ........, ca-

lle ........, ndmero ........, provisto del Do-
cumento Nacional de Identidad ntmero
e ACtUANAO en nombre ¥ representa-
cién de ........, enterado del proyecto, plie-
go de condiciones ¥ demas antecedentes
del concurso convocado por este Ayunta-
miento Fara la urbanizacién de la zona
peatonal del Centro Cultural de Ciudad
San Pablo, que acepta integramente, se
compromete a cjecutarlas en la cantidad
de ......., pesetas.

(Lugar, fecha y firma del licitador)

Presentacion de plicas.—Salvo en los
casos de posibles reclamaciones al proyec-
to y pliegos de condiciones, las proposi-
ciones para tomar parte en el concurso se
presentarin en ¢l Registro General del
Ayuntamiento, de nueve a trece horas, en
el plazo de veinte dias habiles, contados a
partir de la insercion de este anuncio en el
ulimo de los “Boletines Oficiales™ del
Estado o de la provincia que lo publique,

Apertura de plicas.—Tendra lugar en

‘la Casa Consistorial, a las once horas del

dia siguiente hibil a aquel en que finalice
el plazo de admisién de plicas.

Coslada, a 10 de enero de 1983, —F]
Alcalde (Firmado).

(G, C.—483) (0.—56.653)

i e
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FUENLABRADA

Relacion de admitidos ¥ excluidos a la
oposicion de seis plazas de Bomberos
de este Avuntamiento, con caricter
provisional,

Admitidos

Abril Rodriguez, José.

Abril Rodriguez, Juan Miguel.
Agudo Navas, Patrocinio,
Alonso del Val, Joaquin,
Alonsa Vizguez, Emilio.

Bao Elvira, Francisco del,
Barral Quiroga, Ricardo.
Bernabé Garcia, Félix.

Bonilla Gomez, José Albérto.

| Bravo Gordo, Jesis,

Ll. Calles Camacho, Manuel,

12. Castrejon Castrejon, Santingo
13. Cazallas Espinosa, Ramon,

14, Cerrato Diaz, Ernesto.

15, Cirujano Arjona, Francisco.
I6. Coello Infantes, Angel.

17. Contreras Viera, Manuel.

18, Cuéllar Navas, Esther.

19.  Chaparro Merino, Julio,

20, Delgado Mejias, Gregorio.

21.  Diez Serrano, Julian.

22. Duefias Pérez-Olivares, Antonio.
23. Espinosa Casado, Alberto.

24, Ferrero Serrano, Juan Antonio,
25, Fuentes Corral, Angel.

26. Galvez Maestro, Manuel,

27.  Garcia-Roxado Fernandez, Rafael.
28, Garcla Garcia, Juan Luis.

29.  Garcia Izquierdo, Emilio.

30, Garcia Juarez, José Maria.

31.  Garcia Martin, Francisco.

32. Garcia Sanchez, José Maria.
33. Goémez Ortega, Antonio.

34.  Gbémez Ortega, Manuel.

35. Gonzéilez Garceia, José Antonio.
36. Gregorio Lopez, Isidro.

37.  Guuérrez Mayor, Miguel.

38. Guzmén Garcia, Eduardo.

39. Herrera Montero, Juan.

40. Hierro Gutiérrez, Pedro Luis de.
41. Hormigo Orellana, Juan.

42. Ibéfez Luengo, Félix,

43, Tzquierdo Lépez, Ramén.

44, Jiménez Lépez, Juan Antonio,
45. Jiménez Martin, José Manuel.
46. Lopez Cosmo, José Antonio.
47, Lopez Pérez, Isidro Gonzalo.
48. Martin Arenas, Pedro.

49, Martin Burgos, Julian,

50. Martin Gil, José.

51. Mayordomo Palomo, Angel,
52. Medina Gémez, Emilio.

53. Mencia Garcia, Julio.

54. Montalbdn Prieto, Antonio.
55. Moreno Ferndndez, Julio.

56. Moya Garvin, Pedro.

57. Nevado Moreno, Julidn.

38. Orugo Medina, Galo José,

59. Pérez Lapez, Miguel Angel.
60. Pertierra Fernandez, Sabino.
61. Prieto Fernandez, Juan,

62. Rayon Delgado, Luis.

63. Rivero Pricto, Domingo.

64. Rodriguez Garcia, José Damian.
65. Rodriguez Parralo, Luis.

66, Rojas Rodriguez, Antonio.

67, Rol Gomez, José.

68. Sanchez Rodriguez, losé Luis,
69, Sanchez Sanchez, Florencio.
70.  San José Martin, Félix Miguel.
T1. Santiago Corrales, Francisco.
72, Serrano Gomez, Teodoro.

73. Silva Calcerrada, José Luis.
74. Sobrino Gomez, José Luis.

75. Tejedor Sanchez, Juan Francisco.
76. Zafra Palacios, José.

Excluidos

l. Rodriguez Jiménez, Manuel (por
rebasar la edad reglamentaria),

2. Rodriguez Pérez, José Maria (por
no presentar documentacion necesaria),

Fuenlabrada, a 15 de noviembre de
1982.—El Alcalde (Firmacdo),

(G. C.—989) (0.—56.940)
LAS ROZAS DE MADRID

Por don Francisco Javier Lépez Santos;
en nombre propio, ha solicitado licencia
para establecer la actividad de guarderia
infantil, con emplazamiento en carretera
de La Corufia, kilémetro 17 (Las Rozas),

Lo que se hace piblico, en cumplimien-|
to de lo preceptuado en el articulo 30 del;
Reglamento de Actividades Molestas, In-|

O O8N O h B e

—

salubres, Nocivas y Peligrosas de 30 de
noviembre de 1961, a fin de que quienes
se consideren afectados de algiin modo
por la actividad de referencia puedan for-
mular por escrito, que presentardn en la
Secretaria del Ayuntamiento. las observa-
clones / pertinentes, durante el plazo de
diez dias habiles,

Las Rozas de Madrid, a 22 de diciem-
bre de 1982, —EI Alcalde (Firmado).

(G. C.—564) (0. —56.701)

El' Ayuntamiento de Las Rozas de Ma-
drid, en sesion plenana extraordinaria ce-
lebrada ¢l dia § de noviembre de 1982
acordé la aprobacidn del contrato de prés-
tamo con la Caja de Ahorros y Monte de
Piedad de Madrid v con la Caja Postal de
Ahorros, y en virtud del convenio con la
excelentisima Diputacidén Provincial, cu-
yas caracteristicus esenciales y en extracto
son las siguientes:

Importe del préstamo.—Cuarenta v tres
millones seiscientas mil pesetas
(43.600,000 pesetas), distribuidos de fx si-
guiente forma:

Caja de Ahorros 'y Monte de Piedad de
Madrid,. —22.600.000 pesetas.

Caja Postal de Ahorros.—21.000.000 de
peselas.

Plazo de amornzacion,—Cinco anos.

Tipo de interés.—16,5 por 100 anual,

Comisién inicial —0,5 por 100 s/ con-
ced,

Anualidad comprensiva de amortiza-
cion e interés.—13.694.586 pesetas.

Las demds caracteristicas figuran en el
expediente,

El acuerdo adoptado con el “quérum®,
establecido en el niimero dos del articulo
tercero de 1a Ley 40/81, de 28 de octubre,
s¢ expone al publico en la Secretaria Ge-
neral de este Ayuntamiento, durante las
horas de oficina, a efectos de reclamacio-
nes y con sujecion a las siguientes normas:

a) Plazo de exposicion-y admision de
reclamaciones: Quince dias hibiles a par-
tir del siguiente a la fecha de insercion de
este anuncio en el Boverix Oriciac de la
provingia.

b) Oficina de presentacién: Registro
General del Ayuntamiento.

¢) Organismo ante ¢l que se reclama:
Ayuntamiento en Pleno.

“Las Rozas de Madrid, 11 de enero de
1983.—E! Alcalde, Luis Schacke de Mi-
guel.

(G. €.—714) (0.—56.760)

Por don Valentin Gonzélez Amado. en
nombre v representacién de “Butano, So-
ciedad Andénima™, se ha solicitado licen-
cia para establecer la industria de distribu-
cién de G.L.P. por canalizacién, con em-
plazamiento en urbanizacién “*Conjunto
Almanzor", carretera de Las Rozas-El Es-
corial, kildmetro 0,800,

Lo que se hace publico, en cumplimien-
1o de lo preceptuado en el articulo 30 del
Reglamento de Actividades Molestas, In-
salubres, Nocivas y Peligrosas de 30 de
noviembre de 1961, a fin de que quienes
se consideren afectados de algin modo
por la actividad de referencia puedan for-
mular por escrito, que presentaran en la
Secretaria del Ayuntamiento, las observa-
ciones pertinentes, durante el plazo de
diez dias habiles,

Las Rozas de Madrid, a 1] de enero de

1983.—El Alcalde, Luis Schacke de Mi-

guel,

(G. C.—715) (0.—56.761)

LOZOYA

Por la Caja Rural Provincial de Madrid
se ha solicitado licencia para instalacién
de oficinas para la Caja Rural Provincial
en Lozoya, al sitio de plaza Marqués de
Lozoya, nimero 19, bajo.

Lo que se hace piblica para general
conocimiento y al objeto de que quienes
se consideren afectados de algiin modo
por la actividad que se pretende estable-
cer, puedan hacer las observaciones perti-
nentes dentro del plazo de diez dias, de
conformidad con lo dispuesto en el articu-
lo 30 del Reglamento de 30 de noviembre
de 1961, mediante escrito a presentar en
la Secretaria del Ayuntamiento.

Lozoya, 12 de enero de 1983, —El Alcal-
de. Rufino Municio de Frutos.

(G. C.—590) (0.—56.726)

LOZOYUELA-NAVAS-
SIETEIGLESIAS

Habiéndose aprobado definitivamente
por este Ayuntamiento el expediente de
modificacion de crédito ntimero 1, en el
Presupuesto ordinario de 1982, en sesién
celebrada el dia 22 de diciembre de 1982,
se halla expuesto al piblico ¢l expediente,

a), Plazo devexposicion: Quince dias
hiibiles & partir del siguiente a la fecha de
aparicion en el Borerin Oraial de la
provincia.

b) Lugar de examen y reclamaciones,
€n su caso: en el Ayuntamiento.

¢)  Organismo ante quien se reclama:
Ayuntamiento en Pleno,

Lozoyuela, 12 de diciembre de
1983.—El Alcalde (Firmado).

(G. C.—591) {O.—56.727)

MECOD

Aprobado por este Avuntamiento Ple-
no, en sesion del dia 11 del actual, el
pliego de condiciones que ha de regir en
la adjudicacién directa de los servicios de
limpicza en las distintas dependencias a
cargo de esta Corporacian,-estd dé mani-
fiesto en las oficinas municipales, por es-
pacio de ocho dias hébiles, a efectos de
oir reclamaciones.

Meco, 12 de enero de 1983, —E| Alcal-
de, A, Barranco Garcia,

(G. C.—713) (0.—56.759)

MEJORADA DEL CAMPO

Habiéndose solicitado de esta Alcaldia
por don Enrique Echevarria Campos, li-
cencia municipal para la apertura de taller
de mecanizacién de piezas, a emplazar en

aseo del Vallejo, namero 23, cumpliendo
ro dispuesto por el apartado a), del niime-
ro 2. del articulo 30 del Reglamento de
Actividades Molestas, Insalubres, Nocivas

"y Peligrosas de 30 de noviembre de 1961,

se somete a informacion piiblica por pe-
riodo de diez dias habiles, a fin de que
durante el mismo, que empezara a contar-
se desde el dia siguiente al de la'insercion
del presente edicto en el BoLetin OFiciaL
de la provincia, pueda examinarse el expe-
diente en la Secretaria de este Ayunta-
miento, por las personas que de algin
modo se consideren afectadas por la acti-
vidad que se pretende instalar vy formular
por escrito las reclamaciones u observa-
ciones que se estimen oportunas.

Mgjorada del Campo, a 12 de enero de
1983.—EI Alcalde (Firmado).

(G. C.—592) (0.—56.728)

MOSTOLES

La Corporacién Pleno de este Ayunta-
miento, en sesidn celebrada el 30 de no-
viembre de 1982, acordé aprobar definiti-
vamente el Estudio de Detalle del solar
situado entre las calles Cartaya v Reyes
Catdlicos.

Lo que se hace piiblico para general
conocimiento,

Mostoles, 7 de enero de 1983.—El Al-
calde (Firmado).

(G. C.—461) (0.—56.627)

La Corporacion Pleno de este Ayunta-
miento, en sesion celebrada el 27 de octu-
bre de 1982, acordé aprobar definitiva-
mente el Estudio de Detalle del poligono
nimero 21.

Lo que se hace
conocimiento.

Mbstoles, 10 de enero de 1983.—FE] Al-
calde (Firmado).

(G. C.—593)

publico para general

(0.—56.729)

A los efectos de lo dispuesto en los
articulos 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961 y 494 de Iy Instruccidn
de 15 de. marzo de 1963, se hace publico
que por la persona que a continuacién se
cita, se ha solicitado licencia de instalacién
¥ apertura para el ejercicio de la actividad
que se indica,

Expediente nimero 106/80, de don
Marcelino Miguel Martin, para instalar y

ejercer la actividad de drogtiﬂf*}‘ e l

ri]a y merceria, 'Isinvpasc{:ﬂ P'“'m

calle Ricardo de la Vega, 4. siease |
Durante el plazo de diez dlasoag“pﬁu |

considere afectado de algun M Aleal

actividad, podra formular_antetcs- am

dia las observaciones pertinen ]-93.23_;,@; .
Mstoles, 30 de diciembre de

Alcalde (Firmado). (0.—5669

__-—-""'"?.

(G. C.—557)

—

Jos
A los efectos de lo dispuesto ﬁnﬂ'l
articulos 30 ..{eliRc%ichdn:f:adf " oeion
viembre de 1961 v 4% o pubi
de 15 de marzo de de 1963, 5¢ !::f:g;iﬂl
co que por la persong que & ‘fod‘ m;ﬂ]ﬁ !
se cita, se ha solicitado lncen_ﬁac_ < b
cion v apertura para ¢l ejef
actividad que se indica: 101/82 dedo®
Expediente niimero 6,323 o, parain®
Moisés-Marcelo Salinero 3”3“ p‘ewqﬂ#
talar y ejercer la actividad I‘ nmer 3
de sefloras en calle Sau Paule, TEEE -._“_
local, 1 A uien 3
Durante el plazo de dtc_?. diﬂ-’oag Pb;h\
considere afectado de HIS'{“ ::‘ﬁ“‘ A:fﬂl'
actividad, podra formular an 165, :
dia las observaciones pertinent mbre de
Méstoles, a 30 de dicieEs
1982.—EI Alcalde (Firmado). 56,69
(G. C.—558) (Qr =N

i b et 8
A los efectos de lo dlspu°:w
articulos 30 del Reglameglfdeh_ _
de noviembre de I%lob’ gc
cion de 15 de marz e a cont
piiblico que por la perso‘!a.g%a'-]iggpﬂ"
nuacién se cita, se ha s-i:lll(:lm.el ejgmlﬂ“
de instalacion y apertura pat o
de la actividad que s indica ¢y e dol
_Expediente nimero 6313075 G,
Victorino Mufioz Rubio, P”}m (0f
ejercer la actividad de bodegd 21 al ¥
en avenida Olimpica, ﬂ“@”g!é_‘ quie? %
Durante el plazo de diez & odo.
considere afectado de algn uﬂﬁw
actividad, podra formular an atess. - 128
dia las observaciones peﬂl"l‘i jembre
Moéstoles, a 33 dcdg;:-' :
1982, —El Alcalde (Firmado): 56 696)
(G. €.—559) (O=gs

—_—

2 =R

A los efectos -de lo dﬁ%‘pw .
articulos 30 del chlmm:umla ol :
viembre de 1961 y 49-4 de 12

de 15 de marzo de 1963, s¢ W#

ue por la persona que @ CONHNTE .
gila.lsj_e ha sopﬁ::imdo‘llcan“ ;‘li_.a"' 108%
y apertura para el ejercicio €555 |
que se indica. 2782, de dofi®
Expediente niimero 45 mp.;mil“' |
Maria del Carmen Qa.rcii:j dghﬂf‘“ﬁb
talar y ejercer la activida rcelona: nime
mera categoria en calle i -
ro 2, o en s
Durante el plazo de dieZ dgs.' ‘f"‘.
considere afectado de slsﬁ':“ o cst Wﬂ' :
actividad, podra formular 2 o X
dia las observaciones Pf""l;q-.l—cm{jtd i
Méstoles, a 30 de ditiE i
1982—EI Alcalde (Firmado} g g
(G. C.—560) -

——

\ en 108
A los efectos de lo dﬁP“f‘;D.@tW’,'
articulos 30 del ch.lam"“wla [nstrud!
viembre de 1961 y 4°-4 de o piibl¥
de 15 de marzo de 1963, semi'l'll”
que por la persona que 4 'mdc instalac®y
cita, se ha solicitado licencid - Ja activie”
y apertura para el ejerciclo G _ dﬂ'
que se indica. 32 6W¢w
Expediente nimero 6.320:% pard ins 1
fia Ascension ?laniﬁvfdf;ﬂwd‘c
lar y ejercer la_actividd® “o o nbf
l'rutgs si'{:os en Pintor Veldzaue®

«
to 10, local nimero 3. dicz dias: qgivﬂw
gin modd PG

IS

Durante el plazo de modo
considere afectado de
actividad, podra l'ormulaﬂ‘ '
dia las observaciones PEFT: o m
Méstoles, a 30 dcdﬂj- T
1982.—El Alcalde (Firma ‘ 0___55,-.1;_0

G.C=57) o al

Aprobado por el Plen© de .jwdia &
miento, en sesion ce!ebi?cso. de con
noviembre de 1982, el PUSEC, pard
nes econdmico-administrd
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Lk
t ncurso puiblico, las

o
S, Mediante o
#condicionamiento ¥ pavimenta-

St e
& &‘.li'ee']a:;aue Bilbao, se expone al puibli-
e Y &:gpclado de Contratacion de
mﬂln 4MIENto, con sujecion a las si-
a) H:znrmils:
Qb%mazigffﬁposicifn? Y presentacion
gﬁhﬁnga la nes: Ocho dias, a contar del
B0y, Insercion de este anuncio en
b FICIAL de la provincia.
‘-M'%:“;‘Clén de reclamaciones: Re-
T Jyg 174! e este Ayuntamiento, du-
) Opo S de oficina.
@gummgf““mn ante el que se reclama:
fatigy 0 en Pleno de esta Corpo-

Sl (e 10 de enero de 1983 —F1 Al-
i :[@..cﬂ__sgsj

%?g?b;?(, POr el Pleno de este Ayunta-
%embm 3"'5'0“|C618brada el dia 30 de
E’h lag ub:‘ ‘]982- el proyecto técnico
M_*;%mci_aﬁ de acondicionamiento y
il 'ﬁb|i.¢(':,'" de la calle Bilbao, se expo-
‘W& de ese tj‘n ¢l Negociado de Contra-
AN sig i A¥untamiento, con sujecién
. o) Ha:m% normas:
| ﬂ:'l'ec_ "l-'!?:ioe EXPOSicion y presentacion
"‘ﬁlibm fes: Quinge: dias, a contar
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(0.—56,732)

e TURAS DE TRABAJO
3 ‘g{;s&!éATURA DE TRABAJO

™ RO | DE MADRID
b "l_-ukM

EDICTO
, artinez Calcerrada y Gomez,
de M, 2do de rabajo nimero 1 de los

] ﬁ% "d y sy ‘Provincia.
. ML 'dia: Que por providencia dicta-
! s

de la fecha en el
: , | proceso
WY Grea WNCia de Manuel Lopez Ce-
% woontra José Oliver Escudero
Tantia Salarial, en reclama-

il ¢ Ga
m&; ._d?p_ lidD- registrado con el niime-
Of B2, se ha acordado citar a

r
Gty Ver :
b @ fi deESCUdem' en ignorado para-
T ;1951;5 Comparezca el dia 15 de
s :f\:ﬁ!na ]»:: la[s diez y veinte horas
i, 98 con. D312 la celebracion de los
Vi Que tc"‘aFIOR Y. en su caso, de
) 3,: m;d"an lugar en la Sala de
AL, 5iro Magistratura de Trabajo
e d'biend €n la calle Orense, nime-
s leo Comparecer personalmen-

Medig
%‘}ﬁ’:“n Persong TC.E_’.almemc apodc-

M‘ todog | =S 5
“WMlenge \p . 0 Medios de prucba
u_?fﬁn'le valerse, con la advertencia
o " SUSpendors LahocIe
ﬁe.“}slcn‘:_ia eran por falta injusti-
Ey q“ios;rua de citacién a José
h" U m S¢ expide la presente cé-
de hp?:&!lcz}mén en el BoLETiN
ne "
_al;unc_iOS. 12 y colocacién en ¢l
FE irinluag”)“"go de 1983.—E!
i ) o R *
(F ado), Magistrado de

(B.—677)
—

WATURA DE TRABAJO
RO | DE MADRID

: 3:13 EDICTO
_I%g'e“'-‘z Calcerrada y Gémez,
¢ ¥ su Tabajo nimero | de los
 Sabe Provincig,
euig ! dia (gl"l: POr providencia dicta-
";ihﬂan 14 fecha en el proceso
 Cong, ,}%‘3 de Angel Luis Serrano
Feclyy o 8ral Sociedad Anéni-
SO0 6] e 'on por despido, regis-
e Citar o ;m 1000 de 1982, se ha
. lhﬁlado ngel Luis Serrano Gar-
. Paradero, a fin de que

ich NI .
% Convocatoria y que dichos *

comparezca ¢l dia 18 de tebrero de 1983,
a las once horas de su manana, para la
celebracion de los actos de conciliacion y.
en su caso, de juicio, que tendrin lugar en
la Sala de Vistas de esta Magistratura de
Trabajo ntimero |, sita en la calle Orense,
nimero 22, debiendo comparecer perso-
nalmente o mediante persona legalmente
apoderada, y con todos los medios de
prueba de que intente valerse, con la ad-
vertencia de que es unica convocatoria y
que dichos actos no se suspenderdn por
falia injustificada de asistencia. ol

Y para que sirva de citacion a “Serigraf,
Sociedad Andnima”, se expide la presente
cédula, para su publicacién en el BoLeTin
Oriciat de la provincia y colocacion en el
tablén de anuncios. v

Madrid, a 30 de diciembre de 1982, —EI|
Secretario (Firmado).—El Magstrado de
Trabajo (Firmado).

(B.—678)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO

Don Pablo Burgos de Andres. Magistra-
do de Trabajo numero 3 de los de Ma-
drid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dicta-
da en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Pedro Coleto Mu-
fioz y dos mas, contra “Iberoamericani
de Montajes, Sociedad Anonima’™. en re-
clamacion por cantidad, registrado con ¢l
ntimero 1,326 de 1982, se ha acordado
citar a*‘Iberoamericana de Montajes, So-
ciedad Anonima”, en ignorado paradero,
a fin de que comparezca el dia I5 de
febrero, a las nueve veinte horas de su
manana, para la celebracién de los actos
de conciliacién y, en su caso, de juicio,
que tendran lugar en la Sala de Vistas,
letra A, de esta Magistratura de Trabajo
nimero 3 sita en la calle Orense, nime-
ro 22, debiendo comparecer personalmen-
te 0 mediante persona legalmente apode-
rada, y con todos los medios de prueba
de que intente valerse, con la ad i

de gue ¢s Gnica convocatoria }r?ue dichos
a

actos no se suspenderdn por falta injusti-
ficada de asistencia.

Citando al propio tiempo para que en
los indicados dia y hora comparezcan per-
sonalmente en esta Magistratura de Tra-
bajo, al objeto de absolver posiciones ¢n
confesién judicial, con la advertencia de
que de no comparecer se le tendria por
confeso. o "

Y para que sirva de citacion a Iberoa-
mericana de Montajes, Sociedad Anoni-
ma” (INSA), se expide la presente cédula,
para su publicacion en el BoLetin OFicialL
de la provincia y colocacion en el tablon
de anuncios.

Madrid, a 20 de
Secretario (Firmado).
Trabajo (Firmado).

enero de 1983.—El
—FEl Magistrado de

(B.—1.081)

MAGISTR;\TURA_DE TRABAIJO
NUMERO 6 DE MADRID
EDICTO

i i in s San-

Don Marcelino Murillo Martin dcfloa
tos. Magistrado de Trabajo numero 6

de los de Madrid y su provincid.
Hago saber: Que por providencia dicta-
da :ilg ¢l dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Mz_ul:.! Angeles
Gonzilez Amaro, contra “Giménez Moli-
na y Garcia, Socicdad‘Anémma 0 Fp(;t-
do ‘de Garantia Salarial, en reclamacion
or despido, registrado con ¢l nimero
1.217 de 1982, s¢ ha acur@ado_c:'taéag
“Giménez Molina dearcrl:&cfgm: 2

ima” ignorado pa -

A | dia ES de febrero, a

de que comparezca €l Gl
las ?mcc y c?ncucma horas de su mafiana,

para la celebracion de los actos de co_tnc::
liacion y, en su €aso, de Jungw,-q:;e e::l
dran lugar en la Sala de Vistas g sit:
Magistratura. de Trabajo nu;nero b
en la calle Orense; numero 22, dccc;;n :
comparecer pcrsnnalmcnlf: 0o m :‘ax:;
rsona legalmente apoderada, ¥ gommc
dos los medios de prueba de que n i
valerse, con la advertenci dg que es 3 i
ca convocatona y que c;!_lch?_s .as:ogcn“i,s_
suspenderan por falta injustificada

tencia, Citese para confesion judicial y en
caso de no comparecer se le tendrd por
confeso.

Y para que sirva de citacion a *“Jiménez
Molina y Garcia, Sociedad Anénima®, se
expide la presente cédula, para su publica-
cion en ¢l Borerin OrFicial de la provin-
cia y colocacion en el tablén de anuncios.

Madrid, a 11 de encro de 1983, —FEI
Secretario (Firmado).—El Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B.—695)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO

Don Marcelino Murillo Martin de los San-
tos, Magistrado de Trabajo nimero 6
de los de Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dicta-
da en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Angel Luciano Cas-
tillo Sénchez, contra “Zumarra, Sociedad
Andnima®, en reclamacion por despido,
registrado con el ndmero 775 de 1982, se
ha acordado citar a “Zumarra, Sociedad
Anoénima®, en ignorado paradero, a fin
de que comparezca ¢l dia 15 de febrero de
1983, a las once y cuarenta horas de su
manana, para la celebracion de los actos
de conctliacion vy, en st caso, de juicio,
gue tendran lugar en la Sala de Vistas de
esta Magistratura de Trabajo nimero 6,
sita en la calle Orense, nimero 22, debien-
do comparecer personalmente o mediante
persona legalmente apoderada, y con to-
dos los medios de prueba de que intente
valerse para la celebracion de compare-
cencia 'de las partes ante esta Magistratu-
ra, de conformidad con lo previsto en los
articulos 210 y siguientes del Real Decre-
to 1568780, de 13 de junio. Se advierte a
las partes que Gnicamente pueden aportar
las pruebas que pudiendo practicarse en
tal comparecencia ¢l Magistrado estime
pertinentes, en caso de no comparecer el

trabajador, citado en forma, se archivaran
las actuaciones, en caso de inc ecen-

\

Y para que sirva de citacién a “Zu-
marra, Sociedad Andnima”, se expide la

resente cédula, para su publicacion en el
gmm‘m Oricial de la provincia y coloca-
cion en el tablén de anuncios.

Madrid, a 3 de enero de 1983.—E] Se-
cretario (Firmado).—El Magistrado de

Trabajo (Firmado).
(B.—716)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 637 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 12 de Madnd. a instancia de Javier
Hervis Infante, contra la empresa ** Lumi-
nosos ‘Daor, Sociedad Limitada®™, sobre
cantidad, con fecha de 15 de enero de
1983, s¢ ha dictado providencia, cuya par-
te dispositiva es del tenor literal siguiente;

NOTIFICACION, PROVIDENCIA Y CITACION

Dada cuenta, se sefala nuevamente la
audiencia del proximo dia I8 de febrero
de 1983, a las diez y cinco horas de su
mafana, para la celebracion de los actos
de conciliacién y juicio. Citese a las par-
tes con los apercibimientos de rigor.

Y para que sirva de notificacion y cita-
ci6n a la empresa *Luminosos Dor, Socie-
dad Limitada®, en ignorado paradero, se
expide la presente, en Madrid, a 15 de
enero de 1983.—E] Secretario (Firmado).

(B.—733)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDRICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 380 de 1982, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 12 de Madnd, a instancia de JTulidn
Propin Villanueva, contra Instituto Nacio-
nal de Empleo y Miguel Angel Gonzilez
Pérez de Tudela, sobre desempleo, con
fecha de 15 de enero de 1983, se ha dicta-

do providencia, cuya parte dispositi
_ « cuy: Spositiva es
del tenor literal siguiente: P =

NOTIFICACION, PROVIDENCIA Y CITACION
Dada cuenta, se sefiala nuevamente la
audiencia del proximo dia 18 de febrero
de 1983, a las diez y treinta y cinco horas
de su mafiana, para la celebracion de los
actos de conciliacion y juicio. Citese a las
partes con los apercibimientos de rigor.
_Y para que sirva de notificacién ¥y cita-
cion a Miguel Angel Gonzilez Pérez de
Tudela, en ignorado paradero, se expide
la presente en Madrid, a 15 de enero de
1983.—EI Secretario ( Firmado).

(B.—735)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 13 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
_En _!ps autos numero 5.404 de 1979,
ejecucionmumero | de 1980, seguidos an-
te la Magistratura de Trabajo nGmero 13
de Madrid, a instancia de Alfredo Aguile-
ra Gumpert y Antonio Rodriguez, contra
“Granulos Diana. Sociedad Anénima®,
sobre ejecucion conciliacion, con fecha 15
de diciembre de 1982 se ha dictado provi-
dencia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguicnte;

Providencia. — Magistrado ntimero
13.—Tlustrisimo  sefior Bermiidez de la
Fuente.—En Madrid, a IS de diciembre
de 1982.—Dada cuenta; a tenor de lo pre-
venido en el articulo 201 de la ley de
Procedimiento Laboral, en relacién con
los articulos 1.483 y 1.484 de la supletoria
ley de Enjuiciamiento Civil, procédase al
avalio de los bienes embargados, consis-
fente en una parcela de terreno en térmi-
no municipal de Madlaga, barriada de
Churriana, procedente de la parcelacion
de San Isidro; inscrita en el Registro de la
Propiedad de Milaga, finca nimero
28.631, a cuyo fin se designa perito a don
Miguel Miérquez Fernindez Mazuecos,
quien deberd aceptar y jurar el cargo,

gundo dia_nombre otro por su parte.
o apercibimiento de tener

N et
] _ ﬁoporconforé
me con el designado de oficio por esta
Magistratura.

Y para que sirva de notificacion al re-
presentante legal de *Granulos Diana, So-
ciedad Anénima”, en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 15 de
diciembre de 1982.—El Secretario, Joa-
quin Borrel Mestre,

/' (B.—1.148)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 15 DE MADRID

EDRICTO

Don Carlos de la Haza Cafiete, Magistra-
do de Trabajo nimero 15 de los de
Madrid y su provincia,

Hago saber: Que en el procedimiento
registrado en esta Magistratura de Traba-
Jo con el nimero 580 de 1981, a instancia
de Jos¢ Galdn Gil, contra Emilio Camu-
cho, en el dia de la fecha se ha ordenado
sacar a publica subasta, por término de
aocho dias, los siguientes bienes embarga-
dos como de propiedad de la parte deman-
dada, cuya relacion y tasacion es la
siguiente:

Bienes que se subastan

Un vehiculo marca “Dumper”, model
DS Ausa, bastidor Bus nﬁpnicrn 280?&(32
maotor LRAE, '

Totak 175.000 pesetas,

Condiciones de la subasta

Tendra lugar en la Sala de audiencias
de esta Magistratura de Trabajo, en pri-
mera subasta, el dia | de marzo; en segun-
da subasta, en su caso, el dia 8 de marzo,
Y en tercera subasta, también en su caso,
el dia 17 de marzo, sefalindose como
hora para todas ellas las doce de la mafia-
na, v.se celebrardn bajo las condiciones
siguientes;

1.* Que antes de verificarse el remate
podra el deudor librar sus bienes, pagan-
do principal y costas; después de celebra-
do, quedara la venta irrevocable,

2% Que los licitadores deberan deposi-
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tar previamente en Secretaria o en un
establecimiento destinado al efecto el 10
por 100 del tipo de subasta.

3.* Que el ejecutante podra tomar par-
te en las subastas y mejorar las posturas
que se hicieren, sin necesidad de consignar
depdsito.

4.* Que las subastas se celebrarin por
el sistema de pujas a la llana y no se
admitirdn posturas que no cubran las dos
terceras partes del tipo de subasta, adjudi-
candose los bienes al mejor postor,

5.* Que la primera subasta tendri co-
mo tipo el valor de tasacion de los bicnes.

6.*  Que en segunda subasta, en su ca-
50, los bienes saldran con rebaja del 25
por 100 del tipo de tasacion,

7.* Que en tercera subasta, s fuese
necesario celebrarla, los bienes saldran sin
sujecion a tipo, adjudicandose al mejor
postor, si su oferta cubre las dos terceras

artes del precio que sirvié de tipo para
ﬁa segunda subasta, va que en caso contra-
rio, con suspensién de la aprobacion del
remate, se hard saber al deudor el precio
ofertado para que en el plazo de nueve
dias pueda librar los bienes pagando la
deuda o presentar persona que mejore la
postura Gltima, haciendo el depésito legal,

8* Que, en todo caso, queda a salvo
¢l derecho de la parte actora de pedir la
adjudicacion o administracion de los bie-
nes subastados, en la forma y con Jas
condiciones establecidas en la vigente le-
gislacion procesal.

9:* Que los remates podrin ser a cali-
dad de ceder,

Los bienes embargados estan deposita-
dos en la calle Perdiz, nimero 4, de Geta-
fe (Madrid), a cargo de Emilio Camacho,

Y para que sirva de notificacion al pli-
blico en general y a las partes de este
proceso, en particular, una vez que haya
sido publicado en el Boretin OFiciarl de
la provincia y en cumplimiento de lo esta-
blecido en la vigente legislacion procesal,
se expide el presente en Madrid. a |1 de
enero de 1983, —E| Secretario (Firma-
do).—El Magistrado de Trabajo (Firma-
do).

(C.—70)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 15 DE MADRID

EDICTO
Don Carlos de la Haza Cafiete, Magistra-

do de Trabajo nimero 15 de los de
Madrid y su provincia.

Hago saber: Que en el procedimiento
registrado en esta Magistratura de Traba-
10 con el ntimero 1.094 de 1980, a instan-
cia de Maximo Romero Gémez (en repre-
sentacion de J. Carlos Romero), contra
Victor Moya Delgado, en ¢l dia de la
fecha se ha ordenado sacar a publica su-
basta, por término de ocho dias, los si-
guientes bienes embargados como de pro-
piedad de la parte demandada, cuya rela-
cion ¥ tasacion es la siguiente:

Bienes que se subastan .

Un frigorifico industrial congelador, sin
marca.

Una plancha de gas. L

Una caja registradora marca “Gisbert".

Doce cajas de coflac marca “Espléndi-
do Garvey™.

Ocho cajas de cofac marca “Gran
Garvey™.

Total: 167.000 pesetas,

Condiciones de la subasta

Tendra lugar en la Sala de audiencias
de esta Magistratura de Trabajo, en pri-
mera subasta, ¢l dia | de marzo: en segun-
da subasta, en su caso, el dia 8 de marzo.
Y €n tercera subasta, también en su caso,
el dia 17 de marzo, sefalindose como
hora para todas ellas las doce de la mafia-
na, y se celebraran bajo las condiciones
siguientes:

I.* Que antes de verificarse ¢l remate
podré el deudor librar sus bicnes, pagan-
do principal y costas; después de celebra-
do, quedara la venta irrevocable,

2% Que los licitadores deberin deposi-
tar previamente en Secretaria o en un
establecimiento destinado al efecto el 10
por 100 del tipo de subasta.,

3% Que el ejecutante podra tomar par-
te en las subastas y mejorar las posturas

que se hicieren, sin necesidad de consignar
depdsito.

4.* Que las subastas se celebraran por
el sistema de pujas a la llana ¥ no se
admitirdn posturas que no cubran las dos
terceras partes del tipo de subasta, adjudi-
candose los bienes al mejor postor,

5. Que la primera subasta tendra co-
mo tipo ¢l valor de tasacién de los bienes.

6.* Que en segunda subasta, en su ca-
so, los bienes saldran con rebaja del 25
por 100 del tipo de tasacién.

7. Que en tercera subasta. si fuese
necesario celebrarla, los bienes saldran sin
sujecion a tipo, adjudicindose al mejor
postor, si su oferta cubre las dos terceras
partes del precio que sirvié de tipo para
la segunda subasta, ya que en caso contra-
rio, con suspension de la aprobacién del
remate, se hard saber al deudor el precio
ofertado para que en el plazo de nueve
dias pueda librar los bienes pagando la
deuda o presentar persona que mejore la
postura ultima, haciendo el depdsito legal.

* Que, en todo caso, queda a salvo
el derecho de la parte actora de pedir la
adjudicacion o administracion de los bie-
nes subastados. en la forma v con las
condiciones establecidas en la vigente le-
gislacion procesal.

9% Que los remates podrin ser a cali-
dad de ceder.

Los bienes embargados estan deposita-
dos en la calle Costa del Sol, poligono
siete, casa tercera (bar), 4 cargo de Victor
Moya Delgado.

Y para que sirva de notificacion al plu-
blico en general v a las partes de este
proceso, en particular, una vez que haya
sido publicado en el BoLerin OFcIAL de
la provincia y en cumplimiento de lo esta-
blecido en la vigente legislacion procesal,
se expide el presente en Madnid, a 11 de
encro de 1983, —El Sccretano (Firma-
do).—El Magistrado de Trabajo {Firma-
do).

(C.—69)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 20 DE MADRID
EDICTO
Don Andrés Martinez Hidalgo de Torral-

ba, Magistrado de Trabajo numero 20

de los de Madrid vy su provincia.

Hago saber: Que por providencia dicta-
da en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Candida Plaza Al-

uente, contra “*Cafeteria Mayo™ (José

ominguez Mayo) e Instituto Nacional
de la Seguridad Social, en reclamacion
por cantidad. registrado con el nimero
900 de 1982, se ha acordado citar a *Ca-
feteria Mayo™ (José Dominguez Mayo),
en ignorado paradero, a fin de que com-
parezca el dia 9 de febrero de 1983, a las
diez cuarenta horas de su mafana. para
la celebracion de los actos de conciliacién
¥, en su caso, de juicio, que tendrén lugar
en la Sala de Vistas de esta Magistratura
de Trabajo nimero 20, sita en Ia calle
Orense, nimero 22, debiendo com parecer
personalmente o mediante persona legal-
mente apoderada, y con todos los medios
de prueba deé que intente valerse, con a
advertencia de que es (nica convocatoria
¥ que dichos actos no se suspenderin por
falta injustificada de asistencia,

Y para que sirva de citacién a “Cafete-
ria Mayo™ (José Dominguez Mayo). v al
propio tiempo se le cita a confesion Judi-
cial, se expide la presente cédula, para su
publicacion en el BorLetin Opicial de Ia
provincia y colocacion en el tablon de
anuncios.

-Madrid, a 18 de encro de 1983 —F]
Secretario (Firmado).—El Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B.—1.120)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 20 DE MADRID

EDICTO

Don Andrés Martinez Hidalgo de Torral-
ba, Magistrado de Trabajo niimero 20
de los de Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dicta-
da en el dia de la fecga en el proceso
seguido a instancia de Demetrio Gil Nu-
fio, contra Emiliano San Cristébal Serra-

no (Limpiezas San Cristébal, Hijo) y Fon-
do de Garantia Salarial, en reclamacion
por despido, registrado con el numero
418 de 1982, se ha acordado citar a Emi-
liano San Cristébal Serrano. en ignorado
paradero, a fin de que comparezca el dia
17 de febrero de 1983, a las diez hora de
su mafiana, para la celebracion de Jos
actos de incidente de no readmision. que
tendrd lugar en la Sala de Vistas de eésta
Magistratura de Trabajo nimero 20, sita
en la calle Orense, nimero 22, debiendo
comparecer personalmente o mediante
persona legalmente apoderada, y con to-
dos los medios de prucba de que intente
valerse, con la advertencia de que es Gni-
Ca convocatoria y que dichos actos no se

suspenderdan por falta injustificada de
asistencia.

Y para que sirva de citacion a Emiliano
San Cristdbal Serrano (Limpiezas San
Cristobal, Hijo), y al propio tiempo se le
cita a confesion judicial, se expide la pre-
sente cédula, para su publicacién en el
BoLetin OrFiiaL de la provincia y coloca-
cién en el tablén de anuncios,

Madrid, a 24 de enero de 1983 —F|
Secretario (Firmado),—F] Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B.—1.122)

MAGISTRATURA DF TRABAJO
NUMERO 20 DE MADRID

EDICTO

Don Andrés Martinez Hidalgo de Torral-
ba, Magistrado de Trabajo ntimero 20
de los de Madrid v su provincia,

Hago saber: Que por providencia dicta-
da en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de José Rodriguez
Barragin, contra “Ambulancias Santa
Gema, Sociedad Anénima”, en reclama-
cién por despido, registrado con el niime-
ro 1.313 de 1982, se ha acordado citar a
“Ambulancias Santa Gema, Sociedad
Anonima™, en ignorado paradero, a fin
de que comparezea el dia 17 de febrero, a
las diez horas de su mafana, para la cele-
bracién de los actos de conciliacién vy, en
Su caso, de juicio, que tendran lugar en la
Sala de Vistas de esta Magistratura de
Trabajo nimero 20, sita en la calle Oren-
s¢, nimero 22, debiendo comparecer per-
sonalmente o mediante persona legalmen-
te apoderada, y con todos los medios de
prueba de que intente valerse, con la ad-
vertencia de que es anica convocatoria y
que dichos actos no se suspenderan por
fala injustificada de asistencia.

Y para que sirva de citacién a “Ambu-
lancias Santa Gema, Sociedad Andnima®,
¥ al propio tiempo se le cita a confesion
Judicial, se expide la presente cédula, para
Su publicacién en el Boverin Opicrat de
la provincia y colocacion en el tablon de
anuncios.

Madrid, a 12 de enero de 1983 —F|
Secretario (Firmado).—F| Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B.—328)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 20 DE MADRID

EDICTO

Don Andrés Martinez Hidalgo de Torral-
ba, Magistrado de Trabajo namero 20
de los de Madrid y su provincia,

Hago saber: Que por providencia dicta-
da en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Fernando Jarandi-
lla Labrador, contra “*Arianna Iberoame-
ficana, Sociedad Anénima™, Y tres mas.
en reclamacion por despido, registrado
con el nimero 1.029 de 1982, se ha acor-
dado citar a “Arianna Iberoamericana,
Sociedad An6nima™, ¥ tres mas, en igno-
rados paraderos, a fin de que comparez-
can el dia 16 de febrero de 1983, a las
once horas de su mafana, para la celebra-
cidn de los actos de conciﬁacién ¥. en su
caso, de juicio, que tendran lugar en la
Sala de Vistas de esta Magistratura de
Trabajo nimero 20, sita en la calle Oren-
se, numero 22, debiendo comparecer per-
sonalmente o mediante persona legalmen-
te apaderada, y con todos los medios de
prucba de que intente valerse, con la ad-

vertencia de que es unica convocd
que dichos actos no se susp! “d"’dﬂ
falta injustificada de 3$l§l¢n%:‘a. _
Y para que sirva de citaci <l
do Jarandilla Labrador, “Ananrs .
mericana, Sociedad Anomma o BA
Cruafias, Manuel Gomez de 18 ¢
Rafael Pazos Aceves y C csfttﬁ_’su :
expide la presente cédula, paﬂ:‘ i
cion en el BoLerin OFICIAL de any
cia y colocacion en cl_tab!é“de_ 982
Madrid, a 15 de diciembre M
Secretario (Firmado).—E! Magiste

e
Trabajo (Firmado). (_B-‘;ﬁ:( f

.‘. ]
MAGISTRATURA DE Taaﬁfﬁ_«
NUMERO 20 DE MADRIZ
EDICTO dBT -
Don Andrés Martinez Hudal_son imer0
ba, Magistrado de Trabajo_n. 4
de los de Madrid y su prov! &
Hago saber; Que por pl.'ﬂ""dcf-
da en el dia de la fecha Ff; 7 L |
seguido a instancia de '_!'lfmldc edor® |
Alastuey, contra *'Servicio d€ & (@' ,
Colectivos, Sociedad Anpmﬂé%émé e
macién por despido, registra dado e
mero 886 de 1982, se ha ac?’lectimls'm: 2
“Servicio de Comedores €O s :
ciedad Andnima®, en ignorac J"
a fin -de que comparezed € s de
febrero de 1983, a las diez e los 4610
maifiana, para la cclcbracltf_'“_én que fe8
de incidente de no “’"dm'{';-gu;s' de ¢
dran lugar en la Sala de &rlrltfﬂ .,
Magistratura de Trabajo NUITH
en la calle Orense, numerod o medisn™
comparecer pcrsonalmemcda ydﬂﬁ
persona legalmente apOdH::‘lc (‘;ﬂe“‘%
dos los medios de prueba o que s 900
valerse, con la advertencia d¢ ctoino*' .

- |

ca convocatoria y que dichos &
suspenderan por fala m.l'.".smﬁ
asi;lencia. e citaciéf"“' ervi
ara que sirva - iedad A%
e Comedores Colectivos, SOCE, M
nima®, y al propio tiempe St yresents.
confesion judicial, se c:;pidcn e’_W- |
cédula, para su pubhc_:ac:én W; ¢!
OriciaL de la provincia y cOlOE= .
tablon de anuncios.
Madrid, a 10 de enero
Secretario (Firmado).—El
Trabajo (Firmado).

ABAIOL
MAGISTRATURA DE TRZGAE
NUMERO 20 DE MADRIZ

EDICTO e Torf

Don Andrés Martinez Hldﬂ_[%ondw 10 m

ba, Magistrado' de Traba-’vi arib
de los de Madrid y su pro' M .
Hago saber; Que por
da r.'ngel dia de la fcc_ﬂé is G0

seguido a instancia de Jos€ LU 4

Gaitero, contra “Sicur,

ma”, en reclamacion por €

trado con el nimero 1.022

acordado citar ?1 “SIC:_I;, o :

ma"’, en ignorado pa s

comparezcg: el dia 16 de-f‘g:cs—

a las diez y cuarenta horas i
ara la celebracion de 10S ':licioi :
iacion y, en su caso. de Wistas € ¢

dran lugar en la Sala de gmero 20: %55

Magistratura de Trabajo “o 22,

en la calle Orense, ﬂ““'et:t.e e

comparecer pcrsﬂnal'gg crada. ¥ 0

ersona legalmente ap que'l
Eos los medios de prﬂﬂb;d‘-queﬁw
valerse, con la advertenc s

Y oS IF.'_..,-
ca convocatoria ¥ qu"w lch];jusl s

suspenderan por fal A
asistencia, ST O R,
Y cpara que sirva‘d; cataﬂrg‘;jo oS
Sociedad Anénima' e 5“;
se le cita a confesion Judlcml‘w
presente cédula, para Sllrg“: cin
Bovetin OFicrat. de la P“ci w ] :
cién en el tablén de any T de 19827
Madrid, a 25 de noviety mg{,gsm
Secretario (Firmado).— =

Trabajo (Firmado).

ESTE NUMERO LLEVA 509: =
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MAG,
STRAT‘URA D
E TRABAJO
NUMERO 14 D MADRID

EDICTO

CE
DULA DE NoTY FICACION

inte Ia‘Ioa 29108 nimero 89y, idos
- 82, seguidos

| “de Msz'slfa_lura de Trabajo nimero
Jima.-* 10Stancia de Jorge Rubén
Moz, r:%?-, c_(:intra Tomas Garcia
CMbre cSpido, con fecha 17 de
W ;ga Edeilgg'%s_c ha dictado sentencia
lente. —°POSitiva es del tenor literal

Fallo:
Qi o
PJ e"‘ﬂando la demanda presentada
ubgén Arroyo Jiménez contra

3 eﬂl I
%.GE;:;;Tomés Garcia Mufioz»,
N‘ﬁﬂo del ac); declaro improcedente el
e d €0 cone. - Ac0rdado por la em-
Jue'g e L ¥eCUencia, condeno a ésta
de 1ot "€admita al actor en su
200 0 lo indemnice en la

.gﬁnpmdﬁi}ﬁs_mm pesetas, de las cuales

de G, ta hecho efectivo por el
"irantia Salarial y, en ambos

" .hl.qu

5de la fecha del despido
. tcl'z:ﬁca':id“ de la sentencia,
(“Eﬂe exen 1 del Estado, en su caso,
de dos mensualidades
5 la presentacion de la
que se dicte sentencia, op-
el crcit_;;fsc en el plazo de
L BNt - - 4 Notificacién de la sen-
%iié&e;‘{"f“d"ﬁc que se opta por la
¥ cjerr“."_'scurridu dicho plazo no
Piry ~"“tado aquel derecho.
";;0 G l{it;e SItva de notificacion a
t de?‘e g%:fuﬂﬂ?.. en ignorado para-
! 4 presente en Madrid, a
de 1982.—F| Secretario

) Mbre

(B.—14.454)
_ STRA N 2
NUMERTURA DE TRABAIO
"SRO 14 DE MADRID

ED[(“]‘U

: u[

_ kb ADENOTIFICACION

El' A ACION
lﬂ: -

¢ AUty
1 SN Mmet IRAIRS : euoitido:
e M; 1 O 284/82, seguidos
'Miﬁira;"fa de Trabajo numero
B "lz.a Nstancia de Mauricio
'lh'.'. 'NSS‘ %o ©Z, contra «Arboser,
% d‘.dici ¢ incapacidad, con fe-
- Sigeeng,Mbre de 198, se ha dic-
wsigilieme- Spositiva es

Fallo-

Q‘,
E:qﬁ';;;‘: nég la demanda formulada
o 58 o rb(')"-fi]ez Gonzilez contra
ety de la g 0T, S. AL e Instituto
P -dﬂeh,o Buridad Social, debo de-
| Wur _,-ml‘?ut‘ las lesiones gue pa-
- Per COnstitutivas de una in-
dnente absoluta, sin

¢ 11 :
bir < abone los salarios dejados |

| DE LA PROVINCIA DE MADRID

posibilidad razonable de recuperacion,

correspondiéndole el derecho a percibir -

una pensién vitalicia equivalente al 100
por 100 de 420.395 pesetas anuales, con
cargo a la Direccion Provincial del INSS,
con derecho a subrogarse en los derechos
del beneficiario para repercutir esta Enti-

" dad contra la empresa demandada en ¢l

caso de que no hubiese hecho efectivas
las cotizaciones correspondientes a las di-
ferencias salariales derivadas de la re-
troactividad de las subidas salariales se-
gun Convenio. Quedando revocada la
resolucion de la Comisidn Técnica Califi-
cadora Central de fecha 21 de diciembre
de 1981 en todo aquello que se contra-
diga con lo dispuesto en la presente sen-
tencia. :

Y para que sirva de notificacion a «Ar-
boser, S. A.», en ignorado paradero, se
expide la presente, en Madrid, a 10 de di-
ciembre de 1982, —El Secretario (Fir-
mado).

(B.—14.455)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 590/82. seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
ro 14 de Madrid. a instancia de Marfa
Jestis Camara Fonticiella, contra «Celso
Garcia, S. A.», sobre despido, con fecha
7 de octubre de 1982 se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Sentencia:

Don Alberto Martinez Garcia Secretario
de la Sala de lo Social del Tribunal
Supremo:

??‘::Ir;iﬁco: Que en el recurso de que
mis abajo se hace meneion se ha dictado
iguiente:

. Egg:;?m Senores: Don Carlos Bueren

y Pérez de la Serna, don Juan Gprﬂni

Murga V:izqu({i'z y don Juan Antonio de
iego Ferndndez, _

R'E%l lﬁe\"illa de Madrid, a 7 de octubre
= 1982. mead

db\}isms los presentes autos Cl:lldl‘tll"!lf.‘h

ante nos, en virtud de recurso de wsauonl
por infraccion de Ley. formalizado por ¢

Letrado don José Manuel Lépez LG 1:

en nombre y representacion de dona .11

ria Jestis Camara Fonticiella, contra d;

sentencia dictada por la Maglslﬁlt_u’m ;

Trabajo numero 14.de las de Ma ch"l‘((‘il(l)

conocid de la demanda sobre esp A7

formulada por la recurrente ((.j(!l'l :

«Celso Garcia, S. A.», repres:‘:nxt _;? l:i:l

¢l Procurador don Juan Ignacio Avila

Hierro. e
ando: Que ante la Magistratur

degl‘ﬁlﬂ:;o nimero 14 de las de Mz:jdr_:d

resento escrito de demanda por dona

ﬁ g Jesus Camara Fonticiella, en el qge

tras exponer los hechos y fungl.:m*{t(:smosl : re
derecho que estimé de aplicacion, te

miné por suplicar se dictara sentencia de-
clarando improccdcn_tc el despido de que
ha sido objeto. y se la readmita con
abono de salarios de tramitacidn.

Resultando: Que admitida a tramite la
demanda, tuvo lugar el acto del juicio en
el que la parte actora se ratificé en la
misma, oponiéndose la demandada. Y
recibido el juicio a prueba se practicaron
las propuestas por las partes y declaradas
pertinentes.

Resultando: Que con fecha 11 de junio
de 1981, se dict6 sentencia por la Magis-
tratura de instancia, declarando hechos
probados: 1.° Que la demandante Maria
Jesus Camara Fonticiella, residente en
Madrid. ¢/ Salitre, 64, ha prestado seryi-
cios desde el 6 de agosto de 1975. por
cuenta y a las dOrdenes de la empresa
«Celso Garcia, S. A.», de mas de 25 tra-
bajadores fijos, domiciliada en Madrid,
¢/ Serrano, 52, y dedicada a grandes al-
macenes, desempenando en ella las fun-

ad e el 18 s S B

peselas anuales, 2.° Que el dia 28 de abril
de 1981 la empresa despidio 4 la actora,
previa apertura de expediente contradic-
torio, por comunicacion escrita, en la gue
se basa tal sancidn en: a) faltas de pun-
tualidad al trabajo no justificadas du-
rante los dias 2, 3, 4, 6,9, 11, 12, 13, 16,
17, 26, 30 y 31 de marzo de 1981: b) faltas
de asistencia al trabajo sin justificar du-
runte los dias 20 (completo), las mananas
de los dias 5 y 10y la tarde del dia 31 de
marzo de 1981; ¢) conducta reiterada en
la comision de dichas faltas, puesto que
ya fue sancionada con anterioridad en
cuatro ocasiones sucesivas: marzo de
1979 (suspension de empleo y sueldo de 8
dias de duracién). junio de 1979 (8 dias
de suspension de empleo y sueldo), di-
ciembre de 1979 (suspension de empleo y
sueldo de 45 dias de duracion) y marzo de
1981 (15 dias de suspension de empleo y
sueldo): 3.% Que los hechos imputados a
la actora han quedado plenamente acre-
ditados. 4.° Que la actora ha ostentado
en el ano anterior al despido la calidad de
miembro del Comité de Empresa

Resultando: Que la expresada senten-
cia contiene el siguiente «Fallo: Que de-
sestimando la demanda presentada por
Maria Jestus Camara Fonticiella, contra la
empresa «Celso Garcia, S, A_», debo de-
clarar y declaro procedente el despido de
la actora, acordado por la empresa, v, en
consecuencia, resuelto ¢l contrato de tra-
bajo que unia a los litgantes, sin derecho
4 indemnizacion. »

Resultanda: Que preparado recurso de
casacion por infraccién de Ley. en nom-
bre de dona Maria Jesis Camara Fonti-
ciella, se ha formalizado ante esta Sala,
mediante escrito en ¢l que se consignan
los siguientes motivos: «I. Amparado en
el articulo 167, nimero 5.° del vigente
Texto Refundido de la Ley de Procedi-
miento Laboral, aprobado por Real De-
creto Legislativo 1.568/1980 de 13 de ju-
nio: se denuncia error de hecho en la
apreciacion de las prucbas resultantes de
documentos obrantes en autos que de-
muestran la equivocacion evidente del

5, correspondiente al dia 31 de enero de 1983
ﬁ_

Juzgador. II. Amparado en el articulo
167, nimero 5 del vigente Texto Refun-
dido de la Ley de Procedimiento Labo-
ral, aprobado por Real Decreto Legisla-
tivo 1.568/1980, de 13 de junio, por error
de hecho en la apreciacion de s pruebas
resultantes de los documentos obrantes
en autos, que demuestran la equivoca-
cion evidente del Juzgador, 111, Ampa-
rado en el articulo 167, ntmero 5 del vi-
gente Texto Refundido de la Ley de
Procedimiento Laboral, aprobado por
Real Decreto 1.568/1980 de 13 de junio,
se denuncia error de hecho en la aprecia-
cion de las pruebas que resultan de ele-
mentos documentales obrantes en autos
demostrativos de la equivecacion evi-
dente del Juzgador. IV. Se ampara en el
articulo 167, nimero 5 del vigente Texto
Refundido de la Ley de Procedimiento
Laboral, aprobado por Real Decreto Le-
gislativo 1.568/1980, de 13 de junio: se
denuncia error de hecho en la aprecia-
cion de ehas resul de ele-
gg:toé dmb"émn' pr:nmbs ;-a-m‘,'%’éé'.’:n autos, m
gu"c demuestran la equivocacion evidente

el Juzgador. V. Amparado en el articulo
167 dcf vigente Texto Refundido de Ia
Ley de Procedimiento Laboral, namero
3. aprobado por Real Decreto, anterior-
mente referido, Se denuncia error de he-
cho en la apreciacién de las pruebas que
resultan de elementos documentales
obrantes en autos. que demuestran la
equivocacion evidente del Juzgador «a
quo». VI. Amparado en el articulo 167,
numero 1.°, del vigente Texto Refundido
de la Ley de Procedimiento Laboral.
aprobado por Real Decreto Legislativo
1.568/1980. de 13 de junio; se denuncia la
infraccién por violacion del precepto del
pirrafo 2.% del articulo 85 del vigente
Texto Refundido de Ia Ley de Procedi-
miento Laboral aprobado por Real De-
creto Legislativo 1.568/1980 de 13 de ju-
mo en relacion con el articulo 6.3, del
Cadigo Civil. VII. Se ampara en el arti-
culo 167, namero 5 de! vigente Texto Re-
fundido de la Ley de Procedimiento La-
boral aprobado por Real Decreto
Legislativo 1.568/1980, de 13 de Junio,
por error de hecho en la apreciacién de
las pruebas resultantes de los elementos
documentales obrantes en autos que de-
muestran la equivocacion evidonte del
Juzgador. Tritese también como los mo-
fvos anteriores, del denominado «error
por omision». VIII; Se ampara en el arti-
culo 167 nimero | del vigente Texto Re-
fundido de la Ley de Procedimiento La-
boral, aprobado por Real Decreto
Legislativo nimero 1.568/1980. de 13 de
Junio; se denuncia infraccién por aplica-
ci6n indebida de la causa a), del articulo
54.2 del Estatuto de los Trabajadores de
10 de marzo de 1980 en relacion con los
articulos 68-1y 2, 69-14 y 71 de la Orde-
nanza Laboral de Grandes Almacenes.
agmbndn por Orden § de julio de 1975,
IX. Amparado en el articulo 167. nime.
1o 1, del vigente Texto Refundido de la
Ley de Procedimiento Laboral, aprobado
por Real Decreto Legislativo L.568/1980,
de 13 de junio; por infraccion por viola-
cion del precepto del articulo 6.4, del Co.
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digo Civil, en relacién con el articulo 7.1,
y % del mismo texto legal. X. Se ampara
en el articulo 167, nimero 1 del vigente
Texto Refundido de la Ley de Procedi-
miento Laboral, aprobado por Real De-
creto Legislativo 156/1980 de 13 de junio,
se denuncia la infraccion por violacion
del precepto del parrafo primero del ni-
mero 3 del articulo 55 de la Ley 8/1980 de
10 de marzo del Estatuto de los Trabaja-
dores, en relacién con el precepto del pa-
rrafo primero del articulo 102 del vigente
Texto Refundido de la Ley de Procedi-
miento Laboral de 13 de junio de 1980,
La violacion se produjo al no aplicar los

receptos que se citan como infringidos.
g(l. Amparado en el articulo 167 nimero
| del vigente Texto Refundido de la Ley
de Procedimiento Laboral aprobado por
Real Decreto Legislativo 1.568/1980 de
13 de junio, infraccién por violacién del
articulo 56, 1, a) y b) de la Ley 8/1980 de
10 de marzo del Estatuto de los Trabaja-
dores en relacion con el precepto del pa-
rrafo segundo del articulo 103 del vigente
Texto Refundido de la Ley de Procedi-
miento Laboral, aprobado por Real De-
creto Legislativo 1.568/1980, de 13 de ju-
mo, violacién por no aplicacion de los
preceptos infringidos.

Resultando: Que impugnando ¢l re-
curso por la representacién de la parte re-
currida, y previo dictamen del Ministerio
Fiscal, que considerd improcedente el re-
curso formalizado, se senalé para la vota-
cion y fallo del mismo el dia primero del
corriente mes de octubre.

Sr. don Juan Garcia-Murga Vizquez.

Considerando: Que por error de hecho
en la apreciacion de las pruebas y con la
adecuada invocacion del ndmero 5.° del
articulo 167 de la Ley de Procedimiento
Laboral se articulan los motivos primero
a quinto y séptimo del recurso; para pos-
tular en el inicial que al nimero segundo
del resultando de los hechos probados se
mcorpore la parte de la carta de despido
(obrante a los folios 9y 10y 48 y 49) que
el mismo omite; motivo que no puede
prosperar porque lo ha realizado acerta-
damente, el Magistrado «a quos ha sido
transcribir los hechos motivadores del
despido que en la referida carta figuran y
silenciar ¢l resto del docuymento, dedi-
cado a la calificacion que a aquellos he-
chos atribuye la empresa demandada,
que es innecesario hacer constar y que,
en todo caso, no son en modo alguno par-
ticulares facticos que hayan de incorpo-
rarse al imprcscin:..llihlc relato histérico de
la sentencia,

Considerando: Que los motivos se-
gundo, tercero y cuarto versan sobre el
mismo concreto antecedente de hecho, a
saber el de que la demandante fue sancio-
nada con anterioridad en  de marzo de
1981 (15 dias de suspension de empleo y
sueldo), particular que figura en el va ci-
tado nimero segundo del resultando v
que, como los demds en €l integrados, es
aludido en el nimero tercero, expresivo
de que los hechos imputados a la actora
han quedo plenamente acreditados; se ci-
tan al efecto los documentos de folios
118, 119, 105, 104 y 103, para sostener el
motivo segundo; 24 y 25, 26 y 27 y 28,
para mantener el tercero, y parte de los
mismos para sostener el cuarto, y lo que
se pretende es, en el uno que se consigne
que la empresa, con antertoridad a la fe-
cha de envio de la carta de despido, cono-
cia que dicha sancién habia sido impug-
nada mediante papeleta de demanda cﬁ:
conciliacién; en el otro, que se haga cons-
tar el propio hecho de la impugnacion de
entre los hechos que se declaran plena-
mente acreditados; los tres motivos me-
recen rechazo por su intrascendencia en
orden al Fallo, pues es requisito esencial
para que pueda prosperar ¢l error de he-
cho que el omitido, o consignado, o ex-
presado, cquivocamente, sea relevante
I:or su significacién juridica para producir

a modificacion del pronunciamiento ju-
risdiccional, segin constante ¥y reiterada
doctrina legal, y como. aunque no se hu-
biera producido fa sancién, tal hecho no
modificaria los presupuestos de tal espe-
cie en grado suficiente para desvirtuar lo

resuelto, vista la causa legal de despido
aplicada, obvia es la conclusipn apuntada
como procedente; ello con independen-
cia de que el solo hecho de la impugna-
cién de(ia sancion, sin que conste ¢l resul-
tado de la misma. no desvirtda el de su
imposicion, como reveladora de una inci-
dencia acusada en el tracto de la relacién
laboral empresa-trabajador.

Considerando: Que todo lo que acaba
de expresarse en orden a la necesidad de
que erhecho alegado pueda trascender al
fallo ha de tenerse por repetido en cuanto
a lo aducido en el motivo quinto, que
adolece también de notoria imprecision
al no concretar a qué particular afecta:
pero que, en cualquier caso, dejaria sub-
sistentes y eficaces otros fundamentos
facticos de la sentencia, bastantes para
que aquel pronunciamiento hubiera de
mantenerse inalterado, razon suficiente
para que el motivo, mediante el que se
sostiene que las faltas de asistencia del
dia 20, completo, de las mafanas del dia
5y del dia 10 y de la tarde del dia 31 estéan
justificadas (invocando los documentos
de folios 17, 18, 19 y 23), hava de decaer:
como también procederia por aplicacion
de lo que establece la doctring de esta
Sala en sentencias de 20 de octubre de
1968 y 16 de octubre de 1972, entre otras,
de que la imposibilidad de asistencia ha
de hacerse saber a la empresa con rapidez
y eficacia, sobre cuya exigencia silencia ¢l
motivo los datos contrarios que resultan
de lo actuado.

Considerando: Que la dltima de las
alegaciones de error de hecho es la que se
contiene en el motivo séptimo, mediante
el que se intenta incorporar a los pro-
bados la declaracion de que las faltas de
asistencia al trabajo sin justificar durante
los dids 2 y 5 (completo) y las maianas de
los dias 12, I8 y 23 de febrero de 1982
fueron objeto de la sancién de quince
dias de suspension de cmfnleo y sueldo
impuesta en marzo de 1981: lo que pre-
tende apoyar con el documento que cons-
tituyen los folios 24 y 25 de las actua-
ciones; no advierte la parte que lo que
con este alegato postula estd en patente
contradiccién con cuanto alega y pre-
tende en los motivos segundo, tercero y
cuarto, antes examinados, lo que bastaria
para invalidarlo; mas, aunque asi no
fuera, su improsperabilidad deriva, una
vez mis, de su falta de trascendencia, en
cuanto a consecuencias juridicas parg al-
terar los pronunciamientos del fallo, pues
claro es que la «ratio jurise del motivo
(que indica el mismo al referirlo al no-
veno, que luego serd estudiado) no es
otra que la de acogerse al principio «non
bis in idem», con olvido de que reiterada
Jurisprudencia de esta Sala, de la que son
muestra las sentencias de 30 de octubre
de 1965 y 23 de octubre de 1972, sostiene
que la reiteracion o reincidencia no
supone pluralidad de funcién, o sea. san-
cionar dos veces la misma falta, sino una
agravacion de conducta digna de tener en
cuenta.

Considerando: Que el articulo 89 de Ia
Ley de Procedimiento Laboral es de-ca-
racter procesal y por ello no puede invo-
carse como infringido por la via casacio-
nal del nimero 1.° del articulo 167 del
mismo Texto Legal refundido, segin es
doctrina legal tan reiterada que huelga
resefar circunstancialmente: y cllo
supone que, necesariamente, ha de decli-
nar el motivo sexto, que con dicho inade-
cuado amparo procesal denuncia viola-
cion de aquel articulo, en su parrafo
segundo; imvocacion con la que mezcla,
indebidamente y con vulneracién de lo
que dispone el articulo 1.720 de 1a suple-
toria Ley de Enjuiciamiento Civil, la del
articulo 6, nimero 3, del Cdadigo Civil,
con la espaciosa tesis de que la sentencia
recurrida es nula por carecer de adecuada
relacion de hechos probados: la cual.
amem de constituir, una vez mas. alega-
¢ién incompatible por contradictoria con
todos los motivos hasta ahora tratados, es
del todo inaceptable. ya que si se detallan
los hechos imputados como ca usantes del
despido y luego se consigna que los
mismos han quedado plenamente acredi-

tados, no cabe duda alguna de que la exi-
gencia procesal estd perfectamente ob-
servada.

Considerando: Que el motivo octavo,
que se funda en la adecuada cita del arti.
culo 167,1.° de la Ley de Procedimiento
Laboral supone infringido, por aplicacion
indebida, el articulo 54.2, causa a) del
Estatuto de los Trabajadores. en relacion
con los articulos 68, 11 y 12,69, 14y 71
de la Ordenanza Laboral de Grandes Al-
macenes aprobada por Orden de 8§ de ju-
lio de 1975; aunque expresamente no se
subordine su formulacion al éxito de las
Impugnaciones por error de hecho, el de-
sarrollo del motivo asi lo hace ver, puesto
que se argumenta en base a que no cabe
estimar la reincidencia, segin los motivos
segundo, tercero y cuarto: en que se ha
infringido el principio que impide sancio-
nar dos veces los mismos hechos (cues-
tion tratada en el motivo SEplimo); y en
la supuesta justificacién de 1a mayoria de
las faltas a que se referia el motivo
quinto; y supuesto que todos los expre-
sados motivos son maceptables, como ha
quedado argumentado precedentemente,
evidente resulta que ol que ahora nos
ocupa también o es, puesto que carece
del imprescindible sustento previo; sin

que pueda olvidarse que la causa de des.-.

pido aplicada, que es la configurada en el
referido articulo 54,2,3) dél Estatuto
(con equivalente redaccion a la que tuvo
en la Ley de Contrato de Trabajo, arti-
culo 77, a); y enel Real-Decreto-Ley de
4 de marzo de 1977, articulo 33, a),) al-
canza tanto a las repetidas e injustificadas
faltas de asistencia como a las de puntua-
lidad al trabajo y que, aparte de las inefi-
cazmente cuestionadas inasistencias, la
sentencia declara concurrentes, sin que a
ellas se haya hecho la menor alusion en el
recurso, hasta trece falas de puntualidad
en el transcurso de s6lo un mes; todo 1o
que acredita que el Juzgador de instancia
no incurri6 en la infraccion de ley gue en
el motivo se le atribuye, sino que hizo
aplicacion recta y ponderada de las
normas invocadas: y que, en consecuen-
cia, el motivo ha de ser rechazado.

Considerando: Que tampoco puede
prosperar el siguienté motivo. noveno.,
del recurso, que con igual amparo proce-
sal que ¢l precedente pretende que el Fa-
llo.combatido infringe por violacion el -
ticulo 6.4 del Codigo Civil, en relacion
con ¢l articulo 7,1 y 2 del mismo; repi-
tiendo, en sustancia. la argumentacion
del motivo anterior, trata la recurrente
de sostener que la empresa demandada
ha incurrido en fraude de ley y en abuso
del derecho; pero claro estd, por cuanto
se ha argumentado hasta ahora en esta
sentencia, 311-‘: no es asi, sino que lo que
ha verificado es usar de su derecho ade-
cuadamente. ampardndose en disposi-
ciones legales que la legitiman material-
mente para extinguir la relacion laboral
por causa de despido disciplinario conse-
cuente al imcumplimiento grave y culpa-
ble del contrato de trabajo por parte de la
demandante, tal como 1o dispone el arti-
culo 54,1 del Estatuto de los Trabaja-
dores,

Considerando: Que los motivos dé-
cimo y undécimo, que también ampa-
rados en el namero 1.° del articulo 167 de
la Ley de Procedimiento Laboral entien-
den violados el articulo 55, namero 3, pa-
rrafo primero, y el articulo 56, nimero 1.
apartados a) y b), del Estatuto de los Tra-
bajadores, no requieren otra considera-
¢ion para su rechazo que la de puntuali-
Zar que presuponen que el despido ha de
ser declarado improcedente; y como ello
no es asi, puesto que ninguno de los mo-
tivos que a ellos anteceden ha logrado
éxito, no cabe, en'modo alguno, la apli-
cacion de los aludidos preceptos, que no
resultan, pues, infringidos,

Considerando: Que al no prosperar
ninguno de los motivos del recurso, ha de
ser el mismo desestimado, como en su
preceptivo informe ha sostenido el Minis-
terio Fiscal.

Fallamos: Que debemos desestimar y
desestimamos el recurso de casacion, por
infraccion de Ley, interpueto contra la
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AGISTRATURA DE TRAESE
i NUMERO 14 DE MADRIP _

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION /P
; !ﬂ.i. 195
En los autos nimero 1978 % G
ante la Magistratura de T:""?g%mﬁ,
14 de Madrid, a instancid (afichS Lo
Amador Palacios, contra “mabé--ﬂ 3
fers, ¢n Fernando Valero Bijicicuiiﬂ i
cantidad, con fecha 18 de. cuysﬁg
1982 se ha dictado sentenciits, siguer™
dispositiva es del tenor HEE y |

Fallo:

' da Preaic
ue estimando la demante Gl
pu?ci actor contra la e@?;ﬁ,@”
Vafer» en su propietario ndenar
lero Bernabé, debo de COTTLT,
deno a dicha emgreﬁﬂ, 4 ﬁ:ch tid
Eduardo Amador Palacios 12
i tas. : % 0
'“%m(i?f“ ue sirva de “::gg Y
«Grificas Vafer», en Ferma oo g
Bernahé, en ignorado ga,-jd,-éi 18 d€.
pide la presente en Macte |
ciembre de 1982.—E Al
mado). (B—"

TURA DE 10
A e R0 14 DEMADRIESS

EDICTO

. dﬂ-i.
CEDULA DE Nmmc‘hq W,
& /82, ;
En los autos numerg lﬂiill ajo 1
ante la Magistratura :cia-'dé' jess 1y
ro 14 de Madrid, a lnslas e
Sdez Mancheno y Otros. Va5

t L2 g Al
ies Henares, S. L.» ¥ 0 ce
tidad. con fecha 15 de diciEMm ™ 3

se ha dictado scnlgnc::l E:‘lg jente?
sitiva es del tenor literal:

Fallo:

Que estimando las
tadas por los actores ?:’ Fory O
«Cartonajes Henares. obrn ¥ PO
y Depositario de lﬁdqu de conCti
Garantia Salarial, debo Crgy Caliy
condeno a dicha emp! praen s
y Depositario de la quic -~
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Pig. 3

0 talec

3 t.lle:,; Que abonen a los actores las
o ngndadcs: Jesis Feo. Sder

;?m, Calsco 7-}?]1‘3}0({554::1&15: a Celestino

v IS setas; a Anto-

Ay Lendine Expds;'m‘pt >

Angel Luis 428.783 pesetas;
TP M; oL
SRR Tulign 11D Torres, 220.527 pe-

Slas: 3 M'Urhanns Llanos, 374.508
223" anuel Roncero Castro.
ing, Z&P"s“‘ﬂs; a Francisco Prieto Mo-

~ PESetas; a Antonio Casares

S ‘_114,._ 19 pesetas; a José Miguel
dﬂr}zd__ lez, 188,896 pesetas: a Igria-

A "3
F“@ﬁilgs?q Trillo, 281.565 pesetas; a
Setyg. Yala Martinez, 293.456 pe-

fancisco Higuero Morato
tas; a Miguel Jiménez Car-
o aparooctas: a Luis Félix
9+ 263.563 pesetas, y a Jesis
4rcia 472 056 pesetas. Con
, F'o de Garantia Sala-
PEnjuicio de las responsabili-
A Facter administrativo que en
Pudlera‘conesrumder.
Ye sirva de notificacion a
g t .chare& S. L.», Andrés
Mong, A4reos y José Antonio Tortosa
Pide: * €I ignorado paradero, se ex-
fite en Madrid. a 15 de di-

m‘” de 108

82.—El Secretario (Fir-

(B.—92)

NG RATURA DE TRABAJO
ERO 14 DE MADRID

EDICTO.
& SEDULA DE NOTIFICACION
-gh_l-:mhﬂu}os Ntimero 73/82, seguidos
e 8lratura de Trabajo nime-

14
%ﬁ”@fnd. 4 instancia de Antonio
'-M&Ma'! bo y otros, contra «Ma-
FB% de_%' S. A, y la intervencién y
,ﬁﬂ.,confec;r‘dmia Salanal, sobre canti-
""h ' Sc:[? de diciembre de !II‘JHE se

ey NCia, cuya parte disposi-
del tenoy literal siéuiepnte: 2

Fallp:

iy p;:: ']ma“dﬂ las demandas presen-
‘“a‘.eu &MO; actores contra la empresa
% Y F U, S, A w, Ja Intervencion
mn;"do de Garantia Salarial,
Ef‘iy los 047 ¥ condeno a dicha em-
‘lIu' g ]mel'vcnlnres en su carficter

| e e;l“tg i#bonen a los actores las
des  udades; a Aurelio Sanchez

| > 95,353 pesetas; a Antonio
e’ Peiia DY 410.301 pesetas, y a Ber-
M% 182, 335.159 pesetas. Con
Win oo Fondo de Garantia Sala-

I.&:MECOI dministragive que en su caso
Pary o 'eSponder,

gt Sva de notificacion a «Ma-
M'm,;:u S. A»'y Juan Magri Ba-
e, En"ﬁdﬂ paradero, se expide la
I’.k!-.-._mseadﬂd. a 15 de diciembre
. Cretario (Firmado).
(B.—93)

NusﬂTéQTURA DE TRABAJO
: 014 DE MADRID

EDICTO

» Eil._%”'-‘\ DENOTIFICACION
i_q:._ﬁ".“g‘gs Nmero 924/82, seguidos
de \y .l_l"'iuurz:s de Trabajo nime-
. L"Pl:zl + 4 Instancia de Angeles
¥ Manuel Remior Mén-
“tomento Pedagdgico.
¢ Garantia Salarial, so-
‘ha“ fecha 17 de diciembre

e
dig € ha g :
% ll'\'a ICado sentencia cuya

s del tenor literal si-

L

Fallo:

g
. -.hiﬁ%dﬂ la demanda presentada

R P&% \260i A la empresa «Fo-
‘%‘6 ' m&s-_ A.», debo declarar
ente el despido de los

JUuicio de la responsabilidad -

actores acordado por la empresa v, en
consecuencia, condeno a €sta a que, a su
opcion, readmita a los actores en su
puesta de trabajo o les indemnice en la
cantidad de 405.600 pesetas a Angeles
Lépez y 128.500 pesetas a Manuel Re-
mior Méndez de las cuales el 40 por 100
serd hecho efectivo por el Fondo de Ga-
rantia Salarial y. en ambos casos. a que
los abono los salariados dejados de perei-
bir desde la fecha del despido hasta la no-
tificacion de da. sentencia, sieado d
cuenta del Estado, en su caso, 10§ que ex-
cedan de dos mensualidades desde la fe-
cha de la presentacion de la demanda a la
en que se dicte sentencia, opeion que de-
bera ejercitarse en el plazo de cinco dias
desde la notificacion de la sentencia, en-
tendiéndose que se opta por la readmi-
si6n si transcurrido dicho plazo no se hu-
biese ejercitado aquel derecho.

Y para que sirva de notificacion a «Fo-
mento Pedag6gico, S. A.». en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid. a 27 de diciembre de 1982.—E| Se-

cretario (Firmado). _
(B.—94)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DENOTIFICACION

En los autos numero 485/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo name-
ro 14 de Madrid, a mstancia de Francisco
Mordn Mercado, contra «Industrias Ra-
20m, 8. A.». sobre ejecucion de concilia-
cion, con fecha 30 de octubre de 1982, se
ha dictado providencia, cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente:

Providencia

Dada cuenta, a ténor de lo prevenido
en el articulo 201 'déa»laz-&.ey;af Pmaéi'fi-
miento Laboral en relacion con los arti-
culos 1.483 y 1484 de la Supletoria Ley de
Enjuiciamiento Civil, procédase al ava-
liio de los bienes embargados, a cuyo fin
se designa Perito a don Miguel Méarquez
Fernandez Mazuecos, quien debera ac«a:F-
tar y jurar el cargo y dése traslado de di-
cho nombramiento al ejecutado, previ-
niéndole que, dentro del segundo dia
nombre otro por su parte, bajo apercibi-
miento de tenerle por conforme con el
designado de oficio por esta Magistra-

turi.
Lo mand6 y firma §. 8.* L. de que doy

fe‘ - . -

Y para que sirva de notificacion a «In-
dustrias Razon, S. A.», en lgnar!\la‘ldt;| ;?3-
radero, se expide la presente en Madnd,
a 10 de diciembre de lg?a—t]—El S;;’c)rcla-
jo: Pilar Lopez Asensio (Rubricado).

rio: Pilar Lope Bd%)

GISTRATURA DE TRABAJO
MANUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 1.032/82, se-
uidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 14 de Madri[d. a m:rtoan?:mr:

i Spez Ramirez y otro, r

i e Ay Fondo de Garantia

«Formadeén, S.
Sal‘:\rial. sobre despido, con fecha 17 de

g

noviembre de 1982, s¢ ha dictado senten-

cia, cuya parte dispositiva es del tenor li-
teral siguiente:

Fallo:

i o de oficio la excepcion

esum::cc;a de junl'-_sdiccidn a l.:'i ;l_:;
formulada por Francisco L

'!Rn::'lcflfez y anciscop(.)lawer- Lopez g{agi.
rez contra la empresa «Formadén, + d:
y Fondo de Garantia Salarial, dge & =
clarar y declaro la moompetenci?i laa ju-
risdiccion laboral para conocer de la pre-

Que
de incompet

tension formulada, absolviendo en la
instancia a los codemandados.

Y para que sirva de notificacion a
«Francisco Javier Lopez Ramirez, en ig-
norado paradero, se expide la presente
en Madnid, a 30 de diciembre de
1982 —El Secretario (Firmado).

(B.—200)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
O NUMEROISIDEMADRID 0 |
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos ndmero 854/82, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nume-

ro 15 de Madrid. a instancia de Felisa
Gomez-Galan Martin, contra Fermin

“Amores Garcia, sobre R. contrato. con

fecha 16 de noviembre de 1982, se ha dic-
tado sentencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Sentencra

Que estimando la demanda interpuesta
por Felisa Gomez-Galan Martin contr la
empresa Fermin Amores Gurcia debo de-
clarar y declaro resuelto el contrato de
trabajo que ligaba a las partes y debo
condenar y condeno al demandado a que
abone al actor. en concepto de indemni-
zacion. la cantidad de 633.600 pesetas
(seiscienta treinta v tres mil seiscientas
pesetas); s¢ tiene por desistida la de-
manda con respecto al Fondo de Garan-
tia Salarial,

Y para que sirva de notificacién a Fer-
min Amores Garcia, en ignorado para-
dero. se expide la presente en Madrid, a
1T de enero de 1983.—F| Secretario (Fir-
mado).

(B.—351)

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntimero 895/82, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nume-
ro 15 de Madrid, a instancia de Francisco
Boj Munoz y otros, contra «Estableci-
mientos Moro, S. A.» v otros, sobre des-
pide, con fecha 23 de diciembre de 1982
se ha dictado sentencia, cuya parte dispo-
sitiva ¢s del tenor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando las demandas inter-
puestas por Francisco Boj Munoz, Mi-
uel Lucena Reves vy Antonio Lallena
Opez, contra la empresa «Estableci-
mientos Moro, S. A.»; Comisario y De-
positario de la Quiebra y Fondo de Ga-
rantia Salarial, debo declarar el despido

‘de aqueél nulo; y debo condenar a la em-

resa a gue readmita en su puesto de tra-
Eajo y.en las mismas condiciones que te-
nia antes de producirse el despido y a que
le abone el salario dejado de percibir
desde la fecha del despido hasta que 1a
readmision tenga lugar; y notifiquese a
sus efectos, al Comsario y Depositario
de la Quiebra y al Fonda de Garantia Sa-
larial.

Y para que sirva de notificacion a «Es-
tablecimientos Moro, S. A.», en igno-
rado paradero, se expide la presente en
Madrnd, a 10 de epero de 1983 —F] Se-
cretario (Firmado). _

(B.—352)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 15 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 854/82, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo name-

S, Als, & que

r0 15 de Madrid, a instancia de Felisa
Gémez-Gal&n Martin, contra Fermin
Amores Garcia, sobre R. Contrato, con
fecha 17 de noviembre de 1982 se ha dic-
tado auto, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Auto:

Se aclara de oficio la sentencia niimero
683, de 16 de noviembre de 1982, en ¢l
sentidd 1 oden v e i dorid e
dice:«...(seiscientas veintitrés mil SCIS-
cientas pesetas)...». debe decir: «...(seis-
cientas tremta y tres mil seiscientas pe-
setas)...», quedando invariable el resto
de la sentencia.

Lo mando y firma S. $.* lima. de lo
que doy fe,

Y para que sirva de notificacion a Fer-
min Amores Garcia, en ignorado para-
dero, se expide la presente, en Madrid, a
10 de enero de 1983.—F] Secretario (Fir-
mado).

(B.—353)

!

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 15 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DENOTIFICACION

En los autos nimero 768/82, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
ro 15 de Madrid, a instancia de Rosario
Varela Gonzilez, contra «Suryasa.
3. A.», sobre cantidad, con fecha 20 de
diciembre de 1982 se ha dictado senten-
cia, cuya parte dispositiva es del tenor [i-
teral siguiente:

Fallo.

Que estimando la demanda mterpuesta
or Rosario Varely Gonzalez debo.

cuatrocientas treinta g-_ seis mil seiscientas
veintiocho pesctas (436.628 pesetas).
Notifiquese esta sentencia a las partes
a las que se hard saber que contra la
misma podran interponer recurso de
suplicacién, ante el Tribunal Central de
Trabajo en el término de cinco dias hi-
biles contados a partir del de notificacion
de la sentencia, debiendo acreditar la de-
manda si recurriere, haber ingresado la
cantidad objeto de condena, incremen-
tada en un 20 % en la cuenta del Banco
de Espana namero 98.302, denominada
«Cuenta de Anticipos Reintegrables» asi
como 2.500 pesetas en la Caja de Aho-
rros ¥ Monte de Piedad de Madrid,
:lsu.‘clt}]rsul nimero 76, cuenta nimero
Y para que sirva de notificacion a «Sur-
vasa, S. A, en ignorado aradero, se
expide la presente en Madrid, a 3 de
enero de 1983.—El Secretario (Fir-

mado). e

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 15 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 602/82, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo name-
ro 15 de Madrid, a instancia de Franco
José Diez Pérez, contra «Demt, S. Alx,
sobre invalidez, con fechaa 17 de diciem.
bre de 1982 se ha dictado sentencia. cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Fallo:

Que desestimando la demanda formu-
lada por Franco José Diez debo absolver
y absuelvo de la misma al Instituto Nacio-
nal de Seguridad Social y a la empresa
demandada,

Notifiquese a las partes esta sentengcia,

5 5

-y
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haciéndoles saber que contra la misma
pucden interponer recurso de suplica-
cién, ante ¢l Tribunal Central de Trabajo
en ¢l plazo de cinco dias habiles a partir
del siguiente a la notificacion; debién-
dose interponer ante esta Magistratura,
en la forma y con los requisitos estable-
cidos en la Ley de Procedimiento Labo-
rall e T

Y para que sirva de notificacion a
«Demt, S. A.», en ignorado paradero, s¢
expide la presente ¢n Madnd, & 3 de
enero de 1983.—El Secretario (Fir-
mado).

(B.—201)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 15 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DENGOTIFICACION

En los autos niimero 828/82. seguidos
ante la Magistratura de Trabajo ntme-
ro 15 de Madrid, a instancia de Paz L6-
pez Acebedo, contra Comunidad de Pro-
pictarios «El Parque del Cigarral», sobre
despido, con fecha 27 de octubre de 1982
s¢ ha dictado auto, cuya parte dispositiva
es del lenor literal siguiente:

Aulo:

Se declara extinguida la relacion labo-
ral entre las partes; y se condena a la em-
presa a que abone en concepto de indem-
nizacion 40.500 pesetas, v, asimismo, el
empresario ha de abonar los salarios de-
jados de percibir desde la fecha del des-
pido 4 la de este auto a razén de 256.500
pesetas, en total de salarios de tramite.

Y para que sirva de notificacién a Co-
munidad de Propietarios «Parque del Ci-
Exmh- en ignorado paradero, se expide

a presente en Madrid, a 23 de diciembre
de 1982 —El Secretario (Firmado).
(B.—14.503)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 15 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DENOTIFICACION

En los autos nitmero 580/82, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
ro 15 de Madrid, s instancia de Domingo
Chamén Guticrrez, contra M." Angeles
Garcia Arias, sobre despido, con fecha
23 de octubre de 1982, se ha dictado
auto, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente: -

Auto:

Se declara extinguida la relacion labo-
ril entre fus partes y se condena & la em-
presa a que abone en concepto de indem-
nizacion ochenta v cuitro mil pesetas
(84.000 pesetas) y, asimismo, el empresa-
rio ha d[:e abonar los salarios dejados de
percibir desde la fecha del despido a la de
este auto a razon de dos mil pesetas men-
suales, digo, diarias (2.000 pesetas).

Y para que sirva de notificacion a M."
Angeles Garcia Anas, en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid, a
22 de diciembre de 1982 —El Secretario
(Firmado).

(B.—14.504)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 15 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 759/82, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
ro 15 de Madrid, a instancia de Antonio
Serra Valverde y otro, contra Manuel
Chicharro Pedrosén y Fondo de Garantia
Salarial, sobre despido, con fecha 13 de

diciembre, s¢ ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Fallo:

Que desestimando las demandas inter-
westas por Antonio Serra Valverde y
¢lix Rodrigo Platero, absuelvo de las
mismas a Manuel Chicharro Pedrosanz y
al Fondo de Garantia Salarial.

Y para que sirva de notificacion a Ma-
nuel Chicharroe Pedrosanz, en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 30 de diciembre de 1982.—E| Se-
cretario (Firmado).

(B.—64)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 15 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DENOTIFICACION

En los autos namero 651/82. seguidas
ante la Magistratura de Trabajo name-
ro 15 de Madrid. a instancia de Alberto
Ors Villarejo v otros. contra «Editorial
Independiente, S, A.», v Fondo de Ga-
rantia Salarial, sobre cantidad, con fecha
13 de diciembre de 1982, se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo;

Que estimando las demandas, debo
condenar y condeno a la empresa «Edito-
rial Independiente, S. A.», a que abone a
los actores las siguientes cantidades: a
Alberto Ors Villarejo, 179.666 pesetas
(ciento setenta y nueve mil seiscientas se-
senta y seis pesetas): a Pablo San José
Garcfa, 286.178 pesetas (doscientas
ochentas y seis mil ciento setenta y ocho
pesetas); a Jests Garcia Jiménez, 400.490
pesetas (cuatrocientas mil cuatrocientas
noventa 2peselas). v a Angel Navas Mo-
reno, 429275 pesetas (cuatrocientas
veintinueve mil doscientas setenta y cinco
Euetas). notificar, a sus efectos, al

ondo de Garantis Salarial.

Y para ﬁ:c sirva de notificacion a
«Editora In pendiente, S. A.», en igno-
rado paradero, se expide la presente en
Madrnid. a 30 de diciembre de 1982 —F|
'gacrclnrio (Firmado).

(B.—66)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 15 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero L062/82, se-
guidos ante [a Magistratura de Trabajo
namero 15 de Madnd, a instancia de Nar-
cisa Rodrigo Olmos, contra INSS y otro,
sobre pension, con fecha 29'de noviem-
bre de 1982, se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guicnte:

Fallo:

Que estimando la demanda interpuesta
r Narcisa Rodrigo Olmos, condeno al
nstituto Nacional de la Seguridad Social
a declarar su derecha al percibo de la

pension de viudedad, en prorrateo con la

ue corresponda a Carmen Maldonado
‘rito, por el fallecimiento de José Gi-
mare Sanchez, y absuclvo a Carmen Mal-
donado,

Y R:m que sirva de notificacion a Car-
men Maldonado Frito, en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid, a
14 de diciembre de 1982.—FE1 Secretario

(Firmado).
(B.—67)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 15 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 774/82, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
ro 15 de Madrid, a instancia de Anastasio
Cruz Collazo, contra «Meytransas y
Fondo de Garantia Salarial, sobre des-
pido, se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando la demanda interpuesta
por Anastasio Cruz Collazo contra la em-
presa «Meytransa, S. L.», debo declarar
y declaro el despido de aquél nulo, y
debo condenar y condeno a la empresa a
que le readmita en su puesto de trabajo
en las mismas condiciones que tenia antes
de producirse el despido y a que les
abone el salario dejado de percibir desde
la fecha del despido hasta que la readmi-
sidn tenga lugar, y absuelvo al Fondo de
Garantia Salarial.

Y para que sirva de notificacion a
«Meytransa, S. L.», en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid, a
29 de diciembre de 1982, —El Secretario
(Firmado).

(B.—68)

MAGISTRATURA DE TRABAJIO
NUMERO 15 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.124/82, seguido
ante la Magistratura de Trabajo, nime-
ro IS5 dc.l&‘adrid‘ a instancia de Julian
Carlos Corbacho Pérez. contra Sergio
Santos Cazorla y Fondo de Garantia Sa-
larial, sobre despido, con fecha 13 de di-
ciembre de 1982 se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Fallo: -

Que estimando parcialmente la* de-

‘manda interpuesta por Juliin Carlos Cor-

bacho Pérez, debo declarar y declaro Ia
improcedencia del despido de aquél, pu-
diendo optar el empresario en el plazo de
cineo dias desde fa notificacion de esta
sentencia entre la readmision del actor o
el abono de una indemnizacion de 16.275
(dieciséis mil doscientas setenta ¥ cinco)
pesetas; de cuya cantidad el Fondo de
Garantfa Salarial abonard el 40 por 100
siempre que el empresario opte por in-
demnizar, y. en todo cuso, el empresario
ha de abonar ¢l salario dejado de percibir
desde la fecha del despido hasta L de no-
tificacién de esta sentencia v salario a ra-
Z0n de 46.500 (cuarenta y”seis mil qui-
nientas) pesetas mensuales;
entendiéndose que si ¢l Cmpresano no
ejerce ese derecho de opcion es que opla
por la readmision del trabajador.

k ra que sirva de potificacion a Ser-
gio Santos Cazorla, en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid, a

29.d_¢ diciembre de 1982, —FE] Secretario
(Firmada). .

(B.—69)

. MAGISTRATURA DE TRABA]
NUMERO IS DE MADRID 2

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 283/82 idos
ante la Magistratura de Traba{jgg %:3:?
ro 15 de Madrid, 2 instancia de Gonzalo
Aguado Lopez y otros contra «Sinchez
Guinot y Cia. S” A, ¢ Interventores Ju-
diciales, sobre derechos ¥y cantidad, con

fecha 11 de octubre de 1982 se ha dictado

mr ik

- o

sentencia, cuya parte dispositiva -~
tenor literal siguiente: 4

oy

Sentencia il -J

«Que estimando las demandr::;. Sk
condenar y condeno a la_'cmg Ay
chez Guinot Gamboa y Cides Rk i
los Interventores Judiciales de ta A g
sién de pagos en su calidad de tm :
abonen, en conccg&:l de indemmies
las siguientes cantidades: Hie
A %}dnzaln Aguado Lopez, 527_'-.11
setas (quinientas vemhsnctc}'. x
cientas diecinueve pesetas 2
Granda Narciso, 697.513 P‘Iﬁe =
cientas noventa y siete "Mu'q‘
quince pesetas); a José¢ M. et
Beltrdn, 430.695 pesetas (CUdtivrr
treinta mil seiscientas no_v_enlz gz _
setas); a Julio Rubio chﬁl]l':iéi'ﬁa?
pesetas (cuatrocientas Ve na*. v
seiscientas veintiocho pcse!? 43'
mingo Moran Nieto, 484.74
(cuatrocientas ochenta ¥ _r:uﬁ:?;;
ciefitas cuarenta y tres PeSEREE ¢
Valero Ruiz, 469.542 pcsi-_'lai.
cientas sesenta y nueve m-‘“ug
cuarenta v dos pesetas); & Migues
Sierra, 422.250 pesetas (cud
veintidos mil doscientas ?1“?
setas); a Soledad Sanc ¢H die
210.843 pesetas (doscientas ©
ochocientas cuarenta y s i
Antonio Moreno Alonso, #
setas (cuatrocientas tremr.cB)gwl
ciento cuarenta pesetas): “-m (s
nero Pascual, 1_35.6_30'!’?95. 2. Mo
treinta y cinco mil seiscien a?ici 5, 3
setas); a Juan Abellin Ap y-
pesetas (trescientas ﬂoveﬂlg X et
ochocientas cuarenta y 0€
Victoriano Morena Alonso, =
setas (cuatrocientas ve::;;?ggo. :
cientas veintiocho pesetas) # & ° e
chez Garcia, 577.540 peselﬂsmg Areh
setenta y siete mil quintent®®
pesetas): a Francisco Guisaso
422250 pesetas (cuatrocientds
mil doscientas cincuenta PESEC- i
cente de los Rios qu::nasy
setas (trescientas tremnta =
setas); a Leandro Rey g-‘?’?:
pesetas (quinientas vemunﬂél oy F
cientas ochenta [ivcsctas); a E
Rebollo, 379.093 pesetas {ulﬁdfe‘s
tenta y nueve mil noventa ¥ Brogy
a Joaquin A. Pérez 41\lor1.';om.;‘.é =
setas (trescientas sesenta y € o
vecientas treinta y seis g¢§fﬂ%
lao Arriba Ortegd, leet
(doscientas vcimnsne)tcaml et
tenta y dos pesetas): a SV !
Santos, 396.396 pesetas (".*;':‘.“
venta y seis mil trescientds :_-:-- o
pesetas); a José Mél Pérrdgm-
setas (seiscientas cuaren
treinta y cim_:;g{ ;Jaesclaézg; %(| :
Lapez, 229.260 pesetas (G0
linE:.:\'e mil Llomrz:nms &ESM!'? L
Pedro Jiménez Poderosds
sctas (trescientas noventd ¥
cientas cuarcnl;;lé‘ OCh:J :
cisco Garcia renc,
(seiscientas sctcn‘l;:a!)}:t“‘!'?
cientas freinta pesetasis
pez Cordn, 53};._888 Pe“‘;:s (
treinta y siete mil ochod
ocho pesetas; a Julidn
610.280 pesetas (se:scicnt;
cientas ochenta pesetas.
Mendoza Jiménez, 437.2 .
trocientas treinta y siete
noventa y cuatro pﬁ_sjﬂu?gs' :
Yeste Gutiérrez, 529-423 E
nientus vciminue\;c.aml
veinticinco pesetas)y @ A5
de Castro, 497.560 [l)ﬂc]“‘:j{
noventa y siete mil 0¢ Lopez:
pesetas); a Teresa Ayete Hr s 9
(doscientas doce mil trescientas b

. a Maria Isabe
dos stas); a Maria :
Eil. IJ;:.SI‘Q{} pesetas (CI.B?;').
mil ciento noventa 525‘:690 -
Llorente Llorente, O==""0
cientas veinligjt_ﬁs mil set
etas): a R
6%040) tas (s
dos mil cuarenta pes¢

.
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teci inde; Sénchez, 7()

. 4.815 pesetas (se-
Pesegggy U410 mil i

2 Lue o1 Ochocientas quince
:P“Ela.-'g ( ws Sdnchez Parra, 6 9.265

ogei. a:‘:‘:glchmaa setenta y nueve mil
Juge § erTStm-u Y einco pesetas): a
Mgy Bna oo as. 501,732 pesetas (qui-
J'dam!l SCIC‘FIUII!HS-II‘CEI‘H’H y dos
* 4 Andrés Mufoz Munoz,
gy .mirgi*c'ﬂﬁ (seiscientas cincuenta
Palmg . SO noventa pesetas): a José
Ciengy he"'"- 968.585 pesetas (cuatro-

Oche ‘,Sm.l" Y ocho mil quinientas
-ﬂ'}ah Biy f'“CQ’ pesetas): a Roberto
c&ﬂ&s c'?“'-‘»_ 211.464 pesetas (dos-
Claty o mil Cuatrocientas sesenta v

0 E J
Niem. Pe_%{iﬁs); 4 José¢ Antonio Mordn
m!lﬂ}"dus' 3 pesetas (Seiscientas cua-
oy "10nio Alm“_'“-'lnta ¥ CINCO pesetas): a
(%m \.0"‘5-9 Morﬁn. 629,260 pesetas
R B Veintinueve mil doscientas

€las); 3 Angel Lucio Escano.
C‘t‘iezet;is (quinientas ochenta y dos
_ -~ H0Ce pesetas): a Francisco
q“mcm Nzaneda, 494,877 pesetas
:gh"“‘scz tas Noventa y cuatro mil ocho-
' ‘Eﬁnsa.,,f,"‘“ Y sicte pesetas): a Félix
*lll;@,vcim‘.e"ﬂ 422.250 pesetas (cuatro-
| M;) A Jli?t&s mil doscientas cincuenta
| Py igc' 44 Esteban Pinillas. 642,035
_ ‘E"'lls:y “SCentas cuarenta y dos mil

%.Pé;&:‘fn,f‘e“ﬂ:ﬂ ): a Florencio Bate-
dka"tho ey 18.538 pesetas (doscientas
D @ A

quinientas: treinta v ocho
L33 oo "T'3S1a810 Sdinchez Gomez,
:%ﬂl‘@magsil‘.h (Cento serenta v una mil
s Py L,mh“"‘_' pesetas); a Mer-
(hﬁen [_‘ﬂf.‘dl:' Brio, 239 954 peselas
Vi '-‘In'c::;c"-.m’ ¥ nueve mil nove-
1 Hori, And'md Y cuatro pesetas); a
|' ‘q!a(% o0 Gutiérrez, 652,500 pe-
* las - LS Cincuenty y dos mil qui-
-;N_‘q&l‘sﬂas): 4 Santiago Arcos y
™ o i Peselas (cuatrocientds se-
] oo Clento cuatro pesetas); a
G e oo 0 LOpez, 654.810 pesetas
d'h!!:; : ‘;::llcma y cuatro mil ocho-
Hey Clas): a Julio Moreno de
ﬁm 33,654-8"1 pesetas (seiscientas

. I,%fllj' 3 'f_u.a“.u mil ochocientay. diez
g?:m Seisc’S Mordn Nieto, 629.260
A g CNlas veintinueve mil dos-
, e _s-mﬁagopeselas]. a Fernando

atyg 642,035 pesetas (seis-

:}?f:t}lla ¥ dos mil treinta y cinco
b7 neset @ Martinez Ferndndez,
Bigger Ml gy 2%, (doscicntas treinta y
‘&r' Tiven SCientas sesenta y sicte pe-
Yo (Clengy - R4nZ Lujin. 105,490 pe-
| ?&%ﬂmﬁl}lm :JmI cuatrocientas no-
' 2 @ Juan Garcia Vegue,
}'%-mil‘m“ (seiscientas cua:cnf‘a y
ENCAON Y €inco pesetas); a Pablo

; U35 pesetas (seiscientas
A
!

'einta y cinco pe-

260 . O + Sanz Hernandez,
Ms (seiscientas veintinueve
wﬁkz 5§Sema pesetas); a José
S Treings 36.664 pesetas (dos-
il y ;cels mil) seisciémas se-
Setas); a Gregorio
ez' 598-600 tas ui-
M4y ocho mj| sepi.:cs?enlagqpe-
X . Garcia Hernando,
il ciy, . (Seiscientas treinta y
e, 643 035'5‘35); a Benito Ant6n
A ¥ doe l:fsgtas (seiscientas
€imta y cinco pe-
Martin Gutiérrz'

e e & Seiscientas Ccuarenta y
" _.Mfl(t;godpcscigs): a Cres-
Winie rdero, 586.555 pe-
LY ﬂﬁg:lst Ochen_ta Y seis mil qll’lti‘-
I‘dpez 0“ Y Cinco pesetas); a
0 . ,,eimnzél_e.z, 537.888 pesetas
g8 ¥ Och oo Y Siete mil ochocientas
iy CUry, -ﬁgﬂaﬁ); a Severiano An-
Deseyet Yeinig g S0 pesetas (cuatro-
g @ ]émi;lliﬂscnentas cincuenta
 Pesera. S Aguado Lépez,

Mag oo (doscientas once ' mil
a("’rl;g Pq?g!;;e'ias‘]; a Ci

y A70 pesetas
';?V;"!a v ocho milpgiemo
L ; ul;g ?Aartincz Mone-
AR Y ey ciento  dieciséis
_37.88853036135); a José Ru-
Peser e mi]

il o Pesetas (quinientas
). o 2Chocientas ochenta y

267.748 pesetas (doscientas sesenta y
siete mil setecientas cuarenta y ocho pe-
setas); a Francisco Rubio Manza_narczf.
84,240 pesetas (ochenta y cuatro mil dos-
cientas cuarenta pesetas); a Fernando
Ortiz Marin. 102.476 pesetas (ciento dos
mil cuatrocientas setenta y seis pesetas);
a Juan Manuel Tejero Lopez, 205.524 pe-
setas (doscientas cinco mil. quinientas
veinticuatro pesetas); a Mariano Cabe-
llero Barberon, 634.8100 pesetas (seis-
cientas cincuenta y cuatro mil ocho-
cientas diez pesetas). : A

Y para que sirva de notificacion &
«Sdnchez Guinot Gamboa, y Cia.,
S. A.», en ignorado paradero, se expide
la presente en Madrid, a 28 de diciembre
de 1982.—El Secretano (Firmado).

(B—70)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 15 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DENOTIFICACION

En los autos nimero 654/82 seguidos
ante la Magistraturd de Trabajo ntme-
ro 15 de Madrid, 4 instancia de¢ Gregorio
Roldian Sevillano v otros, contra Jesus
Vilumbrales Izquierdo, sobre cantidad,
con fecha 13 de diciembre de 1982 se ha
dictado sentencia, cuva parte disposinva
es del tenor literal siguiente:

Fallo:

«Que estimando las demandas, debo
condenar v condeno a la empresa Jesds
Vilumbrales Izquierdo a que abone a los
actores las siguientes cantidades: a Gre-
gorio’ Roldin Sevillano, 304.234 (1res-
cientas cuatro mil doscientas treinta v
cuatro) pesetas; a Leonor Parro Salgado.
304,234 (trescientas cuatro mil doscientas
tremnta y cuatra) pesetas: a Lucas Ruiz
Navario, 304,234 (trescicntas cuatn i
it 5&‘;‘&25“"?”%‘-“? v
Juan Luis Martinez Hernandez, 290.973
(doscientas noventa mil novecientas se-
tenta y tres) pesetas.» . :
Y para que sirva de notificacion a Jesis
Vilumbrales, en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 29 de di-
ciembre de 1982 —El Secretario (Fir-

mada). (B.—71)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

os autos numero 3.724/80, se-
guf:l?:slante la Magistratura de Trabajo
nimero 16 de Madrid, a instancia de An-
tonio Tejeda Pérez del Villar, contra
«Bayre, S. A.», sobre despido, con fecha
5 de enero de 1983 se ha dictado provi-
dencia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Providencia:

adrid, a 5 de enero de 1983.

S:gg cuenta, vista la anterior compa-
recencia efectuada por don Eduardo Vﬁa-
llejo Angulo, en representacion d_e- qg :
Elena de Angulo Villanueva. y en calida

de arrendador de los locales comerciales
2.3y4sitosen la calle General Castaﬁ?
de esta capital. Por consignada la canti-
dad de tres millones seiscientas sesenta y
siete mil pesetas. Por ejercitado el dlerg:-
cho de tanteo por don Edgardo Vallejo
Angulo por la cantidad de 3.667.000 llxt
setas de acuerdo con lo establecido en los

de Arrenda-
articulos 33 v 35 de la Ley ¢

i ano n efecto el re-
puentos DR sefggglaa siﬂ de noviem-

n ¢
mate aprobado ?gvor de don Francisco

setas, se adjudica a don Edgardo Vallejo
Angulo el derecho arrendaticio que a la
ejecutada «Bares y Restaurantes. S, An
(Bayresa) pertenece sobre [0s Jocales co-
merciales antes referenciados ¢l precio de
3.667 100 pesetas. Notifiquese a las
partes. Lo mandd y firma S, S Doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
«Bayre, S. A », en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 5 de
enero de 1983.—El Secretario: Pedro
Antonio Dominguez Morales (Rubri-
f:ldt"].

(B.—354)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 952/82, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nimero
16 de Madnd, a instancia de Concepcidn
Garcia de la Torre y Rubio y otro, ¢ontra
#Reclamos Toledo, 5. A, sobre des-
pido, con fecha 26 de noviembre de 1982
se ha dictado sentencia, cuya parte dispo-
sttiva gs del tenor literal Siguiente:

Falio:

Oue estimando las demandas ens autos
interpuestas por Concepeton Garcia de la
Torre y Rosa M.” Villar Rubio, frente 4
«Reclamos Toledo, S, A », en reclama-
cton por despido, debo declarar y declaro
los enjuiciados como «improcedentess v
debo condenar y condeno a la deman-
dada a que, en el plazo de cinco dias.
desde la notificacion de esta Sentencia.
opte. entre la readmision de las actoras o
el abono a las mismas de las indemniza-
ciones que se relacionan:

Concepaion Garcia de la Torre y Ru-

bio, 576.325 pesetas, y Rosa M.* Villar
] - -

la empresa a que, como indemnizacion
complementaria, abone a cada una de
ellas los salarios dejados de percibir
desde ¢l 30 de julio de 1982, hasta el 17
de noviembre de 1982, por cumplirse en
¢ste altimo dia los 60 dias habiles desde la
presentacion de las demandas.

Notifiquese esta resolucién a las
partes, haciéndoles saber que contra |a
misma podran interponer recurso de
suplicacion ante el Tribunal Central de
Trabajo, a tenor de lo dispuesto en la vi-
gente Ley de Procedimiento Laboral, de-
biendo anunciar su propésito de hacerlo
ante esta Magistratura mediante eserito o
comparecencid, en ¢l plazo miximo de
cinco dias hébiles, contados a partir del
siguiente a la notificacion de esta senten-
cia, debiendo acreditar. la demandada, si
recurriere, haber ingresado la cantidad
objeto de condena, incrementada en un
20 por 100 en la cuenta corriente del
Banco de Espafa. nimero 98.292, deno-
minada «Cuenta de Anticipos Reintegra-
bles», asi como la de 2.5 setas, en la
cuenta corriente nimero 130 de la Caja |
de Ahorros y Monte de Piedad de Ma-
drid, sucursal ndmero 153, ¢/ Orense, 20,
Asl por esta mi sentencia, juzgando, la
pronuncio, mando y firmo.

Y para t!:e sirva de notificacion a «Re-
clamos Toledo, S. A.», en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid, a
26 de noviembre de 1982 —EIl Secretario

(Firmado) (B.355)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
- NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos nimero 1.137/82, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo

nimero 16 de Madrid, a instancia de M _*
Teresa Yepes Sotelo, contra «Electro

bre de 1982 a : Francines
Rodriguez Marino a quien s¢ 7¢ C¢
verd la cantidad depos:lag: ‘ 62 _n}'.l Dn(;()m?;:

)c
4 César Bermejo Core,

'y que asciende a la suma

Minu, S. L.», con fecha 1 de diciembre
de 1982 se ha dictado Sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal Si-
guiente;

Fallo:

. Que estimando la demanda en autos
interpuesta por M. Teresa Yepes Sotelo,
frente a «Electro Minu, S. L.», vy Fondo
de Garantia Salarial, en reclamacion por
despido, debo declarar y declaro el enjui-
Ciado como «improcedenter, y. debo con-
denar-y condeno a la demandada 4 que,
en el plazo de cinco dias, desde la notifs.
cacion de esta sentencia, opte, entre la
readmision de la actora 0 una indemniza-
cion de 452.266 pesetas. de las cuales,
271.360 pesetas, seran abonadas directa-
mente por la empresa v las 180,906 pe-
setas restantes, deberan serlo por el
Fondo de Garantia Salarial, en el plazo
de diez dias, por su obligacion «ex lege»,
a la actora, Condenando, ademds, a la
empresa, a que, como indemnizacién
complemeniana, le abone los salarios de-
jados de percibir desde el 30 de se tiem-
bre de 1982, hasta la notificacion ¢ € esta
sentencia,

Notifiquese esta resolucion a fas
partesshaciéndoles saber que contra la
misma podran interponer recurse de
suplicacion ‘ante ¢l Tribunal Central de
Trabajo, & tenor de lo dispuesta en la vi-
gente Ley de Procedimiento Laboral, de-
biendo anunciar su propasito de hicerlo
ante esta Magistratura mediante eserito o
comparecencia, en el plizo miéximo de
cinco dias habiles, contados a partir del
siguiente & la potificacion de esta senten-
cia, debiendo acreditar Ja demandada. si
recurriere, haber ingresadola cantidad
objeto de condena, incrementada en un
20 por 100 en la cuenta corriente  del
Banco de Espaiia, nimero 98,292, deno-
minada «Cuenta de Anticipos Reintegra-

bless, asi como la de 2.500 pesetas, en la

~Asf por esta mi sentencia, j
_pronuncio, mando y firmo.
Y para que sirva de notificacion a
«Electro Minu, S. L.», en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid, a
| de diciembre de 1982.—FE| Secretario

(Firmado).

(B.—356)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.140/82, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 16 de Madrid, a instancia de M.
Josefa Lopez Torrijos.. contra «Trans-

rtes Acro-Urgente Centro, S, A .». so-

re despido, con fecha 7 de diciembre de
1982 se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Fallo;

. Que estimando 14 demanda en autos
interpuesta por M." Josefa Lépez To-
rmijos, frente a «Transporteds Acro-Ur-
gente Centro, S. A.», y Fondo de Garan-
tia Salarial, en reclamacion por despido,
debo declarar y declaro e?o enjuiciado
como «improcedentes y debo condenar y
condeno a la demandada a que, en el
plazo de cinco dias, desde la notificacion
de esta sentencia, opte entre la readmi-
si6n de la actora o una indemnizacion de
33.149 pesetas, de las cuales, 19,889 pe-
setas, seran abonadas directamente por
la empresa y las 13.260 pesetas restan tes,
deberdn serlo por ¢l Fondo de Garantia
Salarial, en el plazo de diez dias por su
obligacion «ex lege» a la actora. (g?nde-
nando ademds a la empresa a que, como
indemnizacion complementaria, le abone
los salarios dejados de percibir desde el
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30 de septiembre de 1982, hasta la notifi-
caci6n de la sentencia. _

Notifiquese esta resolucion a las
partes, haciéndoles saber que contra la
misma podrén interponer recurso de
suplicacion ante ¢l Tribunal Central de
Trabajo, a tenor de lo dispuesto en lavi-

ente Ley de Procedimiento Laboral, de-

Eicndﬂ anunciar su proposito de hacerlo
ante esta Magistratura medjante esctito o
comparecencid, en ¢l plazo méaximo de
cinco dias hibiles, contados a partir del
siguiente a [a notificacion de la sentencia,
debiendo acreditar, 1a demandada, si re-
curriere, haber ingresado la cantidad-ob-
jeto de condena, incrementada en un 20
por 100 en la cuenta corriente del Banco
de Espana, nimero 98.292, denominada
«Cuenta de Anticipos Reintegrabless, asi
como la de 2.500 pesetas, en la cuenta co-
rriente 130 de la Caja de Ahorros v
Monte de Piedad de Madrid, speursal ni-
mero 153, ¢/ Orense, 20. Asi por ¢sta mi
sentencia, juzgando, la pronuncio,
mando y firmo. 1 Ay

Y para que sirva de notificacion o
«Transportes Aero-Urgente Centro,
S, A.w, en ignorado paradero, se expide
la presente en Madrid, a 7 de diciembre
de 1982, —El Secretario (Firmado).

(B.—357)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 863/82, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nimero
16 de Madrid. a instancia de Leandro
Ramos Garcia en representacion de Be-
nito Bueno Correas, contra Luis Monte
Vejo, sabre despido, con fecha 29 de no-
viembre de 193{1 se ha dictado sentencia.

“cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguignte!

Fallo:

Que estimando la demanda en autos
interpuesta por Benito Bueno Correas,
freme & Luis Monte Vejo y Fondo de Ga-
rantia Salarial, en reclamacion por des-
pido, debo declarar y declaro el enjui-
clado como wimprocedenter y debo
condenar y condeno a la demandada a
que, en el plazo de cinco dias, desde la
notificacion de esta sentencia, opte entre
la readmision del actor o una indemniza-
cidn de 163.637 pesctas, de las cuales,
98.182 pesetas deberdn ser abonadas di-
rectamente por la empresa y las 65,455

etas restantes, deberdn serlo por el
ondo de Garantia Salarial, en el plazo
de diez dias por su obligacion «ex leges,
al actor, Condenando ademas, a la em-
presa, a que, como indemnizacion com-
plementaria, le abone los salarios de-
Jados de- percibir_desde el 2 de ésulziu de
1982 hasta el 13 de octubre de 1982,

uum['clirsn: en éste Glumo dia, los 60 dias

hibiles: desde la
manda,
Notifiquese estd resolucion o s
partes, haciéndoles saber que contra la
misma podrin interponer recursa de
suplicacion ante el Tribunal Central de
Traha'{t: a tenor de lo dispuesto en 14 vi-
ente Ley de Procedimiento Laboral, de-
tiendo anunciar su proposito de hacerlo
ante esta Magistratura mediante escrito o
comparecencia, en el plazo miximo de

prescnma‘il‘m de l1a de-

cinco dins hiibiles, contados a partir del
siguiente a la notificacion de esta Senten-

cia, debiendo acreditar, la demandada, si
: do la cantidad
objeto de condena, incrementada en un

recurriere, haber in
20 por 100 en fa cuenta cortiente del
Banco de Espafia, ndmero 98,292, deno-
minada «Cuenta de Anticipe Reintegra-
bless, asi como la de 2. selas, en la
cuenta corriente nimero 130 de la Caja
de Ahorros y Monte de Piedad de Ma-
drid, sucursal numero 153, ¢/ Orense, 20,

POr esta mi sentencia, juzgando, la
pronuncio, mando y firmo.

| tituto de P

Y para que sirva de notificacion a Luis
Monte Vejo, en ignorado paradero, se
expide la presente en Madnid, a 29 de no-
viembre de 1Y82.—El Secretario (Fir-
mado).

(B.—358)

MAGISTRATURA DE TRARAJQ
- NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO

| ¥

CEDULA DE NOTIFICACION

1

En los autos namero 3.426-7/81, se-
guidos ante In Magistratura de Trabajo
numero 16 de Madrid, a instancia de Ma-
ria Angeles Herrero Rosaleny y otra,
contra «instituto de Planificacién Fami-
liar, 5. A.», y otros, sobre despido, con
fecha 20 de noviembre de 1982 se ha dic-
tado providencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal Siguiente:

Providencia:

Dada cuenta del anterior escrito, tinase
4 los autos de su razon. Se tiene por
anuncaado en tiempo y forma recurso de
suplicacion, por la parie demandante
contra el auto de 3 de junio de 1982 dic-
tada en este proceso. Adviértase al le-
trado designado por la parte recurrente
don Felipe Cortés Amaro que ¢ueda a su
disposicion pieza separada ‘en la Secreta-
ria de esta Magistratura, para que. en el
plazo de una audiencia, se haga cargo de
ellos y formalice el recurso por escrito en
¢l plazo de los diez dias siguientes, que
correrd cualquicra que sea el momento
en que el letrado retirara dichos autos.
De no efectuarse lo que antecede, en
tiempo y forma, se tendrd a la parte recu-
rrente por desistida del recurso,

Lo mando y firma S, 8. llma. Doy fe.
Y para que sirva de notificacion a «Ins-
tituto de P cacion Familiar, 8. A=, y
Octavio Alvarez Lammers, én ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 20 de noviembre de 1982.—E[ Se-
cretario (Firmado).

(B.—14.506)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

EBICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos nGmero 718/82, seguidos

ante la Magistratura de Trabajo namero
16 de Madrid, a instancia de Maria del

Carmen Urbizu Gurcia contra «Minaute, -

S, A.», y Fondo Garantia Salarial sobre
despido, con fecha de hoy, 25-11-82, se
ha dictado auto cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:
Auto: y

«8.8" Ilma., Don Conrado Durantez
Corral, Magistrado de Trabajo nimero
16 de la¥ de Madrid y su provincia, por
ante mi, el Secretario dijo: Que debia de-
clarar y declaraba extinguida lu relacién
laboral que existi¢ entre las partes v que
debin condenar y condenaba u la deman-
dada, «Minuate, S, A.», a qué abone a la
actora, Maria del Carmen ﬂrbizu Ciarcia,
en coneepto de indemnizacion L suma de
cuatrocientas dos mil quinientas pesetas
(402.500,-pesetas) y ello sin perjuicio de
la re sabilidad del Fondo de Garantia
Salarial ya decretada en sentencia y que
asciende a la suma de 150,236 -pesetas, Y
que debla condeénar y condenaba, asi-
mismo. & la demandada a que abone a [a
actora, los salarios dejados de percibir
desde el dia 14 de mayo de 1982, hasta I
fecha de esta resolucion y que ascienden
a la suma de setecientas cincuenta v una
mil trescientas freinta y tres pesetas
(751.333.-pesetas).

Notifiquese a las partes. Asi, por este
su aulo, lo pronuncid mandé y firma.
Doy le. Ante mi,

Y para que sirva de notificacion a re-
presentante legal de «Minaute, S. A .
en ignorado paradero, se expide la pre-
sente en Madrid. a 3 de enero de
1983.—15‘[ Secretario (Firmado).

(B—319)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

IEDICTO
CEDULA DENOTIFICACION

En los autos nimeros Ejec. [
1831/81, Exh. 46/82, seguidos ante 1a Ma-
gistratura de Trabajo nameéro 2 de Gijon
@ instancia de Jose Antonio Cosmea
Diaz, contra «Central de Alarmas de Es-
pang, S, A.», sobre salarios, con fecha 6
de abril de 1982, se ha dictado auto cuya
parte dispositiva es del tenor literal $i-
guicnte:

Que deberia de acordar la ejecucion de
la aludida sentencia, y en su consecuen-
cia, procédase a embargar bienes o dere-
chos de la propiedad de la empresa «Cen-
tral de Alarmas de Espana, S. A.».
domiciliada en Madrid-3. calle de Rios,
Rosas, 54, suficientes a cubrir con los
mismos, la cantidad de doscientas cua-
renta vy seis mil seiscientas ochenta y
cinco pesetas {246.(135.Jx:setas). ue se
reclaman en concepto de principal, con
mas 70.000 pesetas que provisionalmente
y sin perjuicio de la liquidacion defini-
tiva, se calculan para gastos y costas,
guardandose en la traba ¢l orden estable-
cido en el articulo 1,447 de la Ley de En-
juiciamiento Civil v depositdndose los

ienes con arreglo a derecho, delegan-
dose para la practica de estas diligencias,
en la Magistratura de Trabajo de Madrid,
cuyo efecto, librese el pertinente ex-
harto, con la copia de la presente resolu-
cion, que hard las veces de mandamiento
en forma. Y Pl :

Y para que sirva de notificacion a
«Central de Alarmas de Espana, S. A.»,
¢en ignorado paradero, se expide la pre-
sente en Madrid, a 16 de diciembre de
1982 —E| Secretario: Pedro Antonio
Dominguez Morales (Rubricado).

(B.-14.540)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 86/82, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo namero
17 de Madnd, a instancia de don José F.
Rodriguez Quintero y otros, contra la
empresa «Cosazar. S. A.», sobre recla-
macion de cantidad, con fecha 28 de ju-
fio de 1982, se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente: ;

Fallo:

Que desestimando las demandas pre-
sentadas por los actores contra la em-
presa «Cosazar, S A.n, deho absolver y
absuelvo a la demandada, Al notificarse
csta sentencia a las partes que se les ad-
vertird que contra ella cabe recusso de
suplicacion ante ¢l Tribunal Central de
Trabajo, anuncidndole por comparecen-
Cia o0 por escrito en esta Magistratura
dentro de |os cinco dias hibiles siguientes
a su notificacidn.

Asi, por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a don
Fernando del Campo Martinez, en igno-
rado paradero, se expide la presente en
Madrid, a 12 de julio de 1982 —E[ Secre-
tario (Firmado),

(B.236)

' firmamos.

17 de Madrid, a instancid

MAGISTRATURA DE TRABASE
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO _
CEDULA DE NOTIFICACION. _.Jul |
En los autos nﬁ.mcr;} ri-ﬁ% 2
guidos ante la Magistraty =
namero 17 de Mn{ rid,a ;r;:iﬂ
lipe Monje Garcia, con '
S. L.», sobre incapacidad, . :
de noviembre de 1982 s¢ ha e
tencia TCT cuya parte diSpos
tenor literal siguiente:

Senrencia

Fallamos: Que dcbemosg:
y desestimamos el recurso A
interpuesto por la parte #et
sentencia dictada por la Ma ¥
Trabajo numero 17 de las d_ee
fecha 2 de agosto de 19731.:-1. '
guido. a instancia de don -6‘ :
Garcia contra la empresa b
S. Li» y el Instituto Nnclo!:’re'..
sion, defecha ya indicada soDIe.
dad y en consecuencia dehc.“gn oncid
mar y confirmamos la s€&f 3
recurrida, Devuélvanse 108
nales a la Magistratura de -
procedencia, con cem_ficacll n
sente, previa notificacion @ -aes
Tribunal Supremo. Asi por €5-
sentencia, lo pronunciamos, mar ndal

Y para que sirva de noliﬁ‘?“&é"
mihc;nu_..I S.L.», en igﬂcﬁ‘;du. a
expide la presente en
ciambre de 1982 —F1 Sccretaio
mado). (E

MAGISTRATURA DE
NUMERO 17 DEM

EDICTO s
- e - : 'l
CEDULA DE Norrﬂmc’ﬂﬁ-

En los autos nimero 557822
ante la Magistratura de Tl!ﬂ::’"’
Alba, contra «Hnos. Ecmﬂlgr
sio, S. A.», sobre cantidad.
de octubre de 1982, se ha dictad? g
¢ia «in voce» cuya parte dispodﬁ"
tenor literal siguiente:

Sentencii «it VOCE*

i la ©F

Fallo: Que estimando 1#
debo condenar y condeno &;u : :
néndez de Cosfo, S. A-», 84 o
los conceptos reclamados @ b
rita Alba Gutiérrez I cantsl 4
y cinco mil dos pesetas (63
Asf por esta mi sentencily &,
no cabe recurso, en virtu 58 asl

cido en el citado articul® i
153 de la Ley de Prpcusgl;o
lo pronuncio, mando y Hr! e
cual S.S.° Iimta. da po}".ml'gu .
por notificados de cs_lsmn».
0§ comparecientes y or ot
resente que, leida es €0 cnﬁf_’“a""
3.5 lIma. y los pre_s_cl;lcr =

de su lectura, conmigo €l ==

doy fe. S !
Y para que sirvi gcos\l':)
«Hnos. Ferndndez de e
ignorado paradero, s¢ _c?‘!": Lciem

en Madrid, a 21 del’il'ai“-
1982.—E| Secretario;
Magester (Rubricado), :

MAGISTRATURA DE
SUMERO 17 DEM
EDICTO. 8

CEDULA DE Noﬂﬂcf .
En los autos nGmero ST4(B2: paf 9

ante la Magistratura de LIS
17 de Madrid, a it i
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K-‘Erarmelo Jiménez, contra Cres-
zgleds Bueno, sobre cantidad,

10 sentenc:, Cctubre de 1982, se ha
i CNCHA «in voces., cuya parte
£ del tenor literal siguiente:

Fallo:

f

Simandy, |4 demanda, debo con-
eNo a Crescencio Morales
o : Jne por los conceptos re-
6 665“ 0s¢ Luis Ortega la canti-
\ 666peselas ¥ a don Carmelo
U0 Pesetas. Asi, por esta mi
€0ntra la que no cabe recurso,
O establecido en el citado
dic* 351 COmo el 153 de a Ley de
do y g 0 Laboral, lo pronuncio,
lzxg "110 Por todo lo cual §. §.
ir, mPf%Emcs en el momento de su
IMigo ¢] Secretario que doy

it
7

/i

*‘gg

%

Y par
kig ol Sirva de notificacion a Cres-
M Bueno, en ignorado para-
e dicjenny., [ Presente en Madrid, a
enin re de 1982 —F| Secretario:

el

Har g,
€2 Magester (Rubricado).
(B.—14.467)
Ma, e s
: 'S{IJS‘JRATU RA DE TRABAJO
017 DE MADRID

EDICTO

| embre gy

CEDUL A DENOTIFICACION

LS
o __1?4:“.'05 Mimero 1.127, seguidos
! de Mwﬂ?j‘ra{ura de Trabajo namero
| !'TnM“ﬂin * & Instancia de Luis Calde-
L Sobe ONtra «Ramiro Hermanos.
ﬁqn re dcﬁpldo. con fecha 1 de di-
=S¢ ha dictado sentencia,
POsitiva es del tenor literal

5 

g

dis

B

o Fallo:
y m'
don ,~2ndo la demanda presentada
"%a &]:Lsmqalderén Maﬂig contra la
FMD de Gq 0 Hermanos, S. L.», y el
oY dogjqo"antia Salarial, debo decla-
0% acgrge, 12 Mulidad del despido del
ﬁ%ar Por la demandada, y debo
inme. S°Ndeno a ésta a la readmi-

E&E&“‘;“'ﬁg del trabajador despedido

3

bibir. A PONE los salarios dejados de
J o AI nal‘f‘ -

lﬂlu“se.l Micarse esta sentencia a
-&%‘ ' 5’5 advertira que contra ella
Bor Centrg) - SUPlicacion ante ef Tribu-
Com ¢ Trabajo, anunciandolo

e e::‘-’:ﬂ t:dlmr escrito en esta
18 i, Mro de los cinco dias hi-
&?m ul:s 4 Su notificacion, y de ser
ConCPOsic, Miandada [a recurrente, de-
wﬁ[{eme i 2.500 pesetas en la cuenta
M "m"'l" E-JU‘J. Recurso de
© de a4 Caja de Ahorros y
A Mg 508d de” Madrid, calle In-
ﬁ?&.m &5, 11, de esta’ Villa,, y,
e e RN
Mieng 8 € 2()

el o cll importe de la con-
Singe - Dimery be 00, €n la cuenta co-
Sipoy, .g‘im'i_""%--?ll?. Fondo de Anti-
tﬁmﬂ iy gl‘dhlcs Sobre Sentencias

I anco de Espana de esta
u&mh .sﬂlamlu ambos resguardos

] alura al tiempo de anun-
: AASL, por esta mi senten-
10, Mando y firmo, |

Nrva de notificacion 4 Luis

e
%‘h prm' N ignorado paradero,
Femg T de o' €1 Madrid, a 16 de
092 Mo £} Secretario: Pilar
Bester (Rubricado).
(B.—14.468)
1 y ‘—-—._.__-_____
NUMpa LURA DE TR '-
b O p T

oy
v ﬁgfﬂn

EDICTQ
B
OULA NOTIFICACION
Nq,‘i"* Wiog oo
M’“ﬁha?h :;i;l:em 1.335/81, se-
gt 20 17 e IStratura de Trabajo
Q’Eﬂl ngdnd. a instancia de Mi-
Y olro, contra «Viser-

S ol
5 30bre cantigad con fecha 25

-

de noviembre de 1952, se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Fallo:

Que estimando la demanda presentada
por don Miguel Gil Gonzilez y don An-
tonio Rincon Franco contra la empresa
«Visercon, S. A.», debo condenar y con-
deno a ésta a que abone a los actores las
siguientes cantidades: a don Antonio
Rincon Franco, ciento cinco mil pesetas
(105.000 pesetas), y a don Miguel Gil
Gonzilez, dieciocho mil novecientas cin-
cuenta y nueve pesetas (18.959 pesetas),
v debo absolver y absuelvo a la deman-
dada «Cotos, S. A.». Al notificarse esta
sentencia 4 las partes se les advertira que
contra ella cabe recurso de suplicacion
ante el Tribunal Central de Trabajo,
anunciandolo por comparecencia o por
escrito en esta Magistratura dentro de los
cinco dias habiles siguientes a su notifica-
cion, y de ser la empresa «Visercon,
S. A.» la recurrente deberd depositar
2.500 pesetas en la cuenta corriente nu-
mero 1,409, Recursos de Suplicacion, de
la Caja de Ahorros v Monte de Piedad de
Madrid, calle Infanta Mercedes. 11, de
esta Villa, y, ademas, consignar el im-
porte de la condena, mas el 20 por 100,
en la cuenta corriente numero 98307,
Fondo de Anticipos Reintegrables, sobre
sentencias recurridas, del Banco de Es-
pana de esta capital. presentando ambos
resguardos en esta Magistratura, al
tiempo de anunciar el recurso. Asi, por
esta mi sentencia, lo pronuncio, mando y
firmo. _

Y para que sirva de notificacion a «Vi-
sercon, S. A.», en ignorado paradero, se
expide la presente en Madnid, a 21 de di-
ciembre de 1982.—El Secretario: Pilar
Fernandez Magester (Rubricado).

(B.—14.469)

MAGISTRATURA DE TRABAIO

NUMERO 17 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 1.020/82, se-
guidos ante a Magistratura de Trrabajo
nimero 17 de ‘Madrid, a instancia de
Jests Albendea Vinas. contra «Minsa» y
otros. sobre despido, con fecha 30 de oc-
tubre de 1982, se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Fallo:

Que estimando fa demanda prescmad.a
por don Jests Albendea Vifas contra la
empresa «Madrileda de Instalaciones,
S. A.». «Cointra, S. A.», Interventor
gnico y el Fondo de Garantia _balanali
debo declarar y. declaro I ﬂuhda(‘l :jle
despido del actor ¥ acordado por Id‘ e-
mandada v. én consecuencia, debo con-
denar v condeno a ésta & la readmision
inmediata del trabajador despedido y a
que le abone los salarios dejados _dc pe'r-
cibir, Al notificarse esta sentencia a I]ts

artes se les advertird que contrd clia
cabe recurso de suplicacion ante e]":l'lgbvi:-
nal Central de Trabajo, anuncian otg
por comparecencia o por eserito (ffn clﬁé-
Magistratura dentro de los cinco ' 32 e
biles siguienies d su nntlﬁcucldn.b}cré 2
la demandada la recurrente, de
positar 2.500 pesetas en la c_ucigltn !i:o-

iente nimero 1.409, dcnomma‘g e
i de la Caja de

s de Suplicacion, [
‘le:?;:;os v Mo_r;ne de Piedad de Madrid,

: Mercedes, 11, de esta capi-
f;‘l"if I:fdaeliltlaés de consignar el importe c}e
la condena, més el 20 por llig en .xf
cuenta corricnte NUMEro 98.307. en%r{:s
nada Fondo de Anticipos Rclgl_(]!géa e
Sobre Sentencias Recurridas, del Ba .
de Espana dcdcsta cgg::aﬁ;g:mmg ag;

rdos en esti Stré :
fi?nl:g;rg?t;ﬁundar el recurso. Asi. por

esta mi sentecia, lo
firmo. .
Y para que sirva de notificacion a
«Cointra, S. A.», Interventor dnico, y
«Madrilena de Instalaciones, S. A.». en
ignorado paradero, se expide la presente
en Madrid. a 21 de diciembre de
1982 —El Secretario (Firmado).
(B.—14.470)

pronuncio, mando y

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.010/82, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
ntimero 17 de Madnid, a instancia de Ma-
nuel Bao Vecino, contra «General Im-
portadora Fotografia, S. A.», sobre des-
pido, con fecha 30 de noviembre de 1982,
se ha dictado sentencia, cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando la demanda presentada
por don Manuel Bao Vecino contra Ia
empress «General Importadora Forogri-
fica, 8. A.», y el Fondo de Garantia Sala-
rial, debo declarar y declaro la improce-
dencia del despido del actor acordado
por la empresa demandada, la que en el
plazo de cinco dias contados desde la no-
tificacion de esta sentencia, podré optar
entre la readmision del trabajador despe-
dido o el abono de trescientas ochenta y
cinco mil trescientas cuatro pesetas
(385.304 pesetas), mas los salarios de-
jados de percibir desde la fecha del des-
pido hasta la notificacién de esta senten-
cia, y sin perjuicio de la obligacion legal
del Fondo de Garantia Salanal; en el

supuesto de que no optase la demandada
entre la readmision o indemnizacion se

advertira que contra ella caben los re-
cursos de casacion por quebrantamiento:
de forma y por infraccion de Ley y doc-
trina legal ante el Tribunal Supremo, pre-
pardndolos en esta Magistratura por
comparecencia 0 por mera manifestacion
a la notificacion de la misma, dentro del
plazo de diez dias habiles siguientes a su
notificacion, y de ser Ia demandada la re-
currente, deberd depositar 5.000 pesetas
por cada uno de los recursos que inter-
ponga, en la Caja General de Depdsitos,
entregando el resguardo en la Secretaria
del Tribunal Supremo al personarse ef re-
currente, y consignar ¢l importe de la
condena, mas el 20 por 100, en la cuenta
corriente namero 98.307, denominada
Fondo de Anticipos Reintegrables Sobre
Sentencias Recurridas, del Banco de Es-
paia de esta capital, presentando el res-
guardo en esta Magistratura dentro del
indicado plazo de diez divs. Asi, por esta
mi_ sentencia, lo pronuncio. mando y
firmo,

Y para que sirva de notificacion a «Ge-
neralplmpcmadara ‘Fotografica, S. A=,
en ignorado paradero, se expide la pre-
sente en Madrid, a 21 de diciembre de
1982.—El Secretario: Pilar Ferndndez
Magester (Rubricado).

(B.—14.471)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
~ NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 219/81 ejec.
321/81, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo numero 17 de Madrnid, a instan-
cia de Antonio Tejeda Pérez del Villar,
contra «Bayresas, sobre cantidad, con fe-
cha 25 de octubre de 1982, se ha dictado
acta de subasta, cuya parte dispositiva cs

del tenor literal siguiente:

Acta de subasta

En Madrid, a 25 de octubre de mil no-
vecientos setenta, digo, ochenta y dos, el
llmo. Sr. magistrado de Trabajo nimero
17, D. Juan Ignacio Gonzilez Escribano
asistido de mi, el Secretario, ¥y con la pre-
sencia del Alguacil, se constitiuy6 en au-
dicencia piblica, al objeto de precedar a
la venta, en pablico subasta, de los bienes
embargados en los presentes autos como
propiedad de la em;vrcsa «Bayresax.
Abierto el acto por S. S.* | previa las
voces de ritual de «subasta publica» para
llamar a las partes y los posibles licita-
dores, comparece como tal D. Jaime Al-
varado con D.N.I. de n.® 88.155, quien
deposita en coneepto de fianza la canti-
dad de pesetas 100.000. Previa la venta
de 5. 8.%, se dio cuenta por mi, el Secre-
tario, de lo actuado y s¢ leyé el edicto de
subasta publicado en el «B.0. de la pro-
vincias n.” ref. C-1625, en el que constan
las condiciones de la presente subasta,
que son aceptadas por el licitador compa-
feciente, quien como Gltima postura
ofrece la cantidad de 61.000 pesetas en
calidad de ceder a tercero. por los bienes
?ue se relacionan en dicho edicto y que
ucron tasados en novecientas cincuenta
y dos mil pesetas (952,000 pesetas). Por
no cubrir la postura formulada las dos
terceras partes del tipo de tasacion que
sirvi6 de base para la segunda subasta,
5. 5. acordd, con suspension de la apro-
bacién del remate, la adjudicacién, con
caricter provisional, de los bienes subas-
tados, al licitador compareciente, por la
cantidad ofrecida, y que se haga saber a
la parte deudora el precio ofrecido, para
que en término de nueve dias, pueda li-
berar los bienes, pagando el principal y
Costas, o presente una persona que me-
jore [a postura, haciendo previamente el
depdsito legal. Terminado el acta de la
subasta, se extendi6 la presente, la que,
leida y hallada conforme, firma con
5. 5.4, el compareciente: doy fe.

ide la presente Madrid, a di-
ciembre de 1982, —El Secretario (Fir-
mado),

(B.—14.472)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 18 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 207/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo mimero
18 de Madnid, 4 instancia de Eduardo L6-
pez Alonso, contra «Iber Ruber, S, A, ».
sobre cantidad, con fecha 6 de octubre de
1982 se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Providencia:

En Madrid, a 6 de octubre de 1982.

Dada cuenta: Se acuerds el embargo
de los inmuebles propiedad de Ja em-
presa alber-Ruber, S, A », con domicilio
en Cira. de Mudrid-B:trcelnna, km.
26,400 en Aleald de Henares (Madnd) v
cuyos elementos de identificacion que
constan en el procedimiento son Jos si-
guientes;

Al folio 205 del tomo 1.529. libro 135,
aparece la inscripcion 1.° de la finca
6.660, en la cual consta |a descripeion de
la finca al folio 46 vuelto del tomo 1.533.
libro 136 inscripeion 3.° de dicha finca
6.660.

Esta finca, por la division en secciones
de este término municipal de Alcald de
Henares, ha pasado a formar la numero
265, al folio 19 del tomo 2.987 del ar-
chivo. Libro 4 de la seccion 4." anotacion
letra A, Dicho embargo se decreta a fin
de servir de garantia a la cantidad de
23.128 pesetas de principal, mas la de
6,000 pesetas que para £aslos y costas se
han calculado provisionalmente ¥ sin per-
juicio de su ulterior liquidacién, Requié-

s
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rase a la apremiada «Iber-Ruber, S. A.»,
mediante notificacion de este proveido a
fin de que en el plazo de seis dias pre-
sente en la Secretarfa de esta Magistra-
tura de Trabajo los titulos de propiedad
del bien embargado, con la advertencia
de que de no verificarlo se podran em-
plear contra €1, en virtud de lo estable-
cido en la vigente legislacién procesal, los
apremios y advertencias que se estimen
pertinentes para obligarle a que los pre-
sente 0 mandar que por el Registro de la
Propiedad y a costa de dicha apremiada,
se libre certificacion de lo que respecto a
ellos resulte en el Registro y en su caso
testimonio de las escrituras correspon-
dientes.—Lo mandd y firma S. 5.". Doy
.

Y para que sirva de notificacion a «lber
Ruber, S. A.», en ignorado paradero, se
expide la presente. en Madrid, a 16 de di-
ciembre de 1982.—El Secretario (Fir-
mado).

(B.—14.541)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 18 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 1.177/82. se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
niamero 18 de Madrid, a instancia de D.*
Susana Kehl Wiebol, contra «Senior.
S. A.», y el Fondo de Garantia Salarial,
sobre extincion de contrato, con fecha 22
de diciembre de 1982 se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Fallo:

Que estimando la demanda formulada
por D.* Susana Kehl Wiebel, contra la
empresa «Senior, S. A.» y ¢l Fondo de
Garantia Salarial, debo declarar y de-
claro resuelto el contrato de trabajo exis-
tente entre las partes, condenando a la
empresa demandada a que abone a la ac-
tora la suma de 98.298 peseta; y que debo
absolver y absuelvo al Fondo de Garantia
Salarial.

Y para que sirva de notificacion a «Se-
nior, 8. A.», en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 23 de di-
ciembre de 1982 —El Secretario: Marce-
lino Bazaco Barca (Rubricado).

(B—77)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 18 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.724/79, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 18 de Madrid, & instancia de An-
tonio Cuesta Hervias, contra «Electro-
medina, 5. A.», con fecha 11 de diciem-
bre de 1982 se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Providencia:

En Madrid, a 11 de diciembre de 1982,

Dada cuenta: Se acuerda el embargo
de los inmuebles propiedad de la em-
presa «Electromedida, S. A.», con domi-
cilio en ¢/ Canarias, 51, Madrid y cuyos
elementos de identificacion que constan
en el procedimiento son los siguientes:
Edificio Industrial, destinado a tabrica y
servicios técnicos sita en Madrid, sefa-
lada en el Registro de la Propiedad ni-
mero 3 de Madrid con el nimero 8.592 de
la Seccion 2., obrante al folio 235 del
tomo 358 del archivo, libro 358 de la indi-
cada Seccién. Dicho embargo se decreta
a fin de servir de garantia a la cantidad de
veintiocho mil ochocientas sesenta pe-
setas, de principal, més la de guince mil
pesetas. que se han calculado provisio-
palmente para gastos y costas de este pro-

cedimiento y sin perjuicio de su ulterior
liquidacion. Requiérase a la apremiada
«Electromedida, S. A_», mediante notifi-
cacion de éste, procedido a fin de que en
el plazo de seis dias presente en la Secre-
taria de esta Magistratura de Trabajo los
titulos de propiedad del bien embargado
con la advertencia de que de no certifi-
carlo se podrin emplear contra €. en vir-
tud de lo establecido en la vigente legisla-
cion procesal, los apremios que se
estimen pertinentes para obligarle a que
los presente o mandar que por el Regis-
tro de la Propiedad y a costa de dicha
apremiada se libre certificacion de lo que
respecto a ellos resulte en el Registro y
€n su caso testimonio de las eserituras co-
rrespondientes. Lo manda y firma S, S.°,
Doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
«Electromedida, §. A.», en ignorado pa-
radero, se expide la presente, en Madrid,
a 23 de diciembre de 1982.—El Secreta-
rio (Firmado).

(B.—76)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 18 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niamero 651/82, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo namero
18 de Madrid, a instancia de Luis A, Lo-
pez Tajuelo, en representacion de Ra-
faela Hernandez Mendoza y Pilar Gonza-
lez Matarin, contra «Banco Central.
S. A.», sobre cantidad, con fecha 15 de
junio de 1982, se ha dictado providencia
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Providencia

Proceso numero 651/82. Providencia
Magistrado Ilmo. Sr. don Vicente Conde-
Martin de Hijas. Magistratura de Tra-
bajo nimero 18 de las de Madrid. En
Madrid, a 15 de junio de 1982. Por repar-
tido el anterior escrito con el que se for-
mulard el oportuno procedimiento, regis-
trese con el nimero 651/82 ¢n el libro
correspondiente.  Advirtiéndose que la
demunda presentada no se ajusta a los re-

uisitos prevenidos en el articulo 71 de la
ey de Procedimiento Laboral por
cuanto la misma adolece de los efectos
que después se diran, péngase en conoci-
miento de la parte, a fin de que los sub-
sane dentro del cuarto dfa y si asi no lo
efectuase, procédase al archivo de los
autos. Los aludidos defectos son: No
acreditar la representacion con que se de-
manda. Lo mando y firma S. S.* llma.
Doy fe. Ante mi:

Y para ciue sirva de notificacion a don
Luis Angel Lopez Tajuelo, en represen-
tacion de las actoras dofa Rafaela Her-
nandez Mendoza v dona Pilar Gonzalez
Martin, en ignorado paradero, se expide
la presente, en Madrid, a 11 de enero de
1983.—El Secretario (Firmado).

(B-362))

MAGISTRATURA DE TRABAJQ
NUMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 543/82, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo namero
19 de Madrid, a instancia de Pilar Naya
Olmos, contra «Ambi, S, A.», v Otros,
sobre despido, con fecha 21 de diciembre
de 1982, se ha dictado sentencia cuya

parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente: -

Fallo
Estimando la demanda planteada por

dona Pilar Naya Olmos frente a don Pa-
blo Segundo Fernandez «<AMBI, S. A.».

«Casino de Madrid» y «Bingosol, S, A.»,

ala gue condeno a que readmita a la de-
mandante en las mismas condiciones que
regian con anterioridad al despido, asi
como a gue le abone los salarios dejados
de percibir desde la fecha del despido
hasta aquélla en la que la readmision se
produzca.

Nolit‘igucse esta ‘resolucién a las
partes, advirtiéndoles que pueden recu-
rrir en suplicacién ante ¢l Tribunal Cen-
tral de Trabajo en un plazo de cinco dias
hibiles a contar del siguiente al de su no-
tificacion por medio de comparecencia o
escrito, siendo indispensable si el recu-
rrente es patrono, presente resguardo
acreditativo de haber ingresado en el
Banco den la e/c 12,221 que a tal efecto
tiene dbierta la Magistratura cn el Banco
de Espana el importe de la condena, in-
crementada en un 20 por 100, v en la
Caja de Ahorros y Monte de Piedad.
sucursal 153 de [a calle Orense. 20,
cuenta 6071900-22 el depasito de 2.500
pesetas sin cuyos requisitos no podra te-
nerse por anunciado el recurso y quedari
firme la sentencia.

Asi por ésta mi sentencia. lo pronun-
cio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a
w\Mgl. S. A, en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 11 de
enero de 1983 —E] Secretario (Firmado)

(B-364)

MAGISTRATURA DE TRABAIO

NUMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 98/82, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo ntimero
19 de Madrid, a instancia de Luis Agustin
Ruiz Garcia, contra «Comercial Al-
caime, S. A.», sobre despido. con fecha
16 de diciembre, se ha dictado auto cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente: "

Auto

S. 5.* por ante mi. el Secretario, dijo:
Que debia ﬁjar‘f fijaba en 101.970 pe-
setas el importe de la indemnizacién y en
408.000 pesetas el de los salarios de tra-
mitacion con cuyo percibo quedardn ex-
tinguidas las relaciones laborales.

Asi lo mand6 y firma el {imo. Sr. don
Jesis Rodriguez, Magistrado de Trabajo
de Avila en prorroga de jurisdiccion en la
nlimero 19 de las de Madrid, de lp que
Yo, el Secretario, doy fe,

Y para que sirva de notificacion a «Co-
mercial Alcaime, S, A », en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid,
a 16 de diciembre de 1982.—E] Secreta.
rio (Firmado),

(B-365)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.214/82, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 19 de Madrid, a instancia de José
Luis Reguera Bueno, contra «Artica,
S. A.», sobre despido, con fecha 22 de di-
ciembre de 1982 se ha dictado sentencia
Cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente;

Fallo:

. Que estimando la demanda, declaro
improcedente el despido de don José
Luis Reguera Bueno, acordado por la
empresa «Artica, S, A.», Compania de
Seguros Generales a la que condeno a
readmitir en idénticas condiciones a las
que regian con anterioridad y de manera
inmediata, con abono de los salarios de-
Jados de percibir desde la fecha del des-
pido hasta aquélla en la que la readmi-
sion se lleve a efecto.

Notifiquese esta resolucion a las

partes, advirtiéndoles que pueder m::;
rrir en Casacion ante el i i
Supremo Sala de lo Social en € tiente 8l
diez dias habiles a constar del SIBWIETC -
de su notificacién por medio de ¢O!
cencia o escrito, siendo indispe e 1o
el recurrente es patrono Presevcs
guardo acreditativo de haber

en la cuenta corriente 12.
efecto tiene abierta la Mag!

dena, incrementada en un = | deposit
la Caja General de Dep6sitos © Lsitos 10
de 5.000 pesetas sin cuyos ¢
podré temerse por anunciado €
quedard firme la sentencia.

de 1983 —E] Secretario (Finmado) g

Tribu
plazo

ke

221 que 8 ..'-;'5
istraturd €1 0
e de a con”

Banco de Espafia el tm|:r0_)l‘6waI

ot

Asi por esta mi sentencia, 10

mando y firmo. y ) iy
Y para que sirva de nullficag'igg iR
tica, S. A.», en ignorado pard :déwa‘nﬂ
pide la presente en Madrid, a ’
!

Ay Wl
AlO
MAGISTRATURA DE TRABA |

NUMERO 19 DE MADRIP .

EDICTO |
CEDULA DE NOTIFICACION dos |
En los autos nimero 947-;:;-"’::%;5:0
ante la Magistratura de Trab Pedro PA
19 de Madrid, a instancia de s, Led
Racionero, contra «Dll!"‘a'wt',m‘dﬂ’f':
Fondo de Garantia Sa!;lr_lﬂl'b're _lﬂ
pido, con fecha 17 de dtcle.m e di BPO' r
se ha dictado sentencia cuyd palfe
sitiva es del tenor literal siguicn

Sentencia:

Que estimando la demﬂgg;:e acid |
nulo ¢l despido de Pedro o «Dil |
nero, acordado por la emp aamn" o
S. L.», a la que condeno a T con
idénticas condiciones a las gueédl'g ta ,_:_c.eﬂ
anterioridad y de manera M, pﬂvjﬂf
abono de los salarios dejados  sta ot uelld
desde la fecha del despido hve a,ﬂ’qdh.; .
en la que la readmision s€ "P:idn_. s s

Notifiquese esta resolt den
partes, a:lviniéndoles que ‘lPr?i inal €
rrir en Suplicacion ante ¢l o cinc?
tral de Trabajo en el plazo

dﬁvt I
habiles a constar del siguient€ al M’
tificacién por medio de em'l'lll"!si el e
escrito, siendo indlspcnsl‘b:c oy
rrente es patrono, presenie o=
acreditativo de haber mg,rﬁ"do_ tal
cuenta corriente 12.221 Q“‘c ol
tiene abierta la Mug;slrall;faw :
de Espaia el importe dcl[al;l'y'
crementada en un 20 pOfPi
de Ahorros y Monte de
153 de la calle ()_rz:usc-_2 .
60/1900-22 el depdsito de % encre iy |
§in cuyo requisitos no edard A0 )
anunciado el recurso y quUet ol |
sentencia. 2 M ol

Asi por esta mi sentencid, L e
mando y firmo. potifi ’

Y para que sirva dcdo-gﬂ'
«Dilma, S. L.». en |get:lur;l!a b ’d:
expide la presente i
en?:m de p1983.-—EI Secretd

mado), (B."-ﬁ '

e M" :
AGISTRATURA DE 120ip
= Nl-.ISMERO 19 DE MADEEE

EDICTO oN ]
CEDULA DE NOTIFICAC!

En los autos m‘:mel‘g‘
ante la Magistratura dc edr? oy
19 de Madrid, a instancie ;’;rmﬂ,gt b |
Sabroso Duran, contll;i:c“ d“ ? o

resarial, S. L.». sO %_,@'{ s
gha 22 de diciembre de tlc disPu"ﬁ'“'
tando sentencia cuya par b
del tenor literal siguiente:

Fallo:

nda ¢
Que estimando 1a demar : -
procedente el despido de Pedr® . |
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'[::rﬁcina acordado por la empresa «Infor-
deng 5 Mpresarial, S. L,», a la que con-

ue sy eleccion le readmita en su
326,126 ... T4bajo o le abone la suma de
Ciengq vgesgta§ (trescientas veintiséis mil
i"demn' nliséis pesetas), en concepto de
Q*Fmdﬁmdn. cuyo 40 por 100 lo pagari
de diez g 7 Garantia Salarial en un plazo

OPcicn dtl?%\e' con la advertencia de que la
o . ra ejcrcnam_: en un plazo de

38, desde Ia notificacion de esta
atyry 3 €n la Secretaria de esta Magis-
dc"ﬂha: lmba;o. emcndféndosc_ que
'm“denangr OS¢ opta por la readmision,

Pago de'| 9, asimismo a la demandada al
despidu 98 salarios desde la fecha del
la aSta la fecha de notificacion de

s 0te resolucion.

- imé:lélelse esta resolucion a las partes
'S“PIica.;ioo €S que pueden recurrir en
Trabaie o 4nte el Tribunal Central de

_ m;"(‘] .el Plazo de cinco dias habiles
Si00. por ¢l siguiente al de su notifica-
it Sicmdcd“'j de comparecencia o es-
Mengs eqﬂ O indispensable si el recu-
ACTeqg.y: Patrono, presente resguardo

Y0 de haber ingresado en la
tiene 5 ".‘fl'ncme 12.221 que a tal efecto
de Eqp.< 4 12 Magistratura en ¢l Banco
g%':; el importe de la condena in-
e Afore . 0N 20 por 100y en la Caja
153 4o 1798 ¥ Monte de Piedad. Sucursal

¥ cuea Cuenta corriente, calle Orense,
2500 1 60/1900-22 el depésito de
M:Eius SIL CUyos requisitos no po-
ey fir por dnunciado el recurso y

formg 2 Que sirva de notificacién a «In-

par mpresarial, S. L.», en igno-
Magrty “9€r0, se expide la presente en
Srétarie, ;IU de enero de 1983.—El Se-

Irmado), sy

MAE{JSTRATURA DE TRABAJO
MERO 19 DE MADRID

Cp, EDICTO
ULA DE NOTIFICACION

E
?’men};o;{a"!"s nimero S80/81, seguidos
: Ma s DiStratura de Trabajo nimero
2914, a instancia de José Anto-

sebag#;‘:"el Caballero v otros. contra

| Uiz Daza y otros, sobre des-
: 'd?:urﬁfh“ 13 de mayo de 1982. se ha
Cnee »Cuva . ALY
O litery) Sigu)i(en'::?c dispositiva es de

S, S Auto;

Qe e POr ante mi, el Secretario dijo:
S0ty e AT Y fijaba en las siguientes
?Oheg ¥ = mporte de las indemniza-
Oué Amm Salarios de tramitacion: a
3.61) - ONi0 Gutiérrez Caballero,
3}9.-322 pmezcems como indemnizacion y
Son; 4 vallf’s?"m“sa.‘aﬁ“s de tramita-
ga.‘!ﬁg “nun - Gutiérrez Caballero,
3, m‘a‘* Como indemnizacion y
Sion, My 1as como salarios de tramita-
87 Buel Angel Carrasco Granado,

3y, 135 como indemnizacion y
oY, / Y
%nszg pé&c!ag Como salarios de tramita-
8260 STgorio Martinez Cablanque,
339822 *1as como indemnizacion y
?{; ue) aAn0 salarios de tramitacion, y a
339-520_ pc“B‘:l Gutiérrez Caballero,
9899 FUSElas como indemnizacion y
Cigy, 185 como salarios de tramita-

Y
?i‘hepa(?ueque Sitva. de notificacion a
fy 2V, oy orCrO Serrano y «Cermol,
dehiSsente o orado paradero, se expide
1985 550 Madrid, 4 14 de diciembre
CCretario (Firmado),
(B.—78)

M‘\GIST

: RATY

N RA DE TRABAJO
UMERG 19 DE MABQI D
EDICTO

CEDULA DENOTIFICACION

My )OS @ :
e la Ma;“s(:s Mumero 283/82, seguidos
fatura de Trabajo namero

19 de Madrid, a instancia de Manuel No-
uera Garrochena, contra José M.”
uinta Bertolo v el Fondo de Garantia

Salarial, sobre despido, con fecha 17 de

septiembre de 1982, se¢ ha dictado auto,

cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Auto:

S. S.%, por ante mi el Secretario, dijo:
Que debia fijar y fijaba en cincuenta y
dos mil ochocientas pesetas (52.800 pe-
setas) ¢l importe de la indemnizacion que
la empresa demandada debia abonar al
trabajador Manuel Noguera Garrochena
y en doscientas ochenta mil pesetas
EER().UU!I pesetas) el importe de !os sala-
rios de tramitacion con cuyo percibo que-
daran extinguidas las relaciones labo-
rales. i, :

Y para que sirva de notificacion a José
M." Quinta Bertolo, en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid, a
| de diciembre de 1982.—El Secretario
(Firmado).

(B.—14.542)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 144/82, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nome-
ro 19 de Madrid, a instancia de Jorge Al-
berto Cuneo Topich, contra Bali Friends
o Golden Village, sobre cantidad, con fe-
cha 27 de octubre de 1982, se ha dictado
providencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Providencia:

Dada cuenta: a tenor de lo prevenido
en el articulo 201 de la Ley de Procedi-

‘miento Laboral en relacion con los arti-

culos 1.483 y 1.484 de la supletoria Ley
de Enjuiciamiento Civil, procédase al
avaluo de los bienes embargados a cuyo
fin se designa Perito a don Miguel Mar-
quez Fernandez Mazuecos, quien debera
aceptar y jurar el cargo y dése traslado de
dicho nombramiento al ejecutado, previ-
niéndole que, dentro del sc_gundo (ﬁuq.
nombre otro por su parte, bajo apercibi-
miento de tenerle por conforme con el
designado de oficio por esta Magistra-
tura. .
Lo mandd y firma S. S.f
. Ante mi. _ _
d(){’ [;ara que sirva de notificacion a Bali
Friends o Golden Village. en ignorado
aradero, se expide la presente en Ma-
drid. a 23 de diciembre de 1982.—EI Se-

o (Piriad).
cretario (Firmado) (B.—14.474)

llma. de qde

GISTRATURA DE TRABAJO
MANUMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

los autos ndmero 759/81, seguidos
anE:nla Magistratura de Trabajo rﬁ;nr;:
ro 19 de Madrid, a instancia de o a
Luisa de las Heras Romon, contra cbro
Antonio de Blas Huertas y otros, so .::
despido, con fecha 2 de d;clcrqlgr?. sed .
dictado auto, cuya parte dispositiva s de
tenor literal siguiente:

Auto:

- io, dijo:

8. por ante mi, el Secretario, ij
OLISG dcbig fijar y fijaba en 59.999 pesetas
(cincuenta y nueve mil novecientas mi)-
venta ¥ nueve pesetas) el 1mpon:j- de la
indemnizacion que la emire_s_a e“:m-
dada debia abonar a la tra a_}adorn. es-
edida y en 400.000 pesetas (cuatro-
Eiemas mil pesetas) el importe de lﬁ:

salarios de tramitacion con cuyo perc

quedaran extinguidas las relaciones labo-
rales.

Asi lo mandé y firma el
limo. Sr. D. Jesis Gullon Rodriguez,
Magistrado de Trabajo de Avila en pro-
rroga de jurisdiccion en la niimero 19 de
las de Madrid, de lo que yo. el Secreta-
rio, doy fe.

Y para que sirva de notificacion a Pe-
dro Antonio de Blas Huertas y Carlos
Landeras, en ignorado paradero, se ex-
pide la presente en Madrid, a 2 de di-
ciembre de 1982.—El Secretario. (Fir-
mado).

(B.—14.475)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 715/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo name-
ro 19 de Madrid, a instancia de Carlos
Codina Leal, contra Crescencio Codina
Socorro, sobre despido, con fecha 18 de
naviembre de 1982, se ha dictado auto.
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Auto:

S. %, por ante mi, el Secretario, dijo:
Que debia fijary fijaba en 89.208 pesetas
(ochenta y nueve mil doscientas ocho pe-
setas) el importe de la indemnizacion que
la empresa demandada debia abonar a
don Carlos Codina Leal, y en 446.256 pe-
setas (cuatrocientas cuarenta y seis mil
doscienta cincuenta y seis pesetas) el im-
porte de los salarios de tramitacién, con
cuyo percibo quedarin extinguidas las re-
laciones laborales.

Asi lo mando y firma el llmo. Sr. D.
Jesis Gullon Rodriguez, Magistrado de
Trabajo. ila en de jurisdic-
ue yo, el Secretario: doy fe.
para que sirva de notificacion a Cres-
cencio Codina Socorro, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid,
a 21 de diciembre de 1982.—EI Secreta-

rio (Firmado).
(B.—14.476)

o

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 261/82 seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
ro 19 de Madrid, a instancia de Sara Me-
rino Campuzano, contra «Centro Asis-
tencial de Didlisis.S, A.» v F. G. §. sobre
cantidad, con fecha 14 de diciembre de
1982 se ha dictado sentencia cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando la demanda condeno a
la empresa «Centro Asistencial de Dig-
lisis, 5. A.» a que abone a dona Sara
Campuzano la cantidad de 315.000 pe-
setas (trescientas quince mil pesetas) mas
un 10 por 100 en concepto de mora.

Notifiquese esta resolucién a las
partes, advirtiéndoles que pueden recu-
rrir en Suplicacidn ante el Tribunal Cen-
tral de Trabajo en el plazo de cinco dias
hébiles a contar del siguiente al de su no-
tificacion por medio de comparecencia o
escrito, siendo indispensable si el recu-
frente es patrono, presente resguardo
acrcditativo de haber ingresado en la c/c.
12,221, que a tal efecto tiene abierta Ia
Magistratura en el Banco de Espana, el
importe de la condena incrementada en
un 20 por 100, y en la Caja de Ahorros y
Monte de Piedad. sucursal 153, de la
C/Orense, 20, cuenta 60/1900-22 ¢l depo-
sito de 2.500 pesetas sin cuyos requisitos

no podrd tenerse por anunciado el re-
curso y quedara firme la sentencia.

_Asi, por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo,

Y para que sirva de notificacion a
«Centro Asistencial de Dilisis, S. A.».
en ignorado paradero, se expide la pre-
sente en Madrid, a 31 de diciembre de
1982.—E| Secretario (Firmado).

(B-202)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 158/82, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo namero
19 de Madnid, a instancia de Manuel Pé-
rez Cardoba, contra «Manuel Grandes,
5. A.»y otros, sobre cantidad, con fecha
13 de diciembre de 1982 se ha dictado
sentencia cuya parte dispositiva cs del te-
nor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando parcialmente la de-
manda planteada por don Manuel Pérez
Cordoba a la empresa «Manuel Grandes.
S. A.» en situacion legal de Suspension
de Pagos, a que le abone la cantidad de
280.786 pesetas (doscientas ochenta mil
setecientas ochenta y seis pesetas). mas
un 10 por 100 en concepto de mora, ab-
solviéndola del resto de las pretensiones
de la demanda, asi como en su totalidad
al Fondo de Garantia Salarial,

Nmifiﬂucse esta resolucion a las
partes. advirtiéndoles que pueden recu-
rrir en suplicacion ante el Tribunal Cen-
tral de Trabajo, en el plazo de cinco dias
hibiles a contar del siguiente al de su no-
tificacion por medio de comparecencia o
escrito siendo indispensable si el recu-
frente s patrono presente. ;
acreditativo de haber ingresado en 1 .
12,221, que a tal efecto tiene abierta la
Magistratura en el Banco de Espana, el
importe de la condena incrementada en
un 20 por 100, y en la Caja de Ahorros y
Monte de Piedad, sucursal 153, de [a
C/Orense, 20, cuenta 60/1900-22 el dep6-
sito de 2.500 pesetas, sin cuyos requisitos
no podrd tenerse por enunciado el re-
curso v quedara firme la sentencia.

Asi, por esta mi sentencia, lo pronun-
¢io, mando y firmo,

Y para que sirva de notificacién a «Ma-
nuel Grandes, S. A.», en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid. a
30 de diciembre de 1982 —F] Secretario
(Firmado).

(B-203)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 209/82, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
10 19-de Madrid, a instancia de [_uis Mar-
tinez Lamas. contra «Co y Services y
otro, sobre cantidad, con !;cha 17 de di-
ciembre de 1982 se ha dictado sentencia
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Fallo:

Que estimando la demanda condeno a
la empresa «Copy Services de don Mi-
guel Angel Bldzquez Ruiz, al pago al ac-
tor don Luis Martinez Lamas de 430.402
pesetas (cuatrocientas treinta mil cuatro-
cientas dos pesetas), mas un 10 por 100
en concepto de mora.

Nnuﬁtluesc esta resolucidn a las
partes, advirtiéndoles que pueden recy-
rmir en suplicacion ante el Tribunal Cen-
tral de Trabajo en el plazo de cinco dias
habiles a contar del siguiente al de su no-
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tificacion por medio de comparecencia o
escrito, siendo indispensable si el recu-
rrente es patrono presente resguardo
acreditativo de haber ingresado en la c/c.
12.221, que a tal efecto tiene abierta la
Magistratura en el Banco de Esparia, el
importe de la condena incrementada en
un 20 por 100, y en la Caja de Ahorros y
Monte de Piedad, sucursal 153 de la
C/QOrense, 20, cuenta 60/1900-22 el d_e_pé-
sito de 2.500 pesetas, sin cuyos requisitos
no podrd tenerse por anunciado el re-
curso y quedard firme la sentencia,

Asi, por esta mi sentencia lo pronun-
cio, mando y firmo, \ :

Y para que sirva de notificacion a
«Copy Servicer, en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 31 de
diciembre de 1982.—EIl Secretario (Fir-
mado},

(B-204)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 20 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 517/82, seguidos
ante la Magistratura de Traba(iu nume-
ro 20 de Madrid, a instancia de Carlos Vi-
llajos Gutiérrez, contra «Fabrial, S. A.»,
sobre despido, con fecha 9 de octubre de
1982 se ha dictado auto, cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente:

Auwto:

Que debid declarar ¢ declaraba extin-
guida la relacion laboral que une a don
Carlos Villajos Gutiérrez, con «Fabrial,
S. A.», condenando a la demandada a
gc abone al actor, como indemnizacion

.726 pesetas y salarios de tramitacion
desde el dia 18 de agosto de 1982 hasta el
dia 9 de octubre de 1982,

Notifiquese la presente resolucion a las
partes, advirtiéndolas que contra la
misma no cabe recurso, Lo mandd
firma S. S." Ilma. D. Andrés Martinez
Hidalgo de Torralba, Magistrado de Tra-
bajo de la nimero 20. Doy fe.

Y para que sirva de notificacion a «Fa-

brial, §. A.», en ignorado paradero. se

expide la presente. en Madrid, a 26 de

octubre de 1982.—El Secretario; Ofelia

Ruiz Pontones (Rubricado).
(B.—14.441)

MAGISTRATURA DETRABAJO
NUMERO 20 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DENOTIFICACION

En los autos nimero 566/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo pime-
ro 20 de Madrid, & instancia de Juan
Mancera Mancera, contra Lorenzo Nieto
Huecas y Concepeion Huecas, sobre des-
pido, con fecha E; de noviembre de 1982
se ha dictado auto, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Atlo!

Que debi6 declarar y declaraba extin-
uida la relacion laboral que une a don
?uan Mancera Mancera con don Lorenzo
Nieto Huecas condenando a la deman-
dada a que abone al demandante, como
indemnizacion, la cantidad de 59.101 pe-
setas y como salarios de tramitacion,
desde el 20 de julio de 1982, hasta el dia
10 de octubre de 1981, v
Y para que sirva de notificacion a Lo-
renzo Nieto Huecas y Concepeidn
Huecas, en ignorado paradero, se expide
la presente en Madrid, @ 29 de noviembre
de 1982.—El Secretario: Ofelia Ruiz
Pontones (Rubricado). (B.—80)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 20 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 765/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo niime-
10 20 de Madrid, a instancia de Isidro Na-
vares, contra Emilio del Castillo, INSS e
Instituto Nacional de Empleo, sobre de-
sem,pleq_. con fecha 22 de noviembre de
1982, se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando la demanda, deducida
por don Isidro Navares Herranz contra la
empresa Emilio del Castillo Guijarro, el
Instituto Nacional de la Seguridad Social
e Instituto Nacional de Empleo, debo de-
clarar y declaro que el subsidio de desem-
pleo que tiene reconocido el deman-
dante, ha de satisfacerse sobre la base
reguladora mensual de 49,160 pesetas y
debo de condenar y condeno a las de-
mandadas Emilio del Castillo Guijarro e
Instituto Nacional de Empleo a estar y
pasar por esta declaracion y a que por di-
cho Instituto se le abone la referida pres-
tacion, hasta que se extinga la situacion
protegida y las diferencias devengadas
desde el dia 23 de diciembre de 1980 y
debo de absolver y absuelvo al Instituto
Nacional de la Seguridad Social,

Notifiquese esta resolucion a las
partes, advirtiéndoles que pueden recu-
rrir en suplicacion ante el Tribunal Cen-
tral de Trabajo, en el plazo de cinco dias
habiles a contar del siguiente al de su no-
tificacion, y si recurre la Entidad Gestora
deberd cumplir lo dispuesto en el articulo
180 del Real Decreto Legislativo de 13 de
junio de 1980. Asi, por esta mi sentencia,
0 pronuncio, mando y firmo.

Y pata que sirva de notificacion a Emi-

Tio det Castillo Guijarro, en ignorado pa-

radero, se expide la presente en Madrid,

a 22 de noviembre de 1982.—FEl Secreta-

rio: Ofelia Ruiz Pontones (Rubricado).
(B.—=&1)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 20 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTTFICACION

En los autos nimero 1.007/82. se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 20 de Madrid, a mstancia de Pi-
lar Jiménez Sénchez, contra «Valrro-
mero, 8. A.x, sobre despido, con fecha
25 de octubre de 1982, se ha dictado sen-
lencia cuys parte dispositiva es del tenor
literal siguiente;

Sentencia

Que estimando la demandi, debo de
declarar y declaro nulo el despido acot-
dado por la empresa «Valrromero,
S. A.», ala que se condena a la inmediata
readmision de la demandante dona Pilar
Jiménez Sanchez, con abone de los sala-
rios dejados de percibir desde la fecha del
despido hasta que se notifique esta sen-
tencia, y debo de absolver y absuelvo al
Fondo de Garantia Salarial.

Nolifiﬂuese esta resolucidn a las
partes. advirtiéndoles que pueden recu-
rrir en suplicacion, ante el 'IEribunal Cen-

tral de Trabajo, en el plazo de cinco dias

habiles a contar del siguiente a la notifi-
cacion de esta sentencia, siendo indispen-
sable, si el que recurre es el responsable
de la condena (salarios de tramitacion),
presente resguardo acreditativo de haber
mgresado en la c/c 12.218, que a tal ob-

jeto tiene abierta la Magistratura en el

Banco de Espaia, el importe de la con-
dena incrementada en un 20 por 100 y en
la Caja de Ahorros y Monte de Piedad,
sucursal 153, Orense, 20, cuenta 1.883, el
depdsito de 2.500 pesetas, sin cuyos re-

quisitos no podrén tenerse por anunciado
el recurso y quedara firme la sentencia,
Asi por ésta mi sentencia, lo pronuncio,
mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a
«Valrromero, S. A.», en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid, a
10 de enero de 1983.—FE| Secretario (Fir-
mado).

(B-369)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 20 DE MADRID

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 41/82. seguidos
ante la Magistratura de Trabajo no-
mero 20 de Madrid, a instancia de Aqui-
lino Gémez Belsol, contra «Minas de So-
terrana, S. A.», sobre cantidad. con
fecha 30 de noviembre de 1982 se ha dic-
tado providencia cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Providencia:

Dada cuenta del anterior exhorto. que
¢ admita con la cualidad ordinaria de sin
perjuicio, registrese y como s¢ encarga.
procédase al embargo de la finca namero
19.090 de la seccién 2." del Registro de la
Propiedad niimero 6, que constituye en
este Registro por continuacion, la nd-
mero 3.951 de la seccién 1.%, al folio 68
del libro 170 del archivo, y se describe en
su anotacion letra A, en la forma si-
guiente: «Piso 4tico derecha de la casa en
Madrid, nimero 5 de la calle de Tala-
vera. Dicho piso esta situado en la dltima
planta de la casa y consta de hall, tres
dormitorios, mas otro de servicio, come-
dor, cocina y cuarto de bano. cuarto de
aseo. despensa, lerraza anterior v otra
sobre el patio. Ocupa una superficie de
77 m. 23 dm®; y Endu:“ tomando por
frente la fachada. por ls derecha en-
trando, con ¢l piso izquierda de la misma
planta, caja de escalera y patio; por la iz-
quicrda, con la medianeria de la casa ni-
mero 3 de la misma calle; y por la espalda
con la finca d¢ don Miguel Salya y don
Romin Arévalo. Su cuota en ¢l condomi-
nio es de nueve enteros diez centésimas
por 100. La casa de que forma parte fisica
el descrito piso, su solar ocupa una super-
ficie de 219 m. 60 dw’. y linda; por su
frente, con la calle de su Situacion: dere-
cha entrando, nimero 7 de la calle de Ta-
laverd: izquierda, con parcela de don Gil
Humanes Garcia: y
fincas de don Miguel Salva v don Ramaon
Arévalow, siempre que figure a nombre
de «Minas de Soterrana, S. A.». En
cuantia suficiente para cubrir un principal
de 620.000 pesetas mas 100.000 pesetas,
que provisionalmente se caleulan para
costas, Previamente requiérase al ¢jecu-
tado «Minus de Soterraia, S. A.» pard

ue en el plazo de 6 dias presente en la

ecretaria de la Magistratura de Trabajo
nimero 20 de Madrid, los titulos de la
propiedad de las fincas con la advertencia
de que caso de no presentarlos S¢ man-
dard librar a su costa certificacién de lo
ﬂ:_.m respecto a ellos resulte en el Registro

¢ la Propiedad. Firme este preveido, re-
mitase mandamiento por duplicado al
Registro de la Propiedad nimero 14 de
Madrid, para que anote ¢l embargo de-
cretado y se sirva remitir certificacion de
las cargas y gravimenes que pesan sobre
las fincas 0 que se halla libre de cargas.
Requiérase a la parte actora para que en
caso de ser casada en régimen de ganan-
ciales, sefiale el nombre de su esposa,

Y para que sirva de notificacin
«Minas de Soterrana, S. A.», en igno-

rado paradero, se expide la presente en

Madnd, a 10 de enero de 1983.—F] Se-

cretario: Ofelia. Ruiz Pontones (Fir-
mado).

(B.—370)

r ¢l fondo, con’

i
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MAGISTRATURA DE TRABAIO J:l .
DE VALENCIA (8

L]

Don Vicente Calatayud Valltel_’ga o
cretario de la Magistratura de THESEE
nimero 2 de Valencia. ¢l expe

Doy fe y testimonio que €n doain
diente namero 26.506/81 tram.I;:h e ‘
tancias de Juan Galiana Albi Ai‘g

1
[

INSS «Laboratorios Impmfamé_s' e
«ICN Pharmaceuticals Espana, 31 de
ha dictado sentencia de fecha 21

ciembre de 1982 cuya parte

dice lo siguiente:

Sentencia: A )
. JY0a

En Valencia a 21 de diclembre't}zé%i
Vistos por el [lmo. Sr. d(_:'i'l Trabaje
Bellmont y Mora, Magistrado t'-u_gl_“ s
nimero 2 de Valencia los pi'cs?g entre
de reclamacién por jubilact u'e]- k
partes de una y como deman nstancias
Galiana Albiach cuyi}S_lec“r ol |
personales constan, asistido Pge-m al
trado don Manuel Martinez B0
otra parte y como dc_mandada_a;d i
Nacional de la Seguridad Soct taeltil
tado por la Letrada dona Ralaeid ;
nosa Segura, «Laboratorios i

S. A.s; Eluc no cnmpal‘l‘-c%%es;h:,ﬁw

1
|
. =
tada en debida forma v «l
e |
|

pese a estar citada en debida fnrmaa-a
Resultando: Que en fecha N
tiembre de 1981 tuvo entrada € ge soli”
tratura demanda del actor p‘r::l: iaaqqﬁ'ﬁ ﬁ:.‘-
cita se dicte sentencia rla
declare el derecho del actor. ag;‘ﬁgﬁ ¥)
persion de jubilacion. Admitidit ¥ o i
tada legalmente se senalo el l::i 65‘:&}@"‘. |
15 de diciembre para la celebrd ‘1 logrdlt
actos de conciliacion 'y juicio ¥ | en el N
dose avenencia en el pnmeﬂ;» demand® |
gundo el actor se ratificé de ;e mandad®
oponiéndose a la misma el g
compareciente y en periodo €€

wg,. |
J )

ticals Espaia, S. A.» que no compﬂ_ﬂ

L

previa proposicion y declaracion ¢¢
g:nma%ue':loglumda a autos | f:ﬂ:@-_
tal aportada. En conclusiones 12 ¥ 2
elevaron las suyas a definitivas. ,,—ﬂ@" | B
Resultando hechos probados ¥ Z_
declara: et
% Que el actor, don Jtli_iu de
Albiach, nacido el dia Zléféﬁm_ e |
1911, presté sus servicios en 1@ €00 3
mprofarm, 5. A, desde € ano 10 or
cual fue absorbida en febrero U€, cals B8
la empresa «ICN Pharmawlg;ﬁté_‘_ e
pana, S. A.». donde ¢l f.!t}'ma“ i
1inuo prestando sus servicios. 4o de it
2 Que el actor no fue 19 de 00"
en Seguridad %ncinl hasta ¢l f
viembre de 1977. o r b dfe
3.9 Quepor la lnspt;i:‘:“?“"?l‘ej-'f 7
se levantd Acta de Li uldaﬂﬁﬂm- de 1970
de junio de 1974 al 29 de e“'-'i-a emp
por falta de cotizaciones de re
«ICN Pharmaceuticals, S. A-# P9 =
Galiana Albiach. He 19
4." Queen fecha 29 de f““'ﬁn ‘
ceso el aclor en la empresd, Pﬂue pert
situacion de desempleo en _13 ql%ﬂ’
necié hasta el 30 de julio dc.om*-
rante la cual percibio -P!'“'-‘.wc; de 37
una base reguladora mensud i
Setas. oy
pc.‘-." Que formulmzja S;Jlli:l?d.'a‘
facion por ¢l demandante,
gada pt[::}acuerdo del lﬂs::“h:w ol
de la Seguridad Social fe

LE.4 no
unio de 1981 y fundado por B s,
ierto el periodo minimo de cOlECRE

3,650 dias. o agotado 1@

6." Que el actor |
revia administrativa. ,
i Resultando: Que en ladgfgsqu
este juicio se han observa i
legales. - .
g(fonsiderando: QuePf;i}t:""“@-.q
robado que ¢l actor prestt
fucesi\rau?cnlc en las Bﬂ?&‘%
dadas desde el ano 1964 > dod
mar que aquél reunc_c]‘fc el
cia de 3.%20 dias exigi %f;a Se
154 de la Ley General g

. inua
Social, pese al contind resas 95
miento por parte de tales €M e gy i

I iF a
obligacién de cotizacion &
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g

i

p
apell;jumcar al trabajador proce-
gﬁ tondena de aquéllas por im-

£z

2
5

mero 2 del articulo 96 del
Sefundida de |, Seguridad Social y
3 el ente gestor, segin el mi-
Textn | USMO, en relacién con el 95,2
Articulado, vigente a estos
N reiterada doctrina del Tri-
Sty :I“l‘al de Trabajo —SS 3 de di-
; € 1979, 9 y 21 de febrero de

£
=

7

e

'dc'hs Preceptos Jegales citados. y
feraly pertinente aplicacion.

Fallo;

£

don » 20d0 Ia demanda interpuesta
Stitare, w10 Galiana Albiach contra
5y alcronal de Ia Seguridad So-
s o qmcas empresas «Improfarm,
An, dobe d Pharmaceuticals Espana,
def gt | eclarar y declaro el dere-
LT ' percibir la pension de ju-
lariy < d& Cuantia y efectos reglamen-
Acq, 'luircnand(-' a las citadas empresas
¢ pr ¢l capital necesario para que

Pestacion 5?11 abono de la mencionada
I| - L}

5

CEEE
f’gﬁ_

ferr

>

g

] Perjuicio del anticipo de la
“oug(’f € Instituto demandado.

r ﬁc contra la misma
oner Recurso de Suplica-
on ribunal Central de Trabajo,
| HIOt de cinco dias hébiles, a par-

lr g,
&gd“sdu Botificacion. Advirtiendo a la
e

; Im"‘élulol::m € esta sentencia a las partes,
' S sabe
< t

Siyen

-Iifig
3
Al t

G

Curnir, deberd de presentar

v 8lstratura, certificacion acre-
o AQue comienza el abono de la

1t d€ que lo proseguira durante

N del recurso.

%;-gmesla i sentencia, que se publi-

Vrﬁtmg dmente, lo pronuncio, mando

qu“e Conste y sirva de notifica-
Mpresa demandada «Laborato-
am, S. A, e «INC Pharma-
Espatia, S. A .», que se

- tagy esto :
e ooy 2 demandada, que en

ggf

2 da 2.EXpido ia
g ge el presente en Velencia a
di_‘?'embrc de 1982 —E] Secretario

~ (B.—14.490)

NCIAS JUDICIALES

'%GADOS DE PRIMERA

) INSTANCIA

d
UZGADO NUMERO 1
o B EDICTO
lmrgd de providencia de esta fecha,

r%‘ﬁl _nﬁ'n:e:glc Juzgado de primera ins-

! uno, en el juicio ejecutivo

i %q,:::t‘:fﬂlm cuarenta y cinco de
My Ba d"’ Setenta y seis, promovido
o, SOntry ¢ Bilbao, Sociedad Anéni-
Rjﬁa g 2 on jUﬂ_Cluin Herranz Garcia,
iy ks “antidad, se anuncia por
_ g5 o CAta en publica subasta
! .Tt_anlidaél‘ée al final se diran, tasados
2Xemage 1. S0 mil pesetas.
S de g "Jd“’ lugar en la Sala au-
Higgy Stilla, 1o Uzgado, sito en la plaza
Ok, O de etf:lcrn uno, primero, el die-
'W}'m 'e10 de mil novecientos
Mo " 3 lns.mu‘e de su mafiana,
Ib = O"’"’Ciladorcs:
> Dienes gq) :
- alen a subasta por pri-
F el tipo en que han sido

s dere itiéndose posturas gue no
hﬂhd:gs lerceras partes de la expre-

o lomay
N Consion. T Parte en la subasta
__y.g:tg!gnfif 108 licitadores previa-
g . “'®Clivo ¢] g
Lm'%fm i
luhﬁbimuldm.
: .,‘;lm%&‘.’“ € subastan son:
..,'_adu.,,,;,' Seat 124", M-5177-U,
"Nie.ﬁli.s Udemnndado, con domici-
. Sera, niimero noventa y
1 dj:“?\?l:d' Para su publicacién
Al Sefiala iles, al menos, de ante-
Flcia, de

i€z por ciento del
* Sin cuyo requisito no

9 Para subasta, en ¢l Bo-
4 provincia, a tres de

Ues dicho incumplimiento no’

' Alualmente en ignorado pa- |

enero de mil novecientos ochenta y
tresi—El Secrctario_‘(Ftrm:gdo).—-_El Ma-
gistrado-Juez de primera Instancia (Fir-

do).
ol (A.—46.173)

JUZGADO NUMERO 4
EDICTO

En virtud de providencia de esta fecha
dictada por ¢l ilustrisimo sefior Magistra-
do-Juez de primera instancia numero cua-
tro de los de Madrid, en los autos de
juicio ejecutivo seguidos en este Juzgado
bajo ¢l nimero ochocientos cincuenta ¥
dos de mil novecientos setenta y siele-b-
dos. a instancia del Procurador sefior Ro-
driguez Montaut, en nombre y representa-
cién del “Banco Popular Industrial, Socie-
dad Anbnima”, antes “Banco "Europm de
Negocios, Sociedad Anénima”, contra la
sociedad “Orviman, Sociedad Limitada®,
y don Miguel Crespo Verdia, sobre recla-
macion de cantidad, se sacan a la venla
en piblica subasta, por primera vez y
término de veinte dias, los bienes embar-

ados siguientes:
gdl. Egificiu en Valencia, calle de Pedro
Patricio Mey, nimeros 47, 49 y 51. Local
comercial en planta baja, susceptible de
subdivisiones, que ocupa toda ella excep-
to la superficie destinada a la rampa de
acceso al sétano, portales y caja de esca-
lera, a las tres unidades arquitectonicas y
local niimero dos. Se compone, en princi-
pio, de una nave sin distribucion intenior.
Tiene accesos independientes y exclusivos
por puertas gue abren a las vias de situa-
cion, calle Pedro Patricio Mey y camino
de Moncada. Mide ¢l total de superficie
construida 373,11 metros cuadrados, y lin-
da: Frente. calle de Pedro Patricio Mey:
derecha. entrando, carretera de Moncada;
izquierda y fondo, propiedad de “Orvi-
man, Sociedad Limitada™, haciéndolo
ademds mteriormente con los portales de
acceso y caja de escalera de las tres unida-
des, rampa de acceso al s6tano v local
comercial nimero dos. Porcentaje: 18 por
ciento,
~ Registro nimero uno, tomo 1645, li-
bro 45, seceibn quinta, folio 33, finca ni-
mero 5.089, inscripcion primera.

Valorado en tres millones setecientas
treinta mil pesetas (3.730.000). segin peri-
tacion efectuada, importe que servird de
tipo para la subasta.

2. En Valencia, edificio con fachadas
a las calles en proyecto nimero cinco y
prolongacién de la del Escultor Piquer,
niimero 37, ambos nimeros provisionales.
Es objeto del presente asiento. Numero
una del orden correspondiente a la prime-
ra unidad arquitectonica, numero cinco
provisional de calle en proyecto. Departa-
mento destinado a local comercial, sito en
planta baja, que ocupa la superficic cons-
truida de 100 metros cuadrados, Se sitia
a la izquierda del portal de acceso a vivien-
da. Se compone de una solg nave, Tiene
acceso directo a la calle de situacion por
puerta que abre @ ella. Linda: Dcrcf.ha.
entrando, portal y caja de cscaicras..nz-

uierda, de los seitores Giner Marqués, y
fondo. departamento NUMEro cuatro, Por-

aje: 4,5 por ciento. \
Cﬂ;ll:é?suo n%mcru uno, Lomo 1.160, }-IbI:l':)
192, seccion primera, folio 142, finca

inscripclon primera. _

Is\zr’;:lsn;r:;r:lo etrjl un n_?ill()n cien mil pesetas,
segin peritacion c!cctuada._ importe gue
servird de tipo para la subasta. e
" 3. Edificio en Valencia con fachadas a
las calles en proyeclo THimero ¢nco y;::;(g:
longacion de la del Escultor Piguer, nu

ro 37. ambos nameros provm;d{;ndalca..
Correspondicnte a la primera uni Iadrc
quitectonica nimero cinco pmv;s;op:; ¢
calle en proyeclo, Local comercial si ‘% :ie
planta baja, que ocupa una suge o
constrmida de 30 metros cuadrados. 2
sitiia a la derecha del portal de,nlc_ccsc:c
viviendas. Se compone de una sola m_!_b :
Tiene acceso directo a la calle de j;;t-uf)‘;p :
por puerta que abre a ella, Lin Do
cha, entrando, y fondo, dcﬂartam}znd?: afe
mero tres; izquierda, portal y (:aj_a

calera. Porcentaje: 1.5 por c;cnl ‘1'60 fu !

Registro nGmero uno, tomo 1, 8
192, seceion primera, folio 144, linca

18,847, inscripciones primera, segunda y

tercera,

Valorado en trescientas mil pesetas, se-
gun peritacién efectuada, importe que ser-
vird de tipo para la subasta.

4. Edificio en Valencia, con fachada a
las calles en proyecto nlimero cinco y pro-
longacion de la del Escultor Piguer, niime-
ro 37, ambos provisionales. Correspon-
diente 2 la segunda unidad arquitectonica
namero seis provisional de la calle en pro-
yecto, numero 20 de orden. Departamen-
to destinado a local comercial, sito en
planta baja, a la derecha del portal de
entrada a viviendas, Se compone de una
sofa nave. Tiere acceso directo’ a 14 calle
de situacion por puerta que abre 4 ella.
Linda: Derecha, edificio de *Orvimin, So-
ciedad Limitada™, tomando como frente
la calle prolongacién del Escultor Piquer;
1zquierda, caja de escalera y portal y de-
partamento namero 21, y fondo, sefiores
Giner Margueés,

Registro niimero uno, tomo 1,160, libro
192, sececién primera, folio IR0, finca
18,863, inscripciones primera y segunda.

Valorado en setecientas cincuenta mil
pesetas, segin peritacion efectuada, im-
porte que servira de tipo para la subasta.

5. Edificio en Valencia, con fachada a
las calles en proyecto niimero ¢inco v pro-
longacién de la del Escultor Piquer, ndime-
ro 37, ambos provisionales. ‘Correspon-
diente a la segunda mitad arquitecténica
niimero cinco provisional de la calle en
proyecto. Departamento destinado a local
comercial, sito en planta baja, a la izquier-
da del patio de entrada a viviendas. Se
compone de una sola nave, con acceso
directo por puerta que abre a la calle de
situacion. Mide la superficie construida
de 75 metros cuadrados. Linda: Tomando
como frente la calle de prolongacion de la
del Escultor Piquer; derecha, portal y caja
de escaleras y departamento nimero 20;
izquierda, local para comer de la primera
unidad arquitecténica, departamento ni-
mero cuatro, y fondo, de los sefores Gi-
ner Marqués, Porcentaje: 3,50 por ciento.

Registro niimero uno, tomo 1.160, libro
192, seccion primera. folio 182, finca
18,8606, inscripciones primera

) 2n = 5 5 ‘_ a"."’:l'-L!' ?’iﬁl
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porte que servird de (ipo para la subasta

6. Parcela en Valencia, de 182,50 me-
tras cuadrados, sita en Valencia. calle Es-
cultor Piguer y avenida Onésimo Redon-
do, procedente del extinguido camino del
Xiquet, cuvos lindes son: Noroeste, del
camino del Xiquer, hoy via piblica de la
calle del Escultor Piquer; Sur, via publica
de la avenida de Onésimo Redondo; Este,
edificio nitmero 40 de dicha avenida y 33
de la mencionada calle; v Oeste, terrenos
de propiedad de “Orviman, Sociedad
Limitada™. ’

Registro nimero uno, tomo 1,143, libro
186, seccidn primera, folio 237, finca
18.203, T. LI71, F. 75.

Valorado en cuatro millones guinientas
mil pesetas, segin peritacién efectuada,
importe que serviri de tipo para la
subasta

7. Apartamento destinado a local co-
mercial, que ocupa toda la planta baja del
inmueble. con excepcion de los portales o
patios y cajas de¢ escaleras de acceso a
plantas altas. Se compone actualmente de
una sola nave, susceptible de¢ division. Mi-
de la superficie construida aproximada-
mente 575,70 metros cuadrados, tiene ac-
ceso direcio y privativo por tres puertas
que abren a la calle de situacion, Milldn
Aslray, otra puerta a la calle Isabel la
Catdlica y otra puerta a la calle Colén;
abre otra puerta con escaleras de acceso
privativas de los pisos sitos en primera
planta alta de la segunda unidad arguitec-
tonica, colindante con dicha calle Colén,
li_?os A y B, departamentos niimeros 16y
17 del edificio Burjasot, con fachada prin-
cipal a la calle Millan Astray y laterales
de las calles de Colon ¢ Isabel 1a Catdlica,
sin namero de policia todavia.. Linderos:
Los generales del edificio, quedando en el
centro de la fachada principal a ambos
lados los patios o portales del acceso a
plantas altas, separados @ su vez por su-
perficic de este apartamento. Se le asigna
a los elementos comunes ¢l 22 por ciento,

Registro niimero cinco, tomo 325, libro
76 de Burjasot, folio 53, finca 6.217, ins-
cripcion primera.

WI !;" = r‘. "?“‘.‘:H,'l ,-:
| cie construida € de 41,28 met

Valorado en cinco millones de pesetas,
segun peritacion efectuada, importe que
servird de tipo para la subasta.

8. Bajo comercial sito al lado 1zquier-
do, entrando, al portal y contiguo a éste,
sin distribucion y totalmente cubierto del
edificio en Burjasot, calle de Cervantes,
sin numerq. Linda: Por la derecha. entran-
do, zaguin y escalera, y por la izquierda
y fondo, como Ia finca. Tiene entrada
independiente y exclusiva por una puerta
a la calle. Superficie construida 159,60
metros cuadrados. Participacion: 15 cen-
tESIMAS, MINEIMAG JE Sl ¢ .

Registro Norte nimero cinco, tomo
347, libro 80 de Burjasot, folio 160, finca
6.548, inscripciones primera y segunda.

Valorado en un millon quinientas no-
venla mil pesetas, segiin peritacién efec-
tuada, importe que servira de tipo para la
subasta.

9. Bajo comercial, sito al lado derecho
entrando al portal y contiguo a éste, sin
distribueion ¥ totalmente cubierto del edi-
licio en Burjasot, calle Cervantes, sin ni-
mero. Linda: Por la derecha, entrando, el
bajo comercial, sito al lado derecho en-
trando, extremo de la fachada: 1zquierda,
zaguin escalera y bajo comercial de la
1zquierda, y fondo, como la finca y en
parte interior, al frente del bajo comercial
de la derecha antes citado, Tiene entrada
independiente y exclusiva por una puerta
a la calle, Superficie construida: 122.32
metros cuadrados. Cuota de participa-
cion: 10 centésimas.

Registro nimero cinco, tomo 347, libro
80 de Burjasot, folio 163, finca 6.549, ins-
cripciones primera y segunda.

Valorado en un millon doscientas vein-
te mil pesetas, segln peritacion efectuada,
importe que servira de tipo para la
subasta.

10. Bajo comercial, sito al lado dere-
cho entrando, extremo de la fachada del
edificio en Burjasot, calle de Cervantes,
sin namero; carece de distribucion y estd
totaimente cubierto. Linda: Por la dere-
cha, entrando, como la finca; izquierda y
fondo, ¢l bajo comercial sito al lado dere-

: construida es
. Cuota de participaci
1ésimas, .

Registro nimero cinco, tomo 347, libro
80 de Burjasot, folio 166, finca 6.550, ins-
cripeibn quinta,

Valorado en cuatrocientas diez mil pe-
selas, segun peritacion efectuada, importe
gue servira de lipo para la subasta,

1L En Naquera, una casa-chalet que
consta de sotano destinado a granero y
garaje, piso bajo con azotes interior y
lateral, destinado esta planta a vestibulo.
comedor, cocina y dormitorios, y el piso
primero a dormitorios y baiios, cublerta
de taja plana en forma exterior de lanaca;
ocupa una superficie de 76 metros cuadra-
dos el cuerpo principal del edificio en dos
plantas; nueve metros cuadrados la coci-
na, y ¢l sdtano con la azotea Jateral 43,75
‘metros cuadrados, situada como es consi-
guiente en término de Niquera, partida
de la Carrasca, denominada *Chalet Villa
Pepita™. edificado sobre: Una parcela de
terreno compreasiva dé 1.868 metros cua-
drados, situada en término de Naquera,
partida de la Carrasca, que linda: Por
Norte, con monte del municipio de N4-
quera y terrenos de don José Ejarque y
monte; por Sur, monte del municipio de
Niquera; Este, carretera de | paruda, v
por Oeste, finca de don José Ejarque y
monte, y

Inscrita en el Registro de Sa unto,
tomo 497, libro (5 de Néqucra.gfolio 92!
finca nimeto 392, inscripcion novena.

Valorado en 'tres millones novecientas
noventa y cuatro mil pesetas, segin peri-
tacion efectuada, importe que servira de
tipo para la subasta.

Para cuya subasta, que se celebrard en
la Sala de audiencia de este Juzgado, sito
en la plaza de Castilla, de esta capital, se
ha sefialado el dia sicte de marzo proximo
y hora de las once de su madana, bajo las
condiciones siguientes:; rvy

Servird de tipo para esta subasta el de
tasacién para cada una de las fincas que
salen a la venta como objeto o lote inde-
pendiente, no admitiéndose posturas que
no cubran las dos terceras partes del tipo

L]
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de tasacion fijado independientemente pa-
ra cada una de ellas,

Para tomar parte ¢n la misma, deberin
los licitadores consignar previamente en
la Secretaria de este Juzgado el diez por
ciento del tipo de tasacidén respectivo, sin
cuyo requisito no seran admitidos.

Los titulos de propiedad de los bienes
yue se subastan, suplidos por certificacion
del Registro estardn de manifiesto en la
Secretaria de este Juzgado para que pue-
dan examinarlos lbs que quieran tomar
parte en la subasta, previniéndose ademas
que 1os licitadores: deberdn conformarse
con ellos y no téndran derecho a exigir
ningunos otros, y que las cargas o gravi-
menes anteriores y los preferentes, si los
hubiere, al crédito que reclama ¢l actor,
continuaran subsistentes, entendiéndose
que el rematante los acepta y queda subro-
gado en |a responsabilidad de los mismos,
sin destinarse a su extincion el precio del
remalte.

El precio del remate déberd consignarse
dentro de los ocho dias siguientes a la
aprobacion del mismo.

Dado en Madrid, a venticinco de no-
viembre de mil novecienios ochenta y
dos,—El Secretario (Firmado).—E| Ma-
gistrado-Tuez de primera nstancia (Fir-
mado).

(A.—46.093)

JUZGADO NUMERO 6 g
EDICTO

Por tenerlo asi acordado en proveido
de esta fecha, dictado por el ilustrisimo
sefior Magistrado-Juez de primera instan-
cia del numero seis de los de Madnd., en
los autos de juicio ejecutive nirmero cua-
trocientos noventa y nueve de mil nove-
clentos setenta y siete, promovidos por el
Procurador sefior Garcia Yuste, en nom-
bre de ““Joseph Vogele Ag.", contra otros
¥ dofa Annegret Hendricks, sobre pago
de pesetas, se saca a la venta en puablica
subasta y por primera vez, la finca embar-
ida en su dia a la referida demandada,
siguiente:

Finca urbana,—Nave industrial. sita ¢n
término de Torrejon de Ardoz, en **Las
Fronteras", sin nimero, inscrita en dicho
Registro de la Propiedad, al tomo 1.870
del archivo general, libro 159 del Ayunta-
miento de Torrejon de Ardoz, folio 98,
Inscripeion tercera, finca namero 11.160.
Consta de una sola planta, exceplo en su
parte delantera o frontal, que tiene una
planta alta destinada a oficinas, y ocupa
una superficie la nave propiamente dicﬁa
de 557 metros seis centimetros cuadrados,
v en la planta de oficinas, 111,41 metros,
también cuadrados, disponiendo de un so-
lar en fachada para aparcamiento o zona
ajardinada y otro al fondo que sirve de
patio, de 346,40 metros cuadrados; y lin-
da: Al Norte, en linea recta de 15,92 me-
tros, con la calle de Torrejon; Este, en
linea recta de 56,70 metros, con parcela
A, de “Edificaciones y Urbanizacion Man-
zanares, Sociedad Andénima'™; al Sur, en
linea recta de 15,94 metros, finca de los
hermanos Bueno Atance, y Oeste, en linea
recta de 56,80 metros, con doia Francis-
ca Mufioz Torralbo.

Para cuyo remate, que tendrd lugar en
la Sala audiencia de este Juzgado, sito en
la plaza de Castilla, nimero uno, segunda
planta, se ha sefalado ¢l dia uno de mar-
7o préximo, a las once de su mafana,
haciéndose constar que dicha finca sale a
subasta en la suma de trece millones qui-
nientas mil pesetas, en que ha sido tasada,
no admitiéndose postura alguna que no
cubra las dos terceras partes de dicho tipo.

Que para tomar parte en la misma de-
bera consignarse previamente por los lici-
tadores, ¢l diez por ciento del referido
tipo, Sin cuyo requisito no serin ad-
mitidos. :

Que el remate podra hacerse a calidad
de ceder a un tercero, _

Que los autos y la certificacién del Re-
gistro a que se refiere la regla cuarta del
articulo ciento treinta y uno de la ley
Hipotecaria, se encuentran de manifiesto

cretaria. %
chS::c se entenderd que todo licitador
acepta como bastante la titulacion, y qlue
las cargas y grav.’lmcn‘cs anteriores y dﬁ
preferentes, si las hubiere, al crédito

actor, continuardn subsistentes y sin can-
celar, entendiéndose que el rematante las
acepta y queda subrogado en la responsa-
bilidad de las mismas, sin destinarse a su
extincion ¢l precio deél remate,

Dado en Madrid, para publicar, con
veinte dias de antelacion, por 1o menos., al
sefialado, en ¢l “"Boletin Oficial del Esta-
do”, Borerin Orcial de la provincia y
fijar en ¢l tablén de anuncios del Juzgado
de Alcald de Henares, y en cl de este
Juzgado, a veintinueve de noviembre de
mil novecientos ochenta v dos.—E| Secre-
tano (Firmado).—El Magistrado-Juez de
primera instancia {Firmado).

(A.—46.199)

JUZGADO NUMERO 6
EDICTO

Por tenerlo asi acordado en proveido
de esta fecha, dictado por el ilustrisimo
senor Magistrado-Juez de primera instan-
cia-del nimero seis de los de Madrid, en
los- autos de juicio ejecutivo ntimero mil
Setecientos sesenta v uno de mil novecien-
los setemta y nueve, promovidos por el
Procurador sefior Granizo, en nombre y
representacion de “Muiioz y Carrero, So-
ciedad Limitada™, agentes de aduanas,
contra don Alvaro Roca de Togores y
Bustos. sobre pago de pesetas, se¢ acuerda
sacar a la venta en publica subasta y por
segunda vez, la siguiente finca:

Vivienda tercera i1zquierda de la casa
numero 33 de la calle Victor de la Serna
(Madrid). Linda: Freate, calle Viclor de
la Serna; derecha, parcela nimero 32, po-
ligono Santa Marta; izquierda, vivienda
cuarta derecha: fondo, patio de la finca.

| S¢ decede a la vivienda a través de dos

puertas (principal y de servicio). Ocupa
una superficte de 97 metros cuadrados.
Consta de hall de entrada, salén, cuatro
dormitorios, pasillo, cocina, cuarto de ba-
o, principal, asco v terraza. Inscrita en el
Registro de la Propiedad nimero sicte de
Madrid, al tomo 194, folic 49, finca n(-
mero 10,366, inscripeién tercera.

Para cuyo remate, que se celebsard en
la Sala audiencia de este Juzgado, sito en
la plaza de Castilla, niimero uno, segunda
planta, se ha sefialado el dia dieciséis de
marzo proximo, a las once de su mafana,
haciéndose constar que dicha finca sale a
subasta en la suma de tres millones dos-
cientas veinticineo mil pesetas, correspon-
diente al setenta y cinco por ciento de su
valoracion, no admitiéndose postura algu-
na que no cubra las dos terceras partes de
dicho tipo.

Que para tomar arte en la subasta de-
berd consignarse previamente por los lici-
radores, el diez por ciento del referido
tipo, sin cuyo requisito no serdn ad-
mitidos,

Que ¢l remate podra hacerse a calidad
de ceder a un tercero,

Que los autos y la certificacién del Re-
gistro a que se refiere la regla cuarta del
articulo ciento treinta y uno de la ley
Hipotecaria. se encuentran de manifiesto
en Secretaria. :

Que se entendera _clue- todo licitador
acepta como bastante la titulacion y que
las cargas y gravidmenes anteriores y las
preferentes, si las hubiere, al crédito del
actor, continuardn subsistentes y sin can-
celar, entendiéndose que el rematante las
acepta y queda subrogado en la responsa-
bilidad de las mismas, sin destinarse a su
extincion ¢l precio del remate,

Dado en Madrid, para publicar, con
veinte dias de amclacig , por lo menos, al
sefialado, en el “Boletin Oficial del Fsta-
do™, BoLerin OriciaL de la provincia y
fijar en el tablon de anuncios de este Juz-
gado, a dos de diciembre de mil novecien-
tos ochenta y dos,—El Secretario (Firma-
do).—El Magistrado-Juez de primera ins-
tancia (Firmado).

(A.—45.068-T)

JUZGADO NUMERO 6
EDICTO

Por tenerlo asi acordado en proveido
de esta fecha, dictado por el ilustrisime
sefor Magistrado-Juez de primera instan-
cia del numero seis de los de Madrid, en
los autos de juicio ejecutivo que se trami-
tan en este Juzgado, nimero mil cuatro-

-acepta como bastante

cientos setenta y uno de mil novecientos
selenta y nueve, promovidos por la Procu-
rador sefiora Rodriguez Puyol, en nombre
de “General de Estudios e Inversiones,
Sociedad Andnima™, contra Isaac Garcia
Sanchez y su esposa dofia‘Milagros Enca-
bo Gonzalez, sobre pago de pesetas; se
saca a la vema en publica subasta ¥ por
primera vez, la finca embargada en su dia
a los referidos demandados. siguiente:

Urbana, cpatro.—Vivienda letra B. en
planta baja del blogue nimero tres, en la
calle Moraleja de Enmedio, niimero 7
en Mostoles (Madrid). Linda: Al frente.
con rellano del portal de entrada al blo-
que, hueco del ascensor y patio cubierto
de luces; izquierda, entrando, la vivienda
letra A de igual planta; derecha, con pa-
tio cubierto de luces v resto del solar
cedido al Ayuntamiento de Méstoles. vl
fondo. con resto de finca matnz cedida al
Ayuntamiento de Méstoles. Inscrita en el
Registro de la Propiedad de Navalcarne-
10, al tomo 3.441, libro 536 de Mostoles.
folio 34, finca niimero 46.726. inseripcion
lercera,

Para cuyo remate, que tendrs lugar en
la Sala audiencia de este Juzgado, sito en
la plaza de Castilla, namero uno, segunda
planta. se ha sefalado el dia seis de abril
proximo, a las once de su manana, hacién-
dose constar que dicha finca sale a subas-
ta en la suma de dos millones doscientas
mil pesetas, en que ha sido tasada. no
admitiéndose postura alguna que no cu-
bra las dos terceras partes de dicho tipo.

Que para tomar parte en la misma de-
berd consignarse previamente por los lici-
tadores, el diez por ciento del referido
Lpo, Sin. cuyo requisito po seran ad-
mitides.

Que el remate podra hacerse a calidad
de teder a un tercero.

Que los autos y la certificacion del Re-
gistro a que se refiere la regla cuarta del
articulo “ciento treinta v uno de-la ley
Hipotecaria, s¢ encuentra de manifiesto
en Secretaria.

Que se entenderd que todo licitador

cl_a titulacion y que
las cargas v gravimenes anteriores vy las
preferentes, si las hubiere, al crédito del
actor, continuardn subsistentes v sin can-
celar, entendiéndose que el rematante las
acepta y queda subrogado en la responsa-
bilidad ‘de las mismas, sin destinarse a su
extincion el precio del remate.

Dado en Madrid, para publicar, con

veinte dias de antelacion, por lo menos, al

sefialado, en el “Boletin Oficial del Esta-
do™, BoLerin OriciaL de la provincia, dia-
rio “El Alcazar”, de esta capital, fijar en
el tablén de anuncios del Juzgado de Na-
valcarnero y en el tablén de anuncios de
este Juzgado, a tres de enero de mil nove-
cientos ochenta y tres,.—El Secretario (Fir-
mado).—El Magistrado-Juez de primera
instancia (Firmado). (A.—45.693-T)

JUZGADO NUMERO §
EDICTO

El Magistrado-Juez del Juzgado de prime-
ra mstancia nidmero ocho de Madrid.

Hace saber: Que en este Juzgado se
tramitan autos de juicio cjecutivo bajo el
namero mil veintiocho de mil novecientos
ochenta, 4 instancia de “Otaysa, Sociedad
Anénima™, contra don Julidgn Gonzélez
Alcolea, sobre reclamacién de cantidad,
en los cuales se ha acordado sacar a pu-
blica subasta, por primera vez y por el
tipo de su tasacion, el vehiculo siguiente:

Un vehiculo marca “Ebro", modelo
F.260-C, matricula M-7026-BX.

Tasado en trescientas cincuenta mil
pesetas. /

Dicha subasta tendra lugar en la Sala
audiencia de este Juzgado, el dia veinti-
cuatro de febrero proximo, a las once
horas de su mafana, ¥ se advierte a los
licitadores que para tomar parte en ella
debcn:én consignar, cuando menos, el diez
por ciento del tipo, no admitiéndose pos-
turas que no cubran las dos terceras par-

tes del tipo, y que el remat
en calidad de gcdcr o i

Dado en Madri&. a diez de enero de

mil novecientos ochenta ¥ tres.—El Secre-
tario (Firmado).—E]| Magistrado-Juez de

primera instancia ( Firmado).
(A.—46,163)

JUZGADO NUMERO 8 go b

EDICTO. g -

El Magistrado-Juez de primerd ns -
ntimero ocho de Madrid. dla:

Hace saber: Que en pieza se;::[f[& d
ra_ejecucion provisional de sen S intidds
tada en juicio ¢jecutivo numcﬂ:[ o g s
de mil novecientos ochenta ¥ ‘:n"
tancia de “Codein, Socwdadhld-' i e
contra don Antonio Duefias MOTE -
ha acordado celebrar el dia UC‘EO' al
70 de mil novecientos ochenta ¥ & _Ht
once horas, primera _subasta lpc"_ atad
los derechos de propiedad d¢ & sobee
sobre parcela y nave consgl{d,_ :iﬂﬁ'!?'kl'
aquélla, en Fuenlabrada (Madrich £ g ‘
deseribe asi: _ o

Parcela sita cn la calle E;Iuar_dh:frfﬁq
ja, nimeros 46 y 48. que lludac-m s
o fachada principal, en linea red ‘_
59 metros, con la calle Eduf'lr 3 gt
por donde tiene su entrada; Q:C‘I b
trando, con la finca de donde ok
en linea de 90 metros; fondovo_
posterior, con la calle de nutie BM
izquierda, entrando, con 1a ¢&

e

|
de la Presa, en linea rectd d}:ﬁﬂﬂ?ﬁ:-
Sobre tal parcela se construt Seads €8
industrial, con fachada retralGieloy
cuatro metros a la calle Eduar ‘;w
en linea de 40 metros por S€IS OW e
fondo, con una entreplanta Par oo tean s
v vivienda de 400 metros cud ta s
un metro de voladizo sobre ZORE SFppge
da g acceso y pardin, la nave csmtﬁ'. ,
da de cuatre puertas pard | parranc?
camiones en su fachada m"'tm (ada
de la Presa, comp asimismo la "aﬁ
acceso a las oficinas tétalmcﬂt‘m oy
diente y las puertas de emfl‘g Jas OF
sean pecesarias, segiin mant ‘I aterd
nanzis; asimismo y adt?ﬁad‘l-_"’ de
recho $e construird una nave :
(8] ?2. h 'f»
G ;rcs'iniéndosc a los licitadores: et
Primero g
Los referidos derechos han _ﬂﬁo&c pese”
pericialmente en veinte lmll?ﬂ?;m‘ :
tas, cantidad que servird de HPO K0 o gos
tiéndose posturas que no eu a-
terceras partes. b
Segundo et
Para tomar parte deberdn €0 ‘
previamente, en la mesa del JUE
diez por ciento de dicho tpo-

Tercero

' e
La pieza indicada estard de M
en Secretaria. Y se entenGels o
: ¢
licitador acepta como bﬂsmgl e
cioén, y que las cargas o gr?vcrédﬂb.
riores v los prcfe]'cntes al entes
actora, continuaran subsis .

diéndose que ¢l re.ﬂ'mtaml:m1
queda subrogado en la resp i
los mismos, sin destinarse @ 35
¢l precio del remate. de
Dado en Madrid, a vemm:‘l:: y dos
bre de mil novecientos DG"EI 7 it
Secretario (Firmado).— (Firmac
Juez de primera instancid 8

i -'F'I

E———

'r-l
JUZGADO NUMERO !

EDICTO o

El ilustrisimo Magislrado-_-!g:z‘ag :

ra instancia numero OnCE =
Madnd, ¥

Hace saber: Que en €st¢ -2

el nimero mil seiscientos tTe!

de mil novecientos sti?“‘aﬁw._._
dad

siguen autos de juicio eject _
cigu de *“Siemens, Soctedad
contra don Luis B::oténsmwlaﬁ_ :
reclamacion de cantidad, ¢
providencia de esta fwhaia suba
sacar a la venta en veinte
tercera vez y término de VT
bienes que al final s¢ i
cuyo acto se ha sefalado © Zog
marzo, a las d(iiez d: su
Sala audiencia de este JUESEL .
edificio de los Juzgados de Prit
cia e Instruccion de Mat 12 o
tilla, nimero uno, Plﬁﬂm :
quierda, bajo las siguien

Condiciones: :
Primera_ = Ly
La subasta se celeb
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mgm tomar parte en Ja misma los
Slengg, d”b"r-?l_l'l consignar el diez por
I Cantidad que sirvio de base
tag o “e8Unda Subasta, o sea, cuatrocien-
Ma mil pesetys,
Segunds
,o'P.ta. fomar pan% . lj;i : : .
BPlladoreg 'arie en la misma deberan
Mesa o) | tonsignar previamente, en
.D?&hm Uzgado o Caja General de
‘I,:' 62 e Una cantidad igual, al menos,
SUYD) a0 del tipo de tasacion. sin
S0 no serdn admitidos.

B N Tercera
Bedep . 1€ podra h a cali
Rder 5 tercar e acerse a calidad de

o Cuarta
%&?; de ofrecerse cantidad inferior al
U3 g o Sggu_qda subasta, se esperard
W0 g 00 4Cion del remate a dar tras-
'ﬁm&o de Ofrecido demandado, por
i Nueve dia

s.

Lag ¢ Quinta

| El“h J‘gas anteriores y las preferentes,

mdilo de If‘" fontinnaran subsistentes al

%”ﬁ'ﬁne & ‘actora, sin destinarse a su
Precio del remate.

i%aﬂfenm. ebjeto de subasia
gy lnog 2rte proindivisa de tierra ¢
b sa de tierra con
.-%nlonia.?a“.“ld'-és, parte de la hacienda
* By

- » Situada en ¢ partido de Alza-

"ta_hem‘::a d;! este término de Elche, de
Sty 5 » 79 @reas, 23 centiareas, ins-

I ] qh'
k| :
| %‘]’ngmr'!“’ 323, libro 224 del Salvador,
filer, €4 Nimero 15.737, inscripcion

a} _bamldam S€iscientas mil pesetas.
el Su Publicacién en el Boretin
gy o€ 1 Provincia y sitio piblico de
M ® de este Juzgado, se expide la
10 gor > 4 tres de
) "Bl Y tres,—E| Secretario (Firma-

I~ o (Fir
%'-(ﬁt{;;‘ﬁé;?dod uez de primera ins-

e€nero de mil novecien-

(A.—45.834-T)

— A J ——
WZGADO NUMERO 12
Ej EDICTO

ws‘ﬂﬂ!"ﬂ sefior don Jaime Judrez
Mg am".ado-.luer. del Juzgado de
d, on €2 nimero doce de los de

.

Merg S+ €0 o de juicio ejecutivo ni-
mﬁ;ﬂ cien Juicio ejecu

Mo treinta de mil novecientos
'Iﬁh " Finant:laciuncs, Sociedad And-

t:y' 98, seguidos a instancia de
o E i‘&t:r‘_’i:fc?,tiada por el Procurador

; nilla Peco, contra don
B e . CATrero, en reclamacion de
_*?ﬂﬁc?pz]ﬂMm setenta y siete pesctas
Iy M Prisgys 23 Cincuenta y cinco mil
"-’-_.ng;ag ’:‘festada{i para intereses, gas-
0’ 'd‘cs;cm PIEVIo requerimiento de

ho g Onocerse el actual domici-
fMandado, ha decretado el

%S 'ﬂgm] designacion de la actora y @
%ﬁd&ﬂ da|s feSponsabilidades antes
:‘E(_I}"m; Vehiculo “Seat™, modelo
iy 15 ASimjy, 212 M-8275-AP; acor-
1o, oy MO, se cite a dicho deman-

] Por Uan Bﬂﬂi_ﬂc Barrero, de rema-
igino g
:If\iﬂlemenuc"e dias, contados a partir

2 de edicros, para que en

8 ¢ ¥ oo “OMPparezca en autos en for-
:ﬁontmg:'a ia gjecucion despachada
Ylie. Cn‘ e Conviniere, haciéndole
e [, 8 Secretarfa de este Juzga-

! csra 8 tercera de la plaza de
Wiy 100 Joe . CoPHal, se hallan a su
S -dOCumcopl&S simples de la de-

| entos. v 2
ml_g_pamré ¥ que de no com

:e_ﬂ"ﬂcmphgll Perjuicio a que hubie-

N Qlle Sirvy
- U0 dop

de citacion de remate

iy fing ¥ tépm:.- uan Bonate Barrero,

by Sicign 'O expresados, 'y para

Mﬁuﬂa de N el Borerin OriciaL de

Mo ___-:M.dﬁdMadr!d. s¢ expide el pre-

Moy ¢ 'n" veinte de enero de mil

Vist 12 ¥ tres.—El Secretario

i bueno: El Magistra-

Cra instancia (Firmado).
(A.—46.105-T)

Y. DO NUMERO 14

!"' EDIcT)

. JUQZ de s . .
Wlun;’ : Primera nstancia
de los de Madrid.

I Ve

Hago saber: Que en este _.luzgu.du s¢
siguen autos de juicio ejecutivo numero
setecientos veinticinco de mil novecientos
ochenta y dos, a instancia de don Agusll_m
Béjar Montalvo, contra don Gonzalo Nie-
to Pefas, sobre reclamacién de cantidad,
en los que por providencia de esta fecha
he acordado sacar a publica subasta por
primera vez y término de veinte dias, los
bienes que mas abajo se resefaran, jsf:n?-
lindose para la celebracion de la misma,
las once horas del dia siete de marzo
proximo, en la Sala audiencia de este Juz-
gado, con las prevenciones siguientes:

Que no se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes del avalio.

Los licitadores para tomar parte en la
subasta deberéin consignar, en la mesa del
Juzgado o establecimiento al efecto, una
cantidad equivalente al diez por ciento
del mismo. a :

Y pueden asimismo participar en ella
en calidad de ceder a un tercero.

Bienes que se sacama subasta

Los derechos de propiedad que el de-
mandado don Gonzalo Nieto Pefas tiene
sobre el piso bajo, letra B, de la casa
numero cinco de la calle Orestes, blogue
niimero siete, de la urbanizacion “Parque
de Tebas de Humanes", en virtud del con-
trato privado de fecha 13 de septiembre
de 1980, > .

Tipo de valoracion y subasta: Ciento
cincuenta mil pesetas.

Dado en Madrid, a once de enero de
mil novecientos ochenta y tres.—El Secre-
tario (Firmado).—El Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado).

(A.—45.897-T)

JUZGADO NUMERO 16
EDICTO

Don Ernesto Gonzélez Aparicio, Magis-
trado-Juez de primera instancia niime-
ro dieciséis de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado v con
el nimero doscientos noventa y cuatro de

procedimicento judicial sumario del articu-
lo ciento treinta y uno de la ley Hipoteca-
ria, a instancia del *Banco de Valladolid,
Sociedad Anénima®, para la efectividad
del saldo de un préstamo a "lnmobllmqa
Alcalde, Sociedad Anénima™, en garantia
de cuyo préstamo se constituyo hipoteca
sobre las fincas que se dirdn, y a instancia
de la parte actora he acordado sacar a la
venta en piblica subasta, por lotes sepa-
rados, cada una de las fincas hipotecadas:

Lote 1.—Namero catorce. Piso prime-
ro. letra D, situado en la planta primera
de la casa nimero 14 bis de la calle de
Jorge Juan. de esta capital. Tlcm.a una
superficie de 75,54 metros cuadrados. Lin-
da: Por su frente o entrada, con la meseta
de escalera: derecha, entrando, con media-
neria de la casa niimero 23 de la calle d‘c
Lagasca: izquierda, con el pisp rimero le-
tra D y fachada al callggon. y por su
fondo o testero, con casa niimero 14 de la
calle de Jorge Juan. Le _corrcspnndc uln
coeficiente en el valor total del inmueble
v en los elementos comunes ¥ gas:o;, d;
siéte enteros y cuarenta y uni genlésnmzlss
por ciento. Inscrito en el Registro ‘(!f'cil
Propiedad niimero uno de los de Madnd,

nime
al folio 109 antiguo, 872 moderno, finca

numero 26.607, nscripcidon 5"’3“"‘.11?' Sc
valora en la cantidad de cuatro millones

ientas ochenta mil pesetas.
mf.gfrngs——l. Niimero uno. chal Icomc.:r‘-
cial situado en la planta baja dn; a caa:
numero 14 de la calle de Jorgg .u;:ir::, 3
esta capital, Tiene una supe .|cu:-f L
metros cuadrados. Linda: Por su frente,

i ( Ile
de tiene su entrada, con la ca
Sgrjgf;;: Juan; por Iaddct;cct&a, c:_u;ir:d;;
llejon o patio de la hnca;
f::;r:ng?d:j con IF::acasa numero 16 de la

do. con
de Jorge Juan, y por su fondo,
Tl w1 copons
jente en el v

:n:r? clos elementos comunes ¥ gastéc;.?’}'_gg
seis enteros y treinta y nueve cent i
por ciento. Inscrito en el Reg;é;;ir‘c’p Kl
Propiedad nimero uno de Ma b B
bro 869, folio 155, finca mimf:.rcla 5,552,
inscripcion primera. Se valora en 2oyt
dad de cuatro millones trescientas

ta mil pesetas.

‘mil novecientos ochenta y dos se tramita |

Lote 3.—II. Ndamero dos. Local comer-
cial situado en la planta baja de la casa
numero |4 de la calle de Jorge Juan, de
esta capital. Tiene una superficic de 27,75
metros cuadrados. Linda: Por su frente.
con el calleyon o patio, por donde tiene su
entrada: derecha, entrando, con el local
numero tres; izquierda, con el local niime-
ro uno, ¥y por el fondo, con la casa nime-
ro 16 de la calle de Jorge Juan. Le corres-
ponde un coeficiente en el valor total del
mmueble y en los elementos comunes y
gastos de dos enteros y veinticuatro centé-
simas por ciento. Inscrito en el mismo
Registro, al libro 869, folio 161, finca ni-
mero 27.542, inscripcion segunda. Se va-
lora en la cantidad de un millén trescien-
tas cuarenta mil pesetas.

Lote 4.—III. Numero tres. Local co-
mercial situado en la planta baja de la
casa nimero 14 de la calle de Jorge Juan,
de esta capital. Tiene una superficie, segiin
el titulo, de 52,75 metros cuadrados, pero
segun medicion recientemente: practicada
ocupa una superficie de 68,75 metros cua-
drados. Linda: Por su frente, con el calle-
jon o patio, por donde tiene su entrada;
derecha, entrando, con el portal ¥ caja de
escalera, ¥ por ¢l fondo o testero, con la
casa namero 16 de la calle de Jorge Juan.
Le corresponde un coeficiente en ¢l valor
total del mmueble y en los elementos co-
munes v gastos de cuatro enteros v veinti-
séis centésimas por ciento. Inscrito en el
mismo Registro, al libro 869, folio 168,
finca namero 26.543, inscripcion tercera,
Se valora en la cantidad de tres millones
doscientas cuarenta y ocho mil pesetas,

Lote 5.—IV. Niimero cuatro. Local des-
tinado a garaje o cochera, situado en la
planta baja de la casa niimero 14 de la
calle de Jorge Juan, de esta capital. Tiene
una superficie de 26,22 metros cuadrados,
Linda: Por su frente, con ¢l callejon o
patio, por donde tiene su entrada; dere-
cha, entrando, con el local nimero cinco:;
por la izquierda, con el portal y caja de
escalera, y por el fondo, con la casa nu-
mero 23 de la calle de Lagasca. Le corres-

nde u ici en el valor tota
ﬁaomwbl:wm comunes y
gastos de dos enteros y once centésimas
por ciento. Inscrito en el mismo Registro,
al libro 869. folio 173, finca nimero
26.545, inscripcion segunda. Se valora en
la cantidad de un millén trescientas cua-
renta mil pesetas.

Lote 6.—B. Niimero cinco. Local desti-
nado a garaje o cochera, situado en la
planta baja de la casa nimero 14 de la
calle de Jorge Juan, de esta capital. Tiene
una superficie de 26,22 metros cuadrados.
Linda: Por su frente, con el callején o
patio. por donde tiene su entrada; dere-
cha, con-el local nimero seis; izquierda,
con el Jocal nimero cuatro, y por ¢l fon-
do o testero, con la casa niimero 23 de la
calle de Lagasca. Le corresponde un coe-
ficiente en el valor total del inmueble y en
los elementos comunes v gastos de dos
enteros y once centésimas por ciento. Ins-
crito en ¢l mismo Registro, al libro 869,
folio 179, linca nlimero 26,547, inséripeidn
segunda. Se valora en la cantidad de un
millén trescientas cuarenta mil pesetas.

Lote 7.—VI. Nimero seis. Local desti-
nado a garaje o cochera, sityado en la
planta baja de¢' la casa ntimero 14 de la
calle de Jorge Juan, de esta capital. Tiene
Una superficie de 23,22 metros cuadrados.
Linda: Por su frente, con el calléjon o
patio, por donde tiene su entrada; dere-
cha, entrando. con el local nimero siete:
izquierda, con el local ndmero cinco, y
por su fondo o testero, con la casa nime-
ro 23 de la calle de Lagasca. Le correspon-
de un coeficiente en ¢l valor total del
inmueble y en los elementos coumes y
gastos de dos enteros y once centésimas
por ciento. Inscrito en el mismo Registro,
al libro 869, folio 185, finca nimero
26.549, inscripeion segunda. Se valora en
la cantidad de un millén trescientas cua-
renta mil pesetas.

Lote 8.—VII. Numero siete. Local des-
tinado a garaje o cochera, situado en la
planta baja de la casa nimero 14 de la
calle de Jorge Juan, de esta capital. Tiene
una superficie de 26,22 metros cuadrados.
Linda: Por su frente, con el callején o
patio, por donde tiene su entrada; dere-
cha, entrando, con el local nimero ocho;
izquierda, con el local nimero seis, y por

su fondo, con la casa niimero 23 de la
calle de Lagasca. Le corresponde un coe-
ficiente en ¢l valor total del inmueble y en
los elementos comunes y gastos de dos
enteros v once centésimas por ciento, Ins-
Crito en el mismo Registro, al libro 869,
folio 191, finca nimero 26.551, inscripeion
segunda. Se valora en la cantidad de un
millén trescientas cuarenta mil pesctas,

Lote 9.—VIIl. Namero ocho, Local
destinado a garaje o cochera, situado en
la planta baja de la casa nimero 14 de la
calle de Jorge Juan, de esta capital. Tiene
una superficie de 26,22 metros cuadrados,
Linda: Por su frente, con el callejon o
pauo, por donde tiene su entrada: izquier-
da, con el local nimero uno de la casa
namero 14 bis de la calle de Jorge Juan,
Y por el fondo, con la casa niimero 23 de
la calle de Lagasca. Le corresponde un
coeficiente en el valor total del inmueble
Y en los elementos comunes y gastos de
dos enteros y once centésimas por ciento,
Inscrito en el citado Registro, al libro
869, folio 197, finca nimero 26.553, ins-
cripcidn segunda. Se valora en la cantidad
de un millén trescientas cuarenta mil
pesetas,

Lote 10.—IX. Niimero nueve. Piso pri-
mero, letra A, situado en la planta prime-
ra de la casa nimero 14 de la calle de
Jorge Juan, de esta capital, Tiene una
superficie de 74,4 metros cuadrados. Lin-
da: Por su frente y entrando, con la mese-
ta de escalera; por su derecha, entrando.
con el piso primero letra B y fachada al
callejon o patio; por su izquierda, con
medianeria de la casa niimero 23 de la
calle Lagasca, y por su fondo o testero,
con medianeria de la casa nimero 14 bis
de la calle de Jorge Juan. Le corresponde
un coeficiente en el valor total del inmue-
ble y en los elementos comunes y gastos
de cinco enteros v noventa y ocho centé-
simas por ciento. Inscrito en el citado
Registro, al libro 869, folio 208. finca nii-
mero 26.555, inscripcién segunda. Se va-
lora en la cantidad de cuatro millones
trescientas ochenta mil pesetas, !

Ormeri
de la casa nimero 14 de la calle de Jorge
Juan, de esta capital. Tiene una superficie
de 51,24 metros cuadrados. Linda: Por su
frente o entrada, con la meseta de escale-
ra y el piso primero letra A; derecha,
entrando, con el piso primero letra C,
1zquierda, con el piso primero letra A, y
por el fondo o testero, con fachada al
callejon o patio. Le corresponde un coefi-
ciente en el valor total del inmueble ven
los elementos coumnes y gastos de cuatro
ENLEros y quince centésimas por ciento.
Inscrito en el mismo Registro, al libro
869, folio 209, finca nimero 26.557, ins-
cripeidn segunda. Se valora en la cantidad
de tres millones doscientas veintidés mil
pesetas.

Lote 12.—XI. Niimero once. Piso pri-
mero, letra C, situado en la planta prime-
ra de la casa nimero 14 de la calle de
Jorge Juan, de esta capital. Tiene una
superficie de 51,24 metros cuadrados. Lin-
da: Por su frente o entrada, con la mesets
de la escalera y piso primero letra D:
derecha, entrando, con el piso primero
letra D; izquierda, con el PISO primero
letra B, y por ¢l fondo o testero, con
fachada al callejon o patio. Le correspon-
de un coeficiente en ¢l valor total del
mmucble y en los elementos comunes v
gastos de cuatro enteros y quince centési-
mas por ciento. Inscrito en el citado Re-
gistro, al libro 869, folio 215, finca nime-
ro 26.559, inscripcién segunda, Se valora
en la cantidad de tres millones doscientas
veintidés mil pesetas,

Lote 13.—XII. Namero trece, Piso se-

gundo, letra A, situado en la Jalama segun-

da de la casa nimero 14 de la calle de
Jorge Juan, de esta capital. Tiene una
superficie de 74,4 metros cuadrados. Lin-
da: Por su frente o entrada, con la meseta
de la escalera; derecha, entrando, con el
piso segundo letra B y fachada al callejon
0 patio; por la izquierda, con medianeria
de la casa niimero 23 de la calle de Lagas-

« ¥ por ¢l fondo o testero, con mediane-
ria de la casa namero 14 bis de la calle de
Jorge Juan. Le corresponde un coeficien-
te en el valor total del inmueble v en Jos
elementos y gastos comunes de cinco en.
leros y noventa y ocho centésimas por

prime-
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ciento. Inscrito en el mismo Registro, al
libro 869, folio 227, finca niimero 26.563,
inscripeion segunda, Se valora en la can-
tidad de cuatro millones trescientas ochen-
ta mil pesetas. :

Lote 14.—XIII. Namero catorce. Piso
segundo, letra B, situado en la planta se-
gunda de la casa nimero 14 de la calle de
Jorge Juan, de esta capital. Tiene una
superficie de 51,24 metros cuadrados. Lin-
da: Por su frente., con la meseta de la
escalera y el piso segundo letra A: por su
derecha, lemtrando; rcon el piso ‘segunda
letra G; por su izquierda, con el piso
segundo letra A, y por el fondo o testero,
con fachada al callejon o patio. Le corres-
ponde un coeficiente en el valor total del
inmueble y en los elementos y gastos de
cuatro enteros y quince centésimas por
ciento. Inscrito en el mencionado Regis-
tro, al libro 869, folio 233, finca nimero
26.565, inscripcion segunda. Se valora en
la cantidad de tres millones doscientas
veintidos mil pesetas.

Lote 15.—XIV. Namero dicciséis. Piso
segundo, letra D, situado en la planta
segunda de la casa nimero 14 de la calle
de Jorge Juan, de esta capital. Tiene una
superficie de 106,29 metros cuadrados.
Linda: Por su frente o entrada, con la
meseta de la escalera; derecha, entrando,
con medianeria de la casa niimero 16 de
la calle de Jorge Juan; izquierda, con el
piso segundo letra C y fachada al callejon
o patio, v por el fondo o testero, con
fachada a la calle de Jorge Juan. Le
corresponde un coeficiente en el valor to-
tal del inmueble y en los elementos comu-
nes y gastos de ocho enteros vy sesenta
centésimas por ciento. Inscrito en el mis-
mo Registro, al libro 869, folio 245, finca
nimero . 26.569, inscripcion segunda. Se
valora en la cantidad de seis millones dos-
cientas veinticinco mil pesetas.

Lote 16.—XV, Numero diecisiete. Piso
tercero, letra A, situado en la planta ter-
cera de la casa nimero 14 de la calle de
Jorge Juan, de esta capital. Tiene una
superficie de 74,4 metros cuadrados. Lin-
da: Por su frente o entrada, con la mesela
de la escalera; por su derecha. entrando,
con el piso tercero letra B y fachada al
callejon o patio; por su izquierda, con
medianeria de la casa nimero 23 de la
calle de Lagasca, v por su fondo o teste-
ro, con medianeria de la casa nimero 14
bis de la calle de Jorge Juan. Le corres-
ponde un coeficiente en ¢l valor total del
inmueble y en los elementos comunes y
gastos de cinco enteros y noventa y ocho
centisimas por ciento. Inscrito en el mis-
mo Registro, al libro 872, folio uno, finca
numero 26,571, inscripcion segunda, Se
valora en la cantidad de cuatro millones
trescientas ochenta mil pesetas.

Lote 17.—XVI. Niumero dieciocho, Pi-
S0 tercero, letra B, situado en la planta
tercera de la casa nimero 14 de la calle de
Jorge Juan, de esta capital. Tiene una
superficie de 51,24 metros cuadrados. Lin-
da: Por su frente o entrada, con la meseta
de la escalera y piso tercero letra A: dere-
cha, entrando, con el piso tercero letra C:
izquierda, con el piso tercero letra A, y
por el fondo o testero, con fachada al
callejon o patio. Le corresponde un coefi-
ciente en el valor total del inmueble y en
los elementos comunes y gastos de cuatro
enteros ¥y quince centésimas por ciento.
Inscrito en el citado Registro, al libro
872, folio siete, finca nimero 26,573, ins-
cripeion segunda. Se valora en la cantidad
de tres millones doscientas veintidés mil
pesetas,

‘Lote 18 —XVII. Nimero diecinueve.
Piso tercero, letra C, situado en la planta
tercera de la casa nimero 14 de la calle de
Jorge Juan, de esta capital. Tiene una
superficie de 51,24 metros cuadrados. Lin-
da: Por su frente o entrada, con la meseta
de la escalera y piso tercero letra D: dere-
cha, entrando, con el piso tercero letra D:
izquierda, con el piso tercero letra B, y
fondo o testero, con fachada al callejon o
patio. Le corresponde un coeficiente en el
valor total del inmueble y en los elemen-
tos comunes y gastos de cualr{’) enteros y

ince centésimas por ciento. Inscrito en
3|umismo Registro, al libro 872, folio 13,
finca niimero 26.575, inscripcién segunda.
Se valora en la cantidad de tres millones
doscientas veintidés mil pesetas.

Lote 19.—XVIII. Numero veintiuno,

Piso cuarto, situado en la planta cuarta
de la casa nimero 14 de la calle de Jorge
Juan, de esta capital. Ticne una superficie
de 102,25 metros cuadrados. Linda: Por
su frente, con meseta de la escalera de
AcCeso a este piso; derecha, entrando, con
medianeria de la casa nimero 16 de la
calle de Jorge Juan; izquierda, con facha-
da al callejon o patio, y por el fondo o
testero, con fachada a la calle de Jorge
Juan. Le corresponde un coeficiente en el
total valor del inmueble y en los elemen-
to4 "Comines’ y gastos de oeho' embros y
veintiséis centésimas por ciento. Inscrito
en el citado Registro, al libro 872, folio
25, finca ntmero 26.579, inscripeidn se-
gunda. Sc valora en la cantidad de seis
millones doscientas veinticinco mil pe-
setas,

Lote 20.—XIX. Nimero uno. Local
destinado a garaje o cochera, situado en
la planta baja de la casa niimero 14 bis de
la calle de Jorge Juan, de esta capital.
Tiene una superficie de 25,96 metros cua-
drados. Linda: Por su frente o entrada,
con el callejon o patio; derecha, entrando.
con el local nimero dos: 1zquierda, con el
local nimero ocho de la casa namero 14
de la calle de Jorge Juan, ¥ por el fondo
O lestero, con la casa nimero 23 de la
calle de Lagasca. Le corresponde un coe-
ficiente en el valor total del inmueble y en
los elementos comunes y gastos de dos
ENICTOS ¥ cincuenta y cuatro centésimas
por ciento. Inscrito en el citado Registro,
al libro 872, folio 31, finca nimero 26.581,
mscripcion segunda, Se valora en la can.
tidad de un millén trescientas cuarenta
mil pesetas,

Lote 21.—Numero dos, Local destina-
do a garaje o cochera, situado en la plan-
ta baja de la casa nimero 14 bis de la
calle de Jorge Juan, de esta capital. Tiene
una superficie de 25,96 metros cuadrados.
Linda: Por su frente o entrada, con el
callejon o patio; por su derecha, entrando,
con el local nimero tres; izquierda, con el
local nimero uno, y por el fondo o teste-
T0, con la casa nimero 23 de la calle de
Lagasca. Le corresponde un. coeficiente
en ¢l total valor del inmueble y en los
elementos comunes y gastos de dos ente-
ros y cincuenta y cuatro centésimas por
ciento. Inscrito en el mismo Registro, li-
bro 872, folio 37, finca numero 26,583,
inscripcién segunda. Se valora en la can-
tidad de un millén trescientas cuarenta
mil pesetas.

Lote 22.—XXI1. Numero tres. Local
destinado a garaje o cochera, situado en
la planta baja de la casa niimero 14 bis de
la calle de Jorge Juan, de esta capital.
Tiene una supcl%cie de 25,96 metros cua-
drados. Linda: Por su frente o entrada,
con el callejon o patio; derecha. entrando,
con el local niimero cinco: izquierda, con
el local nimero dos, y por el fondo o
testero, con la casa nimero 23 de la calle
de Lagasca. Le corresponde un coeficien-
te en el valor total del inmueble y en los
elementos comunes y gastos de dos ente-
TOS ¥ cincuenta y cuatro centésimas por
ciento. Inscrito en el mismo Registro, al
libro 872, folio 43, finca namero 26.585,
inscripcion segunda. Se valora en la can-
udad de un millén trescientas cuarenta
mil pesetas,

Lote 23, —XXII. Niimero cuatro. Local
destinado a garaje o cochera, situado en
la planta baja de la casa niimero 14 bis de
la calle de Jorge Juan, de esta capital.
Tiene una superficie de 25,96 metros cua-
drados. Linda: Por su frente o entrada.
con el callejon o patio; derecha, entrando,
con el local nimero cinco; izquierda, con
el local nimero tres, y por su fondo o
testero, con la casa nimero 23 de la calle
de Lagasca. Le corresponde un coeficien-
te en ¢l valor total del inmueble y en los
clementos comunes y gastos de dos ente-
ros y cincuenta y cuatro centésimas por
ciento. Inscrito en ¢l citado Registro, al
libro 872, folio 49, finca nimero 26,587,
inscripcion segunda. Se valora en Ja-can-
tidad de un millén trescientas cuarenta
mil pesetas, R

Lote 24.—XXIIl. Numero cinco. Local
destinado a garaje o cochera, situado en
la planta baja de la calle de Jorge Juan,
de esta capital. Tiene una superficie de 30
metros cuadrados. Linda: Por su frente o
entrada, con el callejon o patio; derecha,
entrando, con el portal y caja de escalera;

izquierda, con el local nimero cuatro, y
por su fondo o testero, con la casa nime-
ro 23 de la calle de Lagasca, Le correspon-
de un coeficiente en el total valor del
inmueble y en los elementos comunes y
gastos de dos enteros y noventa v seis
centésimas por ciento, Inscrito en el mis-
mo Registro, al libro 872, folio 55, finca
nimero 26.589, inscripeion segunda. Se
valora en la cantidad de un millon tres-
cientas cuarenta mil pesetas,

Lote 25.—XXIV. Niimero seis. Local
destinado a garaje o cochera, situado en
la planta baja de la casa ndmero 14 bis de
la calle de Jorge Juan, de esta capital.
Tiene una superficie de 36.42 metros cua-
drados. Linda: Por su frente o entrada,
con ¢l callején o patio; derecha. entrando,
con el local nimero siete; izquierda, con
el portal y caja de la escalera, y por el
fondo o testero, con la casa ntimero 23 de
la calle de Lagasca. Le corresponde un
coeficiente en el total valor del inmueble
y en los elementos comunes ¥ gastos de
Ires enteros y cincuenta y ocho centésimas
por ciento. Inscrito en ¢l mismo Registro,
al libro 872 folio 61, finca nimero 26.591,
inscripcion segunda. Se valora en ja can-
tidad de un millén trescientas cuarenta
mil pesetas.

Lote 26.—XXV. Nimero siete. Local
destinado a garaje o cochera, situado en
la planta baja de la casa niimero 14 bis de
la calle de Jorge Juan, de esta capiial,
Tiene una superficie de 25,96 metros cua-
drados. Linda: Por su frente o entrada,
con el callejon o patio: derecha, entrando,
con el local nimero ocho; izquierda, con
el local mimero seis, v por el fondo, con
la casa niimero 23 de la calle de Lagasca.
Le corresponde un coeficiente en el total
valor del inmueble y en los clementos
comunes y gastos de dos enteros y cin-
cuenta y cuatro centésimas por ciento,
Inscrito en el mismo Registro, al libro
872, folio 67, finca nimero 26.593, inscrip-
cién segunda. Se valora en la cantidad de
un millon trescientas cuarenta mil pesetas,

Lote 27.—XXVI. Numero ocho. Local
destinado a garaje o cochera, situado en
la planta baja de la casa nimero 14 bis de
la calle de Jorge Juan, de esta capital.
Tiene una superficie de 25,96 metros cua-
drados. Linda; Por su frente, con el calle-
16n o patio; derecha, entrando, con el
local nimero nueve; izquierda, con el lo-
cal nimero siete, y por su fondo o teste-
ro, con la casa nimero 23 de la calle de
Lagasca. Le corresponde un coeficiente
en el total valor del inmubele y en los
elementos comunes y gastos de dos ente-
ros y cincuenta y cuatro centésimas por
ciento, Inscrito en el citado Registro, al
libro 872, folio 73, finca nimero 26,595,
inscripcion segunda. Se valora en Ja can-
tidad de un milldn trescientas cuarenta
mil pesetas,

Lote 28, —XXVIL. Numero nueve. Lo-
cal destinado a garaje o cochera. situado
en la planta baja de la casa numero 14 bis
de la calle de Jorgé Juan, de esta capital,
Tiene una superficie de 25.96 metros cua-
drados, Linda: Por su frente o entrada,
con ¢l callejon o patio; derecha, entrando,
con el local nimero diez; 1zquierda, con
el local niimero ocho, ¥ por ¢l fondo o
lesiero, con la casa nimero 23 de la calle
de Lagasca. Le corresponde un coeficien-
te en el total valor del inmueble y en los
elcmeutps tomunes y gastos de dos ente-
FOs y cincuenta y cuatro centésimas por
ciento. Inscrito en el citado Registro, al
libro 872, folio 79, finca nimero 26.597,
INSCripcion segunda. Se valora en la can.
tidad de un millén trescientas cuarenta
mil pesetas,

Lote 29.—-}‘()(\{!1[. Nuimero diez. Local
destinado a garaje o cochera, situado en
la planta baja de la casa nomere 'l'4ﬂ bis de
la calle de. Jorge Juan, de esta capital,
Tiene una superficie de 2596 metros cua-
drados. Linda: Por sy frente o entrada,
con el callején o patio; derecha, entrando,
con medtqncr{a de la casa de la calle de
Lagasca; izquierda, con el local niimero

Por su fondo o testero, con la
casa numero 23 de la calle de Lagasca. Le
corresponde un coeficiente en el valor to-
tal del inmueble Y en los elementos comu-
Nes y gastos de dos enteros Y cincuenta y
cuatro centésimas por ciento, Inscrito en

¢l mismo Registro, a libro 872, folio 85,

finca nimero 26.599, inscripci6n segunda.

Se valora en la canti?:;ig;i;suﬂ.
trescientas cuarenta mil pesetas. -
cls,om 30.—XXIX. Niamero once,
primero, letra A, situado en la e
mera de la casa nimero !4_h1|5 Tien
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superficie de 75,54 metros CUaGEEEE
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4 bis
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Linda: Por su frente O hos
meseta de la escalera, ch' por s
con el piso segundo letra lc.h‘ﬂ A,
da, con el piso scgundom da al ¢
fondo o testero, con fa:n coefic
patio. Le corresponde oy €0
valor total del mmucbdc X
10s comunes y gastos ¢ pbl'
setenta y ocho c’c:ntéSIH_‘a"w :
crito en el citado Regl; e
folio 121, finca numero m;‘
segunda. Se valora en it
cientas veintidés mil P‘; o di

Lote 35.—XXXIV. NG ion Ia
Piso segundo, letra C, SWO 14
ta segunda de la casa ﬂesm_,
calle de Jorge Juan, %cmcl o :
una superficie de 48,72 ntradas
Linda: Por su frente 0 € trando

ta de escalera; derechd, “7o
piso segundo letra Di l?q-[
piso segundo letra B.al y
testero, con fach
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\\

- Le coppe
Wta| ey Lo0dE un cocficiente en el valor

m"nm‘y NMueble y en |os elementos co-
ta y odmgastos_ de cuatro enteros y seten-
el ita d“nlCSlynas por ciento. Inscrito
127, Fitca 0 Registro, al libro 872. folio
Undy sem-lmero 26.613, inscripcion se-
mj][b'm ¥ valora en la cantidad de tres
Lote 36€>5<:u:1'|tas; veintidés mil pesetas.
h’o'-&rcer- XXV. Niimero diecinueve.
ercer, deo' letra A, situado en la planta
df.!ora €asa numero 14 bis de la
"P'Supwf 8¢ Juan, de esta capital. Tiene
Lingg. p '€ de 75 54 metros cuadrados.
Meser, dcr Su frente o entrada, con la
on o . la ¢scalera; derecha, entrando,
_c_qne}énp‘;so lercero letra B y fachada al
de |a g Patio; izquiera, con medianeria
HoTe o Aumero 23 de la calle de Lagas-
Valoy lm“'lm‘spf_)nde un coeficiente en el
tos Com: del inmueble y en los elemen-
Slarens o ¥ 88st0s de siete enteros y
S:LIO é"n!;lfi ccmas:mas por ciento. Ins-
dagd. .1 4. ISmo Registro de la Propie-
al iilnbro_B'l;: folio 139, finca m’:mlzro
1 Gangig. CLPCION segunda. Se valora en
., W€ cuatro millones trescientas

4 3’;‘11 pesetas.
o —XXXVI. Nimero veinte. Pi-
"""Géra D" I.'-‘lfa B, situado en la planta
Calle de JL la casa namero 14 bis de la
ling SUpcr?‘rsc Juan, de esta capital. Tiene
"Jnda: P 'Cie de 48,72 metros cuadrados.
Metsery or.!'“ frente o entrada, con la
; Pi: 4 escalera; derecha, entrando.
G4, oor 0 tercero letra C: por su izquier-

1 » On .
il v P1S0 tercero letra A, y por su

O sy
Lel?mo' con fachada al callejon o
‘:!W¢§ponde un coeficiente en el
el inmueble y en los elemen-

o,

‘W.‘n My
ey
foliy 145':]- MISmo. Registro, al libro 872,
SeBungy ‘St'ca numero 26.619, inscripeién
' ‘¢ Valora en la cantidad de tres
Lote 39 OScientas veintidés mil pesetas.
Piso tercarn v X VIL Niimero veintiuno.
ra . letra C, situado en la planta
4 casa nimero 14 bis de la
A 98¢ Juan, de esta capital. Tiene
Ling,: pulc"f‘ de 48.72 metros cuadrados.
v la U frente o entrada, con el
ang, ‘mcz’ﬂa, de escalera; derecha, en-
da, Cer‘lmn ¢l piso tercero letra D; izquier-
fondg, € Piso tercero letra B, y por ¢l
e o, con fachada al callejon o
Valop 1.;,:: ?orm-‘_’Dﬂndc un coeficiente en cl
toy mua del inmubele y en los elemen-
“!Pll'ta y “c_?' ¥ gastos de cuatro enteros y
o e 3"}'9 centésimas por ciento. Ins-
lio 15, % Stado Registro, al libro 872,

_:%l_nda.' :Ca nlimero 26.621, inscripcion
o

: ¢ Valora en la cantidad de tres
- Loices:,.%"ac'e.mas veintidos mil pesetas.
U, Piso ,‘““XXXVIII. Nimero veinti-
E‘"th eree TCCTO, letra D, situado en la
Tl g, "?_de la casa numero 14 bis de
450 g ~OT8¢ Juan, de esta capital.
drad Lin perficie de 75,54 metros cua-
on I mm“da’ Por su frente o entrada,
13’3"“3 s Con - d'“f la escalera; derecha, en-

de 1, ml'!“cdlancria de la casa namero
Bt pise € de Jorge Juan; izquierda,
mk}ﬁn y '€rcero letra C y fachada al
s Nt Por ¢l fondo o testero. con la
I-E'con_mcl'o

_ 14 de la calle de Jorge Juan.
Valgy dﬁp‘i}nﬂdc un coeficiente en el total
'%tlnq y Mueble y en los elementos
fity mﬁst%_dc siete enteros y cua-
. <y lesima por ciento. Inscrito
~lincg oo C8istro, al libro 872, folio
‘lnl:?da Se yale o0 26.623, inscripcion se-
lone Ora en la cantidad de cuatro

5
Ya: Mescientag :
Ya Nstanciy gta"' ochenta mil pesetas.
m“"’-—- s

* Sacar ;4 1, la parte actora he acor-
um:aunda
e

"ty o
&l mie

It

57, i

va Venta en piblica subasta,
€2, dichas fincas, bajo las

Condiciones
Primera

.
;Mﬂ tendra lugar en 1a Sala de
n".:n.ll_‘zo pro. J4zgado el dia veintitrés
tin Y Parg 1o 0, 4 las once de la mana-
10 licitaqe" Parte en la misma, debe-
N-:_l Mesy ol }’fcs consignar previamente
: Iléj? Mengs | 2240 una cantidad igual,
oy Ve g {ia] diez por ciento del valor
q"iﬁ i.mtrvega € cada lote por el que
: ‘dmhidm‘ » SN cuyo requisito no

Sery; Segund
Ir4 de 1; a
€ Upo para la subasta el seten-

E -

Y Bastos de cuatro enteros y°
ity y ocho centésimas por ciento. Ins-

ta y cinco por ciento del valor de cada
finca, no admitiéndose postura alguna que
sea inferior.
Tercera

Los autos y la certificacion del Registro
de la Propiedad a que se refiere la regla
cuarta del articulo ciento treinta y uno de
la ley Hipotecaria estin de manifiesto en
la Secretaria de este Juzgado a disposicion
de los que lo deseen. Se entenderd que
todo licitador acepta como bastante la
titulacién y que las cargas y gravamenes
anteriores y preferentes al crédito del ac-
tor, continuardn subsistentes, entendién-
dose que el rematante las acepta y queda
subrogado en la responsabilidad de las
mismas, sin destinarse a su extincion el
precio del remate. i

Dado en Madrid, a cinco de enero de
mil novecientos ochenta y tres.—EI Secre-
tario (Firmado).—El Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado).

(A.—45.691-T)

JUZGADO NUMERO 19
ERICTO

Don Tomis Garcia Gonzalo, Juez de pri-
mera instancia del nimero diecinueve
de los de Madrid.

Hago saber: Que por providencia de
esta fecha, dictada en los autos de juicio
ejecutivo nimero mil guinientos noventa
v cinco de mil novecientos ochenta y uno,
seguidos a instancia de "Lfiguna y Com-
pafiia, Sociedad Anénima”, representada
por el Procurador sefior Rodriguez Mu-
fioz, contra don Eloy Sinchez Ruiz, se ha
acordado reproducir la subasta senalada
en los mismos para el pasado doce de los
corrientes, con las mismas formalidades,
términos y requisitos que se dijeron para
aquélla, que result6 publicada en cl Bove-
tin OrFiciaL de lg provincia nimero dos-
cientos noventa y seis, del martes catorce
de diciembre Ultimo, sefalindose para la
celebracion del nuevo remate el dia vein-
ucuiiro de febrero proximo, a las

cia de este Juzgado. &
Dado en Madrid, a veinticuatro de ene-

ro de mil novecientos ochenta y tres.—El

Secretario (Firmado).—El Magistrado-

Juez de primera instancia (Firmado).
(A.—46,187)

JUZGADO NUMERO 19
EDICTO

Don Tomés Garcia Gonzalo, Juez de pri-
mera instancia del numero diecinueve
de los de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado de m
cargo y Secretaria del que refrenda y con
el nimero mil ochocientos noventa y uno
de mil novecientos ochenta y uno se siguen
autos de juicio ejecutivo a instancias de
dofia Maria Esperanza Garcia Romero,
representada por el Procurador de los Tri-
bunales don Felipe Ramos Arroyo, contra
don Angel Marchani Villalba y dona Ma-
ria Pilar Romero Garcia, declarados en
rebeldia, en los cuales he acordado, por
providencia de esta fecha, sacar a piblica
subasta, por primera vez y término de
ocho dias, los bienes e'_mbargados a los

emandados y que consisten en;
; Los dcrcch?:)sqdc traspaso del local co-
mercial sito en la calle de Hortaleza, nu-
mero 3. de esta capital, dedicado actual-
mente a la venta de frutos secos, bajo el
rotulo “El Madrofio™, cuyos derechos fue-
ron embargados en los presentes autos si
los demandados expresados .don_ AnRge
Marchani Villalba y dofia Maria Pilar Ro-
mero Garcia, como_arrcndatanos (éel ng:.s-
mo, cuyo propietario es don Salvador Sa-

ma Coll. : :
Senalandose para la celebracion de re-
ma:ce el proximo dia ocho de marzo de

i | tres, a las doce
ovecientos ochenta y 2 !
lr:)l}-a'[: de su manana, en la Sala de audien-
cia de este Juzgado, sito en la planta quin-
ta del numero uno de la plaza de Castilla,

de esta capital, edificio de Juzgados de
primera instancia ¢ instruccion, previnién-

dose a los posibles licitadores:
Primero
Que el tipo que sirve de base para la

ban_sido, tasad
{ m o T __“4._.,9_‘_. TE G .__9?
horas de su mafiana, en la Sala de audien- cientas sesenia il

subasta es el valor de tasacién de los bie-
nes que a continuacion se indica.

Segundo
Que no se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes del avalio,
pudiendo hacerse a calidad de ceder el
remate a un tercero.

Tercero

Que para tomar parte en la subasta,
deberdn consignar previamente en la me-
sa del Juzgado, o en el establecimiento

iiblico destinado al efecto, una cantidad
igual, por lo menos, al diez por ciento
efectivo del valor de los bienes que sirve
de tipo para la subasta, sin cuyo requisito
no serdn admitidos.

Cuarto

Que ¢l adquirente deberd contraer la
obligacién de permanecer en ¢l local obje-
to de la subasta, sin traspasario, ¢l plazo
minimo de un afo y destinarlo durante
este tiempo, por lo menos, a negocio de la
misma clase al que venian ejerciendo los
arrendatarios,

Tipo de la presente subasta; Un milléon
cincuenta mil pesetas (1.050.000) en que
fueron tasados dichos bienes.

Dado en Madrid, a catorce de enero de
mil novecientos ochenta y tres.—EI Secre-
tario (Firinado).—El Juez de primera ins-
tancia (Firmado).

(A.—46.065)

JUZGADO NUMERO 19
EDICTO

En virtud de providencia dictada en el
dia de hoy por este Juzgado de primera
instancia nimero diecinueve en el juicio
ejecutivo nimero mil sesenta y tres de mil
novecientos ochenta y dos-M, promovido
por don Santiago Martin Venegas, contra
don Angel Gonzdlez Diaz, sobre pago de
cantidad, se anuncia por el presente la
venta en publica subasta. por primera vez,
los bienes que al final se expresan, que

‘El remate tent

cn 18 Selads

lugar

audiencia de este Juzgado, sito en la pla-

za de Castilla, planta quinta, edificio Juz-
gados, el dia tres de marzo préximo, a las
doce de su manana, previniéndose a los
licitadores; ;

Que los expresados bienes salen a subas-
ta por primera vez y por ¢l tipo en que
han sido tasados, no admitiéndose postu-
ras que no cubran las dos terceras partes
de la expresada cantidad,

Que para tomar parte en la subasta,
deberan consignar los licitadores previa-
mente y en electivo el diez por ciento del
tipo de tasacion, sin cuyo requisito no
seran admitidos.

Un automovil marca “Citroen GS”,
M-8435-CC. :

Y para que sirva de publicaciéon en el
Boretin Oriciar de la provincia, expido
el presente en Madrid, a dieciocho de ene-
ro de mil novecientos ochenta v tres.—El
Secretario (Firmado).—El Juez de prime-
ra instancia (Firmado).

(A.—46.104-T)

JUZGADO NUMERO 23

CEDULA DE NOTIFICACION
Y EMPLAZAMIENTO

En virtud de lo acordado por el ilustri-
stmo seilor Magistrado-Juez de primera
instancia nimero veintitrés de los de esta
capital, en resolucion de esta fecha en
expediente de demanda de divorcio nime-
ro dos mil veintisicte de mil novecientos
ochénta y dos, promovida a instancia de
doila Rosa Maria Martin Barbero, repre-
sentada por la Procurador sefiora Ferndn-
dez Criado, contra don Antonio Burgos
Baya, el cual se encuentra en ignorado
paradero, por medio de la presente se le
confiere traslado de la demanda vy se le
emplaza para que en el término de veinte
dias comparezca en autos, personandose
en forma y conteste a la demanda, bajo
apercibimiento de que si no comparece ni
alegare justa causa que se lo impida, sera
declarado rebelde, pardndole ¢l perjuicio
a que hubiere lugar en derecho.

Y para que sirva de emplazamiento en
forma y su insercion en el Borerin O

4 L sanudad de dos-

ciat de la provincia, expido y firmo la
presente en Madrid, a treinta de diciembre
de mil novecientos ochenta v dos.—F|
Secretario (Firmado),

(A.—46.017-T)

JUZGADO NUMERO 24
EDICTO

Don Antonio Garcia-Galan Lopez, Secre-
tario del Juzgado de primera instancia
numero' veinticuatro de Madrid.

Doy fe: Que en el procedimiento de
divorcio nimero quinientos once de mil
novecientos ochenta y dos, de que se hara
mérito, se ha dictado sentencia, Cuyo en-
cabezamiento y parte dispositiva son del
tenor literal siguiente:

Sentencia.—En Madrid, a treinta de oc¢-
tubre de mil novecientos ochenta vy
dos.—Vistos por el ilustrisimo sefior don
Pedro Gonzélez Poveda los presentes au-
tos oniginales de divorcio niimero quinien-
tos once de mil novecientos ochenta y dos
en el Juzgado de primera instancia name-
ro veinticuatro de los de Madrid y promo-
vidos por el Procurador don Isacio Calle-

ja Garcia, en nombre de dofia Isabel Po-

yatos Yanez y frente a don Oscar Jaime
Carrasco Espinola, v ...

Fallo: Que desestimando como desesti-
mo la demanda de disolucién de matrimo-
nio por causa de divorcio formulada, de-
bo declarar v declaro no haber lugar a la
disolucion del matrimonio contraido por.
dofia Isabel Poyatos Yanez y don Oscar
Jaime Carrasco y Espinola, absolviendo a
¢ste de la demanda. Con expresa imposi-
cidbn a la actora de las costas causa-
das.—Asi por esta mi sentencia, definiti-
vamente juzgando en esta primera instan-
cia, lo pronuncio, mando vy firmo: Pedro
Gonzilez Poveda (Firmado y rubrica-
do).—Sellado.—Fue publicada dentro del
plazo.

Lo testimoniado concuerda integramen-
te con su original a que me refiero. Y
Ej‘.t‘r;i gue conste Sl

1 v tres.—FE| Secretario
(A —46.100-T)

|
s Pt

novecientos ochent
(Firmado).

JUZGADO NUMERO 24
EDICTO

Don Antonio Garcia-Galan Lopez, Secre-
tario del Juzgado de primera instancia
nimero 24 de Madrid,

Doy fe: Que en los autos de divorcio
seguidos en este Juzgado con el nimero
140 de 1982, a instancia de dofia Pilar
Martinez Criado, representada por la Pro-
curador sefiora Palombi Alvarez, contra
don Enrique Péirraga Gascén, se ha dicta-
do_sentencia, que contiene el siguiente

_Fallo: Que estimando la demanda sobre
disoluciéon de matrimonio por divorcio
formulada, debo declarar y declaro disuel-
to por divorcio ¢l matrimonio contraido
por dofia Pilar Martinez Criado y don

Enrique Parraga Gascon el dia 18 de julio

de 1952, inscrito en el Registro Civil del

Distrito de Hospicio, Madrid, al tomo 79,

pagina numero 83, Y debo declarar y de-

claro disuelto el régimen econdmico ma-
trimonial, Andtese esta resolucion, una
vez firme, en el Registro Civil del Distrito
de Ho:;flcm, Madrid, en que constan ins-
critos ¢l matrimonio y el nacimiento de la
hija habida, librese carta-orden. Sin hacer
expresa condena en las costas. Notifigue-
se esta sentencia al demandado, en rebel-
dia, por edictos.—Asi por esta mi senten-
cia, definitivamente juzgando en primera
instancia, lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién al de-
mandado en rebeldia y para su insercién
en el Boterin OrciaL de la provincia,
expido el presente que firmo en Madrid. a
3 de enero de 1983 —El Secretario (Fir-

mado). (C.—255)

ARANJUEZ
EDICTO

Don Guillermo Ripoll Olazabal, Juez de
primera instancia de esta Villa y su
partido.

Hace saber: Que en este Juzgado se
tramitan autos de juicio ejecutivo niimero

¢icumplimicnto de lo

o

R
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trescientos cincuenta y ocho de mil nove-
cientos ochenta, a instancia de “'Sinterit,
Sociedad An6nima", contra “Facol™, pie-
dras y marmoles, en reclamacion de tres-
cientas setenta y nueve mil pesetas, impor-
te de principal y costas, en cuyos autos se
embargé como de la propiedad de la eje-
cutada los siguientes bienes: Una pulidora
manual, con motor de cinco HP, marca
“Canales”. Una pulidora marca “Lamar"”,
manual, con motor de cinco HP. Un dis-
co para cortar marmol *Rodon", con mo-
tor eléctrico acoplado. Un disco de mol-
dura con motor de 15 HP. acoplado. Los
que han sido pericialmente tasados en su
totalidad en la cantidad de cuatrocientas
mil pesetas, los que, formando un solo
lote, se sacan a la venta en publica subas-
ta, por primera vez y Lérmino de ocho
dias, en la Sala de audiencia de este Juz-
gado, para cuyo acto se ha sefalado el
dia siete de marzo proximo, a las doce
horas, bajo las siguientes condiciones:

Que no se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes del tipo de
tasacion y que el remate podra hacerse en
calidad de ceder a un tercero.

Que para tomar parte en la subasta,
deberdn los licitadores consignar previa-
mente en la mesa del Juzgado una canti-
dad, al menos, igual al diez por ciento del
tipo que sirve de subasta, sin cuyo requi-
sito no seran admitidos, cantidades que se
devolveran, excepto la correspondiente al
mejor postor, que quedard como parte
del precio de la venta.

Dado en Aranjuez, a diez de encro de
mil novecientos ochenta y tres,—E| Secre-
tario (Firmado).—El Juez de primera ins-
tancia (Firmado),

(A.—45.745)

ARANIJUEZ
EDICTO

Don Guillermo Ripoll Olazabal, Juez de
primera instancia de Aranjuez y su

Hace saber: A los fines de 1o estableci-
do en el articulo cuarto de la Ley de
veintiséis de julio de mil novecientos vein-
tidds, que por proveido de esta fecha se
ha tenido por solicitada la declaracién del
estado de suspension de pagos de la enti-
dad “Wil Investigacion y Aplicaciones,
Sociedad Anénima”, domiciliada en Ar-
ganda del Rey, calle del Cobre, nimero
dos, habiéndose nombrado Interventores
a don Anselmo Gallardo Séenz Laguna,
don José Fernandez Cénovas y al acree-
dor “Banco Internacional de Comercio™.

Dado en Aranjuez, a dieciocho de di-
ciembre de mil novecientos ochenta y
dos.—El Secretario (Firmado).—El Juez
de primera instancia (Firmado).

(A.—45.747)

ARANIJUEZ
EDICTO
Don Guillermo Ripoll Olazibal, Juez de
primera instancia de esta Villa y su
partido.

Hace saber: Que en este Juzgado se
tramitan autos de juicio ejecutivo niimero
doscientos setenta y uno de mil novecien-
tos ochenta y uno, a instancia del *Banco
General, Sociedad An6nima', contra don
Juan Chica Carrascosa, en reclamacién
de cuatrocientas diez mil setecientas vein-
tiséis pesetas con setenta y siete céntimos,
importe de principal y costas, en los gue
s¢ ha embargado como de la propiedad
de dicho ejecutado la siguiente:

Casa en la calle San Pascual, numero
23 duplicado, de Aranjuez, que consta de
planta baja y principal y patio, de una
superficie total de 112,50 metros cuadra-
dos. Inscrita en el Registro de la Propie-
dad de Chinchén, al tomo 1,479, libro 76,

folio 47, finca 2.839 y tasada pericialmen-
te en seis millones quinientas mil pesetas.

Habiéndose acordado por resolucién de
esta fecha sacar dicho inmueble a la venta
en publica subasta, por primera vez y
término de veinte dias, para cuyo acto,

ue tendra lugar en la Sala de audiencia
jc este Juzgado, se ha sehalado el dia
veintiocho de marzo proximo, a las doce
horas, bajo las siguientes condiciones:

Que no se admititdn posturas que no
cubran las dos terceras partes del tipo de
tasacion v que el remate podrd hacerse en
calidad de ceder a un tercero.

Que para tomar parte en la subasta,
deberan los licitadores consignar en la
mesa del Juzgado una cantidad, al menos,
equivalente al diez por ciento del valor de
los bienes del tipo de subasta, cantidades
que seran devueltas, excepto la del mejor
postor, que se reservara como parte del
precio de la venta.

Que se saca a la venta en publica subas-
ta, sin suplir previamente la falta de titu-
los de propiedad.

Dado en Aranjuez, a diez de enero de
mil novecientos ochenta vy tres.—E| Secre-
tario (Firmado),—El Juez de primera ins-
tancia (Firmado).

(A.—45,746)

NAVALCARNERO
EDICTO
Don Juan Parejo de la Camara, Juez de

primera instancia de Navalcarnero v su
partido.

Hago saber; Que en este Juzgado se
tramita expediente de suspension de pagos
del comerciante individual don Ignacio
Gaztelu Begoia, mayor de edad, vecino
de Mdstoles, representado por el Procura-
dor sefior Navarro y con el niimero sete-
cientos sesenta y seis de mil novecientos
ochenta y uno, en el que por auto de este
dia, siete de enero de mil novecientos
ochenta y tres, se ha declarado al mencio-
nado comerciante en suspension de pagos,
considerandola en el de insolvencia provi-
sional y acordiandose convocar a los sefio-
res acreedores a Junta General de acree-
dores, para la que se ha sefalado el dia
veintiocho de marzo préximo v hora de
las once de su maifiana, en la Sala de
audiencia de este Juzgado.

Dado en Navalcarnero, a siete de enero
de mil novecientos ochenta y tres,—E|
Secretario (Firmado) —El Juez de prime-
ra instancia (Firmado). :

(A.—45.900-T)
h
h—_-h
JUZGADOS DE DISTRITO

JUZGADO NUMERO 20
EDICTO

Don José Maria Garcia Segovia, Juez de

Distrito niimero veinte de los de Ma-
drid.

Hago saber: Que en este Juzgado se
siguen autos de juicio de cognicion name-
ro trescientos sesenta y cuatro de mil no-
vecientos setenta y ocho, instado por
“Porland Valderribas, Sociedad Andni-
ma", representada por el Procurador don
Manuel Oterino Alonso, contra *“Cons-
trucciones Dos Torres, Sociedad Andni-
ma”, se ha acordado sacar a subasta pii-
blica, por primera vez, los siguientes bie-
nes embargados:

Parcela de terreno en Fuenlabrada, al
sitio conocido por el Barranco de la Fuen-
te 0 de la Arboleda, actualmente sefialada
con ¢l namero uno de la calle de Parla v
nimeros uno y tres de la calle del Arroyo,
con una superficie de 800 metros cuadra-
dos. Linda: Por ¢l Norte, con la parcela
segregada de esta misma firma, hoy casa
sefialada con los niimeros dos v cuatro de
la calle de Grifién; al Sur, con la calle del

Arroyo, antes con el arroyo o Barranco
de la Fuente; al Oeste, con la calle de
Parla, antes del Arrabal del Mediodia, y
al Este, con la finca de don Antonio Mon-
tero Escolar. Sobre esta parcela se ha
construido el siguiente edificio, compues-
to de tres portales sefialados con el niime-
ro uno de la calle de Parla y nimeros uno
y tres de la calle del Arroyo, en el término
municipal de Fuenlabrada, al sitio cono-
cido por Barranco de la Fuente o de la
Arboleda. Tiene la forma de L, con tres
entradas o portales independientes. Cons-
ta de planta baja y cuatro altas, estando
destinado la baja a locales comerciales,
dos en cada portal, en total seis locales, y
las altas a viviendas, dos por planta de
cada portal, en total 24 viviendas. Ocupa
una superficie de 802 metros cuadrados,
de los que estan edificados por plania 500
metros cuadrados, destindndose el resto a
patios de luces. Linda: Por su frente, al
Oeste, con la calle de Parla; por la dere-
cha, entrando, al Sur, con la calle del
Arroyo; por la izquierda, al Norte, con la
casa sefialada con los nimeros dos v cua-
tro de la calle de Gniién, y por el fondo,
al Este, con la finca de don Antonio Mon-
terio Escolar. La finca descrita por su
inscripcion sexta fue constituida en régi-
men de propiedad horizontal y dividida
en treinta independientes, que han pasado
a formar los nimeros 37.971 a la 38.029,
folios 64 al 151 del tomo 4.102, hayo
1.287. Inscrita al tomo 330, libro 107 de
Fuenlabrada, folios 130 y 131, finca ni-
mero 9,464, inscripciones cuarta y sexta
de dominio vigentes.

Cuyos bienes han sido tasados pericial-
mente en la cantidad de dos millones cua-
trocientas mil pesetas, habiéndose sefiala-
do para la celebraciéon de la subasta el
préximo dia ocho de marzo y hora de las
doce de su manana, previniéndose a cuan-
tos licitadores les interese tomar parte en
la subasta que deberan, depositar el diez
por ciento de la tasacion en la mesa del
Juzgado o lugar destinado al efecto; no
admitirdn posturas que no cubran las dos
terceras partes del avalio, pudiendo veri-
licarse el remate en calidad de ceder a un
tercero.

Asimismo, por medio del presente, se
notifica a la demandada “Construcciones
Dos Torres, Sociedad Anénima”, que se
halla en ignorado paradero, el sefialamien-

10 de la subasta y ¢l derecho que tiene a

liberar los bienes, haciendo pago del prin-
cipal reclamado y de las costas v gastos
causados en ¢l procedimiento.

Y para que conste y su publicacién en

<l BoLetin Oriciar de la provincia de Ma-

drid, expido ¢l presente en Madrid., a diez
de enero de mil novecientos ochenta y
tres.—El Secretario (Firmado).—FE| Juez
de Distrito (Firmado).

(A.—45.774)
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CEDULA DE CITACION

_En los autos de expediente de concilia-
¢ion numero ciento cincuenta v dos de
mil novecientos ochenta y dos, seguidos
en este Juzgado a instancia de “La Pater-
nal Sica, Sociedad Anénima®™. representa-
da por el Procurador don José Pedro Vila
Rodriguez, contra “Magnetex, Sociedad
Anénima™, se ha dictado providencia en
el dia de la fecha por la sefiora Juez de
Distrito de este Juzgado dofa Susana Sal-
vador Gutiérrez, en Ja que ha acordado se
cite al representante legal de la demanda-
da . ‘Magnetex Ibérica, Sociedad Anoni-
ma“, a fin de que el dia veintidos de
febrero proximo, a las once de su mana-
Nd, comparezca en la Sala de audiencia de
este Juzgado, al objeto de llevar a cabo la
conciliacién que se tiene interesada, al
Que deberd venir asistido de sy hombre

-,w u
bueno, bajo apercibimiento dcq“‘p%# -4
comparecer, le parard el perjuicio FEE
dente en derecho. . cnm#- .
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dada “*Magnetex Ibérica, Soct :
ma”, que se encuentra en 1BNOFEE
dero, expido la presente por S5
para su insercion en el BOLE ': '
de la provincia y fijacion en cldo-’
anuncios del local de este Juzga et
drid, a trece de enero de mil NOVE
ochenta y tres,—La SecretariO L oo
do).—Visto bueno: La Jucz de i
(Firmado). {A,_-Aﬁ_.ﬁ"}‘ -4
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