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D E L A P R O V I N C I A D E M A D R I D 

Depósito Legal: M-2-1958 

A D V E R T E N C I A I M P O R T A N T E 

i b a n e,T e n¡> e q u e l o s señores Alcaldes y Secretarios 
^ P ' a r e n i O L , T Í N ' d i s P o n d r á n que se deje un 

n el sitio de costumbre, donde permanecerá 
hasta el recibo del siguiente. 

S o : 2 ? Í C ^ N : C a l l e de Castelló, núm. 107. Tele-
u en¡„ " z 12 32. Madrid-6. — Horario de caja: 

lrece horas.—Talleres: Polígono Industrial 
II»». - .5 - l- < -1-7 í\í\ 

"V: 1P Otilio' ••"•uc. lUMClCi. [ UUgVIW v~. 
Calle Primera, s/n. Teléfono: 651 37 00. 
Alcobendas (Madrid). 

PRECIOS DE SUSCRIPCION TARIFA DE INSERCIONES 

Trimestre 1 500 pesetas; semestre, 3.000 pesetas, y anual, 
6.000 pesetas. 

Precio de venta de cada ejemplar: 20 pesetas; con más 
de tres fechas de atraso: 25 pesetas 

Suscripciones y venta de ejemplares en la Administración 
del BOLETÍN OFICIAL, calle de Castelló, num. 107, Madrid-6. 
Fuera de esta Capital, directamente por medio de carta a la 
administración, con inclusión del importe por giro postal. 
Gastos de Correos y giros por cuenta del suscnptor. 

De cada texto que se publique en el BOLETÍN o por 
anuncios en general, será de 150 pesetas por línea o 

fracción. 

Las líneas se miden por el total del espacio que ocupa 
el anuncio. 

La Biblioteca Provincial y su servicio de Hemeroteca perma­
necen abiertos al público desde las diez a las trece horas, 
todos los días laborables, en Miguel Angel, 25, segunda planta. 

MIENTO DE MADRID 
^ ^ ° „ ! ) _ P r i m e r período de la lici-
d*i 'sirucn; - 3 U - i U D a s t a oe ooras ae 
5 CeHien,l n d e l o s m u r o s Sur y Este 
i c í ^ e n t e A° d e C a niHas, la Comisión 
X , d e 2 3 d e julio pasado, ha 

í a las em s e 8 U n d a parte de la licita-
Am T a i an C a

 P e e s a s luientes: 
V n i ° F e i ; ^ ° c l e d a d Anónima", don 
^ > ó n i m a ° O Z o l a ' " C o c s & < S o c i e -Corviam, Sociedad Ano-'ma' 

V "Te 
V ? n Q o las ? x : , S o c ' e d a d Anónima", di ­

to' > don í , I n c ° s a , Sociedad Anóni-
¿ ' . a c t o d " M a n u e l Muelas González, 
í ¡ C a s a d r n a p e r t u r a d e las ofertas eco-
tCn'I "ainada l t l d a s ' Previa destrucción de 
% á 'Uear ^ n e s l a f a s e de la licitación, 
Wa

C y treinL u d í a 2 6 d e ' actual, a las 
on d e Con, r a s d e l a mañana, en la 

-ihd l°rial a t a c i ó n d e la primera Casa 
\ ? ° s todn« ! '? a r a c u y ° a c t o se entienden 

retari0 

, bcitadores. 
a 11 de - ««- agosto de 1982.—El 

Anton10

 e¿ al '. P- D - el Oficial Mayor, 
'rejas. 

elebr 

(O.—53.624) 

T¡4 r\ 

° n del r 6 1 p r i m e r período de la lici-

^ i ? Í C Í O n a r n ? C U r S O " s u b a s t a d e o b r a s d e 

h 

u ' 0 s c o m ? 1 0 d e l a Pavimentación y 
per e r r riano P x e n t a r i o s en la colonia 
<dJa r»ente 4 M a d n d a n o , la Comisión 
> t i d o <e de 15 d e J u i i o p a s a d o , h a 
" v a 'as em S e 8 U n d a parte de la licita-
%, • n s t ruSS[ e S a s s i g u i e ntes: 
r birria" p l ° n e s y Contratas, Sociedad 
hv'am 'o " m i n a n d o la presentada por 
^ ' Sociedad A„A„;„,„<< C ! a c t o d e ° c , e d a d Anónima". 

• C adrnitiH p e r t u r a d e la oferta econó-
t j n a d a '„ • Pfevia destrucción de la 
% a l u K a r ? t a f a s e d e la licitación. 
C y tréin, . e ! d í a 2 6 d el actual, a las 

I d e Com ° r a s d e la mañana, en la 
, í l s toriai a t c i ó n d e la primera Casa 
N?°s todocY*1"3 c u y ° a c t o se entienden 

V ^ ' d a °, S "dadores. 
¡ r > r i o B n

U d e agosto de 1982.—El 
A n t onio ?i • P ' D ' e l ° f , c i a l M a y o r ' rejas. 

¿ S ^ ' ó n M 

(O.—53.625) 

"»unicipal Permanente, en 
V r sin ly í a 2 9 d e l actual, acordó 
•tr ^ c u r c C C t o el acuerdo aprobatorio 

' c 

$ JUn¡o a C t U a l y d e l a p r o v i n d í d e l día 

^^'o fien 29, d e J u l i « d e 1982.—El Se-
K e n e r a l , Pedro Barcina Tort. 

(Q.-53.553) 

'«CÍA "cUrsn . «"-uerao aprobatorio 
M r > ad»™ a s l a d e obras de restau-
V ° l e g i o NP a c i ó n d el pabellón exento 
^ ^ d i é r , d o s

a C ¡ 0 n a l " E s c u e l a s Bosque", 
'1¡* i i ' e t i n ^ 6 / ^ 1 1 0 ' 1 3 0 * 0 " anunciada en 
! > !dl d e U c , n rf,cia,es" d e l Estado del 

LICITACION PUBLICA 
Objeto: Subasta de obras de construc­

ción de colectores en las calles de Cama­
rillas, del Duque, barrio de las Camarillas, 
Saturno v Ayerbe. 

Tipo: 8.958.986 pesetas. 
Plazos: Seis meses para la ejecución y 

dos años de garantía. 
Pagos: Por certificaciones de obras eje­

cutadas, según informe de la Intervención 
Municipal. 

Garantías: Provisional, 119.590 pesetas; 
la definitiva se señalará conforme determi­
na el artículo 82 del Reglamento de Con­
tratación de las Corporaciones Locales. 

Modelo de proposición 
D (en representación de ), ve­

cino de , con domicilio en en 
p o s e s i ó n del Documento Nacional de 
Identidad número enterado de los 
pliegos de condiciones y presupuesto a 
regir en la subasta de obras de construc­
ción de colectores en las calles de Cama­
rillas, del Duque, barrio de Camarillas, 
Saturno y Ayerbe, se compromete a to­
marlo a su cargo, con arreglo a los mis­
mos, ofreciendo una baja del (en 
letra) por 100 respecto a los precios tipo. 

Asimismo se obliga al cumplimiento de 
lo legislado o reglamentado en materia 
laboral, en especial previsión y seguridad 
social y protección a la industria española. 

(Fecha y firma del licitador.) 
Expediente: Puede examinarse en la 

Sección de Contratación de la Secretaría 
general. 

Presentación de plicas: En dicha Sec­
ción hasta la una de la tarde, dentro de 
los diez días hábiles siguientes a aquel en 
que aparezca este anuncio en el "Boletín 
Oficial del Estado". 

Apertura: Tendrá lugar en la Sala de 
Contratación a las once treinta horas de 
la mañana del primer día hábil siguiente a 
aquel en que termine el plazo de pre­
sentación. 

Autorizaciones: No se precisan. 
Madrid, a 5 de agosto de 1982.—El 

Secretario general, P. D., el Oficial Mayor, 
José Antonio Orejas. 

(O.—53.554) 

LICITACION PUBLICA 

Objeto: Concurso-subasta de obras de 
reparación de la red de saneamiento de la 
colonia de San Cristóbal de los Angeles. 

Tipo: 66.097.796 pesetas. 
Plazos: Diez meses para la ejecución y 

dos años de.garantía. 
Pagos: Por certificaciones de obras rea­

lizadas, según informe de la Intervención 
Municipal. 

Garantías: Provisional, 410.489 pesetas; 
la definitiva se señalará conforme determi­

na el artículo 82 del Reglamento de Con­
tratación de las Corporaciones Locales. 

Modelo de proposición 
D (en representación de ), ve­

cino de con domicilio en en 
p o s e s i ó n del Documento Nacional de 
Identidad número , enterado de los 
pliegos de condiciones y presupuesto a 
regir en el concurso-subasta de obras de 
reparación de red de saneamiento de la 
colonia de San Cristóbal de los Angeles, 
se compromete a tomarlo a su cargo, con 
arreglo a los mismos, ofreciendo una baja 
del (en letra) por 100 respecto a los 
precios tipo. 

Asimismo se obliga ai cumplimiento de 
lo legislado o reglamentado en materia 
laboral, en especial previsión y seguridad 
social y protección a la industria española. 

(Fecha y firma del licitador.) 
Expediente: Puede examinarse en la 

Sección de Contratación de la Secretaría 
general. 

Presentación de plicas: En dicha Sec­
ción hasta la una de la tarde, dentro de 
los diez días hábiles siguientes a aquel en 
que aparezca este anuncio en el "Boletín 
Oficial del Estado". 

Apertura: Tendrá lugar en la Sala de 
Contratación a las once treinta horas de 
la mañana del primer día hábil siguiente a 
aquel en que termine el plazo de pre­
sentación. 

Autorizaciones: No se precisan. 
Madrid, a 5 de agosto de 1982.—El 

Secretario general, P. D., el Oficial Mayor, 
José Antonio Orejas. 

(O.—53.555) 

MINISTERIO DE HACIENDA 

D I R E C C I O N G E N E R A L 

D E S E G U R O S 

Resolución de 28 de julio de 1982, por la 
que se notifica a "Previsión Universita­
ria, Sociedad Anónima", la Orden mi­
nisterial de 21 de junio de 1982, por la 
que se le deniega su inscripción en el 
Registro Especial de Entidades Particu­
lares de Ahorro y Capitalización. 
Ilustrísimo señor: Vista el acta de ins­

pección levantada el 23 de enero de 1980 
a la sociedad "Previsión Universitaria, So­
ciedad Anónima", en la que se puso de 
manifiesto que las operciones realizadas 
por dicha entidad eran calificables como 
de ahorro particular de las comprendidas 
en la Ley de 22 de diciembre de 1955 y 
que tales operaciones habían sido ejerci­
das clandestinamente sin contar la entidad 
con la preceptiva autorización para ope­
rar y subsiguiente inscripción en el Regis­

tro Especial previsto en el artículo 3 o de 
la Ley anteriormente indicada. 

Vista la resolución de esa Dirección Ge­
neral por la que fue aprobada el acta de 
inspección referida y se concedió a la in­
dicada sociedad el plazo de un mes para 
solicitar su inscripción en dicho Registro 
Especial, acompañando la documentación 
reglamentaria. 

Visto el subsiguiente escrito de la refe­
rida entidad mediante el cual, sin aportar 
documento alguno de los reglamentarios, 
solicita ampliación del plazo anteriormen­
te indicado, la resolución de esa Dirección 
General por la que se denegó el plazo 
solicitado, se estimó procedente la disolu­
ción de la sociedad y se concedió a ésta 
plazo de alegaciones conforme a lo dis­
puesto en el artículo 91 de la ley de Pro­
cedimiento Administrativo. 

Visto el escrito de la entidad por el que 
formuló las alegaciones que estimó perti­
nentes, pero sin aportar documentación 
alguna ni aportar medidas efectivas con­
ducentes a su inscripción en el menciona­
do Registro Especial ni en dicho escrito, 
no con posterioridad al mismo. 

Visto el artículo 1° del Real Decreto-ley 
de 20 de agosto de 1981, los informes de 
las secciones correspondientes de ese cen­
tro directivo y a propuesta de vuestra 
ilustrísima. 

Este Ministerio ha resuelto: 
Declarar que no procede la inscripción 

de la sociedad "Previsión Universitaria, 
Sociedad Anónima", que queda disuelta 
al incurrir en la causa segunda de las 
previstas en el número tres del artículo 31 
de la Ley de 22 de diciembre de 1955, 
reguladora de las entidades de ahorro y 
capitalización, encontrándose, asimismo, 
dicha entidad en el supuesto segundo de 
los previstos en el número dos del artícu­
lo 150 de la ley sobre Régimen Jurídico 
de las Sociedades Anónimas. 

Lo que de la propia Orden ministerial 
se traslada a esa sociedad para su conoci­
miento y efectos, recordándole la necesi­
dad de que, en lo sucesivo, en cumplimien­
to de lo dispuesto por el artículo 154 de la 
ley de Sociedades Anónimas, de 17 de 
julio de 1951, deberá añadir a su denomi­
nación la frase "en liquidación". 

Contra la Orden ministerial que antece­
de, la entidad podrá interponer ante el 
Ministerio de Hacienda, en el plazo de un 
mes, a contar desde la fecha de recepción 
de la presente notificación, recurso de re­
posición previo al contencioso-adminis­
trativo, de conformidad con lo dispuesto 
en el artículo 126 de la ley de procedimien­
to Administrativo, de 17 de julio de 1958 
y artículos 52 de la ley Reguladora de la 
Jurisdicción Contencioso-Administrativa, 
de 27 de diciembre de 1956. 

(G. C—9.192) 
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MINISTERIO D E INDUSTRIA 
Y E N E R G I A 

DIRECCION PROVINCIAL DE MADRID 

Sección de Industria 

A U T O R I Z A C I O N A D M I N I S T R A T I V A 
D E I N S T A L A C I O N E L E C T R I C A 

26A-3.611 
A los efectos prevenidos en el artícu­

lo 9 o del Decreto 2617/1966, de 20 de 
octubre, se somete a información pública 
la petición de instalación de un centro de 
transformación, cuyas características es­
peciales se señalan a continuación: 

a) Peticionario: Ministerio de Educa­
ción y Ciencia. 

b) Lugar donde se va a establecer la 
instalación: En Madrid, calle de Vitrubio, 
números 2 y 4. 

c) Finalidad de la instalación: Sumi­
nistro de energía eléctrica para los servi­
cios del citado Ministerio. 

d) Características principales: Centro 
de transformación de 800 K V A . , relación 
15.000/20.000/220-380 voltios. 

e) Procedencia de los materiales: Na­
cional. 

d) Presupuesto: 4.577.329 pesetas. 
Lo que se hace público para que pueda 

ser examinado el proyecto de la instala­
ción en esta Dirección Provincial del M i ­
nisterio de Industria y Energía, sita en 
esta capital, calle del General Díaz Por-
lier, número 35, y formularse, al mismo 
tiempo las reclamaciones, por duplicado, 
que se estimen oportunas dentro del pla­
zo de treinta días contados a partir del 
siguiente al de la publicación de este 
anuncio. 

Madrid, a 20 de julio de 1982.—Por el 
Director provincial (Firmado). 

(G. C—9.232) (O.—53.503) 

A U T O R I Z A C I O N A D M I N I S T R A T I V A 
D E I N S T A L A C I O N E L E C T R I C A 

26A-3.613 
A los efectos prevenidos en el artícu­

lo 9 o del Decreto 2617/1966, de 20 de 
octubre, se somete a información pública 
la petición de instalación de un centro de 
transformación, cuyas características es­
peciales se señalan a continuación: 

a) Peticionario: Don Antonio Fuentes 
Delgado. 

b) Lugar donde se va a establecer la 
instalación: En Brúñete (Madrid), carrete­
ra Navalcarnero-Valdemorillo, kilóme­
tro 50. Domicilio: Calle de Cerrajón, nú­
mero 8, Alcorcón. 

c) Finalidad de la instalación: Sumi­
nistro de energía eléctrica para una finca 
propiedad del peticionario. 

d) Características principales: Centro 
de transformación de 25 K V A . , relación 
20.000/380-220 voltios. 

e) Procedencia de los materiales: Na­
cional. 

0 Presupuesto: 500.926 pesetas. 
Lo que se hace público para que pueda 

ser examinado el proyecto de la instala­
ción en esta Dirección Provincial del M i -

* nisterio de Industria y Energía, sita en 
esta capital, calle del General Díaz Por-
lier, número 35, y formularse, al mismo 
tiempo las reclamaciones, por duplicado, 
que se estimen oportunas dentro del pla­
zo de treinta días contados a partir del 
siguiente al de la publicación de este 
anuncio. 

Madrid, a 20 de julio de 1982.—Por el 
Director provincial (Firmado). 

(G . C—9.233) (O.—53.504) 

A U T O R I Z A C I O N A D M I N I S T R A T I V A 
D E I N S T A L A C I O N E L E C T R I C A 

55A-3-27 
A los efectos prevenidos en el artícu­

lo 9 o del Decreto 2617/1966, de 20 de 
octubre, se somete a información pública 
la petición de instalación de un centro de 
transformación, cuyas características es­
peciales se señalan a continuación: 

a) Peticionario: Hospital Psiquiátrico 
de Carabanchel. 

b) Lugar donde se va a establecer la 
ins ta lac ión : En Carabanchel (Madrid), 

avenida de los Poblados, sin número. Ins­
talador: "E ldu-Madr id" , calle de Arroyo 
de Opañel , número 11, Madrid-19. 

c) Finalidad de la instalación: Sumi­
nistro de energía eléctrica para dicho Hos­
pital de la Dirección General de Institu­
ciones Penitenciarias (Ministerio de Justi­
cia), calle de San Bernardo, número 45, 
Madrid. 

d) Características principales: Centro 
de transformación de 315 K V A . , relación 
15.000/380-220 voltios. 

e) Procedencia de los materiales: Na­
cional. 

f) Presupuesto: 4.160.842 pesetas. 
Lo que se hace público para que pueda 

ser examinado el proyecto de la instala­
ción en esta Dirección Provincial del M i ­
nisterio de Industria y Energía, sita en 
esta capital, calle del General Díaz Por-
lier, número 35, y formularse, al mismo 
tiempo las reclamaciones, por duplicado, 
que se estimen oportunas dentro del pla­
zo de treinta días contados a partir del 
siguiente al de la publicación de este 
anuncio. 

Madrid , a 20 de julio de 1982.—Por el 
Director provincial (Firmado). 

(G . C—9.234) (O.—53.505) 

A U T O R I Z A C I O N A D M I N I S T R A T I V A 
D E I N S T A L A C I O N E L E C T R I C A 

26A-3.610 
A los efectos prevenidos en el artícu­

lo 9 e del Decreto 2617/1966, de 20 de 
octubre, se somete a información pública 
la petición de ampliación de un centro de 
transformación, cuyas características prin­
cipales se señalan a continuación: 

a) Peticionario: "Initec". 
b) Lugar donde se va a establecer la 

ampliación: En Madrid , calle de Alenza. 
número 4. Domicil io: Calle Padilla, núme­
ro 17, Madrid-1. 

c) Finalidad de la ampliación: Sumi­
nistro de energía para nuevos servicios de 
oficinas, propiedad del peticionario. 

d) Características principales: Centro 
de t ransformación constituido por un 
transformador anteriormente instalado de 
630 K V A . y otro de 400 K V A . , que es el 
que se amplía, quedando una potencia 
total de 1.030 K V A . 

e) Procedencia de los materiales: Na­
cional. 

0 Presupuesto: 3.691.000 pesetas. 
Lo que se hace público para que pueda 

ser examinado el proyecto de la amplia-, 
ción en esta Dirección Provincial del M i ­
nisterio de Industria y Energía, sita en 
esta capital, calle del General Díaz Por-
lier, número 35, y formularse, al mismo 
tiempo las reclamaciones, por duplicado, 
que se estimen oportunas dentro del pla­
zo de treinta días contados a partir del 
siguiente al de la publicación de este 
anuncio. 

Madrid, a 20 de julio de 1982.—Por el 
Director provincial (Firmado). 

( G . C—9.235) (O.—53.506) 

A U T O R I Z A C I O N A D M I N I S T R A T I V A 
D E I N S T A L A C I O N E L E C T R I C A 

26A-3.6I4 y 26AL-933 
A los efectos prevenidos en el artícu­

lo 9 o del Decreto 2617/1966. de 20 de 
octubre, se somete a información pública 
la petición de instalación de un centro de 
transformación y línea aérea, cuyas carac­
terísticas principales se señalan a con­
tinuación: 

a) Peticionario: Confederación Hidro­
gráfica del Tajo. 
• b) Lugar donde se va a establecer la 
instalación: Collado Villalba (Madrid). 
Instalador: Abengoa. calle de Eloy G o n ­
zalo, número 27, Madrid. 

c) Finalidad de la instalación: Alimen­
tación de las instalaciones de la estación 
elevadora para el abastecimiento a Colla­
do Villalba desde el embalse de Santilla-
na, situado en el término municipal de 
Casrama (Madrid). 

d) C a r a c t e r í s t i c a s principales: Dos 
transformadores de 1.000 K V A . cada uno 
y otro transformador de 25 K V A . , rela­
ción 20.000/± 5 por 100/380-220 voltios 
y línea aérea de A . T. a 20 K V . , con 
origen en último apoyo de la línea de 

circunvalación a Colmenar Viejo, propie­
dad de "Hidroeléctrica Española, Socie­
dad Anónima" , y final en los centros de 
transformación citados. Los apoyos serán 
metálicos, conductor cable A l - A c de 116.2 
milímetros cuadrados de sección total. Ca­
denas de aisladores provistas de dos ele­
mentos de vidrio, unidas a los postes y 
conductores mediante herrajes galvani­
zados. 

e) Procedencia de los materiales: Na­
cional. 

0 Presupuesto total: 12.539.093 pe­
setas. 

Lo que se hace público para que pueda 
ser examinado el proyecto de la instala­
ción en esta Dirección Provincial del M i ­
nisterio de Industria y Energía, sita en 
esta capital, calle del General Díaz Por-
lier, número 35, y formularse, al mismo 
tiempo las reclamaciones, por duplicado, 
que se estimen oportunas dentro del pla­
zo de treinta días contados a partir del 
siguiente al de la publicación de este 
anuncio. 

Madrid, a 30 de julio de 1982.—El D i ­
rector provincial, P. D . , el Subdirector 
provincial (Firmado). 

(G. C—9.236) (O.—53.507) 

A Y U N T A M I E N T O S 

E L E S C O R I A L 

Concurso para la provisión, en propiedad, 
de una plaza de Conserje para colegio 
de Enseñanza General Básica. 
Siguiendo lo dispuesto en las bases de 

esta convocatoria y a tenor de lo acorda­
do por la Comisión Municipal Permanen­
te, se hace público: 

1Q Que transcurrido el plazo legal pa­
ra observaciones y reclamaciones contra 
la lista provisional de aspirantes admitidos 
y no habiéndose presentado ninguna, se 
declara y se eleva la misma a definitiva, 
relacionándose a continuación: 

Concursan tes admitidos 
Alviat Gallego, Pedro Jesús. 
Calleja Navarro, Carlos. 
Campos Campos, Francisco José. 
Castillo Segovia, Antonio del. 
Castro Ríos, Fulgencio. 
Delgado Moreno, Mariano. 
Fernández-Salinero Hernández, 
Francisco Javier. 
Fuenteseca Pérez, Juan Carlos. 
González Diez, Emilio. 
Haro Carmona, Elias. 
Herranz Cabrera, Mariano. 
Herranz Iglesias, José Luis. 
Herranz Planelles, Luis Fernando. 
Madrigal Casell, José Manuel. 
Mateos Bodas, José Jesús. 
Mateos Sanz, José Miguel. 
Muñoz Valverde, Antonio. 
Pareja García, Juan Ignacio. 

Concursantes excluidos 
Ninguno. 

2 Q Que el Tribunal calificador del c i ­
tado concurso, previsto en la base quinta, 
estará constituido en la siguiente forma: 

Presidente: Don Javier Vicente Monte­
ro. Suplente: Don Antonio Rodrigo San 
José. 

Vocales: U n Concejal designado por el 
Pleno de la Corporación: Don José Ra­
m ó n Garza Menéndez. Suplente: Don 
Juan Antonio Alonso García. 

Un representante del Profesorado Ofi­
cial: Don Darío Alvarez Vences. Suplen­
te: Don Francisco Lobato Brime. 

Un representante designado por la D i ­
rección General de Administración Local: 
Don Juan Pesquero Granollaque. Suplen­
te: Don Antonio Dubois de Vargas. 

El Secretario de la Corporación o fun­
cionario en quien delegue: Don Félix de 
la Plaza Muñoz. Suplente: Doña María 
Dolores García Botello. 

Secretario del Tribunal: Doña María 
Dolores García Botello. Suplente: Don 
Félix de la Plaza Muñoz. 

3 C De acuerdo con lo previsto en la 
base octava, se fija el comienzo de los 
ejercicios de este concurso para el martes 
día 7 de septiembre de 1982, a las nueve y 
treinta horas, en el colegio "Felipe 11" 
(Centro de Enseñanza General Básica), 

5 

7 

8. 
9. 

10. 
II. 
12. 
13. 
14. 
15. 
16. 
17. 
18. 

lie Alfonso XIII . Sirviendo este . 
ación formal a todos lo> e f -
lacionados, quienes * 

sonarse con su Documento 

ca 
como citac 
sames re 

lugar, día 

-El 
Identidad respectivo en e 
hora expresados. 

El Escorial, a 11 de agosto de 1982 
Alcalde (Firmado). 

(G . C—9.407) (O.-tt-653' 

M E C O 
Don Antonio Barranco García. A Ica l^ 

Presidente del Ayuntamiento de y 
(Madrid). 
Hago saber: Que en cumplim^^ 

lo dispuesto en la vigente ley de Rcg A g 

Local e Instrucción de Contabilidad 
las Corporac iones Locales, se 
expuesta al público en este Ayunta!»» A ( ¡ 

la cuenta del Presupuesto ordinario ^ 
año 1981 y la de administración d e l , jjt-
monio municipal, sus justificantes y 
tamen de la Comisión, por quince je 
durante cuyo plazo y ocho días ma--
admit i rán los reparos y observaciones M 
puedan formularse por escrito. . a | . 

Meco, a 27 de julio de 1982.-® A« 
de (Firmado). R ) 

( G . C . -8 .910 ) ( 0 . - 5 3 . 2 / » ' 

M E J O R A D A D E L C A M P O 
Finalizado el plazo de presentación ( 

instancias para tomar parte en l a pa­
ción libre convocada por este *7 ¿ | 
miento, según anuncio publicado -| 
"Boletín Oficial del Estado" numero ¿(] 

de 2 de junio de este año , para c U ,jV0 
propiedad una plaza de Adminisi ^ 
de Administración General, vacan 

1 Ai* de la ¡ f -
de Administración uencia. , 
esta Corporación, en el día de la ^ 
esta Comisión Permanente ha apr° 
la relación provisional de admitía" ¿( i 
excluidos, concediéndose un p ' a * a 

quince días hábiles para reclamación* • j 
tenor del artículo 121 de la ley de n 
dimiento Administrativo, siendo W 
siguiente: 

Admitidos 
Expósito Rodríguez, Margad 

2- Fajardo Montalbán, l&n'f\°y.¿\\e-
3. Hernández Fernández del 

Carlos. ^ncibfl 
Hernández Valdés, Encarna 
Hernández Valdés, Mana & 
Rosario. 
Jiménez Andrés. Felipe-
Martín Nieto, Nazareth. . u 3 ( i . 
Millán Clemente de Diego. 
Ordás Beneitez, Justo. 
Rodríguez Rivas, Pascual 

4. 
5. 

6. 
7. 
8. 
9. 

10. 
11. 
12. 
13. 

Koarigue¿ - n 0 . 
Romero Díaz. M a n a " ° 
Sánchez Corredera. NJ* e\o-
Santa-Olalla Torna, CO 

Excluidos 

1. Sánchez Godoy, ¿¿ 
por no haber satisfecho io 
examen fijado por la Da* ,( 

párrafo 3 de la convocatoria- ^ j u|,i 
Mejorada del Campo, a -

1982.—El Alcalde ( F i r m a d o ) - ^ 3g|) 

( G . C—9.085) ( 

M O R A T A D E T A J ^ ¿ 
Aprobado por este A y « » % p | e < | 

expediente numero l , q t 0 mun.,.||c-
de P crédito en el Presup^ d e ¿ , ¡ 
extraordinario, pavimenta^ , 9 7 M | , ( i ; r 

primera v segunda fase, p s e S ¡ 0 n P ...it 
bado por la Corporación ei y ^ . 
ria de 28 de mayo de • n 0 W ^ 
aprobado definitivamente a e l S. 
presentado reclamaciones , d e cap' si 
mo, y cuyo desarrollo a m

 d a en 
después de tal acuerdo q s i ­
guiente forma: j ; n arios y 0 

Capítulo 6. Extraord.nar» 

tal, 5.917.762 pesetas. Jf 
Total: 5.917.762 pesetas-^ ¿ c j Ul< 
Morata de Tajuna. a -

1982.—El Alcalde ( F i r m a d o ^ & 
( G . C —9.005) , 

Aprobado por este £ $ l £ ¡ ^ 
expediente número I. s " n»» <V 
descrédi to en ^ ^ < » ^ 
ordinario para 1982, apru ¿ e ^ 
poración en sesión p\ena 
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d e 1982 
líente ai y r e s u , t a r aprobado definitiva-
ciones c

 n ° n a b e r s e presentado reclama-
a nivel d ° n t r a - e l r n i s r n o ' y cuyo desarrollo 
do q u e H

 e c a P í t u l o s , después de tal acuer-
c a p i t u i e n i l a s i S u i e n t e f o r m a : 

s°nal te?*1- Remuneraciones del per-
C a p i t í 1 2 , 4 1 7 p e s e t a s -

t e s V H» . C o m p r a de bienes corrien-
Totab 0 ^ ? ° ' 4 0 2 3 - 2 7 8 pesetas. 
Mora't» ? 5 " 6 9 5 p e s e t a s -

l 982 _ p a , A. T a J u ñ a , a 29 de jul io de 
• t i Alcalde (Firmado). 
• C -9 .006) ( Q . - 5 3 . 3 3 7 ) 

r A p r o b a d o 
M O S T O L E S 

P r °yecto H P ° r e s t e Ayuntamiento el 
Soto, S e cons t rucc ión del colector del 
•V Presen? X p ° n e a l públ ico para su examen 
v a c i 0 n e " 1 0 n d e reclamaciones u obser-
n ° r m a s - ' ° 0 n s u J e c i ó n a las siguientes 

d e rcclam 2 0 d e e x P ° s i c i ó n y presentac ión 
C ° n t a r d e i a C l 0 n e s : Quince días hábiles a 
a n u n c i 0

 S l g u i e n t e a la inserción de este 
P r ° v i n c i a

e n e l B O L T T Í N OFICIAL de la 
b) Qp . 

n i f i e sto e l 0 ' " 3 d o n d e se encuentra de ma-
A yur i t a r n

 e x Pediente: Secretar ía de este 
d u r an t e , i ! 0 , d e nueve a trece horas, 

c) 0 r

c ' P ' a z o de exposic ión. 
cuntan-, S m o a n t e el que se reclama: 
M ó s t o t ^ 0 e n P l e n o -

c ald e ( F i r ' l d e agosto de 1982.—El A l ­
i o ^ l r m a d o ) . 

-9.143) (O.—53 .419) 

e P o r t i V o w l ° o r d i n a r i o del Patronato 
E n i a ^ M u n i c i p a l " A n d r é s T o r r e j ó n " . 

H S e halla V e n c i o n d e este Ayuntamien-
reclarn e x P U e s t o al públ ico , a^fectos 

r? Para ' , ° n e s < el Presupuesto ordina-
* Portivr! x J „ e r c , c i o d e 1982 del Patronato 
; o t a d 0 Z M u n i c i p a l " A n d r é s T o r r e j ó n " , 
5íe fUe an p f r s ° n a l i d a d jur ídica propia. 
1 u 0 de ec? a d o P ° r , a Co rpo rac ión en 

r ad a pi í Ayuntamiento en sesión ce-

a n t i a . ta 3 2 8 d e J u , i o d e 1 9 8 2 ' c u y a 

Sc,iende a , n t o . e n gastos como ingresos, 
Los ¡ N 7 J A c , f r a de 182.380.786 pesetas. 

>'*r r e H r e S a d o s legít imos p o d r á n for­
j a s «¡ a r n a c i o n e s con sujeción a las 
a) p,'8 uientes: 

I f ^ a c i S d e e x P o s i c i ó n v admis ión de 
' d e ' s i o M " e s : Quince días hábiles, a par-

? t c anun, n t e a I a f echa de inserción de 

b) , n c i a ^ C l B o L E T Í N ° F I C , A L d e l a 

G e n e r a ? d ! l n a d e Presentación: Registro 
AvC) O r K ' f y u n t a n . i e n t o . 

r n t a r n i d . m o a m e el que se reclama: 
C a lSt m

?

0

H

e" Pleno. 
d e (Finí ; l D E A 8 ° s t o de 1982.—El A l -

( G . c

 a d o ) -
~9.067) (O.—53.366) 

El In geniei 
naf n , ! i e r o J e«"e de la Delegación Regio-
co p l r

m ? r o 10 del Catastro Topográf i -
d r c e l a r i o , 

k r á f«co M a b e r : Que por el Instituto Geo-
bajo s del a - C l ° n a l se han realizado los tra-
r , ° corre a t a s t r o Topográ f i co y Parcela-
t r a l e s ^ s P 0 ndiente a los po l ígonos catas-
Pal, a s ] U e componen este t é rmino munici-
r ' 0 s y Sun 0 "? 0 l a s relaciones de propieta­
r i o do l e s - cuentas de propietarios, 

r ' ° de . m e m o s anejos al plano parce­
l a n n

 a P° l ígono , en los que se con­
s t a r e n ° r d e n numér ico las parcelas y 
Jie e n I a s que comprenden, pago o pa-

s y nn . c a d a una se encuentra, apelh-
C u U i v 0

 m b r e del propietario, superficie y 

A X p U e s to ! ? S t o s d o c u m e n t o s quedan 
y u ntam a Público en la Secretar ía del 

r a nt e U n l e , n t 0 d e Mósto les (Madrid) , du-
u • a co„ P ° improrrogable de tres me-
? a n U n r

 d e l a Publ icación del presen-
t v ¡ nc a e n E L BOLETÍN OFICIAL de la 

ü a d 0 e n , . e n cumplimiento de lo precep­
to ̂ e adv d isposiciones vigentes. 
í ^ . d ü r a n , r ^ a . l o s propietarios afectos. per• U r a n t „ , propietarios alectos, 
C C l a | . deh < ° p l a z o y a n t e la Junta 
e l | 0

r í l U l a r l o s " l d e n t i f i c a r sus parcelas y 
HoJ! n u bie ra r , e P a r ° s y observaciones, si a 
tar b r e con g a r ' S i estos se refieren al 
c0n | C l e r i s t i c a

I g r i 

^ y a ^ H q u e s e aporten siempre que 
• pueden ser modificados 

'e se aporten siempre que 
maciones de terceros; si se 

refiriesen a la superficie, forma o si tuación 
de los linderos, se efectuará la oportuna 
comprobac ión sobre el terreno en presen­
cia de los propietarios interesados. 

L a Junta Pericial se hará cargo de to­
das las reclamaciones que por escrito o 
verbalmente deseen presentar los interesa­
dos o sus representantes o cualquier otra 
persona o entidad agraria municipal. Es­
tas reclamaciones p o d r á n referirse no tan 
sólo a las parcelas del reclamante, sino a 
cualquier otra del pol ígono, o del té rmino 
municipal. Las reclamaciones de caracte­
rísticas serán modificadas de acuerdo con 
los nuevos datos que la Junta Pericial 
aporte, siempre que no haya reclamacio­
nes de terceros. E n este ú l t imo caso, el 
dominio de la parcela se encont ra rá en 
estado de litigio y se ha r á constar. 

L o que se hace públ ico para general 
conocimiento. 

M a d r i d , 26 de jul io de 1982. (Firmado). 
( G . C—9.037) (O.—53.352) 

Una vez cumplidos los t rámites estable­
cidos en el ar t ículo 109 de la vigente ley 
de Régimen Local y habiendo transcurri­
do el plazo de treinta días establecido en 
el ar t ículo 110 de la mecionada Ley, con 
la contes tac ión del excelentísimo señor 
Gobernador civil de la provincia, de que 
el anteproyecto de Estatutos del Patrona­
to de Atención Geronto lóg ica en Mós to ­
les se ajustan a la normativa vigente, el 
mismo ha sido refrendado por la Corpo­
ración Pleno de este excelentísimo A y u n ­
tamiento en sesión de fecha 28 de jul io de 
1982, y en t ra rá en vigor a partir de la 
presente publ icación. 

Móstoles , 29 de jul io de 1982.—El A l ­
calde (Firmado). 

( G . C—9.009) (O.—53.340) 

D o n Alejandro de Iriarte y Pérez, Secre­
tario general del excelentísimo Ayunta­
miento de Móstoles (Madrid) . 
Certifico: Que en el borrador del acta 

de la sesión celebrada por la Corpo rac ión 
Pleno de este excelentísimo Ayuntamien­
to el día 28 de ju l io de 1982, figura entre 
otros, el siguiente acuerdo: 

8 /202 .—Dac ión de cuenta de la ejecuti-
vidad de los Estatutos del Centro Geron-
tológico.—Visto el informe del Concejal 
Delegado de Bienestar Social , en el que 
da cuenta de que, una vez cumplidos los 
t rámites establecidos en el ar t ículo 109 de 
la vigente ley de Régimen Local y habien­
do transcurrido el plazo de treinta días 
establecido en el ar t ículo 110 de la men­
cionada Ley con la contes tación del exce­
lentísimo señor Gobernador civil de la 
provincia, de que el anteproyecto de Esta­
tutos del Patronato de Atención Geronto­
lógica de Móstoles , se ajusta a la norma­
tiva vigente, ruega a la Corpo rac ión Ple­
no el refrendo de los mismos. 

La Corporac ión Pleno por unanimidad 
acuerda refrendar los estatutos del centro 
geronto lógico . 

Y para que conste y a reserva de los 
té rminos que resulten de la ap robac ión 
del acta correspondiente, a tenor de lo 
establecido en el R. O . F . , expido la pre­
sente, que visa el señor Alcalde, en Mós­
toles, a 30 de jul io de 1982.—El Secreta­
rio (Firmado).—Visto bueno: E l Alcalde 
(Firmado). 

( G . C—9.009 bis) (O.—53.340 bis) 

Concurso público 

De conformidad con lo autorizado en 
el n ú m e r o 2 del artículo 119 del Real 
Decreto 3046/77, de 6 de octubre, se con­
voca concurso públ ico para la creación de 
un parque municipal en la calle C i d C a m ­
peador, según acuerdo adoptado al res­
pecto en sesión celebrada el día 28 de 
julio de 1982. 

Objeto.—Creación de un parque muni­
cipal en la calle C i d Campeador, confor­
me al proyecto técnico aprobado por la 
Corporac ión . 

T ipo de licitación.—21.705.528 pesetas. 
Fianza provisional para optar al con­

curso.—302.055 pesetas. 
Fianza definitiva.—604.111 pesetas. 
P l a z o de ejecución.—Cuatro meses. 

contados a partir del acta de replanteo de 
las obras. 

Expediente.—Se encuentra de manifies­
to en el Negociado de Con t ra t ac ión de 
este Ayuntamiento durante el plazo de 
presentación de plicas, conjuntamente con 
el proyecto técnico. 

Presentación de p l icas .—Décimo día 
hábil , a partir del siguiente de la inserción 
de este anuncio en el "Bolet ín Oficial del 
Estado" o de la provincia. 

Lugar, día y fecha de la l ici tación.—El 
siguiente día hábil a aquel en que finalice 
el plazo de presentación de proposiciones, 
a las trece horas en la Casa Consistorial. 

Modelo de proposición 
(Que deberá reintegrarse con 25 pesetas, 

en timbres del Estado y 100 pesetas en 
timbres municipales). 

Don con Documento Nacional 
de Identidad n ú m e r o vecino de 

con domicil io en E n nombre 
propio (o en representación de ), en­
terado del proyecto y pliego de condicio­
nes a regir en el concurso convocado por 
el excelentísimo Ayuntamiento de Mós to ­
les, para la creación de un parque munici­
pal en la calle C i d Campeador, hace 
constar: 

N o encontrarse incurso en ninguna de 
las causas de incapacidad e incompatibil i­
dad determinadas en los art ículos 4 y 5 
del Reglamento de Con t ra t ac ión de las 
Corporaciones Locales. 

Que ofrece ejecutar la obra por el pre­
cio de pesetas, que supone un 
por 100 de baja sobre el tipo de licitación. 

Que se compromete a la ejecución de 
las obras con estricta sujeción al pliego de 
condiciones económico-adminis t ra t ivas , el 
cual conoce y cuyo contenido acepta. 

(Lugar, fecha y firma) 
Móstoles , a 3 de agosto de 1982.—El 

Alcalde (Firmado). 
( G . C—9.257) (O—53.518) 

Concurso público 

De conformidad con lo autorizado en 
el n ú m e r o 2 del ar t ículo 119 del Real 
Decreto 3046/77, de 6 de octubre, se con­
voca concurso públ ico para la contrata­
ción de las obras de red secundaria de 
líneas y bocas de riego de la finca " E l 
Soto", según acuerdo adoptado al respec­
to en sesión celebrada por el Avuntamien­
to Pleno el día 28 de julio' de 1982. 

Objeto.—Obras de red secundaria de 
líneas y bocas de riego en la finca " E l 
Soto", conforme al proyecto técnico apro­
bado por la Corporac ión . 

T ipo de licitación.—21.434.951 pesetas. 
Fianza provisional para optar al con­

curso.—299.350 pesetas. 
Fianza definitiva.—598.699 pesetas. 
P lazo de e j ecuc ión .—Cua t ro meses, 

contados a partir del acta de replanteo de 
las obras. 

Expediente.—Se encuentra de manifies­
to en el Negociado de Con t ra t ac ión de 
este Ayuntamiento durante el plazo de 
presentación de plicas, conjuntamente con 
el proyecto técnico. 

Presentación de Pl icas .—Décimo día 
hábil a partir del siguiente de la inserción 
de este anuncio en el "Bolet ín Oficial del 
Estado" o de la provincia. 

Lugar, día y hora de la l icitación.—El 
siguiente día hábil a aquel en que finalice 
el plazo de presentación de proposiciones, 
a las trece horas en la Casa Consistorial. 

Modelo de proposición 
(Que deberá de reintegrarse con 25 pe­

setas en timbres del Estado y 100 pesetas 
en timbres municipales). 

D o n con Documento Nacional 
de Identidad n ú m e r o , vecino de 

, con domici l io en En nombre 
propio (o en representación de ), en­
terado del proyecto y pliego de condicio­
nes a regir en el concurso convocado por 
el excelentísimo Ayuntamiento de Mós to ­
les, para la con t ra tac ión de las obras de 
red secundaria de líneas y bocas de riego 
en la finca " E l Soto", hace constar: 

N o encontrarse incurso en ninguna de 
las causas de incapacidad e imcompatibi-
liad determinadas en los ar t ículos 4 y 5 
del Reglamento de Con t ra t ac ión de las 
Corporaciones Locales. 

Que ofrece ejecutar la obra por el pre­
cio de pesetas, que supone un 
por 100 de baja sobre el tipo de licitación. 

Que se compromete a la ejecución de 
las obras con estricta sujeción al pliego 
de condiciones económico-admin is t ra t i ­
vas, el cual conoce y cuyo contenido 
acepta. 

(Lugar, fecha y firma) 
Móstoles , a 3 de agosto de 1982.—El 

Alcalde (Firmado). 
( G . C—9.260) (O.—53.521) 

Concurso-subasta 

De conformidad con lo autorizado en 
el n ú m e r o 2 del ar t ículo 119 del Real 
Decreto 3046/77, de 6 de octubre, se con­
voca concurso-subasta para las obras h i -
dáulicas en la red de abastecimiento de 
agua en Móstoles , primera fase, según 
acuerdo adoptado el respecto en sesión 
celebrada por la Corpo rac ión Pleno el 
día 5 de agosto de 1982. 

Objeto.—Obras hidrául icas en la red de 
abastecimiento de agua en Móstoles , pri­
mera fase, conforme al proyecto técnico 
aprobado por la Corpo rac ión . 

T ipo de licitación.—19.713.000 pesetas. 
Fianza provisional para optar al con­

curso-subasta.—282.130 pesetas. 
Fianza definitiva.—564.260 pesetas. 
Plazo de e jecución .—Dos meses, a con­

tar de la firma del acta de replanteo de las 
obras. 

Expediente.—Se encuentra de manifies­
to en el Negociado de Con t ra t ac ión de 
este Ayuntamiento durante el plazo de 
presentación de plicas, conjuntamente con 
el proyecto técnico. 

Presentac ión de p l icas .—Décimo día 
hábil a partir del siguiente al de la inser­
ción del ú l t imo anuncio en el "Bolet ín 
Oficial del Estado" o de la provincia. 

Lugar, día y hora de la licitación. 
El siguiente día hábil a aquel en que fina­
lice el plazo de presentación de proposi­
ciones a las trece horas en la Casa 
Consistorial. 

La apertura de los segundos sobres se 
efectuará el dieciocho día hábil siguiente, 
a contar de la inserción del ú l t imo anun­
cio de la licitación en el "Bolet ín Oficial 
del Estado" o de la provincia. 

Modelo de proposición 
(Que deberá reintegrarse con 25 pesetas 

en timbres del Estado y 100 pesetas en 
timbres municipales). 

Don con Documento Nacional 
de Identidad n ú m e r o vecino de 

con domicil io en E n nombre 
propio (o en representación de ), en­
terado del proyecto y pliego de condicio­
nes económico-admin is t ra t ivas a regir en 
el concurso-subasta convocado por el 
excelentísimo Ayuntamiento de Móstoles , 
para la con t ra tac ión de , hace cons­
tar: 

N o encontrarse incurso en ninguna dc 
las causas de incapacidad e incompatibili­
dad determinadas en los ar t ículos 4 y 5 
del Reglamento de Con t ra t ac ión de las 
Corporaciones Locales. 

Que ofrece ejecutar la obra por el pre­
cio de pesetas, que supone un 
por 100 de baja sobre el tipo de licitación. 

Que se compromete a la ejecución de la 
obra con estricta sujeción al pliego de 
condiciones económico-adminis t ra t ivas , el 
cual conoce y cuyo contenido acepta. 

(Lugar, fecha y firma) 
Móstoles , a 6 de agosto de 1982.—El 

Alcalde (Firmado). 
( G . C—9.271) (O.—53.524) 

Concurso-subasta 

De conformidad con lo autorizado en 
el n ú m e r o 2 del ar t ículo 119 del Real 
Decreto 3046/77, de 6 de octubre, se con­
voca concurso-subasta, para el acondicio­
namiento y pav imentac ión de la calle Car­
los V , tramos (calles de Leganés, Herma­
nos Pinzón y Simón Hernández -So lmos) , 
según acuerdo adoptado al respecto en 
sesión celebrada por la Corpo rac ión Ple­
no el día 5 de agosto de 1982. 

Obje to .—Acondic ionamiento y pavi­
mentac ión de la calle de Carlos V , tramos 
(calle Leganés -Hermanos Pinzón y Simón 
Hernández -So lmos ) , conforme al proyec­
to técnico aprobado por la Corporac ión . 
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Tipo de l ic i tación.—42.573.956 pesetas. 
Fianza provisional para optar al con­

curso.—510.739,56 pesetas. 
Fianza definitiva.—1.021.479,12 pese­

tas. 
Plazo de ejecución.—Cuatro meses, a 

contar de la firma del acta de replanteo 
de las obras. 

Expediente.—Se encuentra de manifies­
to en el Negociado de Contratación de 
este Ayuntamiento durante el plazo de 
presentación de plicas conjuntamente con 
el proyecto técnico. 

Presentación de p l i cas .—Décimo día 
hábil a partir del siguiente al de la inser­
ción del últ imo anuncio en el "Boletín 
Oficial del Estado" o de la provincia. 

Lugar, día y hora de la licitación.—El 
siguiente día hábil a aquel en que finalice 
el plazo de presentación de proposiciones 
a las trece horas en la Casa Consistorial. 

La apertura de los segundos sobres se 
efectuará el dieciocho día hábil siguiente, 
a contar de la inserción del últ imo anun­
cio de la licitación en el "Boletín Oficial 
del Estado" o de la provincia. 

Modelo de proposición 
(Que deberá reintegrarse con 25 pesetas 

en timbres del Estado y 100 pesetas en 
timbres municipales). 

Don con Documento Nacional 
de Identidad número vecino de 

con domicilio en En nombre 
propio (o en representación de ), en­
terado del proyecto y pliego de condicio­
nes económico-administrat ivas a regir en 
el concurso-subasta convocado por el 
excelentísimo Ayuntamiento de Móstoles , 
para la contratación de hace cons­
tar: 

No encontrarse incurso en ninguna de 
las causas de incapacidad e incompatibili­
dad determinadas en los artículos 4 y 5 
del Reglamento de Contratación de las 
Corporaciones Locales. 

Que ofrece ejecutar la obra por el pre­
cio de pesetas, que supone un 
por 100 de baja sobre el tipo de licitación. 

Que se compromete a la ejecución de la 
obra con estricta sujeción al pliego de 
condiciones económico-administrativas, el 
cual conoce y cuyo contenido acepta. 

(Lugar, fecha y firma) 
Móstoles , a 6 de agosto de 1982.—El 

Alcalde (Firmado). 
(G. C.-9.277) (0.-53.525) 

Concurso-subasta 

De conformidad con lo autorizado en 
el número 2 del artículo 119 del Real 
Decreto 3046/77, de 6 de octubre, se con­
voca concurso-subasta para las obras de 
acondicionamiento y pavimentación de la 
colonia Alcalá, primera fase, según acuer­
do adoptado al respecto en sesión celebra­
da por la Corporación Pleno el día 5 de 
agosto de 1982. 

Objeto.—Obras de acondicionamiento 
y pavimentación de la colonia Alcalá, pri­
mera fase, conforme al proyecto técnico 
aprobado por la Corporación. 

Tipo de l icitación.—11.800.000 pesetas. 
Fianza provisional para optar al con­

curso-subasta.—203.000 pesetas. 
Fianza definitiva.—406.000 pesetas. 
Plazo de e jecuc ión .—Dos meses, a con­

tar de la firma del acta de replanteo de las 
obras. 

Expediente.—Se encuentra de manifies­
to en el Negociado de Contratación de 
este Ayuntamiento durante el plazo de 
presentación de plicas, conjuntamente con 
el proyecto técnico. 

Presentación de p l icas .—Décimo día 
hábil a partir del siguiente al de la inser­
ción del últ imo anuncio en el "Boletín 
Oficial del Estado" o de la provincia. 

Lugar, día y hora de la licitación.—El 
siguiente día hábil a aquel en que finalice 
el plazo de presentación de proposiciones 
a las trece horas en la Casa Consistorial. 

La apertura de los segundos sobres se 
efectuará el dieciocho día hábil siguiente, 
a contar de la inserción del últ imo anun­
cio de la licitación en el "Boletín Oficial 
del Estado" o de la provincia. 

Modelo de proposición 
(Oue deberá reintegrarse con 25 pesetas 

en timbres del Estado y 100 pesetas en 
timbres municipales). 

Don con Documento Nacional 
de Identidad número , vecino de 

, con dimicilio en En nombre 
propio (o en representación de ), en­
terado del proyecto y pliego de condicio­
nes a regir en el concurso-subasta convo­
cado por el excelentísimo Ayuntamiento 
de M ó s t o l e s , para la contratación de 

hace constar: 
No encontrarse incurso en ninguna de 

las causas de incapacidad e incompatibili­
dad determinadas en los artículos 4 y 5 
del Reglamento de Contrtación de las 
Corporaciones Locales. 

Que ofrece ejecutar la obra por el pre­
cio de pesetas, que supone un 
por 100 de baja sobre el tipo de licitación. 

Que se compromete a la ejecución de la 
obra con estricta sujeción al pliego de 
condiciones económico-administrat ivas, el 
cual conoce y cuyo contenido acepta. 

(Lugar, fecha y firma) 
Móstoles , a 6 de agosto de 1982.—El 

Alcalde (Firmado). 
(G. C—9.274) (O.—53.529) 

N A V A S D E L R E Y 

Aprobados por el Ayuntamiento de es­
ta Villa, en la sesión ordinaria celebrada 
el día 22 de julio actual, los pliegos de 
condiciones, que han de servir de base 
para las subastas de los aprovechamientos 
de los pastos y fruto del piñón, de los 
montes número 48 "Hoya de la Horca y 
Solana", y número 49 "Barranco Cerro 
Mesa del Fresno", para el año forestal de 
1982-1983, se encuentran expuestos al pú­
blico, por término de ocho días, en la 
Secretaría de este Ayuntamiento, con el 
fin de oír reclamaciones. 

Transcurrido dicho plazo, sin que se 
formulen reclamaciones, o resueltas las 
que pudieran presentarse, y durante los 
veinte días hábiles siguientes, al que termi­
ne el plazo de reclamaciones de los plie­
gos de condiciones (veintiocho del siguien­
te hábil en que aparezca este anuncio en 
el BOLETÍN OFICIAL de la provincia), y 
hasta las trece horas del último día, se 
podrán presentar proposiciones, optando 
a las siguientes subastas: 

Pastos del monte número 48, "Hoya de 
la Horca y Solana". Para 400 reses lana­
res o su equivalencia en otras especies, 
por el período comprendido entre 1 de 
octubre de 1982, y 30 de septiembre de 
1983, bajo el tipo de tasación de 200.000 
pesetas. 

Pastos del Monte número 49, "Barran­
co Cerro Mesa del Fresno". Para 400 re­
ses lanares, o su equivalencia en otras 
especies, por el período comprendido en­
tre 1 de octubre de 1982, y 30 de septiem­
bre de 1983, bajo el tipo de tasación de 
100.000 pesetas. 

Fruto del piñón de los montes números 
48 y 49. Comprende en conjunto ambos 
montes, por el período comprendido entre 
el 1 de noviembre de 1982, y 31 de marzo 
de 1983, bajo el tipo de tasación de 48.000 
pesetas. 

Los pliegos que puedan presentarse op­
tando a las subastas, serán abiertos a par­
tir de las doce horas, del día siguiente 
hábil con intervalos de media hora para 
cada subasta, en el mismo orden en que 
están anunciados. 

En caso de resultar desierta alguna de 
estas subastas, se celebrarán las segundas, 
a los diez días hábiles, bajo los mismos 
tipos y condiciones. 

Navas del Rey, a 30 de julio de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

(G. C—9.076) (O.—53.374) 

N U E V O B A Z T A N 

Recibidos que han sido los documentos 
cobratorios por contribuciones urbana 
correspondiente al año actual 1982, y a 
fin de que los administrados en general 
puedan presentar las observaciones y re­
clamaciones que consideren oportunas, las 
cuales podrán versar sobre sus asientos, 
errores aritméticos o de copia. 

Lo que se hace público para general 
conocimiento. 

Nuevo B a z t á n , a 27 de julio de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

(G. C—9.008) (O.—53.339) 

P A R L A 

Aprobado por el Ayuntamiento Pleno 
los Estatutos para la gestión directa de 
fundación pública del Servicio de Instala­
ciones Deportivas Municipales, quedan 
expuestas al público en la Secretaría gene­
ral de este Ayuntamiento a efectos de 
reclamaciones durante el plazo de quince 
días hábiles, contados a partir del siguien­
te al de la publicación de este edicto en el 
BOLETÍN OFICIAL de la provincia, confor­
me determina el artículo 109 de le ley de 
Régimen Local. 

Parla, a 28 de julio de 1982.—El Alcal­
de (Firmado). 

(G. C—8.935) (O.—53.297) 

P I N T O 

Se encuentra expuesto al público en la 
Secretaría de este Ayuntamiento el expe­
diente de modificación de crédito número 
2 del actual ejercicio, aprobado por acuer­
do del Ayuntamiento Pleno el día 29 de 
julio de 1982. 

Los interesados legítimos que menciona 
la ley de Régimen Local en su artículo 
883 y conforme a las causas que indica la 
misma Ley en su artículo 684 podrán for­
mular sus reclamaciones con sujección a 
las normas que se detallan a continuación. 

a) Plazo de admis ión .—En los quince 
días hábiles a partir del siguiente a la 
fecha de inserción de este anuncio en el 
BOLETÍN OFICIAL de la provincia. 

b) Oficina de presentación.—Ayunta­
miento. 

c) Organismo ante el que se recla­
ma.—Ayuntamiento. 

Pinto, a 30 de julio de 1982.—El Alcal­
de (Firmado). 

(G. C—9.070) (O.—53.368) 

P O Z U E L O D E A L A R C O N 

Durante los primeros ocho días del pla­
zo de veinte días para la presentación de 
proposiciones podrán formularse reclama­
ciones u observaciones al presente pliego 
de conformidad a lo dispuesto en el artí­
culo 24 del Reglamento de Contratación 
de las Corporaciones Locales. 

Pozuelo de Alarcón, a 21 de julio de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

(G. C—9.109) (O.—53.388) 

El Ayuntamiento de mi presidencia, en 
sesión celebrada el día 23 de los corrien­
tes, adoptó entre otros, el acuerdo de 
aprobar un proyecto de contrato con el 
Banco de Crédito Local de España con 
las finalidades siguientes: 

Financiación del Presupuesto de inver­
siones de 1982 (fases 4.a, 5.a y Humera de 
la Red General de Aguas, colector general 
de Pozuelo, construcción de nichos en el 
cementerio, alcantarillado del Arroyo del 
Tesoro, del camino del Piste y de la zona 
de Francisco Granizo). 

Las características principales de este 
crédito son: 

Principal: 86.928.448 pesetas. 
Tipo de interés: 11 por 100. 
Comisión: 0,40 por 100. 
Plazo de amortización: Trece años , sal­

vo para la parte del crédito que se destina 
a la construcción de nichos en el cemente­
rio (6.462.180 se amortiza en once años) . 

Garantía: 40 por 100 de la contribución 
territorial urbana. 

Lo que se hace saber al público, a fin 
de que dentro de los quince días hábiles 
siguientes al de publicación de este edicto 
en el BOLETÍN OFICIAL de la provincia 
pueda examinarse el expediente y presen­
tarse contra el acuerdo las reclamaciones 
que se estimen pertinentes. 

Pozuelo de Alarcón, a 26 de julio de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

(G. C—9.039) (O.—53.354) 

El Ayuntamiento de mi presidencia, en 
sesión celebrada el día 23 de los corrien­
tes, adoptó entre otros, el acuerdo de 
aprobar un proyecto de contrato con el 
Banco de Santander con las finalidades 
siguientes: 

Financiación parcial de la segunda fase 
del programa de inversiones de 1982. 

Las características principales de este 
crédito son: 

Principal: 82.400.000 pesetas. 
Tipo de interés: 16,50 por 100. 
Comis ión de apertura: 0,50 por 1W> 

ore el principal contratado por una 
vez. 

Plazo de amortización: Cinco años-
Garantías: El Fondo de Cooperan» 

Municipal por un importe equivaler» 
una anulidad de amortización incremen 
do en el 30 por 100. fin 

Lo que se hace saber al público, a s 

de que dentro de los quince días han 
siguientes al de publicación de este edi 
en el BOLETÍN OFICIAL de la P ^ í , . 
pueda examinarse el expediente y P r í * 
tarse contra el acuerdo las reclamacio 
que se estimen pertinentes. . . AC 

Pozuelo de Alarcón, a 26 de juli° 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

(G. C—9.040) 

idencia en 
El Ayuntamiento de mi presto 

el 
ny uiiiaiuiviii^ • . 

sesión celebrada el día 23 de [ ° ^ ¿ 0 ó tes, adoptó entre otros, ei c o n e\ 
aprobar un proyecto de c o n t r ? n a | ¡ d a d e s 

Banco de Asturias con las n 
siguientes: l i n d a fase 

Financiación parcial de la según ^ 
del programa de inversiones u e s t e 

Las características principales 
crédito son: -i'l 

Principal: 75.000.000 de peseta*' nd̂  
Tipo de interés: 17 por 100, mcluy 

comisiones. ^0s cofl 
Plazo de amortización: Cinco 

un semestre de carencia. • n nerac¡ o r i 

Garantías: El Fondo de C o ^ | e n t e * 
municipal por un importe equ. enríen-
una anualidad de amortización »' 
tado en el 30 por 100. ,- a fin 

Lo que se hace saber al pu¡>'^ \ b ¡ | C S 

de que dentro de los quince ai*> 
siguientes al de publicación de e v ¡ n cia 
en el BOLETÍN OFICIAL de la P r e s e n -
pueda examinarse el expedienteJ c ¡ o neS 
tarse contra el acuerdo las recia 
que se estimen pertinentes. - u j j 0 

Pozuelo de Alarcón, a 26 oe j 
1982.—El Alcalde (Firmado). ^ 

(G. C—9.041) i0-"' 
efi 

El Ayuntamiento de mi P / ^ J ^ n i * 
sesión celebrada el día 23 de K» . c j r un 
tes, adoptó el acuerdo de ¡ " p ^ p u * * * 0 

crédito extraordinario en el r 
de inversiones de 1982. 'hlico a 

Lo que se hace saber a l . p U días fiáb'' 
de que, .y dentro de los quince ^ fie­
les siguientes a la publicación a

 v¡ncia-
to en el BOLETÍN OFICIAL de iai F i n t e r po-
pueda examinarse el expediente c i o n e s 
nerse contra el acuerdo las rec 
que se estimen pertinentes. ) U | ¡ 0 de 

Pozuelo de Alarcón. a 26 o 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

(G. C—8.979) ( ° 

Pliego de condiciones 
económico-administrativas 

Ae esta 
Objeto del contrato.—Es objeto ac 

c o n t r a t a c i ó n la adjudicación rno> ^ 
concurso de la ejecución de las oor ^ 
'a vía urbana del C . de las Huen* ^ y 

Pozuelo de Alarcón. Dichas obras s Q 

hzarán con sujección al proyecto re* f 

redactado por el Ingeniero d e . C ^ ó r T i e Z . 
Canales y Puertos, don Leopoldo u' „. 
proyecto que se considera parte i n l ^ l c n o 
te de este pliego de condiciones- ^ s 

proyecto podrá ser mejorado pe» 
soluciones técnicas alternativas Pj ¿ e r ¿n 
tas por los licitadores quienes a sL. 
especificar los precios unitarios en v 
descompongan dichas soluciones. A e . 

Duración del contrato.—Las o AC 

berán realizarse en el plazo maxi ¿ c 

cinco meses a partir de la notihca 
la adjudicación definitiva. ^¡.c qVc 

T i p o . - S e r á de 139.867.500 p e s ^ ff] 

podrá ser rebajado por los ' i c , t a d ¿ n <je ' a 

dicho importe se incluye la direcc {¿c. 
obra del Ingeniero de Caminos y 
nico municipal de grado medio. ^ ¡^ i -

Plazo de garantía.—Las obras s s l . 
rán provisionalmente dentro d e , c e p c i ó n 

guíente a su terminación. L a re* ̂  A r 

definitiva se efectuará transcurría j £ m 
zo de garantía de dos años , a com 
recepción provisional. 
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c a c i ó 8 ° S ~ ~ S e e f ec tua rá mediante cer t i í i -
e x ¡ s t

n a P r o b a d a por el Ayun tamien to , 
p ü e ¡ e n d o c r éd i to suficiente 'en el Presu-

C U H i n v e r s > o n e s de 1 9 8 2 . 
Porce 0 d e Porcentajes.—El cuadro de 
d e t a i , N T A J E S u n i t a r i o s se descompone en 
dori, e n e l Presupuesto del proyecto y la 

g e m a c i ó n del mismo, 
rriar a d P a r a l i c i t a c i ó n . — P o d r á n to-
n a t U r

P a r t e e n este concurso las personas 
c a p a

 a l e s 0 j u r í d i ca s que teniendo plena 
d a s ' a d de obrar no es tén comprendi -
seftaj" n i n 8 u n o de los casos de excepc ión 

Q uos por la legis lación vigente. 
te e n

 a P rov is iona l .—Para tomar par-
Una e

e s t e concurso se rá preciso depositar 
3 1 0 r f ¡ w v n t í a P rov is iona l por importe de 

Q U u ü Pesetas. 
100 J r a n t í a definit iva.—Se fija en el 4 por 

$ a n • Precio de la a d j u d i c a c i ó n , 
de l 0 " C l O n e s a l contrat is ta .—Sin perjuicio 
o resc i C a - S O s e n q u e Proceda la r e so luc ión 
t e r m j ' 0 1 0 0 d e l eontrato, la demora en la 
co n m 3 ? 0 0 d e l a s obras se s a n c i o n a r á 
demora , d e 5 0 0 0 ° - P e s e t a s por d ía de 

ClasT r e l a 8 a r a n t í a const i tuida. 
tom a r

 c a c i ° n de los contrat istas.—Para 
tistas d P k r t e e n e s t a l i c i tac ión los contra-
Po A. a e b e r á n estar clasificados en el gru-
S u b 8 r u n

U f r u p o 2 ' c a t e g o r í a b; grupo G , 
p 0 4 P° 3, ca t ego r í a e; grupo G , subgru-
c a t e g o ^ g o r í a d; grupo I , subgrupo 1, 

P r ° P o s i e n t a c ' ó n d e p ropos ic iones .—Las 
P r e S e n t a

C l ? n e s contenidas en dos sobres se 
Hiento d

a n e n , a Sec r e t a r í a del A y u n t a -

P r e s e n t a r á n e s C O n t e n i d a s en dos sobres se 
f^ento d " C n l a S e c r e t a r í a del A v u n t a -
kv veinte H

n u e v e a d ° c e horas dentro de 
e í a c i ° n d i n a b i l e s ' a part ir de la pu-

" B o l e t í n

 e A r C O r r e s P ° n d i e n t e anuncio en 
? e r sobré r c l a l d e l Es t ado" . E n el p r i -
n n Par 8 U r a r á , a i n sc r ipc ión : " P r o p o -
i L

r a la e i 3 t 0 m a r P a r t e en el cuncurso 

el a n a d e l C U C l Ó n d e l a s o b r a s d e , a v í a 

U b t í t u l o ^ a m i n o d e las Huer tas" , con 
3 l a s i e „¡« r e f e r e n c i a s " v en él se inc lu i -

1. & n t e d o c u m e n t a c i ó n . 
1.1. p ^ ' c a c i ó n de experiencia. 

! a

C c ' a s i f i c

 a , empresas con cer t i f icac ión 
? J Unt a c°n P rovis iona l , extendido por 

^ i n i s t r h ° n s u l t i v a d e la c o n t r a t a c i ó n 

q ü e de M , A ' a s e r Posible i lustrada, en la 
t a ' se e n 3 m a n e r a sucinta, pero concre­
t a d ^ Ü n c i e n y describan las obras eje-

s i m i h C n i n s t r u c c i ó n por el l ic i tador 
° b i e t 0 de c a r a c t e r í s t i c a s a las que son 

1.2. J e s t e concurso. 
'" i i t iv a e S e m P r e s a s con clas i f icación de-
^ ^ o n t r ' 1 ^ 3 Por la Junta Consu l t iva 
t o en el a c i ° n . se a t e n d r á n a lo dispues-
? a l de I

d p a r t a d o 7 de la Orden Mims te -
1972 n a c ' e n d a de 16 de noviembre de 

2. p. 
l o s D r a n d e o b r a s P a r a l a r ea l i zac ión 

i, 2 L M y e c t o s comprendiendo: 
H P r e v U / e m o r i a explicat iva del desarro-

'os e Q l

 e n l o s trabajos con desc r ipc ión 
rmPlear P ° S d e Personal y maquinar ia a 

Patrien! 1 , e jecución de las unidades 
^ o s e Q l , a l e s d e la obra , rendimiento de 
a l e a r l o ! ? y P e r í o d o en que p r o y e c t ó 

e 'a znn T e a c u e r d o con las condiciones 
2.2 ° n a d e trabajo. 

P r ° y e c t 0 d P ° r t e d e Pesetas a precios de 
. 3 . D , O D r a a realizar mensualmente. 
a l i a r e s ° n d e l a maquinar ia v medios 
¡ H u i i l i z a r q U e e l ü c i t a d o r se compromete 
? r a d o u e n l a s obras ind icando por se-
; r rendami q U e p o s e a en propiedad, en 

a l S u i l a r

 t 0 ° 'os que prevean adquir i r 
'a A H • • 

*r>o, el r m i n i s t r a c i ó n lo considera nece-
d n i a l m ' 1 C l t a d o r d e b e r á acreditar docu-
tÚ de i a

n t e l a Propiedad y d i sponib ih-
l lado s en , a q u i n a r i a y medios auxiliares 

o 4 - Sol, C p a r r a f o anterior, 
u f a nie n ' 0 n e s alternativas propuestas 

n , l a r i o s

 a r e l Proyecto y sus precios 
kn ei 

'8uie n t j^gundo sobre, se a c o m p a ñ a r á la 
a) r 5 n

a o c u m e n t a c i ó n . 
1 1 ' c i t a ; i C U m e n t o N a c i o n a l de Identidad 
b) l

s

aQor. 
? a c r e d ¡ , l a 5 m p r e s a fuese persona j u r í d i -
¿ r 5 í * n t a c a r a S u Personal idad mediante la 
í n deb iH n d e l a escritura de consti tu-

r c ant¡ i e n t e inscrita en el Registro 

¡Sajones p U C C o m P a r e z c a n o firmen pro-
v.,. er h^„. n nombre de ntrn n r e s e n t a r á n 

Los q u e 

ast-> J ° m b r e de otro p r e s e n t a r á n 
U e r a D e a c n t e a d o a l efecto. Si la empre-

s ° n a j u r í d i c a , este poder debe­

rá figurar inscrito en el Registro M e r ­
cant i l . 

d) Documento de cal i f icación empre­

sarial . 
e) Cert i f icado de clasif icación expedi­

da por la Junta Consul t iva de Contra ta­
c ión Admin i s t r a t iva , o testimonio notarial 
del mismo. Si la clasif icación obtenida 
por la empresa es definit iva, se es t a rá a lo 
dispuesto en el apartado 7 de Orden del 
Min i s te r io de Hacienda , de 16 de noviem­
bre de 1972, y a r t í c u l o 312 del Reglamen­
to G e n e r a l de C o n t r a t a c i ó n (Decreto 
22/11/75) . 

f) D o c u m e n t o s acreditativos de la 
c o n s t i t u c i ó n de la g a r a n t í a provis ional . 

g) D e c l a r a c i ó n jurada en las que se 
haga constar que no es tá incurso en nin­
guna causa de incapacidad o incompat ib i ­
l idad para licitar. 

h) D e c l a r a c i ó n jurada en la que mani­
fieste estar al corriente en el pago de sus 
obligaciones tributarias. 

i) Subsidios y seguros sociales obl iga­
torios. Justificante de estar al corriente de 
pago de los mismos. 

j ) Propuesta con arreglo al modelo i n ­
cluido al final de este pliego. 

Aper tura de p l i ca s .—La apertura de p l i ­
cas del procedimiento l ic i ta tor io será pú ­
blico y t e n d r á lugar a las doce horas del 
día hábi l siguiente a l de la t e r m i n a c i ó n 
del plazo de veinte, s e ñ a l a d o para la pre­
sen t ac ión de plicas, en el despacho dc la 
Alca ld ía Presidencia. 

E n este acto se d e c l a r a r á n admit idas las 
propuestas que r e ú n a n los requisitos de la 
convocator ia , pasando a informe del téc­
nico munic ipa l , quien f o r m u l a r á la pro­
puesta de ad jud i cac ión al Ayuntamien to 
Pleno. 

A d j u d i c a c i ó n . — E l Ayuntamien to Pleno 
a la vista del informe técn ico p o d r á adju­
dicar definitivamente el concurso al l ic i ta­
dor , cuya propuesta se estime m á s venta­
josa , va lorando conjunta y discrecional-
mente todas las circunstancias concurren­
tes, sin sujetarse necesariamente a la pos­
tura e c o n ó m i c a . 

E l concurso p o d r á declararse desierto 
si a j u i c i o del Ayun tamien to , ninguna pro­
puesta se considera aceptable. 

D e r e c h o y ob l igac ión del contratis­
ta .—Los derechos y obligaciones que en 
virtud de la a d j u d i c a c i ó n del contrato ad­
quiera el contratista, s e r án los que nacen 
en este pliego de condiciones y de la adju­
d icac ión del concurso. 

Será o b l i g a c i ó n del contratista el pago 
de los anuncios y cualesquiera otra de 
cualquier t ipo que se ocasionen con mot i ­
vo del contrato. 

Igualmente será ob l igac ión del contra­
tista el cumpl imiento de las disposiciones 
legales en materia labora l , los derivados 
de la legis lación protectora de la industria 
nacional y los procedentes de las disposi­
ciones fiscales vigentes. 

J u s r i d i c c i ó n . — L o s l ic i tadóres y adjudi­
catarios se someten por el hecho de acu­
dir a este concurso al fuero jud ic ia l y 
administrat ivo de esta V i l l a , renunciando 
expresamente al suyo propio . 

C l á u s u l a ad i c iona l .—El adjudicatario 
se compromete a contratar seis trabajado­
res acogidos al Seguro de Desempleo en 
la of icina de Pozuelo de A l a r c ó n . 

N o r m a s . — S e r á n de ap l i cac ión al pre­
sente contrato la normativa aplicable d i ­
recta y subsidiariamente a los contratos 
de la A d m i n i s t r a c i ó n Loca l y de la A d m i ­
n i s t r ac ión del Estado. 

Modelo de proposición 
D o n de estado profes ión 

, con domic i l i o en calle de 
n ú m e r o con Documento N a ­

cional de Identidad n ú m e r o actuan­
do en nombre propio (o en r ep re sen t ac ión 
de ), enterado del pliego de condic io­
nes y d e m á s documentos unidos al expe­
diente, que han de regir en el concurso 
para contratar la e jecución de las obras 
de la vía urbana del camino de las Huer­
tas, se compromete a realizarlas con sujec-
c ión al proyecto y bases aprobadas en la 
cantidad de pesetas, en el plazo de 

(I ugar, fecha y firma) 
Pozuelo de A l a r c ó n , 1982.—El Alca lde 

^ C - 9 . 1 0 9 ) ( 0 . - 5 3 . 3 8 8 ) 

T O R R E J O N D E A R D O Z 

" S o i l a x , Sociedad A n ó n i m a " , solicita 
licencia munic ipal para el ejercicio de la 
act ividad de d e p ó s i t o enterrado de 30.000 
litros en la calle Budapest, sin n ú m e r o . 

L o que en cumpl imiento de lo estable­
cido en la legislación vigente se hace pú ­
bl ico, para que los que pudieran resultar 
afectados por la mencionada act iv idad, 
puedan formular las observaciones perti­
nentes en esta Sec re t a r í a , en el plazo de 
diez dias a contar de la inserc ión del pre­
sente edicto en el BOLETÍN OFICIAL de la 
provincia . 

T o r r e j ó n de A r d o z , a 27 de ju l io de 
1982.—El Alca lde (F i rmado) . 

( G . C — 8 . 9 9 9 ) (O.—53.331) 

D o ñ a Dolores T o l ó n Nieves solicita l i ­
cencia municipal para cl ejercicio de la 
act ividad de d r o g u e r í a - p e r f u m e r í a en la 
calle Maestro Barbier i , n ú m e r o 8, locales 
2 y 4. 

L o que en cumpl imiento de lo estable­
c ido en la legislación vigente se hace pú ­
bl ico , para que los que pudieran resultar 
afectados por la mencionada act iv idad, 
puedan formular las observaciones perti­
nentes en esta Sec re t a r í a , en el plazo de 
diez d ías a contar de la inserc ión del pre­
sente edicto en el BOLETÍN OFICIAL de la 
provincia . 

T o r r e j ó n de A r d o z , a 27 de ju l io de 
1982.—El Alca lde (F i rmado) . 

( G . C—9.014) (O.—53.343) 

D o n A n d r é s Bravo G a l á n sol íci ta l icen­
cia munic ipa l para el ejercicio de la act iv i ­
dad de bar de tercera en la calle Manue l 
Sandoval , con vuelta a Navacerrada. 

L o que en cumpl imiento de lo estable­
cido en la legislación vigente se hace p ú ­
bl ico , para que los que pudieran resultar 
afectados por la mencionada act iv idad, 
puedan formular las observaciones perti­
nentes en esta Sec re t a r í a , en el plazo de 
diez d í a s a contar de la inse rc ión del pre­
sente edicto en el BOLETÍN OFICIAL de la 
provincia . 

T o r r e j ó n de A r d o z , a 28 de j u l i o de 
1982.—El Alca lde (F i rmado) . 

( G . C — 9 . 0 1 5 ) (O.—53.344) 

T O R R E L O D O N E S 

Por el Pleno de este Ayuntamien to , en 
su ses ión del 30 de jun io de 1982, se acor­
d ó inicialmente la c r eac ión en esta loca l i ­
dad de cuatro plazas de taxis (de la clase 
B: Auto- tur ismos) . 

L o que se hace p ú b l i c o , de conformidad 
a lo establecido en el a r t í c u l o 11 del Re­
glamento Nac iona l de los Servicios U r b a ­
nos e Interurbanos de Transportes de A u ­
tomóv i l e s Ligeros (Real Decreto de 16 de 
marzo de 1979), al efecto de que durante 
el plazo de audiencia de quince d í a s , a 
partir de la p u b l i c a c i ó n de este anuncio 
en el BOLETÍN OFICIAL de la provincia 
puedan formularse las alegaciones que se 
estimen convenientes por las Asociaciones 
Profesionales de empresarios y trabajado­
res representativos del sector, por las de 
los consumidores y usuarios, por el p ú b l i ­
co e interesados en general. 

Torrelodones, a 20 de ju l io de 1982.—El 
Alca lde , Serapio C a l v o M i g u e l . 

( G . C — 9 . 0 3 8 ) (O—53.353) 

Por don Humber to Blanco Navar ro , en 
rep re sen t ac ión de su hija A n a Blanco 
Diez , se ha solici tado licencia de apertura 
de una g u a r d e r í a infantil con emplaza­
miento en la finca " E l Be l én" , carretera 
de L a C o r u ñ a , k i l ó m e t r o 30. 

L o que se hace p ú b l i c o , en cumpl imien­
to de lo preceptuado en el a r t í cu lo 30 del 
Reglamento de Act ividades Molestas, In­
salubres, Nocivas y Peligrosas de 30 de 
noviembre de 1961, a fin de que quienes 
se consideren afectados de a lgún modo 
por la act ividad de referencia puedan for­
mular por escrito, que p r e s e n t a r á n en la 
Secre ta r í a del Ayuntamien to , las observa­
ciones pertinentes, durante el plazo de 
diez d ías háb i les . 

Torrelodones, a 21 de j u l i o de 1982.—El 
Alca lde (F i rmado) . 

( G . C — 9.017) (O.—53.346) 

Por d o ñ a Carmen A m o e d o C á r d e n a s 
se ha solici tado licencia de apertura de un 
local con destino a ba r - c r epe r í e con em­
plazamiento en la calle Real , n ú m e r o 2. 

L o que se hace p ú b l i c o , en cumpl imien­
to de lo preceptuado en el a r t í c u l o 30 del 
Reglamento de Act ividades Molestas, In­
salubres, Nocivas y Peligrosas de 30 de 
noviembre de 1961, a fin de que quienes 
se consideren afectados de a lgún modo 
por la act ividad de referencia puedan for­
mular por escrito, que p r e s e n t a r á n en la 
Sec re t a r í a del Ayun tamien to , las observa­
ciones pertinentes, durante el plazo de 
diez d í a s háb i l e s . 

Torre lodones , a 5 de ju l io de 1982.—El 
Alca lde , Serapio C a l v o . 

( G . C — 9 . 0 1 8 ) (O.—53.347) 

Por don Juan Bocos Courbet se ha so­
lici tado licencia de apertura de un restau­
rante con emplazamiento en la carretera 
de H o y o de Manzanares . 

L o que se hace p ú b l i c o , en cumpl imien­
to de lo preceptuado en el a r t í c u l o 30 del 
Reglamento de Act ividades Molestas , In­
salubres, Nocivas y Peligrosas de 30 de 
noviembre de 1961, a fin de que quienes 
se consideren afectados de a lgún modo 
por la act ividad de referencia puedan for­
mular por escrito, que p r e s e n t a r á n en la 
Secre ta r í a del Ayun tamien to , las observa­
ciones pertinentes, durante el plazo de 
diez d ías háb i l e s . 

Torrelodones, a 9 de ju l io de 1982.—El 
Alca lde (F i rmado) . 

( G . C — 9 . 0 1 9 ) (O.—53.348) 

Por don Juan J o s é M a r t í n e z Ramos se 
ha sol ici tado licencia para instalar un de­
pós i t o enterrado para almacenamiento de 
gas propano para usos d o m é s t i c o s con 
emplazamiento en la parcela n ú m e r o 73 
de la u r b a n i z a c i ó n " E l M o n t e " , segunda 
fase, de la finca " L o s P e ñ a s c a l e s " . 

L o que se hace p ú b l i c o , en cumpl imien­
to de lo preceptuado en el a r t í c u l o 30 del 
Reglamento de Act ividades Molestas, In­
salubres, Nocivas y Peligrosas de 30 de 
noviembre de 1961, a fin de que quienes 
se consideren afectados de a lgún modo 
por la act ividad de referencia puedan for­
mular por escrito, que p r e s e n t a r á n en la 
Secre ta r í a del Ayuntamien to , las observa­
ciones pertinentes, durante el plazo de 
diez d ías háb i les . 

Torrelodones, a 21 de ju l io de 1982.—El 
Alca lde (F i rmado) . 

( G . C — 9 . 0 2 0 ) (O.—53.349) 

S A N F E R N A N D O D E H E N A R E S 

A los efectos de los a r t í cu lo s 30 del 
Reglamento de Act iv idades Molestas , In­
salubres, Nocivas y Peligrosas de 30 de 
noviembre de 1961 v 4 ° - 4 d e la In s t rucc ión 
de 15 de marzo dé 1963, y 29 y 30 del 
Decreto 3494/64, de 5 de noviembre, se 
hace p ú b l i c o que ha sido solici tada la 
ins t a l ac ión : 

A c t i v i d a d : J a r d í n de infancia. 
Emplazada : Cal le V i c t o r i a , n ú m e r o 5, 

locales A y B. 
P r o p i e d a d : D o ñ a Agus t ina S á n c h e z 

Prieto. 
L o que se hace saber a fin de que en el 

plazo de diez d í a s , a contar desde la inser­
c ión de este edicto en el BOLETÍN OFICIAL 
de la provinc ia , puedan formularse las 
observaciones pertinentes. 

San Fernando de Henares, a 30 de julio 
de 1982.—El Alca lde (F i rmado) . 

( G . C — 9.118) (O.—53.398) 

E n la oficina de I n t e r v e n c i ó n munic ipa l 
se halla a d i spos i c ión del p ú b l i c o el pa­
d r ó n de la c o n t r i b u c i ó n urbana del a ñ o 
1982. Durante el plazo de quince d ía s 
háb i les , a contar del siguiente a la pub l i ­
cac ión en el BOLETÍN OFICIAL de la prov in­
cia , se a d m i t i r á n las reclamaciones que 
versen sobre errores a r i t m é t i c o s o de co­
pia, r e c i b i é n d o s e las mismas en el Regis­
tro Genera l , en horas de oficina y d i r ig i ­
das a l s e ñ o r Alcalde-Presidente. 

San Fernando de Henares, a 28 de ju l io 
de 1982.—El Alca lde (F i rmado) . 

( G . C . 9.069) (X-—206) 
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S A N L O R E N Z O D E L E S C O R I A L 

Bases de convocatoria para la provisión 
en propiedad de una plaza de Auxiliar de 
Administración General del Ayuntamien­
to de San Lorenzo del Escorial. 

B A S E S 

Pr imera . Objeto de la convocato­
ria.—Es objeto de la presente convocato­
ria la provisión, mediante oposición libre, 
de una plaza de Auxil iar de Administra­
ción General, dotada con el sueldo corres­
pondiente al coeficiente 1,7 y proporcio­
nalidad cuatro, dos pagas extraordinarias, 
trienios y demás retribuciones y emolu­
mentos que correspondan con arreglo a la 
legislación vigente. 

Segunda.—Condiciones de los aspiran­
tes.—Para tomar parte en la oposición, 
será necesario: 

a) Ser español. 
b) Estar en posesión del título de Ba­

chiller Elemental, Graduado Escolar o 
equivalente. En el supuesto de invocar un 
título equivalente a los exigidos, habrá de 
acompañarse certificado expedido por el 
Consejo Nacional de Educación que acre­
dite la citada equivalencia (convalida­
ción). 

c) Estar comprendido en la fecha en 
que termine el plazo de presentación de 
instancias, dentro de los límites de edad 
que señala el artículo 33.1, b) del Real 
Decreto 3046/77 (tener la edad de diecio­
cho años y no exceder de cincuenta y 
cinco). 

De conformidad con lo establecido en 
el número 2 del citado artículo, el exceso 
de edad máximo señalado no afectará pa­
ra el ingreso en el Subgrupo de Funciona­
rios que hubiesen pertenecido a otros, y 
dicho límite podrá compensarse con los 
servicios prestados anteriormente a la A d ­
ministración Local, siempre que se hubie­
sen cotizado por ellos a la M U N P A L . 

d) Carecer de antecedentes penales, 
referidos solamente a delitos comunes. 

e) N o padecer enfermedad o defecto 
físico que impida el normal desarrollo de 
la función. 

f) No hallarse incurso en causa de in­
capacidad o incompatibilidad, según el 
artículo 36 del Reglamento de Funciona­
rios de Administración Local. 

Tercera.—Instancias.—Las instancias 
solicitando tomar parte en las pruebas, en 
las que los aspirantes deberán manifestar 
que reúnen todas y cada una de las condi­
ciones que se exigen en la base segunda, 
se dirigirán al Presidente de la Corpora­
ción y se presentarán en el Registro Gene­
ral del Ayuntamiento de San Lorenzo del 
Escorial, debidamente reintegradas, du­
rante el plazo de treinta días hábiles, con­
tados a partir del siguiente al que aparez­
ca el anuncio de la convocatoria en el 
último de los "Boletinees Oficiales". 

Las instancias también podrán presen­
tarse en la forma establecida en el artícu­
lo 66 de la ley de Procedimiento A d ­
ministrativo. 

Los derechos de examen que se fijan en 
la cantidad de seiscientas pesetas, serán 
satisfechos por los aspirantes al presentar 
la instancia. 

C u a r t a . — A d m i s i ó n de a s p i r a n ­
tes.—Expirado el plazo de presentación 
de instancias, el Presidente de la Corpora­
ción aprobará la lista provisional de los 
aspirantes admitidos y excluidos, que se 
hará pública en el BOLETÍN O F I C I A L de la 
provincia y será expuesta en el tablón de 
edictos de la Corporación, concediéndose 
un plazo de quince días para reclamacio­
nes, a tenor del artículo 121 de la ley de 
Procedimiento Administrativo. Dichas re­
clamaciones, si las hubiere, serán acepta­
das o rechazadas en la resolución por la 
que se aprueba la lista definitiva que será 
hecha pública, asimismo, en la forma 
indicada. 

Quinta. Tribunal calificador.—El Tr i ­
bunal calificador estará constituido en la 
forma siguiente: 

Presidente: E l de la Corporación o 
miembro de la misma en quien delegue. 

Vocales: Un representante del Profeso­
rado Oficial del Estado, un representante 
de la Dirección General de Administra­
ción Local y el Secretario de la Cor­
poración. . . . 

Secretario: Un funcionario administra­

tivo, salvo que recabe para sí estas funcio­
nes el de la Corporación. 

La composición del Tribunal se hará 
pública en el B O L E T Í N O F I C I A L de la pro­
vincia, así como en el tablón de edictos de 
la Corporación. 

E l Tribunal no podrá constituirse, ni 
actuar, sin la asistencia de más de la mi­
tad de sus miembros, titulares o suplentes, 
indistintamente. 

Sexta.—Comienzo y desarrollo de la 
oposición.—Para establecer el orden en 
que habrán de actuar los opositores en 
aquellos ejercicios que no se puedan reali­
zar conjuntamente, se verificará un sorteo 
antes del comienzo del respectivo ejer­
cicio. 

Los ejercicios de la oposición no podrán 
comenzar hasta transcurrido un mes des­
de la fecha en que aparezca publicado el 
anuncio de la convocatoria; quince días 
antes de comenzar el primer ejercicio, el 
Tribunal anunciará en el B O L E T Í N O F I C I A L 
de la provincia, hora, día y local en que 
habrán de tener lugar las pruebas, o bien 
mediante citación personal individual de 
cada aspirante. 

Los opositores serán convocados para 
cada ejercicio en llamamiento único, sal-
voi caso de fuerza mayor, debidamente 
justificados y apreciados por el Tribunal. 

S é p t i m a . — Ejercicios de la opos i ­
ción.—Los ejercicios de la oposición serán 
tres de carácter obligatorio y uno de ca­
rácter voluntario. 

Primer ejercicio.—De carácter obligato­
rio para todos los aspirantes. Este ejerci­
cio consistirá en una copia a máquina, 
durante quince minutos, de un texto que 
facilitará el Tribunal, a una velocidad mí­
nima de 250 pulsaciones por minuto. 

Se calificará la velocidad desarrollada, 
limpieza y exactitud de lo copiado y la 
corrección que presente el escrito. 

Segundo ejercicio.—De carácter obliga­
torio para todos los aspirantes. Este ejer­
cicio consistirá en contestar oralmente en 
un período máximo de treinta minutos, 
de dos temas extraídos al azar, de entre 
los que figuran en el programa anexo a la 
convocatoria; uno de la primera parte y 
otro de la segunda parte. La realización 
de las pruebas de este ejercicio será públi­
ca y se valorarán los conocimientos sobre 
los temas expuestos. 

Tercer ejercicio.—De carácter igual­
mente obligatorio. Este ejercicio consisti­
rá en desarrollar por escrito, durante el 
período máximo de treinta minutos, un 
tema señalado por el Tribunal, con amplia 
libertad en cuanto se refiere a su forma de 
expresión, con el fin de poder apreciar no 
sólo la actitud de los opositores en rela­
ción con la composición gramatical, sino 
también su práctica de redacción. 

Cuarto ejercicio.—De carácter volunta­
rio. Este ejercicio será de taquigrafía y 
consistirá en la toma taquigráfica a mano, 
de un dictado a una velocidad de sesenta 
a noventa palabras por minuto, durante 
un tiempo máximo de quince minutos. 

Octava.—Calif icación.—Los tres pri­
meros ejercicios serán eliminatorios y ca­
lificados hasta un máximo de diez puntos, 
siendo eliminados los opositores que no 
alcancen un mínimo de cinco puntos en 
cada uno de ellos. 

El número de puntos que podrán ser 
otorgados por cada miembro del Tribu­
nal, en cada uno de los ejercicios, será de 
0 a 10 puntos. 

Las calificaciones se adoptarán suman­
do las puntuaciones otorgadas por los dis­
tintos miembros del Tribunal, y dividien­
do el total por el número de asistentes de 
aquél, siendo el cociente la calificación 
definitiva. 

La puntuación que se conceda al oposi­
tor en la especialidad del ejercicio volun­
tario, no representará nunca más de un 
diez por ciento de la suma de puntos que 
haya obtenido en los tres ejercicios obli­
gatorios. 

E l orden de clasificación definitiva esta­
rá determinado por la suma de las puntua­
ciones obtenidas en el conjunto de los 
ejercicios. 

Novena. Relación de aprobados, pre­
sentación de documentos y nombramien­
tos.—Terminada la calificación de los as­
pirantes, el Tribunal publicará la relación 
de aprobados por orden de puntuación, 
no pudiendo rebasar éstos el número de 

plazas convocadas, y elevará dicha rela­
ción a la Presidencia de la Corporación 
para que se formule la correspondiente 
propuesta de nombramiento. A l mismo 
tiempo remitirá a dicha autoridad, a los 
exclusivos efectos del artículo 11.2 de la 
Reglamentación General para ingreso en 
la Administración Pública, el acta de la 
última sesión, en la que habrán de figurar 
por orden de puntuación todos los oposi­
tores que habiendo superado todas las 
pruebas excediesen del número de plazas 
convocadas. 

Los opositores propuestos presentarán 
en la Secretaría de la Corporación, dentro 
del plazo de treinta días hábiles, a partir 
de la publicación de la lista de aprobados, 
los documentos siguientes: 

1. Certificación de nacimiento, expe­
dida por el Registro Civ i l correspondiente. 

2. Copia auténtica o fotocopia (que 
deberá presentarse acompañada del origi­
nal para su compulsa) del título de Ense­
ñanza Media Elemental o similar, o de 
Graduado Escolar, o justificante de haber 
abonado los derechos para su expedición. 

Si estos documentos estuviesen expedi­
dos después de la fecha en que finalizó el 
plazo de presentación de instancias, debe­
rán justificar el momento en que conclu­
yesen sus estudios. 

3. Certificado negativo del Registro 
Central de Penados y Rebeldes, referido a 
la fecha de la terminación de las pruebas. 

4. Cer t i f i cado de buena conducta 
expedido por la Alcaldía de su residencia, 
referido igualmente a la misma fecha 
anterior. 

5. Declaración jurada de no hallarse 
incurso en causa de incapacidad. 

6. Certificado acreditativo de no pade­
cer enfermedad o defecto físico que impo­
sibilite el normal ejercicio de la función. 

Este certificado deberá ser expedido por 
la Jefatura Provincial de Sanidad. 

7. Quienes tuvieran la condición de 
funcionarios públicos estarán exentos de 
justificar documentalmente las condicio­
nes y requisitos ya demostrados para ob­
tener su anterior nombramiento, debien­
do presentar certificación del Ministerio, 
Corporación Local u organismo público 
de que dependan, acreditando su condi­
ción y cuantas circunstancias constan en 
su hoja de servicios. 

Si dentro del plazo indicado, y salvo 
los casos de fuerza mayor, los opositores 
propuestos no presentaran su documenta­
ción o no reunieran los requisitos exigidos, 
no podrán ser nombrados y quedarán 
anuladas todas sus actuaciones, sin perjui­
cio de la responsabilidad en que hubieran 
podido incurrir por falsedad en la instan­
cia, solicitando tomar parte en la oposi­
ción. En este caso, la Presidencia de la 
Corporación formulará propuesta a favor 
de los que habiendo superado los ejerci­
cios de la oposición tuvieran cabida en el 
número de plazas convocadas a conse­
cuencia de la referida anulación. 

Una vez aprobada la propuesta por la 
Comisión Municipal Permanente, los opo­
sitores nombrados deberán tomar pose­
sión en el plazo de treinta días hábiles, a 
contar del siguiente al que les fue notifica­
do el nombramiento; aquellos que no se 
presentaren en el plazo señalado sin causa 
justificada, quedarán en la situación de 
cesantes. 

D é c i m a . Incidencias.—El Tribunal 
quedará facultado para resolver las dudas 
que se presenten y tomar los acuerdos 
necesarios para el buen orden de la oposi­
ción en todo lo no previsto en estas bases. 

PROGRAMA PARA EL INGRESO EN EL SUBGRUPO 
DE AUXILIARES DE ADMINISTRACION GENERAL 

DE LA CORPORACION 

Programa del segundo ejercicio 

Parte primera: Derecho Político y A d ­
ministrativo. 

T E M A S 
1. La Constitución Española de 1978. 

Principios generales. 
2. Derechos y deberes fundamentales 

de los españoles. 
3. La Corona. E l poder legislativo. 
4. E l Gobierno y la Administración 

del Estado. 
5. E l poder judicial. 
6. Organización terrirorial del Estado. 

• Su S'S' 
Los Estatutos de Autonomías, 
nificado. . p n e l or-

7. La Administración Publica w ^ 
denamiento español. A d m i n i s t r a ^ ^ . 
Estado. Administraciones ción 
A d m i n i s t r a c i ó n Local . Adminisi 
Institucional y Corporativa. Adm'' 

o D-:~~;~:~<. Aa vrtnarión de l<* <a 8. Principios de actuación uc .« ¡ 3 j 

n i s t r a c i ó n Pública: Eficacia, je» y 
d e s c e n t r a l i z a c i ó n , desconcentr 
coordinación. •nktrac'c'n 

9. Sometimiento de la Admin» ^ 
a la Ley y al Derecho. Fuentes ac 
cho Público. oración > 

10. E l administrado. C o l a D O ' [ a S f i i n ' 
participación de los ciudadanos e 
ciones administrativas. Princip'0* 

11. E l acto administrativo, r ^ ^ j ^ 
generales del procedimiento 
tivo. 

12. Fase del procedimiento a 
trativo general. , ^ministra1'' 

Formas de la acción aum' p ú b , i c o. 

admin' 

ídmin'*' 

13. 
va. Fomento. Policía. Se rv i a 0 ¡-^xo 

14. E l dominio público- El pai 
privado de la Administración. 

15. La responsabilidad de 
nistración. 

L o cal-
Parte segunda: Administración ¡ (, s 

1. Régimen Local Español, r 
Constitucionales v regulación ju« , n C 3 i 

2. La provincia en" el ^^1^; 
Organización Provincial. C o m j l l i n ¡ c i p a 1 -

3. El municipio. El término mu 
La pablación. E l e m p a d r o n a r m e " ^ ^ 

4. Organización municipal-
tencias. , \A*nco&ü' 

5. Otras entidades locales. ^ d

L o C a l c s 
nidades. Agrupaciones. Entidaue^ 
Menores. de ' a S 

6. Ordenanzas y Reglamentos 
Entidades Locales. Clases. Procc 
de elaboración v aprobación. j t o r ¡ a l e S ' 

7. Relaciones entre Entes ter 
Autonomía municipal y tutela. su 

, _ r - . ' . D l i ca loe*1 • 
8. L a func ión pu 

organización. . función3' 
9. Derechos y deberes délos i A-x c r 

rios públicos locales. Derecho <^ t u a | j d^ 
ción. Seguridad Social. La i> 
Nacional de Administración ipr 

10. Los bienes de las Entidaa 
cales. . f r a t ¡ v o s e n 

11. Los contratos admimsuA c 0 n -
la esfera local. La selección uc 
tratistas. . . t f . a t i v a 1 ° ^ 

12. Intervención a d m i n i s t r a ^ , , , de 
en la actividad privada. Proce concesión de licencia. 

13. Procedimiento administran ^ 
cal. E l registro de entrada y ^ ' ' ^ ¡ ó n 
documentos. Requisitos en ¡a presen^ JJ, 
de documentos. Comunicaciones y 
tificaciones. n 0 s 

14. Funcionamiento de los org 
colegiados locales. Convocatoria y 
del día. Actas y certificaciones del a 

' 5 . Haciendas locales. Clasd** 
de los ingresos. Ordenanzas Fiscaic-- b ( ¿. 

16. Régimen Jurídico del gasto p 
co local. 

'7 . Los presupuestos locales. .^l0 

San Lorenzo del escorial, a l ' 0 3 

de 1982.—El Alcalde (Firmado). 
(G. C—9.090) (O. 

0 
Por la Comisión M unicipal 

c e s i ó n 

de este Ayuntamiento, en * h a sjdo a 
da el día 6 de los corrientes 

ha 
de las 

p i ^ 
¡cri­

bado el padrón municipal u& 
tes exacciones del año 1982: a $ y 

Publicidad, inspección de caí" s l J . 
motores, alcantarillado, recogida" ^ 
ras, canalones, marquesinas y 1 0 , 0 ¿jilas-
pación de la vía pública con mesas y^s y 

subsuelo, paso de vehículos, P°' ^nl 
• • — .. fachadas 

miradores y escaparates, 
decoradas. - p prc 

Los interesados legítimos Poa. ¡ncltf' 
sentar reclamaciones tanto sobre « ^ 
sión como sobre las cuotas asign 3 "" en­
rame el plazo de quince días h j W J - pi­
tados a partir del siguiente al de '^Jf lF ' -
cación de este edicto en el Bote 
CIAL de la provincia . efeC' CIAL de la provincia. i n t a r i o s e . " ;,sn 

El cobro en período v o l u n g ^ ^ 
tuará en las ofocinas de M ¡ | e S ce ̂  
Municipal durante l o S . d , a / D t j e m n r e 

prendidos entre el 16 de sep 
de noviembre. 
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16 de noviembre y ^ de, dia 
1)? sus re -t m , s m o mes, p o d r á n satis-
^ establea c o n e l r e c a r g o del 5 por 

> Gen , e n e l a r t í c u l o 92 del Regla-
> d o e r a . 1 d e ^ c a u d a c i ó n . 
- ° n a d o , S i P a z o d e p ró r roga antes men-

: v ' tributaria, se expedi rá el t í tu lo que 
' Pro a p a r e J a d a la ejecución, iniciándose 
>,T i ¿ e d l r n i e n t o de apremio con el 20 
''%á i r e c a r g o que establece el ar t ícu-
L Q

Q e l citado Reglamento. , 
J j nocii U e s e h a c e públ ico para general 

k l o r e n z o del Escorial , 22 de jul io 
«P 0*—El Alcalde (Firmado) . 

C - 9 . 0 1 3 ) ( X . - 2 0 4 ) 

S O T O D E L R E A L 

n 9 se hubiera satisfecho la 

•V ' 1 C e r>ci a Alcázar se ha solicita-
Í P ° s ¡ to d e

 m u n , c i p a l de instalación de 
a c i d a n 8 a s P r o P a n o de 1.000 litros 

" 35 A ̂  U S ° S d o r n é s t i c o s en " L a 

P o r d o ñ 
- «-««-na 
1 rnunic 
e gas p 

*d para 
W " . c u m D i ^ d e e s l a V i l l a . 

P > d e S 1 1 f n , ° d e l Reglamento de 
^ e l l gros a s ? ° u t 3 S ' I n s a , u b r e s , Nocivas 
Z C S p a c i o d H - e i n i ° r m a c i ó n pública 
>>r

 p e r s onas C C Z d í a s ' p a r a 9 u e a Q ,ue-
•4C

 e s t a activ 5 U J S e consideren afectadas 
ro ? e s y reH 3 p u e d a n nacer las obser-
ü e l Plazo a c i o n e s Pertinentes den-

c n 'C lPal e x Presado en la Secretaría 
M 0 t ° d e Í D , 

a l d M F i r n ; a l : a 2 6 d e j u l i o d e l 9 8 2 . - E l 
• C . 

'frnado) 
"•923) 

S o | i c i t a d í 

(O.—53.286) 

«di i?P°rdn A , V o l l J c i ó n de fianza cons-
inc otario A l e J a n d r o G ó m e z H e r n á n , 
^ U 2 a r n ¡ e n t q ^ e f u e d e l a s o b r a s d e l 

?úki l l a ascien^i 1 a r r o y o Chozas, cuya 
leí S° de C f t n f

e 3 9 3 9 1 1 Pesetas, se hace 
r o r N a m e m m i d a d con el ar t ículo 88 

r a c ionec i e c ° n t r a t a c i ó n de las 

^ a

P [ e s e ntarse i ° a l e s ' a f i n d e 9 u e P u e " 
So» 8ar e n i r e c l a m a c i o n e s a que 

A ¡ ca l? d e ' Reai £ l a z o d e < l u i n c e d ías . 
' O ^ ^ r ^ 

• ^ 2 8 ) (O.—53.287) 

^ P a r t e n D E M O R ° 
'« ? l l c i l a d o d o n J o s e B i r n d t López se 
«He A U N gara t 0 r i z a c i ó n P a r a l a a P e r t u " 

l I A g U a d r T . y l a v a d o v engrase en la 
se ? U m e r o s 6 y 8. 

¡ O ^ e r n . n a c e Público para general 
*n i ñas : a ' oh¡*»t^ A „ ^mntoc '. r** © 
•nU| " ' a s ínter ° J e t o d e q u e cuantas 
V e n el „ e , S a d a s lo deseen puedan for-

{; ^es qne P a z o d e d*ez días , las recla-
W ^ r o C

a

S t ? 5 e n P e r t inentes. 
(Q f i r m a d ) d e J u l Í O d C 1 9 8 2 - E 1 

-9.021 (O.—53.350) 

4 ° S e x á r n e n 

\ K s P l a z a C í l i P a r a Proveer, en propie-
^ o r

d e e s te A A u x i l i a r e s Adminis t ra-
^ la' a Publir y . U n t a m i e n t o , según convo-
\ l P r °VÍnr¡ e n E L BOLKTÍN OFICIAL 
* 2 ! d e 19R? ""mero 50 de fecha 1 de 
« I ? 1 l e rnbre A a r á n comienzo el día 15 
^ a , > a n a n C 1 9 » 2 , a partir de las diez 
V ' a s de i a c r a e l Primer ejercicio, en 
* A Mor,;, d . . h s c u e l a Comarcal " A r z o -

o l a 

<ü ^O rcilio""* 3 ," u e i a c ° m a r c a l " A r z o -
e t | 0 | a !°. • sita en la calle de Estre-

iero 10. 
SSÜ^'CntÜ A*C,e Público para general 

'o. e ( F i ^ a d o ) d e J u l i o d e 1 9 8 2 - E l 

•084) 
V ^ L D E P 

(O.—53.380) 

I E L A G O S 

: l S e h a l h l e r v e n c í ó n de 
U n C ° r d i n a r w , l ° a l Públ ico el Presu-

esta Entidad L o -

S ¿ ° n elar!, 0 P a r a e l ejercicio de 1982, 
B c i P t a d o n ? d e f i n i t i v o de aproba-
% v

 e b r a d a

p o r , a C o r p o r a c i ó n , en se-
i ' 3 s : c ° 1 el o , 6 " f e c h a 1 5 d e jul io de 
• • ^ e | R e a . ^ ° r u r n f 0ado en el ar t ícu-

C ¡ ° ' cu ín D c c r e l ° - l e y 3/1981, de 16 
8 U ' en t e . y o resumen por capí tu los es 

• V r 
E G R E S O S 

es, l o 1. 
S t ° S d i r e c t o s 

corrientes 

Pesetas 

1.645.140 

Pesetas 

Capí tu lo 2. 
Impuestos indirectos 165.000 

Cap í tu lo 3. 
Tasas y otros ingresos 803.000 

Capí tu lo 4. 
Transferencias corrientes . . . 1.716.699 

Cap í tu lo 5. 
Ingresos patrimoniales 133.000 

B) Operaciones de capital 
Cap í tu lo 9. 

Variación de pasivos finan­
cieros 3.201.557 

Total ingresos 7.664.396 

G A S T O S 
Pesetas 

A ) Operaciones corrientes 

Cap í tu lo 1. 
Remuneraciones del perso­

nal 764.267 

Cap í tu lo 2. 
Compra de bienes corrientes 

y de servicios 1.705.920 

Cap í tu lo 4. 
Transferencias corrientes . . . 320.000 

B) Operaciones de capital 
Cap í tu lo 6. 

Inversiones reales 4.869.209 

Cap í tu lo 7. 
Transferencias de c a p i t a l . . . 5.000 

Total gastos 7.664.396 

E n Valdepiélagos, a 16 de jul io de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

( G . C—9.117) (O.—53.397) 

V A L D Í L E C H A 

Por parte de don Pedro Brea Camacho 
se ha solicitado licencia para instalación 
de un bar en la finca n ú m e r o 57 de la 
calle Calvo Sotelo, de esta municipalidad. 

L o que se hace públ ico para general 
conocimiento y al objeto de que quienes 
se consideren afectados de algún modo 
por la actividad que se pretende estable­
cer, puedan hacer las observaciones perti­
nentes dentro del plazo de diez días , de 
conformidad con lo dispuesto en el art ícu­
lo 30 del Reglamento de 30 de noviembre 
de 1961, mediante escrito a presentar en 
la Secretaría del Avuntamiento. 

Valdilecha, a 27 de jul io de 1982.—El 
Alcalde (Firmado). 

( G . C—9.075) (O.—53.373) 

Por parte de Pedro Brea Camacho se 
ha solicitado licencia para instalación de 
una bodega vinícola en la finca número 
51 de la calle Ca lvo Sotelo, de esta 
municipalidad. 

L o que se hace públ ico para general 
conocimiento y al objeto de que quienes 
se consideren afectados de algún modo 
por la actividad que se pretende estable­
cer, puedan hacer las observaciones perti­
nentes dentro del plazo de diez d ías , de 
conformidad con lo dispuesto en el ar t ícu­
lo 30 del Reglamento de 30 de noviembre 
de 1961, mediante escrito a presentar en 
la Secretaría del Avuntamiento. 

Valdilecha, a 27 de julio de 1982.—El 
Alcalde (Firmado). 

( G . C—9.074) (O.—53.372) 

V I L L A C O N E J O S 

E n esta Secretaría municipal se halla 
expuesto al públ ico , a efectos de reclama­
ciones, el Presupuesto municipal de inver­
siones de 1982, aprobado por esta Corpo­
ración en sesión celebrada el día 28 de 
jul io de 1982. 

Los interesados legítimos pod rán for­
mular sus reclamaciones ante el Ayunta­
miento Pleno en el plazo de quince días 
hábiles , a partir del siguiente al de la 
inserción de este edicto en el BOLETÍN OFI­
CIAL de la provincia, resolviéndose dichas 
reclamaciones en el plazo de treinta días , 
transcurridos los cuales sin resolución 
expresa se en tenderán denegadas. 

Villaconejos, a 30 de jul io de 1982.—El 
Alcalde, Agust ín Pérez. 

( G . C—9.073) (O.—53.371) 

V I L L A N U E V A D E L P A R D I L L O 

Presupuesto ordinario 
En la Intervención de esta Entidad L o ­

cal se halla expuesto al públ ico , a efectos 
de reclamaciones, el Presupuesto ordina­
rio para el ejercicio de 1982, aprobado 
por la Corpo rac ión en Pleno, en sesión 
celebrada el día 29 de jul io de 1982. 

Los interesados legítimos que menciona 
el ar t ículo 683 de la ley de Régimen L o ­
cal, texto refundido de 24 de junio de 
1955, y conforme las causas que indica su 
ar t ículo 684, pod rán formular las reclama­
ciones, con sujeción a las normas s i­
guientes: 

a) Plazo de exposición y admis ión de 
reclamaciones: Quince días hábiles a par­
tir del siguiente a la fecha de inserción de 
este anuncio en el BOLETÍN OFICIAL de la 
provincia. 

b) Oficina de presentación: Registro 
General. 

c) Organismo eñ el que se reclama: 
Ayuntamiento Pleno. 

En Villanueva del Pardillo, a 30 de ju ­
lio de 1982.—El Alcalde (Firmado). 

( G . C—8.934) (O.—53.298) 

SALA SEGUNDA DE LO CONTENCIOSO 
ADMINISTRATIVO DE LA AUDIENCIA 

TERRITORIAL DE MADRID 
E D I C T O S 

El Presidente de la Sala 2. a de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia 
Territorial de Madr id . 
Hace saber: Que por don Ramiro Rive­

ra López y otros se ha interpuesto recurso 
contencioso-administrativo bajo el núme­
ro 732 de 1982, contra acuerdo de la D i ­
putac ión Provincial de Madr id , sobre De­
creto de 30 de abril de 1982, sobre apre­
mio en el percibo de cantidades. 

L o que se hace públ ico a los efectos 
preceptuados en el ar t ícu lo 60 de la Ley 
de esta Jur isdicción. 

Madr id , a 15 de jul io de 1982.—El Se­
cretario (Fi rmado) .—El Presidente (Fi r ­
mado). 

( G . C—8.564) 

El Presidente de la Sala 2. J de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia 
Territorial de Madr id . 
Hace saber: Que por la Federación Na­

cional de Auto-Escuelas se ha interpuesto 
recurso contencioso-administrativo bajo 
el n ú m e r o 461 de 1982. contra las " N o r ­
mas reguladoras para la realización de 
práct icas de maniobra con vehículos de 
auto-escuelas en las vías públicas del tér­
mino municipal de M a d r i d " , publicadas 
por el excelentísimo Ayuntamiento de M a ­
drid cn el BOLETÍN OFICIAL de la provincia 
correspondiente al 21 de enero de 1982. 

L o que se hace públ ico a los efectos 
preceptuados en el ar t ículo 60 de la Ley 
de esta Jur isdicción. 

Madr id , a 7 de junio de 1982.—El Se­
cretario (Firmado) .—El Presidente (Fir­
mado). 

( G . C—8.895) 

El Presidente de la Sala 2. a de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia 
Territorial de Madr id . 
Hace saber: Que por don Enrique Acos­

ta Estévez se ha interpuesto recurso con­
tencioso-administrativo bajo el n ú m e r o 
531 de 1982, contra el Decreto del exce­
l e n t í s i m o señor Alcalde-Presidente del 
\\untamiento,4ei Madr id , de 9 de marzo 

de H$¡2\/d«fc4síí«í>alorio de recurso de re­
posición interpuesto en 29 de diciembre 
de 1981, por el que se impuso al recurren­
te una sanción de pérdida de cuatro días 
de remunerac ión , agravando la sanción 
que se recurría en un día de pérdida de 
haber. 

L o que se hace público a los efectos 
preceptuados en el ar t ículo 60 de la Ley 
de esta Jur isdicción. 

M a d r i d , a 21 de junio de 1982.—El 
Secretario (Firmado) .—El Presidente (Fi r ­
mado). 

( G . C—8.896) 

PROVIDENCIAS JUDICIALES 
Juzgados de Primera 

Instancia 
C O L M E N A R V I E J O 

EDICTO 

Don Félix Alfonso Guevara Marcos, Juez 
de primera instancia de Colmenar Vie­
jo y su partido. 
Hago saber: Que en este Juzgado y 

bajo el n ú m e r o trescientos sesenta y nue­
ve de mil novecientos ochenda y dos se 
tramita expediente sobre suspensión de 
pagos de la entidad " C . M . C . España , 
Sociedad A n ó n i m a " , con domicil io social 
en Colmenar Viejo, calle Pr im, número 
ocho, representada por el Procurador don 
Juan Manuel Mansil la Garc ía , en cuyo 
procedimiento y por resolución, auto de 
esta fecha, se ha tenido por solicitada en 
forma la declaración en estado de suspen­
sión de pagos de la repetida entidad, ha­
biéndose nombrado como Interventores a 
los Profesores Mercantiles don Gregorio 
M i n g o t C o n d e y don J o s é Mansil la 
Cor ra l , y por los acreedores a la entidad 
"Ilab, Sociedad A n ó n i m a " . 

Y para que sirva de públ ico conocimien­
to y su inserción en el BOLETÍN OFICIAL 
de la provincia, se da el presente en C o l ­
menar Viejo, a nueve de agosto de mil 
novecientos ochenta y dos .—El Secretario 
(Firmado) .—El Juez de primera instancia 
(Firmado). (A.—42.190) 

Requisitorias 

Bajo apercibimiento de ser declarados re­
beldes y de incurrir en las demás respon­
sabilidades legales, de no presentarse los 
procesados que a continuación se expre­
san, en el plazo que se les fija, a contar 
desde el día de la publicación del anuncio 
en este periódico oficial y ante el Juez o 
Tribunal que se señala, se les cita, llama 
y emplaza, encargándose a todas las Au­
toridades y Agentes de la Policía judicial 
procedan a la busca, captura y conduc­
ción de aquéllos, poniéndolos a disposi­
ción de dicho Juez o Tribunal, con arre­
glo a los artículos correspondientes de la 
ley de Enjuiciamiento Criminal y de En­
juiciamiento Militar de Marina. 

J U Z G A D O N U M E R O 15 

Por la presente se cancela y deja sin 
efecto la anterior requisitoria de fecha 25 
del pasado mes de junio y a ñ o 1979, por 
la que se llamaba a la procesada Carmen 
Gonzá lez Cubas, de veintisiete años de 
edad, de estado soltera, de profesión sus 
labores, hija de José y de Mar ía , natural 
de Valencia, cuyo úl t imo domicil io fue en 
la calle de Rodrigo de Pertegaz, núme­
ro 44, Valencia, como consecuencia del 
sumario seguido en este Juzgado de Ins­
trucción n ú m e r o 15 de esta capital, con el 
n ú m e r o 87 de 1978 ordinario, por estafa y 
falsedad. 

(B.—8.923) 

C A D I Z 

Enriqueta y Manuela Bautista Salazar, 
hijas de Juan y Enriqueta, nacidas, respec­
tivamente, en Madr id , el 17 de marzo de 
1955, y en Jaén , el 30 de mayo de 1951, 
domiciliadas en Getafe, avenida Vascon­
gadas, n ú m e r o 15, y en Madr id , calle L a -
vapiés, n ú m e r o 45, cuyos actuales parea-
deros se ignoran, comparece rán en térmi­
no de diez días ante este Juzgado de Ins­
trucción n ú m e r o 2 de Cádiz , cuesta de las 
Calesas (Palacio de Justicia), para notifi­
cárseles auto de prisión dictado contra las 
mismas en la causa qué se les sigue por 
delito de robo, diligencias previas, con el 
n ú m e r o 1.033 de 1982 y bajo apercibi­
miento de que si no lo verifican, se las 
declarará en rebeldía. 

( G . C—8.975) (B.—8.622) 

Citación 
I B I Z A 

D o n J e s ú s Ignacio Algora Hernando, 
Juez de Instrucción n ú m e r o 2 de Ibiza 
y su partido. 
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Por el presente se cita a Félix Fe rnán ­
dez Sánchez con el ú l t imo domici l io cono­
cido en Ibiza, "Hos ta l Parque", para que 
comparezca en los locales de este Juzgado 
de Instrucción n ú m e r o 2 de Ibiza, el 
p róx imo día 23 de septiembre de 1982, a 
las once horas, a fin de celebrarse la vista 
del rollo de apelación n ú m e r o 24 de 1981, 
correspondiente al juicio de faltas n ú m e r o 
677 de 1980, sobre imprudencia simple, 
de la que resultaton lesiones y d a ñ o s , de 
la que el mismo es apelante y apercibién­
dole de que de no comparecer, será cele­
brado el ya mencionado juicio sin su pre­
sencia, con las consecuencias legales que 
ello conlleva. 

( G . C—8.469) (B.—8.115) 

Juzgados de Distrito 

C I T A C I O N E S 

Bajo los apercibimientos procedentes en de­
recho, se cita y emplaza por los Jueces o 
Tribunales respectivos a las personas que 
a continuación se expresan, para que 
comparezcan el día que se señala, a con­
tar desde la fecha de la publicación del 
anuncio en este periódico oficial, con 
arreglo al artículo 173 de la ley de Enjui­
ciamiento Criminal, 308 del Código de 
Justicia Militar y 63 del de Marina. 

J U Z G A D O N U M E R O 2 

Por medio del presente se cita a José 
Gabriel de la Torre Zorr i l la , con parade­
ro desconocido, a fin de que el día 24 de 
septiembre de 1982, a las diez quince ho­
ras de su m a ñ a n a , comparezca en la Sala 
de audiencia de este Juzgado, sito en la 
plaza de C h a m b e r í , n ú m e r o 4, para la 
celebración del juicio verbal de faltas nú­
mero 107 de 1982-R, que se sigue por 
daños , con el apercibimiento de que debe­
rá comparecer con los medios de prueba 
de que intente valerse. 

(B.—8.538) 

Por medio del presente se cita a Ampa­
ro Gangoso Mart ínez , con paradero des­
conocido, a fin de que el día 24 de sep­
tiembre de 1982, a las diez horas de su 
mañana , comparezca en la Sala de audien­
cia de este Juzgado, sito en la plaza de 
Chamber í , n ú m e r o 4, para la celebración 
del juicio berval de faltas n ú m e r o 2.411 
de 1981-R, que se sigue por amenazas, 
con el apercibimiento de que deberá com­
parecer con los medios de prueba de que 
intente valerse. 

(B.—8.537) 

Por medio del presente se cita a Segun­
do Manzano Colmenar, con paradero des­
conocido, a fin de que el día 17 de sep­
tiembre de 1982, a las diez cuarenta y 
cinco horas de su m a ñ a n a , comparezca en 
la Sala audiencia de este Juzgado, sito en 
la plaza de C h a m b e r í , n ú m e r o 4, para la 
celebración del juicio verbal de faltas nú­
mero 1.837 de 1981-R, que se sigue por 
lesiones en agresión, con el apercibimien­
to de que deberá comparecer con los me­
dios de prueba de que intente valerse. 

(B.—8.686) 

Por medio del presente se cita a Emi l io 
G ó m e z Sobremazas, con paradero desco­
nocido, a fin de que el día 17 de septiem­
bre de 1982, a las once horas de su m a ñ a ­
na, comparezca en la Sala de audiencia de 
este Juzgado, sito en la plaza de Chambe­
rí, n ú m e r o 4, para la celebración del ju i ­
cio verbal de faltas n ú m e r o 1.943 de 1981-
R, que se sigue por lesiones, con el aper­
cibimiento de que deberá comparecer con 
los medios de prueba de que intente 
valerse. 

(B.—8.687) 

Por medio del presente se cita a Eduar­
do Acosta Lastra, con paradero descono­
cido, a fin de que el día 17 de septiembre 
de 1982 a las once horas de su m a ñ a n a . 

comparezca en la Sala de audiencia de 
este Juzgado, sito en la plaza de Chambe­
rí, n ú m e r o 4, para la celebración del ju i ­
cio verbal de faltas n ú m e r o 2.089 de 1981-
R, que se sigue por estafa, con el aperci­
bimiento de que deberá comparecer con 
los medios de prueba de que intente 
valerse. 

(B.—8.688) 

Por medio del presente se cita a Pauli­
no Torres Seco, con paradero desconoci­
do, a fin de que el día 17 de septiembre de 
1982, a las diez quince horas de su m a ñ a ­
na, comparezca en la Sala de audiencia de 
este Juzgado, sito en la plaza de Chambe­
rí, n ú m e r o 4, para la celebración del ju i ­
cio verbal de faltas n ú m e r o 363 de 1980-
R, que se sigue por hurto, con el apercibi­
miento de que deberá comparecer con los 
medios de prueba de que intente valerse. 

(B.—8.683) 

Por medio del presente se cita a Mar ía 
Rita López López, Jesús López Serrabo-
na y Mar ía Alejandra Garc ía Fernández , 
con paraderos desconocidos, a fin de que 
el día 17 de septiembre de 1982, a las diez 
quince horas de su m a ñ a n a , comparezcan 
en la Sala de audiencia de este Juzgado, 
sito en la plaza de C h a m b e r í , n ú m e r o 4, 
para la celebración del juicio verbal de 
faltas n ú m e r o 2.089 de 1979-R, que se 
sigue por d a ñ o s , con el apercibimiento de 
que deberá comparecer con los medios de 
prueba de que intente valerse. 

(B.—8.682) 

Por medio del presente se cita a Berta 
Cristina Rodr íguez Javalera y Javier En -
ríquez Rodr íguez , menor, con representa­
ción legal, con paradero desconocidos, a 
fin de que el día 17 de septiembre de 
1982, a las diez horas de su m a ñ a n a , com­
parezcan en la Sala de audiencia de este 
Juzgado, sito en la plaza de Chamber í , 
n ú m e r o 4, para la celebración del juicio 
verbal de faltas n ú m e r o 2.327 de 1981-R, 
que se sigue por lesiones y daños , con el 
apercibimiento de que deberán compare­
cer con los medios de pruebas de que 
intenten valerse. 

(B.—8.681) 

Por medio del presente se cita a Máx imo 
Mar t ín , con paradero desconocido, a fin 
de que el día 17 de septiembre de 1982, a 
las diez horas de su m a ñ a n a , comparezca 
en la Sala de audiencia de este Juzgado, 
sito en la plaza de Camber í , n ú m e r o 4, 
para la celebración del juicio verbal de 
faltas n ú m e r o 2.009 de 1981-R, que se 
sigue por lesiones y daños , con el aperci­
bimiento de que deberá comparecer con 
los medios de prueba de que intente 
valerse. 

(B.—8.680) 

Por medio del presente se cita a Mar ía 
del D i o l o l Estañé, con paradero descono­
cido, a fin de que el día 17 de septiembre 
de 1982, a las diez cuarenta y cinco horas 
de su m a ñ a n a , comparezca en la Sala au­
diencia de este Juzgado, sito en la plaza 
de C h a m b e r í , n ú m e r o 4, para la celebra­
ción del juicio verbal de faltas n ú m e r o 
1.355 de 1981-R, que se sigue por daños , 

con el apercibimiento de que deberá com­
parecer con los medios de prueba de que 
intente valerse. 

(B.—8.685) 

Por medio del presente se cita a Rafael 
Andueza Serrano, Manuel Cano Juez y 
Juan Pineda Huerta, con paraderos desco­
nocidos, a fin de que el día 17 de septiem­
bre de 1982, a las diez quince horas de su 
m a ñ a n a , comparezcan en la Sala audien­
cia de este Juzgado, sito en la plaza de 
C h a m b e r í , n ú m e r o 4, para la celebración 
del juicio verbal de faltas n ú m e r o 2.369 
de 1980-R, que se sigue por d a ñ o s , con el 
apercibimiento de que deberán compare­
cer con los medios de prueba de que in­
tenten valerse. 

(B.—8.684) 

J U Z G A D O N U M E R O 6 

José Luis Margareto C a ñ i b a n o , que tu­
vo su ú l t imo domici l io conocido en la 
calle Andrés Borrego, n ú m e r o 6, M a d r i d , 
se le da vista por t é rmino de tres días de 
la tasación de costas practicada en el ju i ­
cio de faltas n ú m e r o 1.731 de 1981, que 
asciende a 11.172 pesetas y a cuyo pago 
fue condenado por una falta de lesiones, 
requir iéndosele al mismo tiempo para que, 
de no impugnarla, comparezca en este 
Juzgado de Distri to n ú m e r o 6 de los de 
Madr id , sito en la calle de los Hermanos 
Alvarez Quintero, n ú m e r o 3, segundo, y 
satisfaga las responsabilidades pecuniarias 
que le fueron impuestas, bajo apercibi­
miento de que si no lo hace, le p a r a r á el 
perjuicio a que haya lugar en derecho y se 
procederá por la vía de apremio para su 
efectividad. ( B . - 8 . 6 9 3 ) 

Laerce María Parenti, que tuvo su últi­
mo domicil io conocido en la calle Cap i t án 
Haya , n ú m e r o 55, M a d r i d , se le da vista 
por t é rmino de tres días de la tasación de 
costas practicada en el juicio de faltas 
n ú m e r o 2.036 de 1981, que asciende a 
18.669 pesetas y a cuyo pago fue condena­
da por una falta de d a ñ o s por impruden­
cia, requir iéndosela al mismo tiempo para 
que, de no impugnarla, comparezca en 
este Juzgado de Distri to n ú m e r o 6 de los 
de Madr id , sito en la calle de los Herma­
nos Alvarez Quintero, n ú m e r o 3, segundo, 
y satisfaga las responsabilidades pecunia­
rias que le fueron impuestas, bajo aperci­
bimiento de que si no lo hace, le p a r a r á el 
perjuicio a que haya lugar en derecho y se 
procederá por la vía de apremio para su 
efectividad. 

(B.—8.697) 

Agust ín Mur i l lo del Pozo, que tuvo su 
úl t imo domicil io conocido en la calle Síl-
fide, n ú m e r o 12, y Alcalá, n ú m e r o 270, 
Madr id , se le da vista por t é rmino de tres 
días de la tasación de costas practicada en 
el juicio de faltas n ú m e r o 1.144 de 1981, 
que asciende a 49.881 pesetas, requir ién­
dole para que, de no impugnarla, compa­
rezca en este Juzgado de Distrito n ú m e ­
ro 6 de M a d r i d , sito en la calle Hermanos 
Alvarez Quintero, n ú m e r o 3, segundo, y 
satisfaga su importe, bajo apercibimiento 
de que si no lo hace, le pa ra rá el perjuicio 
a que haya lugar en derecho y se procede­
rá en su contra por la vía de apremio 
para su efectividad. 

(B.—8.700) 

R a m ó n Lorenzo Fe rnández , que tuvo 
su ú l t imo domici l io conocido en Puerta 
de Hierro, M a d r i d , se le da vista por tér­
mino de tres días de la tasación de costas 
practicada en el juicio de faltas n ú m e r o 
359 de 1982, que asciende a 7.660 pesetas, 
requir iéndole para que, de no impugnar­
la, comparezca en este Juzgado de Dis t r i ­
to n ú m e r o 6 de M a d r i d , sito en la calle 
Hermanos Alvarez Quintero, n ú m e r o 3, 
segundo, y satisfaga su importe, bajo aper­
cibimiento de que si no lo hace, le p a r a r á 
el perjuicio a que haya lugar en derecho y 
se procederá en su contra por la vía de 
apremio para su efectividad. 

(B.—8.699) 

Blas Fiérrez Olivares, que tuvo su últi­
mo domici l io conocido en el poblado de 
la U V A , Vallecas, Madr id , se le da vista 
por t é rmino de tres días de la tasación de 
costas practicada en el juicio de faltas 
n ú m e r o 13 de 1982, seguido en su contra 
por d a ñ o s , que asciende a la cantidad de 
2.497 pesetas, requir iéndole para que, de 
no impugnarla en dicho plazo, comparez­
ca en este Juzgado de Distri to n ú m e r o 6 
de M a d r i d , sito en la calle de los Herma-
n o s A l v a r e z Q u i n t e r o , n ú m e ­
ro 3, segundo, y satisfaga su importe, ba­
jo apercibimiento de que si no lo hace, le 
pa ra rá el perjuicio a que haya lugar en 
derecho y se procederá en su contra por 
la vía de apremio. 

(B.—8.698) 

Arlette Macelle, que tuvo su ú l t imo do­
micilio conocido en la calle Rocafel, nú­

mero 19, Albufereta. Alicante, se le 
vista por t é rmino de tres días de la 
ción de costas practicada en el juicio> 
faltas n ú m e r o 2.174 de 1981, que ascie" 
a 24.210 pesetas y a cuyo pago fue cow 
nado por una falta de daños , requinen" 
le al mismo tiempo para que, de no 
Pugnarla, comparezca en este Juzgado 
Distrito número 6 de los de Madrid, > 
en la calle de los Hermanos A l v a r e z ^ 
tero, n ú m e r o 3, segundo, y sausíag^ 
responsabilidades pecuniarias que le 
ron impuestas, bajo apercibimiento de H 
si no lo hace, le pa ra rá el perjuicio a w 
haya lugar en derecho y se procederá v 
la vía de apremio para su efectr .885) 

Félix Carbal lo Eíre, que tuvo. s , n 

domici l io conocido en la c a , l r . d r ¡d . -sf 

Lorenzo, n ú m e r o 52, segundo, m ^ , a 

le da vista por té rmino de tres ^ . ¡¿o 
tasación de costas practicada e ' t a S y 3 

de faltas, que asciende a 6 . / ^ F fa|i3 
cuyo pago fue condenado P o r ¡ r¡énd t r 

de lesiones por imprudencia, req ^ po 
sele al mismo tiempo para q j u Z g a d ¡ 1 

impugnarla, comparezca en esi ^ r i d . 
de Distri to n ú m e r o 6 de los o (Ci 
sito en la calle de los Hermano* ^ 
Quintero, n ú m e r o 3, segundo, y _ \c 
las responsabilidades pecunia';* ¿i 
fueron impuestas, bajo aperen^' j c i o 

que si no lo hace, le parara elfoceáe^ 
que haya lugar en derecho y ^ . ¡ v i d ^ 
por la vía de apremio para su^ ^¿tf) 

J U Z G A D O N U M E R O 13 ^ 
José Anton io Parado Sanz, c U J ^ c o r T r 

domici l io y paradero se desconu p j s ( r l t o 
parecerá ante este Juzgado u ^ en 
n ú m e r o 13 de los de esta cap» • c ü a r t o . 
la calle de Velázquez, numero J ~ h a C C i 
por el t é rmino de cinco días, P t i e n e 
efectivas las responsabilidad^. H 
pendientes en el juicio de t a » d e I* 
2.273 de 1980, apercibiéndole• q fl q ü i 
verificarlo, le pa ra rá el per) 1» 
hubiera lugar en derecho. g.762) 

( G . C—9.104) ( B " 

Agust ín Caballero Noneil , cuy^ ^ 
domici l io y paradero se deseónos 
parecerá ante este Juzgado o s ¡ t 0 en 
r .úmero 13 de los de esta c a p í » c l | a n j 

calle de Velázquez, numero h a C e 
por el t é rmino de cinco j a ~ F 

Agustín Caballero No»«=»' r - n , cv\ 
domici l io y paradero se descoi p j s t r l i 
parecerá ante este Juzgado o $ ¡ t 0 . n 
n ú m e r o 13 de los de esta c a p í » 
la calle de Velázquez, numero h a C c 
por el t é rmino de c inco.días , v t,e 

efectivas las responsabiUdadc M n ¿ l t r 
pendientes en el juicio de fiU» de 
1.022 de 1980, a p e r c i b i é n d o l e ^ g qü< 
verificarlo, le pa ra rá el peu 
hubiere lugar en derecho. 8.c» | 2 ) 

( G . C—8.965) ( K ' 
C I S T I E R N A ¿c 

El señor Juez de D i s t r i ^ v i d e n ^ 
esta vil la de Cistierna. por P' f a | t a s ' 
esta fecha dictada en juic. o d £ 
mero 51 de 1982 por el hech?> s , i . 
accidente de circulación, ^^potf^ 
para la celebración del * % 
juicio de faltas el p r ó x i m o h o r a * fts-
tiembre de 1982, a las d o

T ^ g a d o d e > 
Sala de audiencia de ««¿gf F i ^ ' > 
trito, mandando citar * % „ p a c ¿ d . r 
las partes y testigos para que . ¿ 0 j a 
a celebrar dicho JUICIO. 
las partes provistas de las P r C f t i f l * V 
intenten valerse y con e I ap c o l a r ­
las partes y testigos que de nc ^ h a 
ni alegar justa causa para de ^ 
lo, se les i m p o n d r á la ^ ^ V ^ * 
diente, conforme dispone \ ] c 

de la lev de Enjuiciamiento fu£» 
diendo "los acusados queje ^ ju . , 
este municipio dirigir escr» , n j „ 
do en su defensa y

 aP o d^, asVíV 
prsenteene. acto del } * $ * ¿ 
descargo que tengan, con ^ , a r e i 
puesto en el ar t ículo v /u Q f l . 

Ley procesal. 1 B o i , T ' a # 
Y para su inserción en s , r v | S 

CIAL de la provincia V¡l» 
citación en legal forma a l o n,< 
Vi la Chaos y al pe r jud icado^ $ e «e 
Parada, cuyo actual para 
noce. (B-

.8.9 ?4) 
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notificaciones de Sentencia 

JUZGADO N U M E R O 2 
En los autos de juicio verbal de fal-

c W U m e r o 9 0 6 / 8 1 > seguidos por des-
eoiencia y v e j a c i ó n contra Joaquín 

no S e r r a n o , en paradero desco-
se C ¿ ' C o n f e c h a 5 d e J u n i o a c t u a l -
del t d l c t a d o sentencia, cuyo fallo es 

1 tenor literal siguiente: 
n u n e debo condenar y condeno al de-
la " C l a d o Joaquín Miranda Serrano a 
ren a d e d o s m i 1 pesetas de multa, 
t a s r n S 1 0 n privada, y pago de las cos-
not fG C S t e J u i c i o . Y para que sirva de 
exn ! c a c i ó n en forma al expresado, 
: PJQo el presente.—Madrid, a 11 de 

de 1982. — E l Juez de Distrito 
m r m a d o ) . 

(B.—7.089) 

F ' 
tas ° S a u t 0 s d e J u i c ¡ o verbal de fal­
dones L 5 5 2 / 8 1 ' seguidos por le-
denurw d a n o s , en el que aparece como 
c 0 n fe u D o l o r e s Blanca Quesada, 
tad0 - n a 5 de junio actual se ha dic-
liter , n t e n c i a , cuyo fallo es del tenor 

Q a l ^gu íen te : 
denun d e í 3 0 a t > solver y absuelvo a la 
con H i D o , o r e s Blanca Quesada, 
ció. e c l a r a c i ó n de las costas de ofi-

y 
forma a r a q u e s i r v a d e not i f i cac ión en 

Man e X p i d o e l presente. 
Juez Td' a 11 de junio de 1982.—El 

u e distrito (Firmado). 
(B.—7.090) 

tas J , 0 S a u *os de juicio verbal de fal­
c a d C r ° 6 7 4 / 8 1 , seguidos en este 
c ° m o H P O r d a ñ o s , en el que aparece 
M i g u

 Q e n u n c i a d o Domingo Hernández 
con f e p v ' _ e n paradero desconocido, 
t ado S p d e Í u n i o actual, se ha dic-
Hteia l

 n . t e n c i a , cuyo fallo es del tenor 
Q U e

 S l g u i e n t e : 

l u n c f a ^ e o o condenar y condeno al de-
a !a Don' D o m i n g o H e r n á n d e z Miguel, la Den w l l u " g o nernanuez i v n ^ u t i , 
^Ulta v d e m i l Quinientas pesetas de 
Per¡ ',. a l i g a c i ó n de indemnizar al 
e n l a , C a ° J o a q u í n Bardaji Cando, 
setas v , a d e o d l ° m i l trescientas pe-
J u ic i 0 i P A S ° d e las costas de este 
s ub S i d ' ¡ a . e c larando responsable civil 

Y ¿ : a r i 0 a Miguel Dávi la Mart ínez . 
f o r m a i q u e s i r v a d e not i f i cac ión , en 
&ente. e x Presado, expido el -pre-

^ d P ^ 3 1 1 d e junio de 1982.—El 
u c distrito (Firmado). 

(B.—7.091) 
t —, 

juicio verbal de fal­
c e s T V 0 1 - 8 4 ° / 8 1 , seguidos por le-
d e s c o n < i - ! ? n n a 'Rossanne, en paradero 
tUal s e i? ?' c o n f e c h a 5 d e J u n i o a c " 
e s del t d l c t a d o sentencia, cuyo fallo 
„ Qu e n n i? r üteral siguiente: 

e n n -nciS absolver y absuelvo al 
C l a r a r - J u a n B a e n a N ú n e z , con 
? U e s i n / 1 0 n

H

d e C o s t a s d e oficio. Y para 
la a d e not i f i cac ión en forma a 
sente. a l esionada, expido el pre-
t M a d r i n 

U e * dP A a 1 1 d e junio de 1982.—El 
u e distrito (Firmado). 

(B.—7.092) 

t a s "núm a u t o s de juicio verbal 
> e s ? n

e r ° 740/81, seguidos r . 
• 0 V S u n a e n t r e Fél ix Pascual del 
y'timo j ^ s t i á n Lindes Gorrero, este 

de fal-
por le-

r " n o „ m i n u é s t o r r e r o , csit 
J e oh a 5 Paradero desconocido, con 

' ^ e junio actual, se ha dictado 
cuyo fallo es del tenor lite-Q ^ e n t e : 

¡ l U n c ^ d o b 2 c o n d e n a r y condeno al de-
v Pena d e b a s t i á n Lindes Correro, a 
V a 1 P a g o a d ° S d í a s d e a r r e s t o menor 
F* Para ° . l a s c ° s t a s de este juicio. 
f o r m a

r a J q u e s i r v a de not i f i cac ión en 

^ S P ' H ' - 3 2 3 d e Junio de 1982.—El 
e distrito (Firmado). 

d ° eTnrL e x P r e s a d o denunciado, expi-
M a d K s e r » t e . 

(B.—7.51*) 

n 1Q 
¡ a s n ú n ! a u t ° s de juicio verbal de fal-

s traTo ° 8 4 6 / 8 ~ l > seguidos por ma-
s y d a ñ o s contra Francisco 

García Fernández, en paradero desco­
nocido, en el que con fecha 27 de ene­
ro ú l t i m o se d ic tó sentencia, cuyo 
fallo es del tenor literal siguiente: 

Que debo condenar v condeno al 
denunciado Francisco García Fernán­
dez, a las penas de dos mil pesetas por 
cada una de las dos faltas, de los ar­
t ículos 597 y 597 del Código Penal, a 
que indemnice a quien haya satisfe­
cho el importe de los daños peritados 
en diez mil ochocientas pesetas, y al 
pago de las costas de este juicio. Y 
para que sirva de not i f icac ión en for­
ma al expresado denunciado, expido el 
presente.—'Madrid, 23 de junio de 1982. 

' (B.—7.519) 

En los autos de juicio verbal de fal­
tas n ú m e r o 2A42/81, seguidos por esta­
fa a Elisabefh Maier, en paradero des­
conocido, contra Enrique Ruiz Gar­
cía, se ha dictado sentencia, cuyo fallo 
es del tenor literal siguiente: 

Oue debo absolver y absuelvo al de­
nunciado Enrique Ruiz García, con 
dec larac ión de las costas de oficio. 

Y para que sirva de not i f icac ión en 
forma a la denunciante, expido el pre­
sente. 

Madrid, a 23 de junio de 1982.—El 
Juez de distrito (Firmado). 

(B.—7.520) 

En el juicio de faltas seguido ante 
este Juzgado por d a ñ o s , con el núme­
ro 715/81-R, se ha dictado sentencia, 
con fecha 30 de junio de 1982, cuyo 
fallo es el siguiente: 

Fallo 
Que debo absolver y absuelvo al de-" 

nunciado Juan Pastor Muñoz , con de­
claración de las costas de oficio. 

Y para que sirva de not i f icac ión al 
denunciado por medio de edictos en 
el B O L E T Í N O F T C T A L de la provincia, ex­
pido y firmo la presente en Madrid, 
a 30 de junio dc 1982.—El Secretario 
(Firmado). 

(B.—7.688) 

E n el juicio de faltas seguido ante 
este Juzgado por lesiones y daños , con 
el n ú m e r o 1.559/81-R, se ha dictado 
sentencia, con fedha 30 de junio de 
1982, cuyo fallo es el siguiente: 

Fallo 
Que debo condenar y condeno a los 

denunciados Rafael J o s é B a r c e l ó Mar­
tín y Marcos Rafael Albaraga Peña, a 
la pena de tres mil pesetas de multa 
a cada uno, a que indemnicen al per­
judicado Gregorio G u z m á n Parades, en 
la suma de sesenta mil pesetas y al 
pago de las costas de este juicio, soli­
citando la abso luc ión de los otros de­
nunciados, Manuel Lago Martínez. Gre­
gorio G u z m á n Paredes y Miguel Javier 
Zaidán Ruiz. 

Y para que sirva de not i f icac ión al 
denunciado Miguel Javier Zaidán Ruiz, 
en paradero desconocido, por medio 
de edictos en el B O L E T Í N O F I C I A L de la 
provincia, expido v firmo la presente 
en Madrid, a 30 dé junio de 1982.—El 
Secretario (Firmado). 

(B.—7.689) 

En el juicio de faltas seguido ante 
este Juzgado por lesiones y d a ñ o s , con 
el n ú m e r o 659/82-R, se ha dictado sen­
tencia con el siguiente: 

Fallo 
Que debo absolver y absuelvo al de­

nunciado J o s é Peláez Carro, con decla­
ración de la costas de oficio. 

Y para que sirva de not i f icac ión al 
denunciado por medio de edictos en 
el B O L E T Í N O F I C I A L de la provincia, ex­
pido la presente en Madrid, a 23 de 
junio de 1982. — E l Secretario (Fir­
mado). 

(B.—7.690) 

E n los autos de juicio verbal de fal­
tas número 1.022/81, seguidos por da­
ñ o s en los que aparece como denun­
ciado Hans Rudolf Buchser, en para­
dero desconocido, en los que se ha dic­
tado sentencia, cuyo fallo es del tenor 
literal siguiente: 

Oue debo absolver y absuelvo al de­

nunciado Hans Rudolf Buchser, con 
dec larac ión de las costas de oficio. Y 
para que sirva de not i f icac ión en for­
ma al expresado, expido el presente. 

Madrid, a 6 de julio de 1982.El Juez 
de distrito (Firmado). 

(B.—7.916) 

En los autos de juicio verbal de fal­
tas n ú m e r o 1.594/80, seguidos en este 
Juzgado por lesiones y d a ñ o s , en el 
que aparecen como lesionados Miguel 
Violet y María Olga Mansilla Caso, am­
bos en paradero desconocido, con fe­
cha 2 de julio actual se ha dictado 
sentencia, cuyo fallo es del tenor li­
teral siguiente: 

Oue debo condenar y condeno a la 
denunciada Ana López Escarpa a la 
pena de mil quinientas pesetas de mul­
ta, reprens ión privada, pr ivac ión del 
permiso de conducir durante un mes y 
pago de las costas de este juicio, li­
b r á n d o s e mandamiento por duplicado 
de esta sentencia, una vez sea firme a 
la Direcc ión General de Tráf ico a los 
efectos del aparatado segundo del ar­
t ículo 803 de la Ley de Enjuiciamiento 
Criminal. Y para que sirva de notifi­
cac ión en forma a los indicados, ex­
pido el presente. 

Madrid, a 6 de julio de 1982. — E l 
Juez de distrito (Firmado). 

(B.—7.917) 

En los autos de juicio verbal de fal­
tas n ú m e r o 382/82, seguidos por lesio­
nes, en el que aparece como denuncia­
do Félix Chamón Parra, en paradero 
desconocido, se ha dictado sentencia 
con fecha nueve de julio actual, cuyo 
fallo es del tenor literal siguiente: 

Oue debo condenar y condeno al de­
nunciado Félix C h a m ó n Parra a la pena 
de quince días de arresto menor, a 
que indemnice al lesionado Arcadio 
Gonzálex Martín, en la suma de cator­
ce mil pesetas y al pago de las costas 
de este juicio. Y para que sirva de 
not i f i cac ión en forma al indicado, ex­
pido el presente. 

Madrid, 13 de julio de 1982.—El Juez 
de d i s t r i to (F i rmado) . 

(B . -8 .169) 

En los autos de juicio verbal de fal­
tas n ú m e r o 250/82, seguidos en este 
Juzgado por daños , en el que aparece 
como denunciado Manuel Moncera, en 
paradero desconocido, con fecha 9 de 
julio actual, se ha dictado sentencia, 

Oue debo absolver y absuelvo al de­
nunciado Manuel Moncera, con decla­
ración de las costas de oficio. 

Y para que sirva de not i f icación en 
forma al expresado, expido el pre­
sente. 

Madrid, a 13 de julio de 1982.—El 
Juez de distrito (Firmado). 

(B.-8.170) 

En el juicio de faltas seguido ante 
este Juzgado por lesiones, con el nú­
mero 2.095/81-A, se ha dictado sen­
tencia con el siguiente: 

Fallo 
Oue debo absolver y absuelvo al de­

nunciado Antonio Torres Rodríguez , 
con dec larac ión de las costas de oficio. 

Y para que sirva de not i f icac ión al 
denunciado, por medio de edictos en 
el B O L E T Í N O F I C I A L de la provincia, ex­
pido la presente en Madrid, a 7 de ju­
lio de 1982.—El Secretario (Firmado. 

(B.—8.171) 

En el juicio de faltas seguido ante 
este Juzgado por infracción, con el nú­
mero 245/82-R, se ha dictado senten­
cia con el siguiente: 

Fallo 
Que debo absolver y absuelvo al de­

nunciado José María Sa ldaña Roble­
do, con dec larac ión de las costas de 
oficio. 

Y para que sirva de not i f icac ión al 
denunciado por medio de edictos en 
el B O L E T Í N O F I C I A L de la provincia, ex­
pido la presente en Madrid, a 15 de 
julio de 1982. — El Secretario (Fir­
mado). 

(B.—8.514) 

En el juicio de faltas seguido ante 
este Juzgado por estafa, con el núme­
ro 309/82-R, se ha dictado sentencia, 
con fedha 14 de julio de 1982, cuyo 
fallo es el siguiente: 

Fallo 
Oue debo absolver y absuelvo al 

denunciado Arsenio J i m é n e z Gonzalo, 
con dec larac ión de las costas de ofi­
cio. 

Y para que sirva de not i f i cac ión al 
denunciado por medio de edictos en 
el B O L E T Í N O F I C I A L de la provincia, ex­
pido y firmo la presente en Madrid, 
a 15 de julio de 1982 — E l Secretario 
(Firmado). 

(B.—8.515) 

JUZGADO N U M E R O 3 
En el juicio de faltas instruido en 

el Juzgado de distrito n ú m e r o 3 de 
esta capital, sito en la calle de Veláz­
quez, 52, piso 3.°, con el n ú m e r o 2.281/ 
1981, por daños , se ha dictado la si­
guiente: 

Sentencia 
En Madrid, a 2 de junio de 1982, el 

s e ñ o r don Fausto Cartagena González , 
Juez titular del Juzgado de distrito nú­
mero 3 de esta capital, habiendo visto 
el presente juicio, de faltas seguido 
por d a ñ o s , contra José García López, 
cuyas d e m á s circunstancias persona­
les no constan en autos. 

Fallo 
Que debo condenar y condeno a 

José García López, como autor de una 
falta de daños por imprudencia, a la 
pena de mil quinientas pesetas de mul­
ta, así como a que abone a Matilde 
Muñoz Nieto, la cantidad de nueve 
mil seiscientas setenta pesetas, en con­
cepto de indemnizac ión y al pago de 
las costas causadas en este juicio, su­
friendo por dicha multa, caso de im­
pago, tres días de arresto sustitutorio, 
y notifiquese al condenado esta sen­
tencia, mediante edicto que se publi­
cará en el B O L E T Í N O F I C I A L de la pro­
vincia. Así, por esta mi sentencia, de­
finitivamente juzgando, lo p ronunc io , 
mando y firmo.—Firmado y rubricado. 

Publicación 
Leída y publicada fue la anterior 

sentencia por el s e ñ o r Juez de distrito 
que la firma, estando celebrando au-
rubricado. 

Y para la publ icac ión en el B O L E T Í N 
O F I C I A L de esta provincia, a efectos de 
not i f icac ión a José García López, cu­
yas d e m á s circunstancias personales 
no constan en autos, en ignorado pa­
radero, expido el presente, que firmo 
en Madrid, a 3 de junio de 1982.—El 
Secretario (Firmado). 

(C. G.—7.212) (B.—6.845) 

En juicio de faltas n ú m e r o 484/82, 
del Juzgado de distrito n ú m e r o 3, de 
esta capital, seguido por hurto, con­
tra Miguel Angel Poveda Lucas, naci­
do en Madrid, el 9 de febrero de 1959, 
hijo de Higinio y de Raimunda, solte­
ro, vendedor ambulante, actualmente 
en ignorado paradero, se ha dictado la 
siguiente: 

Sentencia 
En Madrid, a 30 de junio de 1982, 

el s e ñ o r don Fausto Cartagena Gonzá­
lez, Juez titular del Juzgado de distri­
to n ú m e r o 3, de esta capital, habien­
do visto el presente juicio de faltas 
seguido por hurto contra Miguel An­
gel Poveda Lucas, cuyas d e m á s cir­
cunstancias personales constan en au­
tos. 

Fallo 
Que debo condenar y condeno a Mi­

guel Angel Poveda Lucas, como autor 
de una falta de hurto en grado de 
frustrac ión, a la pena de diez d ías de 
arresto y al pago de las costas causa­
das en este juicio, remitiéndose la 
oportuna hoja al señor Jefe del Re­
gistro Central de Penados, una vez fir­
me esta sentencia, y no t i f i cándose esta 
reso luc ión al condenado, mediante 
edicto que se publ icará en el B O L E T Í N 
O F I C I A L de la provincia de Madrid.— 
Así, por esta mi sentencia, definitiva­
mente juzgando, lo pronuncio, mando 
y firmo.—Firmado y rubricado. 
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Publicación 
Leída y publicada fue la anterior sen­

tencia, por el s e ñ o r Juez de distrito 
que la firma, estando celebrando au­
diencia públ ica en el Juzgado, el mis­
mo día de su fecha; doy fe.—'Firmado 
y rubricado. 

Y para que conste, en cumplimien­
to de lo acordado, para la not i f icac ión 
del condenado Miguel Angel Poveda 
Lucas, expido el presente, que firmo 
en Madrid, a 1 de julio de 1982— E l 
Secretario (Firmado). 

( C . G.—8.261) (C.—7.918) 

JUZGADO N U M E R O 4 

Don Crispín de la calle Martín, Secre­
tario del Juzgado de distrito núme­
ro 4 de los de esta capital. 
Doy fe: Que en el juicio de faltas 

que se sigue en este Juzgado con el 
n ú m e r o 101 del año 1980, por lesiones 
en atropello y posterior muerte de 
Nieves Alvarez Vázquez , contra doña 
Modesta Izquierdo Sáez , se d ic tó sen­
tencia en fecha 12 de septiembre de 
1980, cuya parte dispositiva es del te­
nor literal siguiente: 

Fallo 

Que declarando de oficio las costas 
causadas cn este juicio de faltas, debo 
absolver y absuelvo a doña Modesta 
Izquierdo Sáez.—'Así, por esta senten­
cia, lo pronuncio, mando y firmo.—An­
gel Hernández Corredor.— Rubricado. 

Fue publicada en el mismo día de 
su fecha. 

Y para que conste y sirva de noti­
f icación a todos los posibles herede­
ros de doña Nieves Alvarez Vázquez , 
que se encuentran en ignorado domi­
cilio y paradero, expido la presente en 
Madrid, a 9 de junio de 1982.—El Se­
cretario (Firmado). 

(C. G.—7.601) (B.—7.269) 

Don Crispín de la calle Mart ín , Secre­
tario del Juzgado de distrito núme­
ro 4 de Madrid. 
Doy fe: Que en el juicio de faltas 

que se sigue en este Juzgado por lesio­
nes y daños en accidente de tráfico se­
guido contra Braulio Martínez N iño , 
se d ic tó sentencia el día 7 de enero 
de 1982, cuya parte dispositiva es del 
tenor literal siguiente: 

Fallo 

Que debo condenar y condeno a don 
Braulio Martínez N i ñ o a la pena de 
veinte mil pesetas de multa, con arres­
to sustitutorio en caso de impago e 
indemnizac ión a don Agust ín Viejo Ra­
mos en la cantidad de ciento veinti­
cuatro mil ciento cincuenta y siete 
pesetas, por los d a ñ o s de su v e h í c u l o 
y a don Miguel Manzanero Gutiérrez 
en la cantidad de treinta mil nove­
cientas treinta y tres pesetas, por los 
d a ñ o s de su veh ícu lo , y condenando 
por ú l t i m o al inculpado a las costas 
del juic io .—Así , por esta sentencia, lo 
pronuncio, mando y firmo.—Firmado: 
Angel Hernández Corredor. — Rubri­
cado. 

Fue publicada en el mismo día de 
su fecha. 

Y para que conste y sirva de noti­
f icación a don Braulio Martínez N iño , 
que se encuentra en ignorado domi­
cilio y paradero, expido la presente 
cn Madrid, a 11 de junio de 1982.—El 
Secretario (Firmado). 

(C. G.—7.602) (B.—7.270) 

En los autos de juicio de faltas se­
guidos en este Juzgado, con el núme­
ro 109/82, por. coacciones leyes, con­
tra Arturo San Juan Habida, del que 
se ignora el actual domicilio y parade­
ro, se ha dictado sentencia, de la que 
son tenor literal el encabezamiento y 
parte dispositiva siguientes: 

Sentencia 

Juez s e ñ o r don Angel Hernández Co­
rredor.—En la villa de Madrid, a 3 de 
junio de 1982—Visto en juicio verbal 
v p ú b l i c o , ante este Juzgado de distri­
to n ú m e r o 4, el procedimiento de fal­
tas presente, habiendo sido parte el 
Ministerio Fiscal, contra el encartado 

don Arturo San Juan Habida, circuns­
tanciado en autos. 

Fallo 
Que debo absolver y absuelvo a don 

Arturo San Juan Habida, de la denun­
cia prestada contra el mismo, por los 
vigilantes jurados de la Red Nacional 
de los Ferrocarriles E s p a ñ o l e s , decla­
rando las costas de oficio y reservan­
do a la parte denunciante la acc ión 
administrativa que tenga a bien pro­
mover por este hecho. 

Publicación 
E n el mismo día. 
Y para que sirva de no t i f i cac ión en 

forma al denunciado Arturo San Juan 
Habida, expido la presente en Madrid, 
a 9 de junio de 1982. — E l Secretario 
(Firmado). 

(B.—7.604) 

En los autos de juicio de faltas 
1.836/81, seguidos en este Juzgado por 
imprudencia en accidente de circula­
c ión , con resultado de lesiones, se ha 
dictado la siguiente: 

Sentencia 
E n Madrid, a 1 de julio de 1982.—El 

s e ñ o r Juez de distrito nombrado al 
margen, habiendo visto y o í d o los pre­
sentes autos de juicio verbal de faltas, 
seguido entre partes, de una una el 
Ministerio Fiscal, y de otra don Ave-
lino Palmero Vaquero, vecino de Ma­
drid, calle Juan Bravo, n ú m e r o 58, en 
concepto de denunciado, y 

Fallo 
Que debo condenar y condeno a don 

Avelino Palmero Vaquero, como autor 
criminal y responsable de una falta 
penada en el ar t í cu lo 586, tercero del 
Código Penal, a las penas de multa de 
mil quinientas pesetas, sufriendo en 
caso de insolvencia quince días de res­
ponsabilidad personal subsidiaria en 
la cárcel , reprens ión privada, y priva­
c ión del permiso de conducir durante 
un mes, s i rv iéndole de abono para su 
cumplimiento el tiempo que haya es­
tado preventivamente privado de él 
durante la tramitac ión de los autos, 
lo que se acredi tará durante la ejecu­
c ión de la sentencia, a cuyos efectos 
depos i tará el carnet de conducir en la 
Secretar ía de este Juzgado v lo que 
se c o m u n i c a r á a la Jefatura Central de 
Tráfico, y al pago de la totalidad de 
las costas y tasas de este juicio verbal 
de faltas.—Así, por esta mi sentencia, 
definitivamente juzgando en primera 
instancia, lo pronuncio, mando y 
firmo. 

Y para que sirva de not i f i cac ión en 
forma al lesionado Adolfo Mota de 
Luies, del que se ignora actual para­
dero, expido la presente en Madrid, a 
1 de julio de 1982. — E l Secretario 
(Firmado). 

(B.—7.966) 
JUZGADO N U M E R O 6 

En el juicio de faltas 1.677/81, se­
guido por d a ñ o s imprudencia contra 
Julio D o m í n g u e z Martín, se ha dicta­
do la siguiente: 

Sentencia 
E n Madrid, a 2 de junio de 1982, el 

s eñor don J o s é Bento Cabrerizo, Juez 
de Distrito titular'del n ú m e r o 6 de los 
de esta capital, ha visto los presentes 
autos de juicio verbal de faltas, en los 
que ha sido parte el Ministerio Fiscal, 
seguidos por denuncia de Juan Anto­
nio Olmos Martín-Camero, mayor de 
edad, casado, empleado, domiciliado 
en Serradilla, 6, y en el que fjgura 
como denunciado, Uulio . ll^o^irjg^qz,, 

Mart ín , mayor de edad, conductor, en 
la actualidad cn ignorado domicilio, 
sobre d a ñ o s por imprudencia. 

Fallo 

Que debo condenar y condeno a Ju­
lio D o m í n g u e z Martín, como autor de 
una falta de imprudencia simple, de 
la que resultaron d a ñ o s a la pena de 
multa de Lees mil pesetas, sufriendo, 
en caso de impago tres días de arres­
to sustitotorio. Abono de la indemni­
zac ión de nueve mil quinientas sesen­
ta y nueve pesetas (9.579 pesetas) a fa­

vor de « S o c i e d a d N e s t l é Aepa» y al 
pago de las costas. Así, por esta mi 
sentencia, definitivimante lo pronun­
cio, mando y f i rmo .—José Benito.—Ru­
bricado. 

Y para que conste y sirva de notifi­
cac ión a Julio D o m í n g u e z Mart ín y de 
publ i cac ión en el BOLETÍN OFICIAL de 
la provincia, expido la presente en Ma­
drid, a 2 de junio de 1982.—El Secre­
tario (Firmado). 

(B.—6.887) 

En el juicio de faltas n ú m e r o 102/ 
1982, seguido por d a ñ o s , contra Rufi­
no García J iménez , se ha dictado la 
siguiente: 

Sentencia 
E n Madrid, a 2 de junio de 1982.—El 

s e ñ o r don José Bento Cabrerizo; Juez 
de distrito titular del n ú m e r o 6 de los 
He esta capital, ha visto los presentes 
autos de juicio verbal de faltas, en 
los que ha sido parte el Ministerio Fis­
cal, seguidos por denuncia de Rafael 
García Conti, mayor de edad, interven­
tor de Renfe, contra Rufino García Ji­
m é n e z , mayor de edad, casado, coci­
nero, en la actualidad en ignorado 
domicilio, sobre estafa. 

Fallo 

Que debo condenar y condeno a Ru­
fino García J iménez , como autor de 
una falta de d a ñ o s a la pena de dos 
mil pesetas, sufriendo en caso de im­
pago dos días de arresto sustitutorio. 
Abono de la i n d e m n i z a c i ó n de mil pe­
setas, a favor de Red Nacional de los 

1 Ferrocarriles de E s p a ñ a ( R E N F E ) , y al 
pago de las costas .—Así , por esta mi 
sentencia, definitivamente juzgando, 
lo pronuncio, mando y firmo. — J o s é 
Bento.—Rubricado. 

Y para que conste y sirva de notifi­
cac ión a Rufino García J i m é n e z y de 
publ icac ión en el BOLETÍN OFICIAL de 
la provincia, expido la presente en Ma­
drid, a 2 de junio de 1982.—El Secre­
tario (Firmado). 

(B.—6.888) 

En el juicio de faltas 1.534/81, se­
guido por e s c á n d a l o con embriaguez y 
desobediencia leve a agentes de la au­
toridad, en el que aparece como per­
judicada, Rosario Ortega Salazar, con­
tra Armando H e r n á n d e z Subit, se ha 
dictado la siguiente: 

Sentencia 
En Madrid, a 2 de junio de 1982.— 

E l s e ñ o r don José Bento Cabrerizo, 
Juez de distrito titular del n ú m e r o 6 
de los de esta capital, ha visto los 
presentes autos de juicio verbal de fal­
tas, en los que ha sido parte el Minis­
terio Fiscal, seguidos por denuncia, 
digo por e s c á n d a l o con embriaguez y 
desobediencia a agentes de la autori­
dad contra Armando H e r n á n d e z Su­
bit, nacido en La Habana (Cuba), el 2 
de agosto de 1953, con domicilio acci­
dental en Madrid, en calle de la Vic­
toria n ú m e r o 2. 

Fallo 

Que debo condenar y condeno a Ar­
mando H e r n á n d e z Subit, como autor 
responsable de una falta de escánda­
lo con embriaguez y desobediencia 
leve a agentes de la autoridad, a la 
pena de tres mil pesetas de multa, 
con el arresto subsidiario de seis días 
si no lo hace efectiva y previa la de­
c larac ión de su insolvencia; r e p r e s i ó n 
privada y pago de costas. Así, por esta 
mi sentencia, definitivamente juzgan­
do lo pronuncio, mando y firmo. — 
J o s é Bento.—Rubricado. 

Y para que conste y sirva de noti­
f icación a Rosario Ortega Salazar y a 
Armando H e r n á n d e z Subit, y de pu­
bl icac ión en el BOLETÍN OFICIAL de la 
provincia, expido la presente en Ma­
drid, a 2 de junio de 1982.—El Secre­
tario (Firmado). 

(B.—6.889) 

Tin el juicio de faltas n ú m e r o 66/82 
seguido por daños de imprudencia 
contra Luis Mateos Ruiz, se ha dicta­
do la siguiente: 

Sentencia 
En Madrid, a 2 de junio de 1982, el 

s e ñ o r don J o s é Bento Cabrerizo, Juez 
de distrito titular del n ú m e r o 6 de los 
de esta capital, habiendo visto el pre­
sente juicio de faltas, seguido por da­
nos por imprudencia contra Luis Ma­
teos Ruiz, vecino de Madrid, domici­
liado en la calle Camino Viejo de Sari 
Fernando, n ú m e r o 2, cuyo paradero se 
ignora y como responsable civil sub­
sidiario, Mercedes Villalva Escribano, 
cuyo paradero actual también se té' 

ñora. 
Fallo 

Que debo absolver y absuelvo a Luis 
Mateos Ruiz, dejando a salvo la a C ' 
c ión civil de la empresa Municipal de 
Transportes, declarando de oficio la s 

costas causadas en este juicio. 
Así, por esta mi sentencia, lo pro­

nuncio, mando y f i r m o — J o s é Bento. 
Rubricado. 

Y para que conste y sirva de notifi­
c a c i ó n a Luis Mateos Ruiz y de pu b "' 
c a c i ó n en el BOLETÍN OFICIAL de la pro­
vincia, expido la presente en Madrid, 
a 2 de junio de 1982.—El Secretario 
(Firmado) 

(B.—6.890) 

E n el juicio de faltas n ú m e r o 139/ 
1982, seguido por d a ñ o s por impu­
dencia contra J o a q u í n Gómez Maque-
da, se ha dictado sentencia, cuya p a P 

te dispositiva y fallo dicen como Sf 

Sentencia 
de 1982- el 

E n Madrid, a 2 de junio «». • 
s e ñ o r don J o s é Bento Cabrerizo, J«je* 
de distrito titular del n ú m e r o 6 de ios 
de esta capital, habiendo visto el P r 

s e n t é juicio de faltas, seguido por « 
nos imprudencia contra Joaquín L» 
mez Maqueda, mayor de edad, y v 

c i ñ o de Madrid, domiciliado en la r 1 * 
za de M . Badía , n ú m e r o 13. 

Fallo Joa-
Que debo absolver v absuelvo a J^T 

quin G ó m e z M a q u e d á , declarando a 
oficio las costas causadas en este j " 
cío.—Así , por esta mi sentencia, 
pronuncio, mando y f irmo.—José fie 
to.—Rubricado. t ¡ . 

Y para que conste y sirva de rio 
f icación a J o a q u í n G ó m e z Maquedaj 
de pub l i cac ión en el BOLETÍN 0 F I T I * 
de Ja provincia, expido la presente e 
Madrid, a 2 de junio de 1982.—El » c 

cretario (Firmado). o n n 

(B.—6.07 U 

1 359 
En el juicio de faltas número ^ 

de 1981 por d a ñ o s , seguido e p U . 
Juzgado, y en el rollo de apelan I n S . 
mero 117 de 1981 del Juzgado a f e . 
t rucc ión n ú m e r o 9 de esta c a P ' d o de 
cayó sentencia dictada en S^ por 
ape lac ión , en el recurso interpu G a r r ¡ . 
el denunciado Enrique Muñoz ¿ i s . 
do, cuyo encabezamiento y P 
positiva son como sigue: 

Sentencia j r tg2-
E n Madrid, a 16 de febrero de á n . 

E l Iltmo s e ñ o r don B e n j a m í n r ^ 
dez Castro, Magistrado-Juez , h a 

trucc ión n ú m e r o 9, de esta c?Ker0\i&' 
visto en grado de ape lac ión ir»1 J j u i -
to por Enrique Muñoz G a r r ' J 9 8 I . 
c ió de faltas n ú m e r o 1.359 de 

Fallo . la 
Que debo confirmar y C0?J£BRE de 

sentencia de fecha 18 de noviem J ¡ s . 
1981, dictada por el s eñor J u " unci> 
trito n ú m e r o 6 de Madrid y P ^ ^ o d e 

mientos que contiene; decía ^ a p e -
oficio las costas causadas en 
lac ión. . jo prp" 

Así, por esta mi s e n t e n c i a ^ ^ í n 
nuncio, mando y firmo. 
Fernández Castro.—Rubricado. ^ Q l ¿ . 

Y para que se publique en * ¿ e 

TÍN OFICIAL de la provincia y G a r r i -
not i f i cac ión a Enrique Munc* ^ l 6 

do, expido el presente en Mam ( F ¡ r -
de junio de 1982.—El Secretario 
mado). íI3 _-6.956) 

— 1 385/ 
En el juicio de faltas n u m e r o ^ , 

1981, seguido por daños impi 
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cont 
dictad ° ^ e

c ° e d . r o R a m o s Sierra, se ha 
siguiente 

^ Sentencia 

seño r '^ a d r i d > a 5 de mayo de 1982, el 
de d i s t • J o s é Bento Cabrerizo, Juez 
C a Pital h ° n ú m e r o 6, de los de esta 
de j u i ' . n a visto los presentes autos 
h a sido V C r b a l d e f a l t a s - e n T o s ° l u e 

Suidos P a r t e e l Ministerio Fiscal, se-
^ p l e P ° r d a ñ o s por imprudencia 
Hay0r

 C O n t r a Pedro Ramos Sierra, 
í^-ácereo e d a d ' v e c i n o de Plasencia 
MUS c _ / ' domiciliado en la calle de 
e n P a r í i V ° n ú-mero 1, 1.", actualmente 

p a r adero desconocido. 

P P ^ e ^ b o 
Fallo 

Ur 

redro p 6 b o C O n d e n a r y condeno a J o s é 
Ponsah, a m o s Sierra, como autor res-

PruH d e u n a f a l t a d e d a ñ o s p o r 

on H - C l a s i m p l e , de la que resul­
t a s H N O S - a , a P e n a d e d o s m i l P e ' 
d i a r i 0 H m u l t a . con el arresto subsi-
tiva y C U a t r o d ías si no la hace efec-
s o l V e n r

P r e v i a l a dec larac ión de su in­
tento t ' • a l p a g o d e diecinueve mil 
d e m n ¡ 7

 r e i n t a y cinco pesetas de in-
L o z a n Q C 1 0 n a f a v o r d c J u l i o A l v a r e z 

ta$ D r n

v a l pago t a m b i é n de las cos-
l e nci a , ! a l e s — A s í , P o r e s l a m i s e n ' 
n u n c i o definitivamente juzgano, lo pro-
^ubrin' , m a n d o v f i rmo .—José Bento. Y '-acto. 
C a c ¡ ó n a r a q u e conste y sirva de notifi-
S i err a

 C n f o r m a a José Pedro Ramos 
0 p I c

r a . v de 
sent 

tc i A L

y d e Publ icac ión en el B O L E T Í N 
í*"l,le « n c.ia provincia, expido la pre-
E l S e c r p t

M a d r i d . a 3 de junio de 1982. 
e t a r ' o (Firmado) 

(B.—7.006) 

' ^eguiH 1 1 0 1 0 d e f a l t a s n ú m e r o 334/ 
Ju t r , ' p o r lesiones de agres ión 
rifado ° v Roberto Sayale, se ha 
Jetia sentencia por la que se con-
Hert^ r ? s e María Ortiz Carranza y t ^ r t o <?Se María Ortiz Carranza y 
f s de m „ a ? a I e a I a pena de mil pese-
H c ° s t ac a cada uno y el pago de 

b [ para P ° r p a r t e s iguales. 
¡ b e r t o c q u e s i r v a de not i f i cac ión a 
^ n i ° de ?lale' e n Madrid, a 15 de 
^ado. 6 1 9 g 2 . - E l Secretario (Fir-

(B.—7.008) 

í ! 8 " s e Í C Í O d e f a l t a s n ú m e r o 1.607/ 
^Prudenf!- p o r lesiones y d a ñ o s por 

K r Í u d i r a H l a ' e n d que aparece como 
5a dictad 0 , ^fredo Díaz Escolar, se 
° s , u v a v°f s e n t e n c i a cuya parte dis-

y f a H o dicen como sigue: 

K , ^ Man Sentencia 
] s e ñ 0 r ! d ' a 3 1 de marzo de 1982. 
In * de H- n J o s e Bento Canrerizo, 

de e . a

t

l s t r ' t o titular n ú m e r o 6 de 
•a e s aut C a P i t a l ' ha visto los pre-
u * er> lo* d e Juicio verbal de fal-
d '° Pise ? U e h a s i d o P a r t e d e l M i n i s -
r p n ° s Por- ' s e g u i d o s por lesiones y 
F c o r n r A

l n ] P r u d e n c i a , en el que apa­
c h a r ° d e n u n c i a d o s Alfredo Díaz 
r ! í ) c o 'do a y o r d e edad, soltero, me-
dP

 0 y P e n í 1 C l l Í a d o e n P a r a d e r o igno-
dn e d a d o , L u c a s Cervantes, mavor 

° n Bar ° ' conductor, domicilia-
rraneal, 5, de Muía (Murcia). 

dro\ e debo 
Fallo 

35° ¿ U c l e ° r > C O n d e n a r Y condeno a Pe-
a f a i t r

s Cervantes r o m o autor de 
la ^ U e res i i m P r u d e n c i a simple, de 
^ r P e n a do o n lesiones y d a ñ o s a 
de l endo m u l t a d e t r e s m ü P e s etas, 
vart a rrest 0

e n C a s o d e i r n P a g ° t r e s d í a S 

di • R(»t- S U s l i tu tor io , repres ión pri-
¿ i r d u r a n a d a d e l Permiso de con-
•2 as> haclenn" m e s ' ^ a l p a S ° d e I a S 

C l v i l e s ° r e serva de las accio-
fc> »ni 5 4 , « c o r r e s P o n d i e n t e s . — A s í , por 
ES? 0 . In t e n c i a - definitivamente juz-

V B e n t o P R ° D U N C I O * m a n d o y firmo, 
fie Par a ~~" R u b r icado. 
C C i ° n a Q A ? c C o n s t e y sirva de noti-
bii^rnació í . r e d o D í a z Escolar y a 
p ' c ac ió n T E s c o l a r Manso, y de pu-
clr¡ v i n C i a • B O L E T Í N OFICIAL de la 
cr« • a i\ e*P'do la presente en Ma-

l a r i o ( p d e marzo de 1982.—El Se-

níf e i 

(B.—7.431) 

se¿SSÍO
 d e f a l t a s n ú m e r o 1.462/ 

icio por d a ñ o s imprudencia 

contra J o s é Carvajal Moreno y Fulgen­
cio Romero Cáceres , se ha dictado la 
siguiente: 

Sentencia 
En Madrid, a 14 de junio de 1982.— 

el s e ñ o r don José Bento Cabrerizo, 
Juez de distrito n ú m e r o 6 de los de 
Madrid, habiendo visto el presente jui­
cio de faltas, seguido por lesiones y 
daños por imprudencia, en los que ha 
sido parte el Ministerio Fiscal, y en la 
que figuran como denunciados: J o s é 
Asensio Arévalo, mayor de edad, casa­
do, m e c á n i c o , domiciliado en San An­
tón, n ú m e r o 81 de Parla; Francisco Ba-
rrionuevo Martínez, mayor de edad, 
casado, conductor, domiciliado en Al-
pujarras, 21, de Leganés; Lucinio Del­
gado Martínez;* mayor de edad, casado, 
jornalero, domiciliado en Azahar, nú­
mero 2 de Getafe, José Carvajal More­
no, mayor de edad, casado, pastelero, 
domiciliado en doctor Barraquer, 17, 
también de Getafe, José Ignacio Váz­
quez Sánchez , mayor de edad, casado, 
empleado, domiciliado en Reina Victo­
ria, 36, de Parla, y, Fulgencio Romero 
Cáceres , mayor de edad, casado, em­
pleado, domiciliado en Barcelona, 10, 
Fuenlabrada. 

Fallo 
Que debo condenar y condeno a 

J o s é Carvajal Moreno, como autor de 
una falta de imprudencia simple, de la 
que resultaron d a ñ o s a la pena de 
multa de cuatro mil pesetas, sufrien­
do en caso de impago cuatro días de 
arresto sustitutorio Abono a favor de 
J o s é Ignacio Vázquez S á n c h e z de las 
siguientes indemnizaciones: 

De quince mil pesetas (15.000 pese­
tas), por d a ñ o s en caña de pescar y 
cochecito de n iño . De ciento cincuenta 
y dos mil cuatrocientas cuarenta y ocho 
pesetas (152.448), por d a ñ o s en su co­
che. 

Y, asimismo, debo condenar y con­
deno a Lucinio Delgado Martínez , como 
autor de otra falta de imprudencia 
simple, de la que resultaron lesiones y 
d a ñ o s a la pena de multa de cuatro 
mil pesetas, sufriendo, en caso de im­
pago, cuatro días de arresto sustituto­
rio. R e p r e n s i ó n privada Retirada de! 
permiso de conducir durante un mes, 
abono de las siguientes indemnizacio­
nes a favor de J o s é Asensio Arévalo. 
De sesenta y seis mil pesetas (66.000 
pesetas), por sus lesiones. De noventa 
y seis mil cincuenta y nueve pesetas 
(96.059 pesetas) por daños . Y al pago 
de las costas por mitad a los condena­
dos. Asimismo, debo absolver v absuel­
vo a J o s é Asensio Arévalo , a Francisco 
Barrionuevo Martínez, a J o s é Ignacio 
Vázquez Sánchez , y a Fulgencio Rome­
ro Cáceres , y dejando a salvo las ac­
ciones civiles correspondiente. Así, por 
esta mi sentencia, lo pronuncio, man­
do y f i rmo.—José Bento.—Rubricado. 

Providencia 
Juez s e ñ o r Bento Cabrerizo.—Juzga­

do de distrito n ú m e r o 6.—Madrid, 15 
de junio de 1982.—Dada cuenta, se ad­
mite en ambos efectos el recurso de 
ape lac ión interpuesto contra la ante­
rior sentencia por Lucinio Delgado 
Martínez v, en su virtud, r e m í t a n s e los 
autos al Iltmo. s e ñ o r Magistrado-Juez, 
decano de ins trucc ión de los de esta 
capital, previo emplazamiento del se­
ñ o r Fiscal y d e m á s partes por t é r m i n o 
de cinco días para ante dicha superio­
ridad, a fin de que comparezcan a usar 
de su derecho si les conviniere, bajo 
los apercibimientos de Ley. — Líbrese 
edicto al B O L E T Í N OFICIAL de la provin­
cia para el emplazamiento de Fulgen­
cio Romero Cáceres , as í como exhor-
tos a los Juzgados de Parla, Leganés y 
Getafe para el emplazamiento de las 
d e m á s partes.—Lo m a n d ó y firma Su 
Señor ía , doy fe .—José Bento .—José Ga­
lán .—Rubricados . 

Y para que conste y sirva de notifi­
cac ión a Fulgencio Romero Cáceres y 
de publ icac ión en el B O L E T Í N OFICIAL 
de la provincia, expido la presente en 
Madrid, a 14 de junio de 1982.—.El Se­
cretario (Firmado). 

(B.—7.433) 

En el juicio de faltas n ú m e r o 547/ 
1982, seguido por lesiones contra Pa­

blo Walter Pignalosa, se ha dictado la 
siguiente: 

Sentencia 

En Madrid, a 21 de junio de 1982.— 
él s e ñ o r don J o s é Bento Cabrerizo, 
Juez de distrito titular n ú m e r o 6 de 
los de esta capital, ha visto los presen­
tes autos de juicio verbal de faltas, 
en los que ha sido parte el Ministerio 
Fiscal, seguidos por lesiones, altera­
c ión del orden públ i co , en el que apa­
recen como denunciadas María Tere­
sa López Márquez , mayor de edad, sol­
tera, azafata, domiciliada en Temble­
que, 124; María Angeles López Már­
quez, mayor de edad, casada, sus la­
bores, domiciliada en el mismo, y, Pa­
blo Walter Pignalosa, mayor de edad, 
soltera, manager de boxeo, en la ac­
tualidad en ignorado paradero, y de 
nacionalidad uruguaya. 

Fallo 
Que debo condenar y condeno a Pa­

blo Walter Pignalosa, como autor de 
una falta de lesiones a la pena de tres 
días de arresto y como autor de otra 
falta contra el orden públ ico , a la pena 
de multa de cuatro mil pesetas, re­
prens ión privada, y al pago de las cos­
tas.—Asimismo, debo absolver y ab­
suelvo a María Teresa López Márquez, 
y a María Teresa López Márquez . Así, 
por esta mi sentencia, definitivamen­
te juzgando, lo pronuncio, mando y 
f i rmo.—José Bento.—Rubricado. 

Y para que conste y sirva de notifi­
cac ión en forma a Pablo Walter Pigna­
losa, y de publ i cac ión en el B O L E T Í N 
OFICIAL de la provincia, expido la pre­
sente en Madrid, a 21 de junio de 1982. 
E l Secretario (Firmado). 

(B.—7.488) 

En el juicio de faltas n ú m e r o 58 de 
1982, seguido por daños por impruden­
cia contra Feliciana Moreno Izquierdo 
y Francisco Moreno Izquierdo, se ha 
dictado sentencia, cuya parte disposi­
tiva y fallo, dicen como sigue: 

Sentencia 
En Madrid, a 28 de junio de 1982. 

E l s e ñ o r don J o s é Bento Cabrerizo, 
Juez de distrito titular del n ú m e r o 6 
de los de esta capital, ha visto los pre­
sentes autos de juicio verbal de faltas, 
en los que ha sido parte el Ministerio 
Fiscal, seguidos por d a ñ o s por impru­
dencia simple, contra Feliciana More­
no Izquierdo, nacida en La Coronada 
(Badajoz), el 22 de octubre de 1952, 
hija de Santos y dc Martina, vecina de 
Madrid y domiciliada en la calle de 
Arroyo Belincoso, n ú m e r o 38, 4.° D, ac­
tualmente en paradero desconocido; y 
como responsable civil subsidiario, 
Francisco Moreno Izquierdo, con el 
mismo domicilio que la anterior. 

Fallo 
Que debo condenar y condeno a 

Feliciana Moreno Izquierdo, como au­
tora responsable de una falta de d a ñ o s 
por imprudencia, a la pena de tres mil 
pesetas de multa, con el arresto sub­
sidiario de seis días si no la hace efec­
tiva y previa la dec larac ión de su in­
solvencia; al pago de la indemnizac ión 
de ocho mil cien pesetas de indemni­
zación a favor del perjudicado J o s é de 
Lucas Santiso y al pago también de 
las costas procesales .—Así , por esta mi 
sentencia, definitivamente juzgando lo 
pronuncio, mando y f irmo.—José Ben­
to.—Rubricado. 

Y para que conse y sirva de notifi­
cac ión en forma a Feliciana Moreno 
Izquierdo y a J o s é de Lucas, digo y a 
Francisco Moreno Izquierdo, y de pu­
bl icac ión en el B O L E T Í N OFICIAL de la 
provincia, expido la presente en Ma­
drid, a 28 de junio de 1982.—El Secre­
tario (Firmado). 

(B.—7.691) 

En el juicio de faltas n ú m e r o 163/ 
1982, seguido por lesiones impruden­
cia contra José Antonio Velasco, se ha 
dictado sentencia cuya parte disposi­
tiva y fallo dicen como sigue: 

Sentencia 
En Madrid, a 28 de junio de 1982, el 

s e ñ o r don José Bento Cabrerizo, Juez 
de distrito del n ú m e r o 6 de esta capi­
tal, habiendo visto el presente juicio 
de faltas, seguido por lesiones por 
imprudencia, contra José Antonio Ve-
lasco, cuyas d e m á s circunstancias se 
igncTran, que estuvo domiciliado en la 
calle de Martín Machio, 19, 21, y cuyo 
pradero actual se desconoce. 

Fallo 
Que debo absolver y absuelvo a José 

Antonio Velasco, sin perjuicio de la 
acc ión civil de que se crea asistido el 
perjudicado Evaristo Escuder Mora­
les, declarano de oficio las costas cau­
sadas en este juic io .—Así , por esta mi 
sentencia, lo pronuncio, mando y fir­
m o . — J o s é Bento.—Rubricado. 

Y para que conste y sirva de notifi­
cac ión a José Antonio Velasco y de 
publ i cac ión en el B O L E T Í N OFICIAL de 
la provincia, expido la presente en Ma­
drid, a 28 de 1900, dijo de junio de 
1982.—El Secretario (Firmado). 

(B.—7.692) 

En el juicio de faltas n ú m e r o 531/ 
1982, seguido por d a ñ o s por impruden­
cia contra Miguel Angel Roizo, se ha 
dictado la siguiente: 

Sentencia 
En Madrid, a 28 de junio de 1982, el 

s e ñ o r don José Bento Cabrerizo, Juez 
de distrito del n ú m e r o 6 de esta capi­
tal, habiendo visto el presente juicio 
de faltas, seguido por daños por im­
prudencia, contra Miguel Angel Roízo, 
vecino de Madrid, domiciliado en Ave­
nida de la Libertad, n ú m e r o 4, cuyo 
actual paradero se ignora. 

Fallo 
Que debo absolver y absuelvo a Mi­

guel Angel Roizo, sin perjuicio de la 
acc ión civil de que se crea asistido el 
perjudicado, Jesús Limia de la Peña, 
declarando de oficio las costas cau­
sadas en este juicio. Así, por esta mi 
sentencia, lo pronuncio, mando y fir­
m o . — J o s é Bento.—Rubricado. 

Y para que conste y sirva de notifi­
cac ión a Miguel Angel Roizo y de pu­
bl icac ión en el B O L E T Í N OFICIAL de la 
provincia, expido la presente en Ma­
drid, a 28 de junio de 1982.—El Secre­
tario (Firmado). 

(B.—7.693) 

En el juicio de faltas n ú m e r o 309/ 
1982, seguido por d a ñ o s por impru­
dencia contra Eladio Cabeza Sánchez , 
se ha dictado sentencia, cuya parte dis­
positiva y fallo, dicen como sigue: 

Sentencia 
En Madrid, a 28 de junio de 1982, 

el s e ñ o r don José Bento Cabrerizo, 
Juez de distrito del n ú m e r o 6 de esta 
capital, habiendo visto el presente jui­
cio de faltas, seguido por d a ñ o s por 
imprudencia simple, en virtud de de­
nuncia contra Eladio Cabeza Sánchez , 
vecino dc Madrid, calle Fernández de 
los Ríos , n ú m e r o 67, y como respon­
sable civil «Aguas Potables el Allozal, 
Sociedad Anónima» , con domicilio en 
Doctor Caste l ló , 43, cuyos actuales pa­
raderos se ignoran; y 

Fallo • 
Que debo absolver y absuelvo a Ela­

dio Cabeza Sánchez , sin perjuicio de 
la acc ión civil que se crea asistido el 
denunciante, declarando de oficio las 
costas causadas en este juicio.—Así, 
por esta mi sentencia, lo pronuncio, 
mando y f i rmo.—José Bento.—Rubri­
cado. 

Y para que conste y sirva de noti­
f icación en forma a Eladio Cabeza Sán­
chez, y de publ i cac ión en el B O L E T Í N 
OFICIAL dc la provincia, expido la pre­
sente en Madrid, a 28 de junio de 
1982—El Secretario (Firmado). 

(B.—7.694) 

Juez s e ñ o r Parejo Cámara .^Madrid , 
a 26 de noviembre de 1981. — Dada 
cuenta y habiendo transcurrido el tér­
mino legal sin que ninguna de las par­
tes haya interpuesto recurso alguno 
contra la sentencia dictada en este jui­
cio, se declara firme la misma, y pro-
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c é d a s e a su e j e c u c i ó n . A tal efecto 
p r a c t í q u e s e por el s e ñ o r Secretario la 
oportuna tasac ión de costas, de la que 
se dará vista por t é r m i n o de tres días 
al s e ñ o r Fiscal de Distrito y al obliga­
do el pago Victoria Herranz García, y 
c ú r s e s e mandamiento al agente judi­
cial de servicio en este Juzgado, a fin 
de que constituya en arresto domici­
liario a la mencionada. 

Lo m a n d ó y firma Su Señor ía .— 
Doy fe. 

Tasación de costas 
En cumplimieno de lo dispuesto en 

la providencia que antecede, la practi­
co yo, el Secretario, ofreciendo el si­
guiente resultado: 

Registro (Dis. C o m ú n 11, Tarifa 5."), 
36 pesetas. Diligencias previas (Art. 28, 
Tarifa 1.*), 27 pesetas. Tramitac ión jui­
cio (Art. 28, Tarf. 1.*), 180 pesetas. Eje-
c ión de sentencia (Art. 29, Tarf. 1.'), 
54 pesetas. Dietas salida y l o c o m o c i ó n 
(Dis. Común 4."), 800 pesetas. Pól izas 
Mutuales jui., eje., 120 pesetas. Reinte­
gros del juicio y probables, 450 pese­
tas. 

Total pesetas: 1.739 pesetas. 
Importa la precedente tasac ión de 

costas las figuradas mil setecientas 
treinta y nueve pesetas, salvo error u 
o m i s i ó n . 

'Madrid, a 26 de noviembre de 1981. 
El Secretario, Baltasar Fernández (Fir­
mado).—Rubricado.—Es copia. 

(B.—7.972) 

Juez sustituto, s e ñ o r Bento Cabre­
rizo.—Madrid, a 12 de julio de 1982.— 

Dada cuenta y habiendo transcurri­
do el t é r m i n o legal sin que ninguna de 
las partes haya interpuesto recurso 
alguno contra la sentencia dictada en 
este juicio, se declara firme la mis­
ma, y p r o c é d a s e a su e j e c u c i ó n . A tal 
efecto prac t íquese por el señor Secre­
tario la oportuna tasac ión de costas, 
dc la que se dará vista por t é r m i n o de 
tres días al s e ñ o r Fiscal de Distrito y 
al obligado el pago Jorge Enrique Díaz 
Edhega, a cuyo fin se cursará oficio al 
señor director del B O L E T Í N O F I C I A L de 
la provincia, a fin de que se publique 
dicha tasación en el mencionado perió­
dico, y se requiera al condenado para 
que en el t é r m i n o de tres días , a par­
tir de su publ icac ión , haga efectiva la 
misma. 

Lo m a n d ó y firma Su Señor ía .— 
Doy fe. 

Tasación de costas 
En cumplimiento de lo dispuesto en 

la providencia que antecede, la prac­
tico yo, el Secretario, ofreciendo el si­
guiente resultado: 

Registro (Dis. C o m ú n 11, Tarifa 5."), 
40 por 100. Diligencias previas (Art. 28, 
Tarf. 1.a), 30 pesetas. Trami tac ión jui­
cio (Art. 28, Tarf. 1.'), 180 pesetas. Por 
s u s p e n s i ó n juicio (Art. 28, Tarf. 1.'), 
140 pesetas. E j e c u c i ó n de sentencia 
(Art. 29, Tarf. 1.*), 55 pesetas. Primer 
reconocimiento m é d i c o forense (Art. 
10, Tarf. 5.'), 2, 360 pesetas. Honora­
rios Perito (Art. 51, Tarf. 1.'), 2.000 pe­
setas. I n d e m n i z a c i ó n , 20.000 pesetas. 
Pól izas Mutuales jui., eje., 120 pesetas. 
Reintegros del juicio y probables, 900 
pesetas. 

Total pesetas: 23.825. 
Importa la precedente tasac ión de 

costas las figuradas ve int i trés mil ocho­
cientas veinticinco pesetas, salvo error 
u o m i s i ó n . 

Madrid, a 12 de julio de 1982.—El 
Secretario, S e b a s t i á n Barrueco (Fir­
mado).—Rubricado.—Es copia. 

(B.—7.973) 

Juez sustituto s e ñ o r Bento Cabre­
rizo—Madrid, a 12 de julio de 1982. 
Dada cuenta y habiendo transcurrido 
el t é r m i n o legal sin que ninguna de 
las partes haya interpuesto recurso al­
guno contra la sentencia dictada en 
este juicio, se declara firme la misma, 
y p r o c é d a s e a su e j e c u c i ó n . A tal efec­
to, p r a c t í q u e s e por el s e ñ o r Secreta­
rio la oportuna tasac ión de costas, de 
la que se dará vista por t é r m i n o de 
tres d ía s al s e ñ o r Fiscal de Distrito y 
al obligado el pago Leoncio López Ca-
ñ i v a n o a cuyo fin c u r s ó s e cédula al 
s e ñ o r director del B O L E T Í N O F I C I A L de 

la provincia, a fin de que sea publica­
da copia de la tasac ión de costas, y 
requerimiento al condenado, para que 
en el t é r m i n o de tres días , a partir 
de supubl i cac ión la haga efectiva. 

Lo m a n d ó y firma Su S e ñ o r í a — 
Doy fe. 

TASACION D E COSTAS 
En cumplimiento de lo dispuesto en 

la providencia que antecede, la prac­
tico yo, el Secretario, ofreciendo el si­
guiente resultado: 

Registro (Dis. C o m ú n 11, Tarifa 5.a), 
40 por ciento. Diligencias previas (Art. 
28, Tarf. 1.'), 60 pesetas. T r a m i t a c i ó n 
juicio (Art. 28, Tar. I.1), 360 pesetas. 
Por s u s p e n s i ó n juicio (Art. 28, Tarf. I/), 
70 pesetas. E j e c u c i ó n de sentencia (Ar­
t ículo 29, Tar. l.J), 55 pesetas. Primer 
reconocomiento m é d i c o forense (Art. 
10, Tarf. 5.a), 180 pesetas. Honorarios 
Perito (Art. 51, Tarf. 1.a), 1.000 pesetas. 
Multa, 1.500 pesetas. I n d e m n i z a c i ó n , 
2.500 pesetas. Pól izas Mutuales jui., 
eje., 120 pesetas. Reintegros del juicio 
y probables, 500 pesetas. 

Total pesetas: 6.385 pesetas. 
Importa la precedente tasac ión de 

costas las figuradas seis mil trescien­
tas ochenta y cinco pesetas, salvo error 
u o m i s i ó n . 

Madrid, a 12 de julio de 1982.—El 
Secretario, S e b a s t i á n Barrueco (Fir­
mado).—Rubricado.—Es copia. 

(B.—7.974) 

En el juicio de faltas n ú m e r o 481/ 
1982 seguido por hurto, contra Rufi­
na González Cardoso, se ha dictado 
sentencia cuya parte dispositiva y fallo 
dicen como sigue: 

Sentencia 
En Madrid, a 5 de julio de 1982.— 

E l s e ñ o r don José Bento Cabrerizo, 
Juez de distrito titular n ú m e r o 6 de 
los de esta capital, ha visto los pre­
sentes autos de juicio verbal de fal­
tas, en los que ha sido parte el Minis­
terio Fiscal, seguidos por denuncia de 
Francisco Javier J i m é n e z Mart ínez , ma­
yor de edad, casado, empleado, domi­
ciliado en San Eugenio, 4, contra Ru­
fina González Cardoso; mayor de edad, 
soltera, sasitenta, domiciliada en la ac­
tualidad en ignorado paradero, sobre-
hurto. 

Fallo 
Que debo condenar y condeno a Ru­

fina González Cardoso, como autos de 
una falta de hurto a la pena de tres 
días de arresto y al pago de las costas. 
Así, por esta mi sentencia, definitiva­
mente juzgando lo pronuncio, mando 
y f i rmo.—José Bento.—Rubricado. 

Y para que conste y sirva de notifi­
cac ión a Rufina González Cardoso, y 
de publ icac ión en el B O L E T Í N O F I C I A L 
de la provincia, expido la presente en 
Madrid, a 5 de julio de 1982.—^El Se­
cretario (Firmado). 

(B.—8.173) 

JUZGADO N U M E R O 7 
El s e ñ o r Juez de Distrito n ú m e r o 7 

de esta villa, en el expediente de jui­
cio verbal de faltas seguido con el nú­
mero 1.541/81, por una falta de lesio­
nes y d a ñ o s en c ircu lac ión contra Luis 
Canora García, siendo perjudicados 
Carlos Herrero B é s e o s , así como Pa­
tria Muñoz y Matilde Genien, estas dos 
ú l t i m a s en ignorado paradero, ha acor­
dado con esta fecha emplazar por este 
medio a expresadas perjudicadas, a 
fin de que dentro del t é r m i n o de cin­
co días comparezcan ante el Juzgado 
de ins trucc ión decano de esta ciudad 
a hacer uso de su derecho si hubiere 
de convenirles en drtud de haber sido 
apelada la sentencia de este Juzgado, 
por la que se acuerda entre otros ex­
tremos indemnizar a expresadas per­
judicadas en las cantidades que se de­
muestren en e j e c u c i ó n de sentencia, 
por el t a m b i é n perjudicado Juan He­
rrero B é s e o s . 

Y para que conste y sirva de notifi­
cac ión y emplazamiento en legal for­
ma a Patria M u ñ o z y Matilde Genien, 
expido la presente para su publ i cac ión 
en el B O L E T Í N O F I C I A L de la provincia, 
en Madrid, a 27 de mayo de 1982.— 
E l Secretario (Firmado). 

(B.—7.434) 

Dimanante de diligencias de J . F. nú 
mero 1.196 de 1980, seguido por hurto 
y contra Eugenia García García, se ha 
dictado con fecha 26 de febrero de 
1981, sentencia, cuya parte dispositiva 
es del tenor literal siguiente: 

Fallo 
Que debo condenar y condeno a la 

denunciada Eugenia García García, 
como responsable en concepto de au 
tora de una falta de hurto ya defini­
da a la pena de dos d ías de arresto y 
pago de las costas del presente juicio 
Notifiquese esta r e s o l u c i ó n por edic 
tos a la denunciada Eugenia García 
García. 

Y para que sirva de edicto de noti 
f icación en legal forma a Eugenia Gar-
ca García , el cual se encuentra en ig 
norado domicilio, expido la presente al 
s e ñ o r administrador del B O L E T Í N O F I ­
C I A L de la provincia y para su inser-
s ión en dicho per iód ico , en Madrid, a 
14 de julio de 1982. — E l Secretario 
(Firmado). 

(B.—8.178) 

Dimanante de diligencias de J . F . n ú 
mero 565/80, seguido por lesiones en 
riña y contra Iván Sotolongo Gonzá­
lez, se ha dictado con fecha 16 de oc­
tubre de 1980, sentencia y cuya parte 
dispositiva es del tenor literal si­
guiente: 

Fallo 
Que debo de absolver y absuelvo con 

toda clase de pronunciamientos favo­
rables al denunciado Iván Sotolongo 
González. Notifiquese esta reso luc ión 
por edictos a Juan Luis Morales Me-
néndez e Ivan Sotolongo González . 

Y para que sirva de edicto de noti­
f icación en legal forma a Juan Luis 
Morales M e n é n d e z e Iván Sotolongo 
González , el cual se encuentra en ig­
norado domicilio, expido la presente al 
señor administrador del B O L E T Í N O F I ­
C I A L de la provincia y para su inser­
c ión en dicho per iód ico , en Madrid, a 
14 de julio de 1982.—El Magistrado-
Juez (Firmado). 

(B.—8.179) 

Dimanante de diligencias de J . F . nú­
mero 533/80, seguido por estafa y 
contra Alejandro Barbero, se ha dic­
tado con fecha 2 de octubre de 1980, 
sentencia y cuya parte dispositiva es 
del tenor literal siguiente: 

Fallo 
Que debo de absolver y absuelvo 

con toda clase de pronunciamientos 
favorables al denunciado Alejandro 
Barbero Rodríguez , por tratarse de 
c u e s t i ó n civil. Notifiquese la presente 
reso luc ión por edictos a la denuncia­
da Agatha Marcela Williams Springer. 

Y para que sirva de edicto de notifi­
cac ión en legal forma a Agatha Marce­
la Williams Springer, el cual se en­
cuentra en ignorado domicilio, expido 
la presente al s e ñ o r administrador del 
B O L E T Í N O F I C I A L de la provincia y para 
su inserc ión en dicho per iód ico , en 
Madrid, a 14 de julio de 1982.—El Ma­
gistrado-Juez (Firmado). 

(B.—8.180) 

Dimanante de diligencias de J . F. nú­
mero 203/80, seguido por aprop iac ión 
indebida y d a ñ o s y contra otro y Ma­
ría Pilar Ortega Ruiz, se ha dictado 
con fecha 24 de julio de 1980 senten­
cia y cuya parte dispositiva es del te­
nor literal siguiente: 

Fallo 
Que debo de condenar y condeno a 

los denunciados, María Pilar Ortega 
Ruiz y J o s é Luis Caro González , como 
autores de una falta de d a ñ o s a la pena 
de tres días de arresto y pago por mi­
tad de 1.000 pesetas, de indemnizac ión 
a Inocencio García González y costas 
del presente juicio. Y notifiquese la 
presente por cédu la a María del Pilar 
Ortega Ruiz. 

Y para que sirva de edicto de noti­
f i c a c i ó n en legal forma a María del 
Pilar Ortega Ruiz, el cual se encuen­
tra en ignorado domicilio, expido la 
presente al s eñor administrador del 
B O L E T Í N O F I C I A L de la provincia y para 

su inserc ión en didho per iód ico , en 

PI Se 
Madrid, a 14 de julio de 1982 — 
cretario (Firmado). ^ |gi) 

A T F n U ' 
Dimanante de diligencias de e n 

mero 182/80, seguidos por dan ^ 
accidente de c ircu lac ión y con n a 

nando Ortiz v Miguel Candelas, ¿ e 

dictado con fecha 6 de noviemo i t ¡ . 
1980, sentencia y cuya parte d>>P 
va es del tenor literal siguiente-

Fallo l v 0 

Que debo de absolver y a t ^ f a . 
con toda clase de pronunciami ^ y 

vorables a Fernando Ortiz c 

Miguel Candelas de la Morena. ^ 
Y para que sirva de edicto 

f icación en legal forma a Jos e n t r a 
Breña Rodríguez , el cual se en 
en ignorado domicilio, expido _^ g 0 . 
s enté al s e ñ o r administrador a _ 
L E T Í N O F I C I A L de la P r o V i n c i a

d ¡ c o L ' n 

su inserc ión en dicho perio ' ^ a . 
Madrid, a 14 de julio de 1982.—^ 
gistrado-Juez (Firmado). 8 182) 

JUZGADO N U M E R O 8 3 / 

E n el juicio de faltas n u r " e r ° o r d a ' 
1980, seguido por daños se na a e 

do notificar a Abdelam Lamaaie" ̂  ] e 

se ha dictado auto por el °«u^ resr 
declara insolvente del pago de i f u C . 
ponsabilidades pecuniarias ^ j ^ r ofr 
ron impuestas, a c o r d á n d o s e H s e p 0 r 
c i ó a Pol ic ía y mandamiento a a 

director de la pris ión provinew r ¿ e 

que cumpla la pena de dos ^ j . 
arresto, en defecto del oai 
ta que fue condenado. . que fue condenado. ig«2 —**̂ ' 

Madrid, a 15 de junio de 
Secretario (Firmado). 7 009) 

(t í .—•'• 

479/82; 
En el juicio de faltas numero J o § e 

seguido por amenazanas, co s e n -
Luis Sanz Torralvo, se ha diew ^ d e . 
tencia por la que se absuelve ^ ¿ e 

nunciado José Luis Sanz 1 ° d e d a ' 
la falta que se le acusaba y s 

ran de oficio las costas. c a C i ó n a 

Y para que sirva de notin f C . 
José Luis Sanz Torralvo, expido ^ 
sen té en Madrid, a 8 de junio u 
E l Secretario (Firmado). - 099) 

(tí-—1-

En el juicio de faltas n u m

r

e

r , . l a C i ó n 
1982, seguido por daños de circ ^ h a 

contra Manuel, con esta \ e c n ^ ' s . 
dictado sentencia cuyo í a l l 0

] 0 ^ ¿e-
Que debo absolver y absue, ¿ e \¡> 

nunciado, Manuel Pérez A v a ' ^ n d o d e 

falta que se le acusaba, dec ia i» 
oficio las costas. • f ¡ración a 

Y para que sirva de noti £ 0 o r r a -
Manuel Pérez Ayala y T e o r " e n Ma­
llo Bautista, expido la P ^ n c\ Sect* 
drid, a 8 de junio de \9*¿.— 
tario (Firmado). , 0 7.100) 

. E n virtud de lo acordado en -
c í o de faltas, por el presente se tw 
nca al condenado Fernando de la 1 

Antón, que la tasac ión de costas p» 
ticadas asciende a la cantidad de _ 
mil doscientas sesenta y cuatro P^ 
tas, de la que se le da vista por j r 

mino de cinco días , todo ello a P** 
3 la pub l i cac ión del presente ea ^ 

persone en este Juzgado, s" 
Plaza del General Vara de Rey, n " | t f 

» 17, a nacer efectivo didho "¡JP' ¡. 
de no verificarlo le parará el P ^ 

0 a que hubiere lugar en dere<- ^ 
Madrid, 25 de junio de 1982.—^ 

cretario (Firmado). (T3-
_7.928) 

•ro ^ 
En el juicio de faltas « u % r e * * ! 

1982, seguido por lesiones po sen 
contra esta fecha, se ha u ^ 3 
tencia, cuyo fallo dice: u ¡ a d o , * 
solver y absuelvo al d e n V f f a l ta 
""i Alberto Corrales, de 1* o f j c ¡ o ' gel 
se 

A l P e r t o L u n m ^ , , 0 

le acusaba, declarando oe 
costas. , ^ntificacion 

para que sirva de noU p 
;el Alberto Corrales, exp A £ 

te en Madrid, a 6 de J U " 
Secretario (Firmado). ( B _7.9Z V > 

Ang 
sen 
El 
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, 9 8 2 - ¿ J ^ Í c i o d e f a l t a s 

n ú m e r o 465/ 
S e ha ^ p o r daños de c i rculación, 
dice; Q , : l c t a d o sentencia, cuyo fallo 
anuncian d e b o absolver y absuelvo al 
"ego , °- Fernando de Migue l Ga-
e ' a rando H 3 q u e s e l e acusaba, de-

Y p a

 d e oficio las costas causadas, 
fruncían q u e s i r v a de not if icación al 
> . exi?^ F e r n a n d o de Miguel Ga-

1 de ° e l Presente en Madr id , a 
irrnaa0) d e 1 9 8 2 - ~ E 1 Secretario 

(B.—8.101) 

el 
82< s e J T 1 0 d e f a l t a s n ú m e r o 353/ 

c°n esta í P ° r d a n o s de c i rculac ión 
C ' a cuvo f i ? h a * s e h a dictado senten-
P a bsuelv d i c e : Q u e d e b o absolver 
i s t¡Ho r a l denunciado, Félix del 
? a c U s a K a m a c h o ' d e l a f a l ta que se 
c°stas. ' declarando de oficio las 

D L n u n c i ? H q u e s i r v a de notif icación al 
lV 0 ' exDiH i F é l Í X d e Castil lo Cama-
¿.de i , , , ; l a Presente en Madr id , a 
' ^ a d o , d e 1 9 8 2 - — E 1 Secretario 

(B.—8.102) 
En 

L 9 8 2 - C s e f e ° d e f a , t a s n ú m e r o 1.240/ 
Jerte ^ e n e s t e Juzgado por 
h! P r ovidJL a t r o P e l l o se ha acordado, 
d? c i ó r> dl\Cla d e e s t a f e o h a ] a cele-
en 'tigar i ° p o r t u n o J u i c i o ^ u e t e n " 
¡ ¿ J a Sala i d l a 2 8 de septiembre a 
tS s i t o l ^ Audiencia de este Juz-
3£' n ú m e r o 1 7

P l a - f a G e n e r a l V a r a d e l 

tu- a d e ^ ' 2°> a cuyo acto se 
cr d a d M a

n o c i d ° s herederos de Na-
> P a r e C e a y o r M é r i d a , debiendo de 
q ^e i n t

 c o n los medios de prueba 
2a d e no h t e v a l e r s e « aperc ib iéndole 
ÍUi^U e se 11 S e r I ° ni alegar justa cau-

¿ l 0 a o, ° Í ^ P i d a le p a r a r á el per-
t > r i d ^ e hubiere lugar.. 

a r i o d e J u l l ° de I"982.—El Se-
l h l r m a d o ) . 

(B.—8.183) 

'•'O ^ tuH 
P r l C l e fahac d e I o acordado en el ju i -
'¡n. n t e S í T s numero 122/82, por el 
c o S t

 C a ñe ' te ! ? t ! ? 5 a a l condenado An­
dani s Prart- a l a - ° l u e la tasación de 
seta U e tres a d a a s c i e n d e a la canti-
^'in' d e la m i 1 doscientas catorce pe-
* 1 d e t r e s ^ S e l e d a v i s t a p o r t é r " 
c C r e c l u i e r P ' y s i n o l a impugna, 
PUK,° d ía s f P a r a a u e e n el plazo de 

d ? i d o e l l ° a p a r t i r d e l a 

0 e ' e n est P T P á s e n t e edicto, se per-
h a c

e r a l v

i e J uzgado, sito en Plaza del 
"Hem e f e c t i l d e , . R e y ' n ú m e r o 17, a 
*?n C . S e le £ d - l c h o i m P ° r t e ' ¡ g u a I -
PreJ??1 cado Q u i e r e para que el pla-
^ra , 0 1 1 P r i v a í p e r s o n e a sufrir la re-
Sar

 a el n p y de no verificarlo le 
Man d e r e o h o U l C Í O 3 q U C h u b ¡ C r e I u " 

Seo d r ' d a , ' 
e t a r i o i p 3 d e Julio de 1982.—El 

a r m a d o ) . 

Ja 
(B.—8.184) 

s ¿ S e g u i d n d e f a l t a s n ú m e r o 721/ 
C C C a r i n

 P w r h u r l ü c o m r a otro y 
• C e n c i a no , V l d a l e s , se ha dictado 
W \ / e l Sevili q u e s e condena a José 
día, 'dalc s p R a m i r e s y Jaime Car-

d e a r r p , ° n z a l e z a l a pena de tres 
t e s • V al D a ° menor a cada uno de 

V g u ale s

 g ° d e l a s 

costas por par-j ^ . Para 
'a '? 6 C a r l o Ü e - - i r v a d e notif icación a M h

 v d r | n t \r- i i u u u v . a i . i u i i " 

'S i s e nte i l d a , e s González, expido 
'!> e ¡Ulio 1? P r e s e m e en Madr id , a 

r^ad 0 )

 d e 1982. - E l Secretario 

(B.—8.258) 
*„ vipt 

¿ d e fahL d e !° acordado en el jui-
•noÍente SP n u m e r o 250/82, por el 
^ í ^ ^ n g u ^ í 0 3 a l c o n d e n a d o Ra-
tidaí^as rfr • H a r e J a que la tasación 
vist de ' , l a c t l c a d a asciende a la can­
ia a Po r t e v t a s . d e ^ que se le da 
c'n , Pugna d e t r e s d í a s ' y s i n o 

1 ti! l L Í rmin S C j l e requiere para que 
C ^ i r de i e c i n c o d ías , todo ello 
s¡t

 l ° . S e

 a Publ icación del presente 
^ev

 c > n P l a P e r s ° n e e n e s , t e Juzgado, 
'C n , i mer % d e l G e n e r a l Vara del 

e V d hacer efectivo dicho 
de no verificarlo le p a r a r á 

el perjuicio a que hubiere lugar en 

d e Ma C í r° id, a 23 de jul io de 1982.—El 
Secretario (Firmado). 2 5 9 ) 

E n virtud de lo acordado en el ju i ­
cio de faltas n ú m e r o 546/1982, el pre­
sente se notifica al codenado José Ta­
llón, que la tasación de costas practi­
cada asciende a la cantidad de dos 
mi l ochocientas cincuenta y ocho pe­
setas, de la que se le da vista por tér­
mino de tres días , si no la impugna, se 
le requiere para que en el t é r m i n o de 
cinco días , todo ello a part ir de la pu­
blicación del presente edicto, se per­
sone en este Juzgado, sito en Plaza 
del General Vara de Rey, n ú m e r o 17, a 
hacer efectivo dicho importe y de no 
verificarlo le pa r a r á el perjuicio a que 
hubiere lugar en derecho.—Madrid, 23 
de ju l io de 1982.—El Secretario (Fir­
mado). 

(B.—8.260) 

J U Z G A D O N U M E R O 9 
Por medio de la presente, se notifi­

ca la sentencia dictada en este Juzga­
do de distrito n ú m e r o 9 de los de M a ­
dr id , por el s eño r Juez que la firma, 
don Antonio García-Peñuela y Lom-
bardero, en el ju ic io de faltas 1.733/80, 
que aqu í se sigue por lesiones y posi­
bles coacciones y hurto, sufridas las 
primeras por Mar ía de los Angeles 
Blanco Fernández , mayor de edad, sol­
tera, puericultura y actualmente en ig­
norado paradero y cuyo fallo dice lo 
siguiente: 

Que debo de absolver y absuelvo a 
Antonio Canchales Rastrojo, declaran-' 
do de oficio las costas causadas en este 
juicio. 

Y para que sirva de notif icación en 
forma a María de los Angeles Blanco 
Fernández , expido la presente en Ma­
dr id , a 7 de junio de 1982.—'El Secre­
tario (Firmado). 

(B.—6.937) 

Por medio de la presente, se noti­
fica la sentencia dictada en este Juz­
gado de distrito n ú m e r o 9 de los de 
Madr id , por el s eño r Juez que la fir­
ma, don Antonio García-Pueñuela y 
Lombardero, en el ju ic io de faltas 
1.577/80, que aqu í se sigue por lesio­
nes de Francisco Rojo Fernández , ma­
yor ele edad, casado, industrial y ac­
tualmente en ignorado paradero y cuyo 
fallo dice lo siguiente: 

Que debo de condenar y condeno a 
José Antón Fernández , en concepto de 
autor responsable de una falta de le­
siones por agres ión, a la pena de cua­
tro d ías de arresto menor y al pago 
de las cotas del juic io . 

Y para que sirva de notif icación en 
forma a Francisco Rojo Fernández , ex­
pido la presente en Madr id , a 7 de ju­
nio de 1982.—El Secretario (Firmado). 

(B.—6.938) 

E l s eño r Juez del Juzgado de distri­
to n ú m e r o 9, de esta capital, en los 
autos de juicio de faltas n ú m e r o 84 
de 1981, sobre daños por impruden­
cia, denuncia de Benito Fe rnández Car-
bajo, en el día de la fecha se ha dic­
tado en dicho procedimiento senten­
cia, por la cual se absuelve a Juan 
José Gómez y Luis Gómez Guijarro, 
de las faltas que se les imputaba, y 
su publ icación en el B O L E T Í N O F I C I A L 
de la provincia, expido la presente en 
Madr id , a 7 de junio de 1982.—El Se­
cretario (Firmado). 

(B.—6.939) 

Don Antonio García-Peñuela Lombar­
dero, Juez del Juzgado de distrito 
n ú m e r o 9 de esta capital, hago sa­
ber: 
Que los autos de juicio de faltas nú­

mero 2.256 de 1981, que se tramitan 
en este Juzgado por las faltas de or­
den públ ico y vejaciones, en el día de 
la fecha se ha dictado la siguiente 
sentencia, cuyo encabezamiento y par-
dispositiva es como sigue: 

Sentencia 
E n Madr id , a 3 de junio de 1982, el 

el s eño r don Antonio García-Peñuela 

Lombardero, Juez titular del Juzgado 
de distrito n ú m e r o 9 de esta capital, 
habiendo visto el presente ju ic io de 
faltas seguido por vejaciones y orden 
públ ico , en el que aparecen como per­
judicados, María Ricarda Parra Mar­
tín y la Policía Nacional, contra Ma­
riano Herrá iz Sánchez, mayor de edad, 
soltero, barman y actualmente en ig­
norado domicil io y paradero, y 

1. " Resultando..., etc. 
2. ° Resultando..., etc. 
1." Considerando..., etc. 
Vistos. . . , etc. 

Fallo 
Que debo condenar y condeno a Ma­

riano Herrá iz Sánchez , a la pena de 
mil quinientas pesetas de multa, con 
arresto sustitutorio de un día, caso de im­
pagó, por una falta del artículo 570, 6." del 
Código Penal, y a la de mil quinientas 
pesetas de multa, con arresto sustitu­
torio de un día caso de impago, por 
otra falta del a r t í cu lo 585, 5." del mis­
mo cuerpo legal, y al abono de las cos­
tas del juic io . Así, por esta mi senten­
cia, lo pronuncio, mando y firmo. A. 
Garc ía -Peñuela .—Rubr icado . 

Publicación 
Leída y publicada fue la anterior 

sentencia por el señor Juez de distri to 
que la firma, estando celebrando au­
diencia pública en el Juzgado, el mis­
mo día dc su feoha, doy fe.—P. Arro­
yo.—Rubricado. 

Y para que sirva de notif icación en 
forma legal al condenado, Mariano He­
rráiz Sánchez y su inserción en el B O ­
L E T Í N O F I C I A L de la provincia, expido 
le presente en Madr id , a 3 de junio de 
1982.—El Secretario (Firmado). 

(B.—6.941) 

E l s eño r don Antonio García-Peñue­
la Lombardero, Juez del Juzgado de 
distrito n ú m e r o 9 de los de Madr id , 
en los autos de juicio de faltas núme­
ro 1.628 de 1981, que se tramitan por 
imprudencia, a denuncia de Juan-An­
tonio Sánchez Yélamos , contra José 
Pablo López Lanza y como responsa­
ble c i v i l s u b s i d i a r i a , A r a c e l i C a r r i z o 
Mart ín , en el d í a de la fecha, ha dic­
tado sentencia en d i c h o procedimien­
to, por la cual se absuelve a los ex­
presados José Pablo López Lanza y 
Araceli Carrizo Mar t ín , de la falta que 
se les imputaba y se declaran las cos­
tas de oficio. 

Y para que sirva de notif icación en 
forma legal, a dichos José Pablo Ló­
pez Lanza y Araceli Carrizo Mar t ín , 
que se encuentran actualmente en ig­
norado domicil io y paradero, y su pu­
blicación en el B O L E T Í N O F I C I A L de la 
provincia, expido la presente en Ma­
dr id , a 17 de junio de 1982.—El Secre­
tario (Firmado). 

(B.—7.242) 

Don Antonio García-Peñuela Lombar­
dero, Juez del Juzgado de distrito 
n ú m e r o 9 de Madr id : 
Hago saber: Que en este Juzgado de 

distrito n ú m e r o 9, penden autos de 
juicio de faltas n ú m e r o 850 de 1980, 
en cuyo procedimiento se ha dictado 
la siguiente sentencia, cuyo encabeza­
miento y parte dispositiva es del tenor 
siguiente: 

Sentencia 
E n Madr id , a 20 de mayo de 1982.— 

el s eñor don Antonio García-Peñuela y 
Lombardero, Juez titular del Juzgado 
de distri to n ú m e r o 9 de esta capital, 
habiendo visto el presente juicio de 
faltas n ú m e r o 850/80, seguido por le­
siones y daños por imprudencia, a Isa­
bel Rodríguez Saavedra, Miguel-Angel 
Mar t ín Luengo, Vicente Carreras Bláz-
quez, José-Luis Garrido López, Maria­
no de Pablo Cabanas, mayores de edad 
y vecinos de esta capital; Angel Olme­
do Serrano, mayor de edad y vecino de 
Tor re jón de Ardoz y Florencio Gonzá­
lez Ca ta lán , mayor de edad y vecino 
de Leganés , contra Alberto José Da 
Cunha, mayor de edad y actualmente 
en desconocido paradero, apareciendo 
compañ ía aseguradora del vehículo de 
és te «Cencovi». 

Fallo 
Que debo absolver y absuelvo a Alber­

to José Da Cunha, declarando de ofi­
cio las costas causadas en este juic io , 
y con reserva de las acciones civiles a 
los perjudicados en cuanto a los da­
ños sufridos en sus respectivos vehícu­
los, y una vez firme esta resolución 
déseme cuenta Así, por esta mi sen­
tencia lo pronuncio, mando y firma.— 
A. Garc ía -Peñue la .—Rubr icado . 

Publicación 
Leída y publicada fue la anterior 

sentencia por el señor Juez de distri­
to que la firma, estando celebrando 
audiencia públ ica en el Juzgado, el 
mismo día de su feoha, doy fe. 

Hab iéndose interpuesto recurso de 
apelación contra dicha sentencia, en 
tiempo y forma, por los perjudicados, 
Angel Olmedo Serrano, Vicente Carre­
ra Blázquez, Mariano de Pablo Caba­
nas, Isabel Rodr íguez Saavedra y M i -
guel^Angel Mart ín Luengo, el señor 
Juez, ha acordado admit i r el recurso 
de apelación, en ambos efectos y man­
da que con emplazamiento del Minis­
terio Fiscal y d e m á s partes intervi-
nientes por t é rmino de cinco días , se 
remitan las actuaciones al Juzgado De­
cano de los de primera instancia y de 
los de ins t rucc ión dc Madr id , dejan­
do nota en los libros-registro y en el 
de conocimientos. 

Y para que sirva de notif icación y 
emplazamiento en legal forma a A l ­
berto José Da Cunha, que se encuen­
tra en ignorado domicil io y paradero 
y su publ icación en el B O L E T Í N O F I C I A L 
de la provincia, expido el presente en 
Madr id , a 18 de junio de 1982.—^E.l Se­
cretario (Firmado). 

(B . -7 .443) 

E n los autos de juicio de faltas nú­
mero 1.126 de 1980, seguido contra 
Guni l la Dobois, por d a ñ o s por impru­
dencia, el señor Juez del Juzgado de 
Distri to n ú m e r o 9, de Madr id , con esta 
fecha, ha declarado firma la sentencia 
dictada en dicho procedimiento, en la 
que se acuerda dar vista por t é r m i n o 
de tercero día a dicha penada, de la 
tasación de costas que a cont inuac ión 
se inserta, para que, si a su derecho 
conviniere, pueda impugnarla si no la 
encontrare conforme. 

T A S A C I O N D E C O S T A S 
Disposición común 11, derechos de 

registro, 40 pesetas; a r t í cu lo 28, tari­
fa 1.', tasa judicial , 140 pesetas; ar­
t ículo 28, tarifa \. ' , suspensiones, 280 
pesetas; disposición común 6.", libra­
miento de despachos, 180 pesetas; ar­
t ículo 31, tarifa 1.*, cumplimiento dos 
despachos, 80 pesetas; a r t í cu lo 29, ta­
rifa 1'.*, e jecución de sentencia, 50 pe­
setas; multa impuesta a la condena­
da, 2.000 pesetas; impuestos actos ju­
r ídicos documentados, 1.550 pesetas; 
póliza Mutualidad, 120 pesetas; dispo­
sición c o m ú n 4.', dietas y locomocio­
nes, 600 pesetas; honorarios periciales, 
2.000 pesetas; indemnizaciones, 17.100 
pesetas. 

Importa esta tasación de costas (sal­
vo error u omis ión) , 24.410 pesetas), 
que corresponde satisfacer a la conde­
nada Guni l la Dobois. 

Y para que sirva dc not if icación, 
dándola vista por tres d ías , en forma 
a dicha penada, expido la presente en 
Madr id , a 17 de mayo de 1982.—El Se­
cretario (Firmado). 

(B.—7.444) 

E l señor Juez del Juzgado de distri­
to n ú m e r o 9, de los de Madr id , en los 
autos de juicio de faltas n ú m e r o 913/ 
1981 que se tramitan por supuesta es­
tafa, en el que aparece como perjudi­
cada la R E N F E , en el día de la fecha 
se ha dictado sentencia en dicho pro­
cedimiento, por la que se absuelve l i ­
bremente al denunciado Manuel Pa­
tón Escaliche, de la falta que se le im­
putaba y se declaran las costas de ofi­
cio. 

Y para que sirva de notif icación en 
forma legal, al expresado, Manuel Pa­
tón Escaliche, que se encuentra ac­
tualmente en ignorado domicil io y pa­
radero, y su publ icación en el B O L E T Í N 

O F I C I A L de la provincia, expido la pre-
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sen té en Madrid, a 17 de junio de 
1982.—El Secretario (Firmado). 

(B.—7.445) 

Don Antonio García-Peñucla Lombar-
dero, Juez del Juzgado de distrito 
n ú m e r o 9 dc Madrid: 
Hago saber: Que en este Juzgado de 

distrito pende diligencias de juicio de 
faltas n ú m e r o 186 dc 1982, en cuyo 
procedimiento se ha dictado la siguien­
te sentencia, y en la que su encabeza­
miento y parte dispositiva es del te­
nor literal siguiente: 

Sentencia 
E n Madrid, a 1 de julio de 1982, el 

s e ñ o r don Antonio García-Peñuela Lom-
bardero, Juez titular del Juzgado de 
distrito n ú m e r o 9, de esta capital, ha­
biendo visto el presente juicio de fal­
tas n ú m e r o 186/82, seguido por lesio­
nes a Pilar Garrido Vázquez , mayor de 
edad, peluquera, hija de Juan y Dolo­
res, actualmente en ignorado domiciHo 
y paradero, contra Pedro Messir Jidy, 
Víc tor Abi lés Cahua, Josefa Ramos 
S á n c h e z y Consuelo Madariaga Gon­
zález, todos ellos mayores de edad, ve­
cinos ú l t i m a m e n t e de Madrid, y actual­
mente en ignorado domicilio y parade­
ro, excepto Consuelo Madariaga. 

Fallo 
Que debo absolver y absuelvo a Pe­

dro Messir Jidy, Víc tor Aviles Cahua, 
Josefa S á n c h e z y Consuelo Mandaria-
ga, declarando de oficio las costas cau­
sadas en este juicio. 

Y para que sirva de not i f i cac ión en 
forma a la denunciante, Pilar Garrido 
Vázquez , y a los denunciados, Pedro 
Messir Jidy, Víc tor Aviles Cahua y Jo­
sefa Ramos S á n c h e z , y su pub l i cac ión 
en el B O L E T Í N OFICIAL de la provincia, 
expido la presente en Madrid, a 1 de 
julio de 1982.—El Secretario (Firmado). 

(B.—7.610) 

'El s e ñ o r don Antonio García-Pe-
ñue la y Lombardero, Juez del Juzga-
gao de distrito n ú m e r o 9 de esta ca­
pital, en los autos de juicio de faltas 
n ú m e r o 1.573/81, que se tramitan por 
lesiones, en el día de la fecha ha dic­
tado sentencia en dicho procedimien­
to, por la cual se absuelve al acusa­
do Alfonso Crespo Pérez, de la falta 
que se le acusaba y se declaran las 
costas de oficio. 

Y para que sirva de not i f i cac ión en 
forma legal, al lesionado-perjudicado, 
EmSlio Pérez Manzano y Alfonso 

Crespo Pérez, é s t e ú l t i m o como acu­
sado, que se encuentran actualmen­
te en ignorado domicilio y paradero, 
y su inserc ión en el B O L E T Í N OFICIAL 
de la provincia, expido la presente en 
Madrid, a 5 de julio de 1982.—El Se­
cretario (Firmado). 

(B.—7.930) 

JUZGADO N U M E R O 10 
En el expediente de juicio de fal­

tas seguido en este Juzgado por jue­
gos i l íc i tos , bajo el n ú m e r o 500 de 
1982, contra Juan Antonio Cano Ro­
dríguez y Antonio Manzaneque, ha re­
ca ído la sentencia, que copiada dice: 

Sentencia 
En Madrid, a 9 de junio de 1982. 

Vistos por el s e ñ o r don José María 
García Segovia, Juez de distrio del 
Juzgado, 10. 

Juez Municipal de este Juzgado, y 

Fallo 
Que debo condenar y condeno a 

Juan Antonio Cano Rodríguez y Anto­
nio Manzaneque Malagón, a la multa 
de dos mil pesetas, a cada uno de ellos, 
con arresto sustitutorio de tres d ías y 
pago de costas por iguales partes. 

Y para que sirva de not i f icac ión a 
Juan Antonio Cano Rodríguez , expido 
el presente. 

Madrid, a 9 de junio de 1982. 
(B.—7.011) 

rro González , ha reca ído la sentencia, 
que copiada dice: 

Sentencia 
En Madrid, a 16 de junio de 1982. 

Vistos por el s e ñ o r don J o s é María 
García Segovia. 

Juez Municipal de este Juzgado, y 

Fallo 
Y condeno a María Teresa Chamo­

rro González , a la pena de 1.500 pese­
tas dc multa y pago de costas. 

Y para que sirva de not i f i cac ión a 
María Teresa Chamorro González , ex­
pido el presente. 

Madrid, a 16 de junio de 1982. 
(B.—7.102) 

En el expediente de juicio de faltas 
seguido en este Juzgado por d a ñ o s 
bajo el n ú m e r o 1.748 de 1981, contra 
Francisca Pleite Fuentes, ha reca ído la 
sentencia, que copiada dice: 

Sentencia 
En Madrid, a 16 de junio de 1982. 

Vistos por el s e ñ o r don José María 
García Segovia. 

Juez Municipal de este Juzgado, y 

Fallo 
Y condeno a Francisco Pleite Fuen­

tes, a la pena de 2.000 pesetas de mul­
ta; indemnizac ión de 19.069 pesetas 
de d a ñ o s y pago de costas. 

Y para que sirva de not i f i cac ión a 
Francisca Pleite Fuente, expido el pre­
sente. 

Madrid, a 16 de junio de 1982. 
(B.—7.103) 

iEn el expediente de juicio de faltas 
seguido en este Juzgado por malos 
tratos-amenazas, bajo el n ú m e r o 2.006 
de 1981 contra María Teresa Chamo-

E n el expediente de juicio de faltas' 
seguido en este Juzgado por amena­
zas y d a ñ o s bajo ¿1 n ú m e r o 1.992 de 
1981, contra Angel Moralejo Cuadra­
do ha reca ído la sentencia, que copia­
da dice: 

Sentencia 
E n Madrid, a 23 de junio de 1982. 

Vistos por el s e ñ o r don Miguel Caña­
da Acosta, Juez de distrito n ú m e r o 10. 

Juez Municipal de este Juzgado, y 

Fallo 
Que debo condenar y condeno a An­

gel Moralejo Cuadrado, a la multa de 
dos mil pesetas, con arresto sustitu­
torio de tres días , debiendo indemni­
zar a Josefina Viera en la cantidad de 
doscientas cincuenta pesetas, por los 
daños , y pago de costas. 

Y para que sirva de not i f icac ión a 
Angel Moralejo Cuadrado, expido el 
presente. 

Madrid, a 23 de junio de 1982. 
(B.—7.446) 

En el expediente de juicio de faltas 
seguido en este Juzgado por daños 
bajo el n ú m e r o 843 de 1982, contra 
Mema Eftekhari Merhdad, ha recaído 
la sentencia, que copiada dice: 

Sentencia 
En Madrid, ha reca ído la sentencia, 

que copiada dice: 

Sentencia 
En Madrid, a 14 de julio de 1982. 

Vistos por el s e ñ o r don José María 
García Segovia, Juez de distrito nú­
mero 10. 

Juez Municipal de este Juzgado, y 

Fallo 
Que debo condenar y condeno a 

Memar Eftekhari Mehrdad, a la mul­
ta de dos mil pesetas con arresto sus­
titutorio de tres días y costas, debien­
do indemnizar a Luis Anta Rodríguez , 
en la cantidad de ciento ve int i trés mil 
setecientas ochenta y dos pesetas por 
los d a ñ o s causados en su veh ícu lo . 

Y para que sirva de not i f i cac ión al 
arriba expresado, expido el presente. 

Madrid, a 14 de julio de 1982. 
(B.—8.185) 

En el expediente de juicio de faltas 
seguido en este Juzgado por d a ñ o s bajo 
el n ú m e r o 1.064 de 1981, contra Eve-
rett Thefrania ha reca ído la senten­
cia, que copiada dice: 

Sentencia 
En Madrid, a 7 de julio de 1982. Vis­

tos por el s e ñ o r don J o s é María Gar­
cía Segovia, Juez de distrito núme­
ro 10. 

Juez Municipal de este Juzgado, y 

Fallo 
Que debo condenar y condeno a 

Everett Thefrania, a la multa de 1.500 
pesetas, con arresto sustitutorio de 
dos días , y costas, deberá indemnizar 
a Antonio Alvarez en 5.267 pesetas por 
los d a ñ o s de su veh ícu lo . 

Y para que sirva de not i f i cac ión a 
Everett Thefrania, expido el presen­
te, en Madrid, a 7 de julio de 1982. 

<B.—8.186) 

En el expediente de juicio de faltas 
seguido en este Juzgado por hurto, 
bajo el n ú m e r o 760 de 1982, contra 
Margarita Berrio Berrio, ha reca ído la 
sentencia, que copiada dice: 

Sentencia 
En Madrid, a 7 de julio de 1982. Vis­

tos por el s e ñ o r don J o s é María Gar­
cía Segovia, Juez de distrito núme­
ro 10. 

Juez Municipal de este Juzgado, y 

Fallo 
Que debo condenar y condeno a Mar­

garita Berrio Berrio, a la pena de cin­
co días de arresto menor y pago de 
costas. 

Y para que sirva de not i f i cac ión a 
Margarita Berrio Berrio, expido el pre­
sente en Madrid, a 7 de julio de 1982. 

(B—8.187) 

JUZGADO N U M E R O 11 
En los autos de juicio verbal de fal­

las que con el n ú m e r o 345 de 1980, se 
siguen en este Juzgado por la falta de 
d a ñ o s e imprudencia, se ha dictado la 
sentencia, cuyos encabezamiento y par­
te dispositiva dice as í : 

En la villa de Madrid, a 5 de febrero 
de 1982. 

E l s e ñ o r don Manuel Querena de la 
Barcena, Juez de distrito n ú m e r o 11 
de los de Madrid, habiendo visto y o í d o 
los presentes autos de juicio verbal de 
faltas seguidos en este Juzgado con in­
tervenc ión del Ministerio Fiscal y en 
los que han sido partes: Isabel Bení-
tez Vaballero y Juan García de Dioni­
sio. 

Fallo 
Que debo absolver y absuelvo libre­

mente de los hechos origen de estas 
actuaciones a Juan H e r n á n d e z con de­
clarac ión de las costas de oficio. 

Así, por esta mi sentencia, lo pro­
nuncio, mando y firmo.—'Rubricados. 

Y para que sirva de not i f i cac ión en 
forma a Juan García de Dionisio c Isa­
bel B e n í t e z Caballero, actualmente en 
desconocido paradero y domicilio, ex­
pido la presente, que firmo en Madrid, 
a 4 de junio de 1982.—El Secretario 
(Firmado). 

(C. G.—7.473) (B.—7.104) 

En los autos_de juicio verbal de fal­
tas, que con el n ú m e r o 2.176 de 1980, 
se siguen en este Juzgado por la falta 
de d a ñ o s de imprudencia, se ha dicta­
do la sentencia, cuyo encabezamiento 
y parte dispositiva dice así: 

En la villa de Madrid, a 30 de octu­
bre de 1981. 

E l s e ñ o r don José Manuel Merelo Pa-
lau, Juez de distrito n ú m e r o 11 de los 
de Madrid, habiendo visto y o ído los 
los presentes autos de juicio verbal de 
faltas seguidos en este Juzgado con 
intervenc ión del Ministerio Fiscal y en 
los que han sido partes: Antonio Gar­
cía Atroche y Agust ín Moreno Huerta. 

Fallo 
Que debo absolver y absuelvo libre­

mente de los hechos origen de estas ac­
tuaciones a Antonio Moreno Atroche, 
con dec larac ión de las costas de oficio. 

Así, por esta mi sentencia, lo pro­
nuncio, mando y firmo—Rubricado. 

Y para que sirva de not i f icac ión en 
forma a Antonio García Atroche, ac­
tualmente en desconocido paradero y 
domicilio, expido la presente, que fir­

mo en Madrid, a 4 de junio de 1982. 

El Secretario (Firmado). .¿n 
<C. G.—7.474) (B.—'• 

~7 ^hal de fal" 
En Jos autos de juicio v e r o a i ^ ^ 

tas que con el n ú m e r o 19' y {falta ° c 

siguen en este Juzgado por la c ü y 0 

hurto se ha dictado la s e n t e " . C p 0 S i t i " v a 

encabezamiento y parte di P 
dice así: , ... rnar' 

En la villa de Madrid, a 5 » Q u C -
zo de 1982. E l s e ñ o r don M a n u

d i s t r i t o 
reda de la Barcena, Juez de n d o 

n ú m e r o 11 de los de Madrid, na ¿ e 

visto v o í d o los presentes au g n 

juicio" verbal de faltas seguí" 
este Juzgado con intervención s J £ j 0 

nisterio Fiscal y en los 9 U C p," i r a Re­
partes: Julia Rev insón y b l 

mos Echapade. 
Fallo l i b re-

Que debo absolver y absuelvo g S . 
mente de los hechos de o V X ^ ges­
tas actuaciones a Elvira fam" t a s

 á e 

pade con dec larac ión de las c 
oficio. j 0 prc 

Así, por esta mi s e n t e £ c l

n ' r i c a d ° -
nuncio, mando y firmo.—^"P^ c ión e ° 

Y para que sirva de noti c f R a r n o * 
forma a Julia Levison y L l v l ^ s c 0 n O c 1 ' 
Echapade, actualmente en at ^ ? x C -
do paradero y domicilio, expiao ^ j t f 

senté , que firmo en M a d r . l d ' , p i r r n a d ü ) 

nio de 1982.—El Secretario ( r » { Q b ) 

(C. G.—7.475) ' 

~~ i de fa'' 
En los autos de juicio verbal^ l 9 g 0 

tas que con el n ú m e r o 2.¿*u ) a falta 
se siguen en este Juzgado por nr|3 
de lesiones se ha dictado la d ¡ s p o s i -
cuyo encabezamiento y parte 
tiva dice así: d e rn .̂V0 

E n la villa de Madrid, a 1* " A r j 3 s 
de 1982. — E l s e ñ o r don Ja"» { { ¿ c 

García, Juez de distrito nunjt ^ w v 

los de esta capital, h a b i e n d . ° . i o ve r' 
o í d o los presentes autos de .1 ju Zga-
bal de faltas, seguidos en e S l ¡ ó n 

do de mi cargo con interven s ¡ d t í 

Ministerio Fiscal v en los 9 u ~ á n C f i i . / N 

partes: Francisco González » d 

Antonio López. 
Fallo q 0cc 

Que debo absolver y absueiv ^ 
mente de los hechos origen do-
actuaciones a Antonio L *? p e

0 fj C io. 
c larac ión de las costas de pro-

Así, por esta mi sentencia, . ^ s -
nuncio, mando y f[rm0^;rac\ófl 2 

Y para que sirva de notitic ^ 
forma a Antonio López, a c l u

 i c i l iO. 
en desconocido paradero y t ^ y^-
expido la presente, Q u e ' ' _ E 1 SecTe' 
drid, a 4 de junio de 19»/ — 
tario (Firmado). o _ - 7 l n ^ 

(C. G.—7.476) { B ~ ~ ' i V 

JVj|" 
•En los autos de juicio y ^ ^ l g 

tas, que con el n ú m e r o " - ^ , a «¡J 
se siguen en este Juzgado po d¡ct» 
de d a ñ o s de imprudencia ¡¡BggfrP 
do la sentencia, cuyo encao 
y parte dispositiva dice asi- ^j-ii 

En la villa de Madrid, a 3ü Q ,I 
de 1982. El s e ñ o r don J a m u • » ¿ e \& 
cía, Juez de distrito numero ola 
de esta capital, habiendo vi ^ p b a | u 
los presentes autos de J u l ,,.z,,ado 0 

faltas, seguidos en este J " ¿j Mu1' 
mi cargo con i n t e r v e n c i ó n ^ ^ r f 
faltas, seguidos en este J U « * - ^ti 
mi cargo con intervención del , 
teno Fiscal y en los que han suwt 
tes: Juan Barbero Martínez y * 
Eusebio Villamil. 

Fallo a 

Que debo condenar y cond^0°r d<-' 
Alonso Eusebio Villamil como at\ ^ 
una falta del art ícu lo 600 del J- je 
Penal a la pena de mil cien pe**1

 c a S o 
multa, con arresto sustitutorio- ó 0 

de impago de dos días , indemn^ p 
al perjudicado Juan Barbero ^ e 

suma de los d a ñ o s de su vehicu* 
en la ejecución de sentencia s jUi-
dita, y al pago de las costas o 
c i o - „r0' 

A i ^ lo p r 

Asi, por esta mi sentencia. ¿ 0 . 
nuncio, mando y

 ñmo..^fi c" 
Y paca que sirva de notif}^ a r 

forma al Alonso Eusebio Vi lia" , ( ) v 

tualmente en desconocido P a r * . l' f 

domicilio expido la presente, « 
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ttio 
El M a - d n d , a 4 de junio de 1982.— 

^cre tar io (Firmado). 
KT' G---7.477) (B.—7.108) 

que firmo en Madrid, a 4 de junio de 

En los autos de jurcio verbal de fal­
q u e con el n ú m e r o 2.225 de 1979, 
ta C] g f e n e n este Juzgado por la fal-
c ¡ a

 e P iones , se ha dictado la senten-
i w ; 5 u y o encabezamiento y parte dis-
P 0 ^ » v a dice as í : 

de ioa? v i l l a d e Madrid , a 28 de mayo 
brer E l s e n o r d o n J o s é B e n t o C a ' 
los A ' J u e z d e distrito n ú m e r o 11 de 
Os d ue uisirno numeio n uc 
) íd 0 . e s t a capital, habiendo visto y 
•a] d e f P r e s e n t e s autos de juicio ver-
do a e

 l a l t a s , seguidos en este Juzga-
Ministp^1 c a r g ° con i n t e r v e n c i ó n del 
part e s p . F l S c a I X e n l o s q u e h a n s i d o 

l ic ís i m ' n S á n c h e z M u ñ o z y Fe-
n o R i n c ó n H e r n á n d e z , y 

Qu Fallo 
mente d e b o absolver y absuelvo libre-
acti,^„- e l o s hechos' origen de estas 
n á n d e 7

1 0 n e s a F e l i c í s i m o R i n c ó n Her-
de o f i c i 0

C ° n d e c l a r a c i o n de las costas 
Así 

nuncio P ° r e s t a m i sentencia, lo pro-
Y m a n d o y firmo.—Rubricados, 

f o r m a d q u e s i r v a d e n o t i f i c a c i ó n en 
dez v c F e l i c í s i m o R i n c ó n H e r n á n -
mente d i o S á n c h e z M u ñ o z , actual-
m i c i i ¡ 0

e n d e s c o n o c i d o paradero y do-
en M 3 i e x , p i d o l a presente que firmo 
Secre?a . l d ' a 4 d e Junio de 1982.—El 

otario (Firmado). 
• G-—7.478) (B.—7.109) 

En 
faltac , 0 s a u t o s de juicio verbal de 
se s i t , q U e c ° n el n ú m e r o 1.302 de 1979 
de Jren e n este Juzgado por la falta 
ci a c n t n a Z a s s e h a d i c tado la senten-
P o s i t i „ y o , . e n c a l b e z a m i e n t o v parte dis-

E " v a dice as í : 
d e ] 9 8

a y>Ha de Madrid, a 8 de enero 
Moré T S e n o r d o n R ° g e l i o G a l , e 8 ° 
los de 2 d e d i s t r i t o n ú m e r o 11 de 
oído ] n

 C s t a c a p i t a l , habiendo visto y 
bal d e P i n t e s autos de juicio ver-

taitas, seguidos en este Juzga-

S l c *° Ba^*~ * Y en 
* u ° l Dá f : J o s é P a l o m a r del Saz Mi-
Bm.:- a v ' l a C í v i c o Tr»<ié J i m é n e z 

i n i s terVó C - r g ° c o n i n t e r v e n c i ó n del 

> r j a ~ " v i , a C í v i c o s y J o s é J i m é n e z 

"O'"' C U I 1 l i l i l í H . I I V . ' " " 

Fiscal y en los que han 

Que Fallo 
J i r n é n e 2 p ° C O n d e n a r v condeno a J o s é 
fe previ i ' a c o m o a u t o r d e u n a f a l " 

7 ° . 5-IÍi i y P c n a d a en el a r t í c u l o 
m i ] Quin- C o d i g o Penal a la pena de 
a r r e s to e n t a s pesetas de multa, con 
8° d e H

S u s t l l u t o r i o o caso de impa-
1 ÍUÍCÍ 0

s d í a s - y P a g ° d e , a s c o s t a s 

.Así D n

 v r e P r e n s i ó n privada. 
C l °« ñiann C s t a m i sentencia lo pronun-
t Y Para y f i r mo.—Rubricados . 
•° rrna , que sirva de n o t i f i c a c i ó n en 
¡J. a c t u i i C O n d e n a d o J o s é J i m é n e z Bor-
d e r o cimente en desconocido pará­
i s firm m i c i l i o expido la presente, 
l 9 8 2 . ^ 0

o

e n Madrid, a 4 de junio de 
(C. r f 1 Secretario (Firmado) 

^•—7.479) (B.—7.110) 

• s que o s d e Juicio verbal de fal-
f ' g U e n e n ° n e l n u m e r o 232 de 1981 se 
' a senten 6 S t e J u z e a d ° . se ha dictado 
P a r t e H¡C c u y o encabezamiento y 
H E n la ? ? , S i t i v a d i c e a s í : 

1981 p , a d e M a d r i d , a 10 de abril 
H 6 1 ° Pala S C n o r d o n J ° s é Manuel Me-
U] Juzétn ' J u e z d e distrito sustituto 
v d r ¡ d h . d e d i s t r i t o n ú m e r o 11 de 

n t e s a i

n a b l e n d o visto y o í d o los pre-
v e g u ¡ d o s

 d e Í u i c i o verbal de faltas 
o n c > ó n H e i n » e s t e Juzgado con inter-
F e han ^ l n i s t e r i o Fiscal v en los 
- ^ n e z , ? l d , ° Partes Engracia Garc ía 

és Í 

. Q u e d p ( K

 F a l l ° 
Pa D ulor C O n d c n a r y condeno a Ma-
f ° r a resn C o r t é s Moreno como au-
? v P e n n H n S a b l e d e "na falta previs­
t o p L ^ a a a en el a r t í c u l o 587 del Có-
o - > n ° r v Ji quince d í a s de arresto 
L>o. y ai pago de las costas del jui-

Po 
n U v c ' ° °rn C S t a m i sentencia lo pro-
I, Y Para ° y firmo.—Rubricados, 
n ^a a \ i U e S l r v a de n o t i f i c a c i ó n en 
ri°' ̂ t u a , a r i a Dolores C o r t é s More-

ü V rimc.nte cn desconocido para-
u ° m i c i I i o , expido la presente, 

t é s Moren C ° r t e s I n g l é s > > y M a r í a 

1*982.—^EÍ Secretario (Firmado). 
(C. G.—7.480) (B.—7.111) 

E n los autos de juicio verbal de fal­
tas que con el n ú m e r o 757 de 1982 se 
siguen en este Juzgado por la falta 
de estafa se ha dictado la sentencia, 
cuyo encabezamiento y parte disposi­
tiva dice as í : 

E n la villa de Madrid, a 25 de mayo 
de 1982.—Fl s e ñ o r don J o s é Bento Ca­
brerizo, Juez de distrito sustituto del 
Juzgado de distrito n ú m e r o 11 de Ma­
drid, habiendo visto y o í d o los presen­
tes autos de juicio verbal de faltas se­
guidos en este Juzgado con interven­
c i ó n del Ministerio Fiscal y en los 
que han sido partes: R E N F E y Moha-
mez Baduzi. 

Fallo 
Que debo absolver y absuelvo libre­

mente de los hechos origen de estas 
actuaciones Mohamed Baduzi con de­
c l a r a c i ó n de las costas de oficio. 

Así , por esta mi sentencia, lo pro­
nuncio, mando y firmo.—Rubricado. 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n en 
forma a Mohamed Baduzi, actualmen­
te en desconocido paradero y domici­
lio expido la presente que firmo en 
Madrid, a 4 de junio de 1982.—El Se­
cretario (Firmado). 

(C. G.—7.481) (B.—7.112) 

E n los autos de juicio verbal de fal­
tas, que con el n ú m e r o 521 de 1981 
se siguen en este Juzgado por la falta 
de lesiones y d a ñ o s se ha dictado la 
sentencia, cuyo encabezamiento y par­
te dispositiva dice as í : 

E n la villa de Madrid, a 8 de enero 
de 1982. E l s e ñ o r don Rogelio Gallego 
M o r é , Juez de distrito sustituto del 
Juzgado de distrito n ú m e r o 11 de Ma­
drid, habiendo visto y o í d o los pre­
sentes autos de juicio verbal de faltas 
seguidos en este Juzgado con inter­
v e n c i ó n del Ministerio Fiscal y en los 
que han sido partes Jorge Torres Sa­
linas y Andreida Guin Cuevas, Antonio 
B e l t r á n Garc ía . 

Fallo 

Que debo condenar y condeno a 
Jorge Torres Salina, como autor de 
una falta prevista y penada en el ar­
t í c u l o 600 del C ó d i g o Penal a la pena 
de mil cien pesetas de multa con arres­
to sustitutorio, caso de impago de dos 
d í a s , i n d e m n i z a c i ó n al perjudicado en 
dieciocho mil pesetas y al pago de las 
costas del juicio. 

Así , por esta mi sentencia, lo pro­
nuncio, mando y firmo.—Rubricados. 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n en 
forma a Jorge Torres Salinas, actual­
mente en desconocido paradero y do­
micilio expido la presente, que firmo 
en Madrid, a 4 dc junio de 1982.—El 
Secretario (Firmado). 

(C. G.—7.482) (B.—7.113) 

E n los autos de juicio verbal de fal­
tas que con el n ú m e r o 1.709 de 1980 
se siguen en este Juzgado por la falta 
de estafa se ha dictado la sentencia, 
cuyo encabezamiento y parte disposi­
tiva dice a s í : 

E n la villa de Madrid , a 2 de abril 
de 1982. E l s e ñ o r don Salvador Mon-
meneue Ferrer, Juez de distrito nú­
mero 11 de los dc esta capital, habien­
do visto y o í d o los presentes autos de 
juicio verbal de faltas, seguidos en 
este Juzgado de mi cargo con inter­
v e n c i ó n del Ministerio Fiscal y en los 
que han sido partes: R E N F E y J o s é 
Corsino Ortiz. 

Fallo 
Que debo absolver y absuelvo a J o s é 

Corsino Ortiz, de los hechos origen 
de estas actuaciones con d e c l a r a c i ó n 
de las costas causadas de oficio. 

Así , por esta mi sentencia lo pro­
nuncio, mando y firmo.—Rubricado. 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n en 
forma al J o s é Corsino Ortiz, actual­
mente el desconocido paradero y do­
micilio expido la presente, que fir­
mo en Madrid, a 4 de junio de 1982.— 
E l Secretario (Firmado). 

(C. G.—7.483) (B.—7.114) 

E n los autos de juicio verbal de 
faltas, que con el n ú m e r o 2.135 dc 1980 
se siguen en este Juzgado por la fal­
ta de d a ñ o s de imprudencia se ha dic­
tado la sentencia, cuyos encabezamien­
to y parte dispositiva dice as í : 

E n la villa de Madrid, a 12 de febre­
ro de 1982. E l s e ñ o r don Manuel Que-
reda de la Barcena, Juez de distrito 
n ú m e r o 11 de los de Madrid, habien­
do visto y o í d o los presentes autos de 
juicio verbal de faltas seguidos en 
este Juzgado con i n t e r v e n c i ó n del Mi­
nisterio Fiscal y en los que han sido 
partes: D a m i á n Pereira Arribas, J e s ú s 
Pereira Collado y Daniel Prieto Alva­
rez. 

Fallo 
Que debo absolver y absuelvo libre­

mente de los hechos origen de estas 
actuaciones a Daniel Prieto Alvarez 
con d e c l a r a c i ó n de las costas de ofi­
cio. 

Así , por esta mi sentencia lo pronun­
cio, mando y firmo.—'Rubricados. 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n en 
forma a D a m i á n Pereira Arribas y Je­
s ú s Pereira Collado, actualmente en 
desconocido paradero y domicilio, ex­
pido la presente, que firmo en Ma­
drid, a 4 de junio de 1982.—El Secre­
tario (Firmado). 

(C. G.—7.484) (B.—7.115) 

E n los autos de juicio verbal de fal­
tas que con el n ú m e r o 1.437 de 1981 
se siguen en este Juzgado por la falta 
de estafa se ha dictado la sentencia, 
cuyos encabezamiento y parte dispo­
sitiva dice as í : 

E n la villa de Madrid, a 7 de mayo 
de 1982. E l s e ñ o r don Jaime Arias 
G a r c í a , Juez de distrito sustituto del 
Juzgado de distrito n ú m e r o 11 de Ma­
drid, habiendo visto y o í d o los pre­
sentes autos de juicio verbal de faltas 
seguidos en este Juzgado con inter­
v e n c i ó n dcl Ministerio Fiscal y en los 
que han sido partes R E N F E y J o s é 
Rafael Caraballo A r a ú j o . 

Fallo 
Que debo absolver y absuelvo li­

bremente de los hechos origen de es­
tas actuaciones a J o s é Rafael Caraba­
llo A r a ú j o de los nechos origen de es­
tas actuaciones con d e c l a r a c i ó n de las 
costas de oficio. 

Así , por esta mi sentencia lo pro­
nuncio, mando y firmo.—Rubricados. 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n en 
forma a J o s é Rafael Caraballo Araújo , 
actualmente en desconocido parade­
ro y domicilio expido la presente, que 
firmo en Madrid, a 4 de junio de 1982. 
E l Secretario (Firmado). 

<C. G.—7.485) (B.—7.116) 

E n los autos de juicio verbal de 
faltas que bajo el n ú m e r o 1.698 de 
1981, se siguen en este Juzgado de dis­
trito n ú m e r o 11 de Madrid, se ha dic­
tado la sentencia, cuyo encabezamien­
to y parte dispositiva dice as í : 

E n la villa de Madrid, a 14 de mayo 
de 1982.—El s e ñ o r don Jaime Arias 
Garc ía , Juez de distrito del n ú m e r o 11 
de los de Madrid, habiendo visto y 
o í d o los presentes autos de juicio ver­
bal de faltas, seguidos en este Juzga­
do con i n t e r v e n c i ó n del Ministerio Fis­
cal y en los que son partes: Ramona 
Higueras Armero y Pedro Mart ín Ju-
lina, y 

Fallo 
Que debo condenar y condeno a Pe­

dro Mart ín J u l i á n , como autor de una 
falta prevista y penada en el a r t í c u l o 
581, 1." del C ó d i g o Penal a la mesa de 
1.500 pesetas de multa con arresto 
sustitutorio caso de impago de dos 
d í a s , indemnización al perjudicado en 
la suma de mil seiscientas pesetas y 
al pago de las costas de juicio. 

Así , por esta mi sentencia lo pro­
nuncio, mando y firmo.—Rubricados. 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n en 
forma a Pedro Martin Ju l i án , actual­
mente en desconocido paradero, ex­
pido la presente que firmo en Madrid, 
a 4 de junio de 1982.—El Secretario 
(Firmado). 

(C. G.—7.486) (B.—7.117) 

J U Z G A D O N U M E R O 12 
E n las diligencias del juicio verbal 

de faltas n ú m e r o 9/82, sobre lesiones 
por a g r e s i ó n y malos tratos, se ha dic­
tado la sentencia, cuyo encabezamien­
to y parte dispositiva, es del tenor si­
guiente: 

Sentencia 
E n la villa de Madrid, a 28 de junio 

de 1982.—Vistos por el s e ñ o r don Ba­
silio Orozco T r c v i ñ o , Juez del Juzga­
do de distrito n ú m e r o 12 de los de 
la misma, los presentes autos de jui­
cio de faltas, seguidos entre partes: 
de la una y r e p r e s e n t a c i ó n de la a c c i ó n 
p ú b l i c a , cl Ministerio Fiscal y de la 
otra, como denunciado J e s ú s Canales 
Benito y otro, mayor de edad, vecino 
de esta villa y hoy en ignorado para­
dero, por la supuesta falta de lesiones 
y malos tratos, y 

Fallo 
Que debo de condenar y condeno al 
denunciado J e s ú s Canales Benito, como 
autor y penalmente responsable de 
una falta de lesiones, prevista y pena­
da en el a r t í c u l o 582 del vigente Códi­
go Penal, con la concurrencia de la 
circunstancia modificativa del n ú m e ­
ro 6 del a r t í c u l o 9 de dicho Cuerpo 
legal, a la pena de dos d í a s de arresto 
menor y pago de las costas por mitad. 
Así por esta mi sentencia, lo pronun­
cio, mando y firmo — Basilio Orozco 
T r e v i ñ o . — R u b r i c a d a y sellada. 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n al 
denunciado J e s ú s Canales Benito, de­
clarado en ignorado paradero y su in­
s e r c i ó n en el B O L E T Í N O F I C I A L de esta 
provincia, expido la presente en Ma­
drid, a 2 de julio de 1982.—El Juez de 
distrito (Firmado). — E l Secretario 
(Firmado). 

(C. G.—7.960) (B.—7.611) 

J U Z G A D O N U M E R O 13 

E n el juicio de faltas n ú m e r o 593/-
1982, sobre d a ñ o s t rá f i co o se ha dic­
tado la r e s o l u c i ó n que, copiada literal­
mente en su encabezamiento y parte 
dispositiva m á s importante dice as í : 

Sentencia 
E n la villa de Madrid , a 17 de junio 

de 1982. E l s e ñ o r don Bernardino Her­
n á n d e z B l á z q u e z , Juez de distrito nú­
mero 13 de esta capital, ha visto y leí­
do los autos dc juicio verbal de faltas 
que anteceden seguidos... 

Fallo 
Que debo condenar y condeno al 

denunciado en los presentes autos J o s é 
Guillermo Morales Pascual, como res­
ponsable en concepto de autor de una 
falta de imprudencia simple en la con­
d u c c i ó n de v e h í c u l o s a motor genera­
dora de d a ñ o s ya definida, a la pena 
de 1500 pesetas de multa con arresto 
sustitutorio de dos d í a s , caso de im­
pago: al abono de las costas del jui­
cio y a que indemnice a la empresa 
« T r a n s o l e o , S. A.», en c u a n t í a de pe­
setas 19.650. 

Así, por esta mi sentencia, lo pro­
nuncio, mando y firmo.—'Firmado y ru­
bricado.—Es copia. 

Publicación 
L e í d a y publicada ha sido la anterior 

sentencia por el s e ñ o r Juez de distrito 
que la firma, estando celebrando au­
diencia en el Juzgado el mismo día de 
su fecha, doy fe. 

Y para su p u b l i c a c i ó n en el B O L E T Í N 
O F I C I A L de la provincia, sirva de noti­
f i c a c i ó n a J o s é Guillermo Morales Pas­
cual, que se encuentra en ignorado 
paradero, en cumplimiento a lo man­
dado por Su S e ñ o r í a , expido el pre­
sente en Madrid, a 17 de junio dc 1982 
E l Secretario (Firmado). 

(G. C.-7.518) (B.-7.230) 

E n el juicio de faltas n ú m e r o 1.770/ 
1981, sobre lesiones por imprudencia 
se ha dictado la r e s o l u c i ó n que, copia­
da literalmente en su encabezamiento 
y parte dispositiva m á s importante 
dice as í : 

Sentencia 
E n la villa de Madrid, a 17 de junio 

de 1982. E l s e ñ o r don Bernardino Her­
n á n d e z B l á z q u e z , Juez de distrito nú-
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mero 13 de esta capital, ha visto y 
leído los autos dc ju ic io verbal de fal­
tas que anteceden seguidos... 

Fallo 
Que debo condenar y condeno al 

denunciado en los presentes autos 
Francisco Gut i é r rez González, a la pena 
de 5.000 pesetas de multa, con arresto 
sustitutorio de cinco días caso de im­
pago; r ep rens ión privada, al abono de 
las costas del juicio, a que indemnice 
a María Antonia Ber r i r Colmenares en 
total cuan t í a de 677.000 pesetas, de las 
cuales 137.000 pesetas corresponden a 
la posible operac ión que haya de prac­
t icársela ; 90.000 pesetas, por los servi­
cio de una asistenta; 150.000 pesetas, 
por la incapacidad y las restantes pe­
setas 300.000, por las secuelas e x p e r i ­

mentadas; y a la Seguridad Social la 
cantidad de 268.100 pesetas, en con­
cepto de la asistencia médica prestada 
a la lesionada. 

Así, por esta mi sentencia, lo pro­
nuncio, mando y firmo.—Firmado v 
rubricado.—Es copia. 

Publicación 
Leída y publicada ha sido la ante­

r ior sentencia por el señor Juez de 
distri to que la firma, estando cele­
brando audiencia en el Juzgado, el mis­
mo día de su fecha; doy fe. 

Y para su publ icac ión en el BOLETÍN 
O F I C I A L de la provincia y sirva de no­
tificación a Francisco Gut ié r rez Gon­
zález, que se encuentra en ignorado 
paradero, en cumplimiento a lo man­
dado por Su Señor ía , expido el pre­
sente en Madr id , a 17 de junio de 1982. 
E l Secretario (Firmado). 

(G. C—7.519) (B.—7.231) 

E n el juic io de faltas n ú m e r o 16/82, 
sobre imprudencia en accidente de 
tráfico, ha dictado la resolución que, 
copiada literalmente en su encabeza­
miento y parte dispositiva m á s impor­
tante dice así: 

Sentencia 
E n la vi l la de Madrid , a 14 de junio 

de 1982. E l señor don Bernardino Her­
nández Blázquez, Juez de distrito nú­
mero 13 de esta capital, ha visto y 
leído los autos de juicio verbal de fal­
tas que anteceden seguidos. 

Fallo 
Oue debo condenar y condeno al 

denunciado en los presentes autos Ma­
nuel Rodríguez Antequera, como res­
ponsable en concepto de autor de una 
falta de imprudencia simple en la con­
ducción de vehículos a motor genera­
dora de lesiones y d a ñ o s ya definida, 
a la pena de 2.000 pesetas de multa 
con reprens ión privada, con arresto 
sustitutorio de dos días caso de im­
pago; pago de las costas del juicio, 
pr ivación del permiso de conducir por 
el tiempo de un mes y a que indemni­
ce a Juan Manuel Rodríguez Lorentc, 
en total cuan t ía de 134.041 pesetas, de 
las cuales 106.041 pesetas correspon­
den a los daños de su vehículo y las 
28.000 pesetas por el concepto de lu­
cro cesante; r e se rvándose las acciones 
civiles procedentes a Asunción Palo­
ma Fe rnández Muñoz y sin que hava 
lugar a indemnizac ión alguna a Palo­
ma Sánchez Oliva, por haberse a ella 
renunciado. 

Así, por esta mi senencia, lo pro­
nuncio, mando y firmo.—Firmado y 
rubricado.—Es copia. 

Publicación 
Leída y publicada ha sido la anterior 
sentencia el s eño r Juez del distri to 
que la firma, estando celebrando au­
diencia en el Juzgado, el mismo día 
de su fecha, doy fe. 

Y para su publ icación en el B O L E T Í N 
O F I C I A L de la provincia y sirva de no­
tificación a Manuel Rodríguez Ante­
quera, que se encuentra en ignorado 
paradero en cumplimiento a lo manda­
do por Su Señor ía , expido el presente 
en Madr id , a 14 de junio de 1982.—El 
Secretario (Firmado). 

(C. G.—7.616) (B.—7.276) 

E n el ju ic io de faltas n ú m e r o 1.229-
1982 sobre d a ñ o s de t ráf ico, se ha dic­

tado la resolución que, copiada lite­
ralmente en su encabezamiento y par­
te dispositiva más importante dice 
así : 

Sentencia 
E n la vi l la de Madr id , a 15 de ju l io 

de 1982. E l señor don Bernardino Her­
nández Blázquez, Juez de distrito nú­
mero 13 de esta capital, ha visto y leí­
do los autos de ju ic io verbal de fal­
tas que anteceden seguidos. 

Fallo 
Que debo condenar y condeno al de­

nunciado en los presentes autos, An­
tonio Texeira, como responsable en 
concepto de autor de una falta de im­
prudencia simple en la conducc ión de 
vehículos a motor generadora de da­
ños , va definida, a la pena de 2.000 pe­
setas de multa con arresto sustituto­
rio dos días caso de impago; al abono 
de las costas del ju ic io y a que in­
demnice al Estado en cuant ía de pe­
setas 26.512; r e se rvándose el ejercicio 
de las acciones civiles procedentes a 
Josefa Irene González Oña. 

Así, por esta m i sentencia, lo pro­
nuncio, mando y firmo.—Firmado y 
rubricado.—Es copia. 

Publicación 
Leída y publicada ha sido la ante­

rior sentencia por el señor Juez de 
distrito que la firma, estando celebran­
do audiencia en el Juzgado, el mismo 
día de su fecha; doy fe. 

Y para su publ icac ión en el B O L E ­
T Í N O F I C I A L de la provincia y sirva de 
notif icación a Antonio Texeira, que se 
encuentra en ignorado paradero, en 
cumplimiento a lo mandado por Su 
Señor ía , expido el presente en Madr id , 
a 15 de ju l io de 1982.—^EI Secretario 
(Firmado). 

(C. G.—8.499) (B.—8.188) 

E n el juicio de faltas n ú m e r o 717/ 
1982, sobre juegos prohibidos se ha 
dictado la resolución que, copiada l i ­
teralmente en su encabezamiento y 
parte dispositiva m á s importante dice 
así : 

Sentencia 
En la vi l la de Madr id , a 15 de ju l io 

de 1982. E l señor don Bernardino Her­
nández Blázquez, Juez de distrito nú­
mero 13 de esta capital, ha visto y 
leído los autos de juicio verbal de fal­
tas que anteceden seguidos. 

Fallo 
Que debo condenar y condeno a Ju­

lio Cumbre Alvarez, a la pena de 1.000 
pesetas de multa con arresto sustitu­
torio de un día caso de impago, mas 
al abono de las costas del ju ic io ; rein­
tegrándose le la suma de 1.000 pesetas 
y las otras 3.000 pesetas ocupadas, en­
t regúense en concepto de donativo a 
Caritas Diocesanas «Hojas de Cari­
dad». 

Así, por esta mi sentencia, lo pro­
nuncio, mando y firmo.—Firmado y 
rubricado.—Es copia. 

Publicación 
Leída y publicada ha sido la ante­

rior sentencia por el señor Juez de 
distri to que la f irma, estando cele­
brando audencia en el Juzgado, el mis­
mo día de su fecha; doy fe. 

Y para su publ icación en el B O L E T Í N 
O F I C I A L de la provincia y sirva de no­
tificación a Jul io Cumbre Alvarez, que 
se encuentra en ignorado paradero, en 
cumplimiento a lo mandado por Su 
Señor ía , expido el presente en Ma­
dr id , a 15 de ju l io de 1982.—El Secre­
tario (Firmado). 

(C. G.—8.500) (B.—8.189) 

E n el juic io de faltas n ú m e r o 190/ 
1982, sobre daños por imprudencia se 
ha dictado la resolución que, copiada 
literalmente en su encabezamiento y 
parte dispositiva m á s importante dice 
así : 

Sentencia 
E n la vi l la de Madr id , a 21 de junio 

de 1982. E l señor don Bernardino Her­
nández Blázquez, Juez de distrito nú­
mero 13 de esta capital, ha visto y 
leído los autos de ju ic io verbal de 
faltas que anteceden seguidos. 

Fallo 
Que debo absolver y absuelvo libre­

mente del hecho de autos a José Car­
los Montero Viso ; r e se rvándose el 
ejercicio de las acciones civiles pro­
cedentes y declarando de oficio las 
costas. 

Así por esta m i sentencia, lo pro­
nuncio, mando y firmo.—Firmado y 
rubricado.—Es copia. 

Publicación 
Leída y publicada ha sido la ante­

r ior sentencia por el s e ñ o r Juez de 
Distr i to que la firma, estando cele­
brando audiencia en el Juzgado, el mis­
mo día de su fecha; doy fe. 

Y para su publ icac ión en el B O L E T Í N 
O F I C I A L de la provincia y sirva de no­
tificación a José Carlos Montero Viso , 
que se encuentra en ignorado parade­
ro, en cumplimiento a lo mandado 
por Su Señor ía , expido el presente en 
Madr id , a 17 de ju l io de 1982. 

(C. G.—8.502) (B.—8.191) 

E n el ju ic io de faltas n ú m e r o 1.196/ 
1982, sobre falta contra el orden pú­
blico ha dictado la resolución que, 
copiada literalmente en su encabeza­
miento y parte dispositiva m á s impor­
tante dice as í : 

Sentencia 
E n la vi l la de Madr id , a 22 de julio 

de 1982. E l señor don Bernardino Her­
nández Blázquez, Juez de distri to nú­
mero 13 de esta capital, ha visto y 
leído los autos de juicio verbal de fal­
tas que anteceden seguidos. 

Fallo 
Que debo condenar y condeno a 

Luis Sánchez Aparicio, a la pena de 
2.000 pesetas de multa con rep rens ión 
privada y al pago de las costas del 
juicio; para el caso de impago de di­
cha multa,, se le imponen dos d ías de 
arresto. 

Así, por esta mi sentencia, lo pro­
nuncio, mando firmo.—Firmado y ru­
bricado.—Es copia. 

Publicación 
Leída y publicada ha sido la ante­

r ior sentencia por el señor Juez de 
distri to que la firma, estando cele­
brando audiencia en el Juzgado, el 
mismo día de su fecha; doy fe. 

Y para su publ icac ión en el B O L E T Í N 
O F I C I A L de la provincia y sirva de no­
tificación a Luis Sánchez Aparicio, 
que se encuentra en ignorado parade­
ro, en cumplimiento a lo mandado por 
Su Señor ía , expido el presente en Ma­
drid, a 22 de julio de 1982.—El Se­
cretario (Firmado). 

(G. C—8.807) (B.—8.473) 

En el juicio de faltas n ú m e r o 935/ 
1982 sobre contra el orden públ ico se 
ha dictado la resolución que, copiada 
literalmente en su encabezamiento y 
parte dispositiva m á s importante dice 
as í : 

Sentencia 
E n la vi l la de Madr id , a 22 de julio 

de 1982. E l señor don Bernardino Her­
nández Blázquez, Juez de distrito nú­
mero 13 de esta capital, ha visto y leí­
do los autos de juicio verbal de faltas 
que anteceden seguidos. 

Fallo 
Que debo condenar y condeno a 

Edward J . Johnson a la pena de 2.500 
pesetas de multa con arresto sustitu­
torio de tres días , caso de impago; 
rep rens ión privada y al pago de las 
costas de juicio, absolv iéndole de las 
faltas de lesiones y contra la propie­
dad que t ambién venía acusando. Se 
reservan las acciones civiles proceden­
tes a Juan Manuel Parra Calero. 

Así, por esta mi sentencia, lo pro­
nuncio, mando y firmo.—Firmado y 
rubricado.—Es copia. 

Publicacin 
Leída y publicada ha sido la ante­

r ior sentencia por el señor Juez de 
distrito que la firma, estando cele­
brando audiencia en el Juzgado, el 
mismo día de su fecha; doy fe. 

Y para su publ icación en el B O L E T Í N 
O F I C I A L de la provincia y sirva de no­
tificación a Edward J . Johnson, que se 

encuentra en ignorado paradero, 
cumplimiento a lo mandado p o r 

Señor ía , expido el presente en « 
dr id , a 22 de ju l io de 1982.—El Seci 
tario (Firmado). „ .-.^ 

(G. C—8.808) (B.—8.474) 

J U Z G A D O N U M E R O 14 
Don Alfonso Ibáñez de Aldecoa y ^ 

rique, Juez de distrito número 
los de esta capital. 7 n a d ° 
Hago saber: Que en este J u ^ | t a s 

de mi cargo, se sigue juicio de » a 

bajo el n ú m e r o 1.045/81, por d a ñ o * 
instancia de Antonio Gordo Joya. , 
tra Agustín Mayor Domenech el ^ 
se encuentra en ignorado paradero, 
ha dictado sentencia, cuya p a r t e 

positiva dice como sigue: 
Fallo a l 

Que debo de condenar y condeno 
denunciado Agust ín Mayor Domen 
como autor responsable de una j 
prevista y penda en el ar t ículo °uu 
Código Penal, imponiéndosele 
multa de 1.500 pesetas, con tres 
de arresto sustitutorio en caso oR 
pago, indemnizac ión a Antonio eSe-
do Joya, en la cant idad de 52U¿ , 
tas, por los d a ñ o s ocasionados y 
pago de las costas procesales. f ¡ n ¡ t ¡ . 

Así, por esta m i sentencia, dei 
vamente juzgando en esta P r i m e r

p ¡ r n l o . 
tanda, lo pronuncio, mando y r ^ 

Y para que sirva de cédula oe ^ 
tificación en forma y su insercij» ^ 
el B O L E T Í N O F I C I A L de la P r o v , n . c ! ¿ ju-
pido la presente en Madrid , a o 0 

nio oe 1982.—El Juez (V'1™*^'298) 

Don Juan Alfonso Ibáñez de A l ^ e -
y Manrique, Juez de distrito 
ro 14 de los de esta capital. ^do 
Hago saber: Que en este J u ^ j t a s 

de mi cargo, se sigue juicio df iones 
bajo el n ú m e r o 1.719/81, p o r «es' S a . 
y daños , a instancia de R o r T i a " l r J ° 

ra. contra u ^ u t , n -
die-

y uanus, a niaianvi" — Ge^a 

cr i s t án Mar t ín y otra, contra eT\c^' 
de Acosta Armesto, el cual s ^ ¿le­
tra en ignorado paradero, * T . p 0 S ¡ t i v a 

tado sentencia, cuya parte 
dice como sigue: 

Fallo . e n 0 al 
Que debo de condenar y co " e s t o , 

denunciado Gerardo Acosta fal** 
como autor responsable de > rui-
de lesiones y daños , prevista . c ó d ¡ g o 
da en el a r t í cu lo 586, 3." o ( t a de 
Penal, imponiéndose le una " ¡ t u to r«° 
5.000 pesetas con arresto su re­
de diez días en caso de i r n ^ e p C , . 
p rens ión privada, privación A q u n 
miso de conducir por ternru pésa­
mes, y al pago de las cos tase 
les. Indemnizaciones renunc» ^ p r o-

Así, por esta mi sentencia, 
nuncio, mando y firmo. ¿ e v°[ 

Y para que sirva de ccá™*W e° 
t ificación en forma y su m ü V ¡ n C ' 3 ' 
el B O L E T Í N O F I C I A L de la H fl 7 d c 

expido la presente en M a / L 7 r r ñ a d ü ) ; 
mayo de 1982.—El Juez (

( ^ _ 7 . 2 9 9 ) 

Don Juan Alfonso Ibáñez de Aj í w 

y Manrique, Juez del Juzgaoo 
distrito n ú m e r o 14 de los de 
c a P ' t a l . ,0 de 
Hago saber: Que en este Juzg* ^ 

m i cargo, se sigue \uicio de f a l í a ; s ¡ni­
el n ú m e r o 1.591/81, por lesión R o . 
prudencia, a instancia de Carmen ^ 
dr íguez Ca lderón , contra E n r , . q

 o a r a -
hdo Barba, ambos en ignorado y 9 

dero, se ha dictado sentencia. 
Parte dispositiva dice como sig 1 1 ' 

Fallo 
Que declarando de oficio las c " fc.n-

debo de absolver v absuelvo B a r -
al denunciado Enrique Puno ^ \ e 

. de la falta que en principa -
iputaba. . pro-
Así, por esta mi sentencia, 

nuncio, mando y firmo. i de ^ 
Y para que sirva de cédula t.„ 

tificación en forma y su 'inSC[^.,¡ti^ 

el B O L E T Í N O F I C I A L de la P 1 ? # 
expido la presente en Madrid, a 
marzo de 1982.—El Juez ( E ' ™ 1 ? ^ ) 

te 
ba 
im 

E S T E N U M E R O L L E V A J » ^ _ _ ^ 
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Magistraturas de Trabajo 
MAGISTRATURA D E T R A B A J O 

NUMERO 15 D E MADRID 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

" ^ e r V ^ l f l a Magistratura de Trabajo 

g u i d o s ° ! a u t o s n ú m e r o 257 de 1981, se-

av'ier s- u Madrid, a instancia de 
Sables 2 ? C Z S j u a r e s - contra «Euro-
d e Gara' c i e d a d A n ó n i m a » , v Fondo 
C ( J n f e c . n t ' a Salarial, sobre despido, 
k' ncia c

 e J u , i o se ha dictado sen-
n ° r l ¡ t e r U | y a p a r t e dispositiva es del te-

F a l l ^ ' ^ u i e n t e : 
m c la I estimando sustancial-

V ' C r San í ¡ e m a n d a interpuesta por Ja-
S S d S : C ? T 2 S u a ^es debo condenar v 
i ü a Q u 3 i A d m i n > s t r a c i ó n del Esta-
' ^ S O O n 0 . . 6 a b o n e l a 

cantidad de 
febles t ! f t a s y a l a empresa « E u r ° -

0 n e | a ' ü c i c d a d A n ó n i m a » , a que le 
V p a

a c a n t i d a d de 23.333 pesetas. 
U r om., ? V e s i r v a d e no t i f i cac ión a 

Pignorad ' ^ c i e d a d A n ó n i m a » , 
¡*ate a u ° Paradero, se expide la pre-

8 2 - E K M a d r i d - a 13 de julio ele 
^cretario (Firmado). 

(B.-7.878) 

M A S ? T R A T U R A D E TRABAJO 
N U M E R 0 15 D E MADRID 

EDICTO 
C E D U L A DE NOTIFICACION 

^ ¡ d n

0 s

Ü " a

t

ü l ° s n ú m e r o 254 de 1982, se-
S e r o {' ? Magistratura de Trabajo 
i s é Pro Madrid, a instancia dc 
r ' fcciíJ2? C a s t i l lo , contra «Dipro-
f r a n t í a c , L i , ™ t a d a » , y Fondo de 
H a 9 V a l a r i a l -

sobre despido, con 
í'a" C ü v a ! J U l i o s e ha dictado senten-lii.».., • a Parto A ; „ • • k ' r a l s L P a r t e dispositiva es dcl tenor 

Fs.ii S18^ente-

JPtar - i d e s P l d o d e aquél; pudien-
^ ( i í ' u e n i p a > s a r i ü cn el plazo de 

i ntencia

 S d c l a no t i f i cac ión dc esta 
H ü el ,k n l r e , a r e a d m i s i ó n dcl ac-
J* S3 .7 5

d D o r , o de urra i n d e m n i z a c i ó n 
• > r e s a r ¡ P ? S e t a s v, en todo caso, el 
í d ü de n , a d c a bonar el salario de-
¡5*9 ha.M T ' b ¡ r d e s d e la fecha del des-
t^^'nci-, 1 d e l a no t i f i cac ión de esta 
Siendo! t a Z ° n d ° 2 8 4 4 0 Pesetas; en-
Q r c e e S e ^ q U e s i c l empresario no 

v^Porp U e r c c ' h o de o p c i ó n es que 
I Para / m i s i o n del trabajador. 
i'J>' p 'oon q U C ' S i r v a d c not i f i cac ión a 
r??e*X) „ . Castillo, en ignorado pa-
; : r , d . a " l 3 l a presente en Ma-

( F i » n 4 d - J U l Í ° d e 1 9 8 2 ~ E 1 Secré ta ­lo). 
(B.-8.053) 

MAGISTRATURA D E TRABAJO 
N U M E R O 15 D E MADRID 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos n ú m e r o 329 de 1982, se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
n ú m e r o 15 de Madrid, a instancia de 
José López-Abad Rodr íguez Cano, con­
tra « C o m p a ñ í a Auxiliar Industrial y 
Naval, Sociedad A n ó n i m a » (Auxiana), 
sobre despido, con fecha 10 de mayo 
de 1982 sc ha dictado sentencia, cuya 
parte dispositiva es del tenor literal si­
guiente: 

Que estimo la demanda interpuesta 
por José Lopc/.-Abad Rodr íguez Cano 
contra la empresa « C o m p a ñ í a Auxiliar-
Industrial y Naval, Sociedad A n ó n i m a » 
(Auxinasa), debo declarar y declaro la 
improcedencia dcl despio dc aquél; 
pudiendo optar cl empresario en el' 
plazo de cinco d ías desde la notifica­
c ión de esta sentencia entre la readmi­
s i ó n del actor o el abono dc una in­
d e m n i z a c i ó n de 374.156 pesetas; de­
biendo ser abonado por el fondo de 
Garantía Salarial la cantidad de 
242.770 pesetas; y, en todo caso, el em­
presario ha de abonar el salario dejado 
de percibir desde la lecha del despido 
hasta la de la not i f i cac ión de esta sen­
tencia; e n t e n d i é n d o s e que si el empre­
sario no ejerce ese derecho de o p c i ó n 
es que opta por la r e a d m i s i ó n dcl tra­
bajador. 

Y para que sirva de not i f i cac ión a 
«Auxinasa», en ignorado paradero, sc 
expide la presente en Madrid, a 24 dc 
julio de 1982.-E1 Secretario (Firmado). 

(B.-8.410) 

MAGISTRATURA D E TRABAJO 
N U M E R O 16 D E MADRID 

EDICTO 
CEDULA DF NOTIFICACION 

En los autos n ú m e r o 258 de 1982, se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
n ú m e r o 16 de Madrid, a instancia de 
Santiago Hernán Pecos, contra «Joa­
quín Prieto, Sociedad Limitada» y Fon­
do de Garantía Salarial, sobre despido, 
con fecha 1 de junio de 1982 se ha dic­
tado sentencia, cuya parte dispositiva 
es del tenor literal siguiente: 

Que estimando las demandas en au­
tos interpuestas por los actores, frente 
a «Joaquín Prieto, Sociedad Anónima* 
y Fondo de Garantía Salarial, en recla­
m a c i ó n por despido, debo declarar v 
declaro los enjuiciados como improce-
den tes, y debo condenar y condeno a 
la demandada a que cn el plazo de cin­
co d ías desde la not i f i cac ión de esta 
sentencia opte entre la r e a d m i s i ó n de 
los actores o las indemnizaciones si­
guientes: a Santiago Hernán Pecos, 
345.315 pesetas, a Venancio Pérez Váz­
quez, 718.014 pesetas; a Francisco Ne­

greta Vi l laseñor , 526.759 pesetas; a 
José Recio Recio, 600.526 pesetas, de 
las cuales, respectivamente, 207.189 
pesetas, 430.808 pesetas, 316.055 pese­
tas, 360.316 pesetas serán abonadas di­
rectamente por la empresa, v las 
138.126 pesetas, 287.206 pesetas, 
210.704 pesetas, 240.210 pesetas serán 
abonadas por el Fondo de Garantía Sa­
larial, en el plazo de 10 d ías por su obli­
gac ión «ex lege». Condenando a d e m á s 
a la empresa a que como indemniza­
c ión complementaria abone los sala­
rios dejados de percibir desde el día 30 
de enero de 1982 hasta el d ía 26 de 
abril de 1982. 

Notifiquese esta r e s o l u c i ó n a las par­
tes, h a c i é n d o l e s saber que contra la 
misma podrán interponer recurso de 
s u p l i c a c i ó n ante el Tribunal Central 
dc Trabajo, a tenor dc lo dispuesto en 
la vigente Lev de Procedimiento Labo­
ral, debiendo anunciar- su p r o p ó s i t o de 
hacerlo ante esta Magistratura me­
diante escrito o comparecencia en el 
pla/o m á x i m o de cinco d í a s h á b i l e s 
contados a partir- del siguiente a la no­
tif icación de esta sentencia, debiendo 
acreditar la demanda si recurriere ha­
ber ingresado la cantidad objeto de 
condena incrementada en un 20 por 
100 en la cuenta del Banco de España 
numero 98.292 denominada «cuenta 
dc anticipos re integrables» , así como 
la de 2.500 pesetas en la cuenta co­
rriente numero 130 de la Caja de Aho­
rros y Monte de Piedad, sucursal nu­
mero 153 de la calle Orense, n ú m e r o 
20. 

Y para que sirva de not i f icac ión a 
«Joaquín Prieto, Sociedad Limitada», 
en ignorado paradero, se expide la pre­
sente en Madrid, a 1 de junio de 
1982.-E1 Secretario, Pedro Antonio, 
D o m í n g u e z Morales. 

(B.-7.883) 

MAGISTRATURA DE TRABAJO 
N U M E R O 16 D E MADRID 

EDICTO 

CEDULA DF. NOTIFICACIÓN 

En los autos n ú m e r o 1.848 de 1981, 
seguidos ante la Magistratura de Tra­
bajo n ú m e r o 16 de Madrid, a instancia 
de A s u n c i ó n D í a / Díaz, contra «Melga, 
Sociedad A n ó n i m a , e interventores y 
Fondo de Garantía Salarial, sobre can­
tidad, con lecha 15 de junio de 1982 se 
ha dictado sentencia, cuya parte dispo­
sitiva es del tenor literal siguiente: 

Oue estimando la demanda, debo 
condenar y condeno a «Meiga, Socie­
dad A n ó n i m a » e interventores y Fondo 
de Garantía Salarial a que abone por 
los conceptos reclamados a A s u n c i ó n 
Díaz Díaz la cantidad de 76.518 pese-
tas.-Así por esta mi sentencia, contra 
la que no cabe recurso, en virtud de lo 
establecido en el citado articulo 68, así 

como el 153 de la Ley de Procedimien­
to Laboral, lo pronuncio, mando y 
firmo. 

Y para que sirva de not i f i cac ión a 
«Meiga, Sociedad A n ó n i m a » , en igno­
rado paradero, se expide la presente 
en Madrid, a 30 de junio de 1982.-E1 
Secretario, Pedro Antonio D o m í n g u e z 
Morales. 

(B.-8.505) 

MAGISTRATURA D E TRABAJO 
N U M E R O 16 D E MADRID 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos n ú m e r o 3.767 de 1980, 
seguidos ante la Magistratura de Tra­
bajo n ú m e r o 16 de Madrid, a instancia 
de Angeles Moneada R o m á n , contra 
« E d i m a c o , Sociedad Anónima» , sobre 
cantidad, con fecha 17 de julio de 1982 
se ha dictado sentencia, cuya parte dis­
positiva es del tenor- literal siguiente: 

Oue estimando la demanda en autos 
interpuesta por Angeles Moneada Ro­
m á n contra « E d i m a c o , Sociedad Anó­
nima», en r e c l a m a c i ó n por cantidad, 
debo condenar y condeno a la deman­
dada a que abone a la actora la canti­
dad de 197.863 pesetas. 

Notifiquese esta re so luc ión a las pai­
tes, a d v i r t i é n d o l e s de que contra la 
misma pueden recurrir cn s u p l i c a c i ó n 
ante el Tribunal Central de Trabajo a 
tenor de lo dispuesto en el ar t í cu lo 153 
y siguientes de la vigente Lev de Proce­
dimiento Laboral, debiendo anunciar 
su p r o p ó s i t o de hacerlo ante esta Ma­
gistratura por medio de escrito o com­
parecencia en el plazo de cinco d ías há­
biles contados a partir del siguiente a 
la not i f i cac ión de esta sentencia, de­
biendo acreditar la demandada si re­
curriere haber ingresado la cantidad 
objeto de condena incrementada en 
un 20 por 100 cn la cuenta del Banco 
de E s p a ñ a n ú m e r o 98.292, denomina­
da «Cuenta de anticipos reintegra­
bles», así como la de 2.500 pesetas cn 
la cuenta corriente n ú m e r o 130 dc la 
Caja de Ahorros y Monte de Piedad, su­
cursal n ú m e r o 153, calle de Orense, 
numero 22. 

Y para que sirva de not i f i cac ión a 
« E d i m a c o , Sociedad Anónima» , en ig­
norado paradero, se expide la presente 
en Madrid, a 17 de julio de 1982.-EI Se­
cretario, Pedro Antonio D o m í n g u e z 
Morales. 

(B.-8.507) 

MAGISTRATURA D E TRABAJO 
N U M E R O 16 D E MADRID 

EDICTO 
C EDI LA DF NOIII 1( \( IOS 

En los autos n ú m e r o s 116 y 117 dc 
1982, seguidos ante la Magistratura dc 
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Trabajo numero 16 de M a d r i d , a ins­
tancia de Fernando A m p u e r o Rio ja y 
otro, con t ra « C o m e r c i a l Superd ix , So­
c iedad A n ó n i m a » , sobre r e s o l u c i ó n de 
contrato, con fecha 3 dc junio dc 1982 
se ha d ic tado sentencia, cuya parte dis­
posi t iva es del tenor l i tera l siguiente: 

Que es t imando la demanda en autos 
interpuesta po r los actores, frente a 
« C o m e r c i a l Superdix , Soc iedad Anóni ­
m a » , en r e c l a m a c i ó n por r e s o l u c i ó n de 
contrato, debo dec la rar y declaro ex­
t inguida la r e l a c i ó n labora l que entre 
partes ex i s t ió , deb iendo por tal mot ivo 
y c o m o indemnización entregar la de­
mandada a los demandantes las si­
guientes cantidades: a Fernando A m ­
puero Rioja, 192.500 pesetas y a Angel 
Ampuero Maisonave, 1.373.750 pesetas. 

Notif iquese esta r e s o l u c i ó n a las par­
tes, h a c i é n d o l e s saber que con t ra la 
m i s m a p o d r á n in te rponer recurso de 
s u p l i c a c i ó n , ante el T r i b u n a l Cent ra l 
de Trabajo, a tenor de lo dispuesto en 
la vigente Ley de Proced imien to Labo­
ral , deb iendo de anunc ia r su p r o p ó s i t o 
de hacer lo ante esta Magis t ra tu ra me­
diante escrito o comparcc i enc i a en el 
plazo m á x i m o de c inco d í a s h á b i l e s , 
contados a par t i r del siguiente a la no­
t i f icac ión de esta sentencia, deb iendo 
acredi tar la demandada si recurr ie re 
haber ingresado la cant idad objeto de 
condena incrementada en un 20 por 
100 en la cuenta del Banco de E s p a ñ a 
n ú m e r o 98.292, denominada « c u e n t a 
de ant ic ipos r e i n t e g r a b l e s » , as í c o m o 
la de 2.500 pesetas en la cuenta co­
rr iente n ú m e r o 130 de la Caja de Aho­
rros y M o n t e de Piedad dc M a d r i d , su­
cursal n ú m e r o 153, de la calle Orense, 
n ú m e r o 20, de esta capi ta l . 

Y para que sirva de no t i f i cac ión a 
« C o m e r c i a l Superdix , Soc iedad Anóni ­
m a » , en ignorado paradero, s'e expide 
la presente en M a d r i d , a 27 dc ju l io de 
1982.-E1 Secretario, Pedro Anton io Do­
m í n g u e z Mora les . 

(B.-8.506) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O . 
N U M E R O 16 D E M A D R I D 

EDICTO 

CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos n ú m e r o 313 de 1979, se­
guidos ante la Magis t ra tu ra de Trabajo 
numero 16 de M a d r i d , a instancia de 
Anton io L ó p e z Escobar, contra «Grev-
ko, Sociedad A n ó n i m a » , sobre canti­
dad, con fecha 15 de ju l io de 1982 se ha 
dictado sentencia, cuya parte disposi t i ­
va es del tenor l i teral siguiente: 

Fallo: Que es t imando la demanda en 
autos interpuesta por Anton io López 
Escobar frente a « G r e y k o , Soc iedad 
A n ó n i m a » , sobre cant idad, debo con­
denar y condeno a la parte deman­
dada a abonar a l actor la cant idad de 
152.030 pesetas. 

Notifiquese esta r e s o l u c i ó n a las par­
tes, a d v i r t i é n d o l e s de que cont ra la 
m i s m a pueden recur r i r cn s u p l i c a c i ó n 
ante el T r i b u n a l Cent ra l de Trabajo, a 
tenor de lo dispuesto en el articulo 153 
y siguientes del decreto de 17 de agos­
to de 1973, debiendo anunc ia r su 
p r o p ó s i t o dc hacer lo ante esta Magis­
t ratura por medio de escrito o compa­
recencia en el plazo de c inco d í a s háb i ­
les, contados a par t i r del siguiente a la 
no t i f i cac ión de esta sentencia. Y a la 
demandada que para r ecur r i r d e b e r á 
hacer los d e p ó s i t o s a que se refiere e l 
menc ionado decreto en las cuentas nú­
meros 98.292 del Banco de E s p a ñ a y 
130 de la Caja de Ahor ros y M o n t e dc 
Piedad de M a d r i d , sita en la calle de 
Orense, n ú m e r o 20.-Así po r esta m i 
sentencia, lo pronuncio, mando y firmo. 

Y para que sirva de no t i f i cac ión a 
«Greyko, Soc iedad A n ó n i m a » , en igno­
rado paradero, se expide la presente 

en M a d r i d , a 15 de ju l io de 1982.-E1 Se­
cretario, Pedro A n t o n i o D o m í n g u e z 
Mora les . 

(B.-8.065) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 16 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 3.996 de 1981, 
seguidos ante la Magis t ra tu ra de Tra­
bajo n ú m e r o 16 de M a d r i d , a instancia 
de A n t o n i o Fernandez Sanchez, con t ra 
« S e d e 3. Soc iedad A n ó n i m a » , sobre 
despido, con fecha 4 de jun io de 1982 
se ha dic tado auto, cuva parte disposi­
t iva es del tenor l i teral siguiente: 

Que d e b í a dec larar y dec laraba ex­
t inguida la r e l a c i ó n labora l que ex i s t ió 
entre las partes y que d e b í a condenar y 
condenaba a la demandada , « S e d e 3, 
Soc iedad A n ó n i m a » , a que abone al ac­
tor, A n t o n i o F e r n á n d e z S á n c h e z , en 
concepto de i n d e m n i z a c i ó n la suma de 
217.500 pesetas, y que d e b í a condenar , 
as imismo, a la demandada a que abone 
al ac tor los salarios dejados de perc ib i r 
desde la fecha en que e l desp ido se 
produjo, 12 de nov iembre de 1981, has­
ta la de esta r e s o l u c i ó n y que ascien­
den a la suma de 410.000 pese tas -
Not i l iquese a las p a r t e s - A s í por este 
su auto, lo p ronunc io , mando y f i r m a -
Doy fe. 

Y para que s i rva de no t i f i cac ión a 
« S e d e 3, Soc iedad A n ó n i m a » , en igno­
rado paradero, se expide la presente 
en M a d r i d , a 4 de jun io de 1982.—El Se­
cretar io, Pedro A n t o n i o D o m í n g u e z 
Mora les . 

(B.-8.162) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 16 D E M A D R I D 

EDICTO 

CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 2.577-80 de 
1981. seguidos ante la Magis t ra tura de 
Trabajo n ú m e r o 16 de M a d r i d , a ins­
tancia de Eusebio G o n z á l e z Abad y 
otros, con t ra « I n s t a l a c i o n e s S. López , 
Soc iedad A n ó n i m a » , sobre cant idad, 
con fecha 5 de ju l io de 1982 se ha dicta­
do sentencia, cuya parte disposi t iva es 
del tenor l i teral siguiente: 

Fal lo : Que es t imando la demanda, 
debo condenar y condeno a «Ins ta la ­
ciones S. López , Soc iedad A n ó n i m a » 
a que abone por los conceptos recla­
mados: a Euseb io G o n z á l e z Abad, 
29.526 pesetas; a M i g u e l Angel G a r c í a 
Alvarez , 27.922 pesetas; a Francisco 
V i c o Dorado . 20.799 pesetas, y a Pedro 
H e r n á n d e z Mosqueda , 27.421 pesetas. 

Así por esta m i sentencia, cont ra la 
que no cabe recurso alguno, en v i r tud 
de lo establecido en el ci tado a r t í c u l o 
68, as í c o m o el 153 de la Lev de Proce­
d imien to Labora l , lo pronuncio , man­
do y f i rmo. 

Y para que sirva de no t i f i cac ión a 
« I n s t a l a c i o n e s S. López , Soc iedad Anó­
n i m a » , en ignorado paradero, se expi­
de la presente a M a d r i d , a 5 de ju l io de 
1982. -E I Secretar io, Pedro An ton io Do­
m í n g u e z Mora les . 

(B.-7.675) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
• N U M E R O 16 D E M A D R I D 

CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 455 de 1982, se­
guidos ante la Magis t ra tu ra de Traba­
jo n ú m e r o 16 de M a d r i d , a instancia de 
Pat r ic io F e r n á n d e z Noguer, con t ra 
« P a p e l e r a de Hernan i , Sociedad Anó­
n i m a » , sobre despido, con fecha 9 de 
junio de 1982 se ha dic tado sentencia, 

cuya parte disposi t iva es de l tenor lite­
ral siguiente: 

Que es t imando la demanda en autos 
interpuesta po r Pa t r ic io F e r n á n d e z 
Noguer frente a « P a p e l e r a de Hernan i , 
Soc iedad A n ó n i m a » , y Fondo de Ga­
r a n t í a Salar ia l , en r e c l a m a c i ó n po r 
despido, debo declarar y dec laro el en­
ju ic iado c o m o improcedente , y debo 
condenar y condeno a la demandada a 
que en el plazo de c inco d í a s desde la 
no t i f i cac ión de esta sentencia opte en­
tre la r e a d m i s i ó n de l actor o una in­
d e m n i z a c i ó n de 174.259 pesetas, de las 
cuales 104.555 pesetas s e r á n abonadas 
di rectamente por la empresa y 69.704 
pesetas restantes d e b e r á n serlo po r el 
Fondo de G a r a n t í a Sa lar ia l en el plazo 
de diez d í a s , por su o b l i g a c i ó n «ex 
lege» a l actor. Condenando a d e m á s a 
la empresa a que c o m o i n d e m n i z a c i ó n 
complemen ta r i a le abone los salarios 
dejados de pe rc ib i r desde el d í a 16 de 
marzo de l a ñ o en curso hasta la notif i­
c a c i ó n de esta sentencia. 

Y para que sirva de no t i f i cac ión a 
« P a p e l e r a de Hernan i , Soc iedad Anó­
n i m a » , en ignorado paradero, se expi­
de la presente en M a d r i d , a 9 de junio 
de 1982.-E1 Secretar io, Pedro An ton io 
D o m í n g u e z Mora les . 

(B.-8.462) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 17 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 458 de 1982, se­
guidos ante la Magis t ra tu ra de Trabajo 
n ú m e r o 17 de M a d r i d , a ins tancia de 
J o s é R a m ó n Rob ledo S á n c h e z , con t ra 
« R e c a m b i o s N.G. , Soc iedad L i m i t a d a » , 
« C e m a , Soc iedad A n ó n i m a » \ Fondo 
de G a r a n t í a Sa lar ia l , sobre despido', 
con fecha 7 de jun io de 1982 se ha dic­
tado sentencia, cuya parte d ispos i t iva 
es del tenor l i tera l siguiente: 

Fal lo: Que es t imando la demanda 
presentada po r J o s é R a m ó n Rob ledo 
S á n c h e z con t ra las empresas « R e c a m ­
bios N.G. , Soc iedad L i m i t a d a » , « C e m a , 
Soc iedad A n ó n i m a » y Fondo de Garan­
t ía Salar ia l , debo declarar y dec laro la 
improcedenc ia de l despido de l actor 
acordado por la empresa « R e c a m b i o s 
N.G. , Soc iedad L i m i t a d a » , la que en el 
plazo de c inco d ías , contados desde la 
no t i f i cac ión de esta sentencia, p o d r á 
optar entre la r e a d m i s i ó n de l trabaja­
dor despedido o el abono de 519.332 
pesetas, m á s los salarios dejados de 
pe rc ib i r desde la lecha de l despido 
hasta la no t i f i c ac ión de esta sentencia 
y s in perjuicio de la o b l i g a c i ó n legal 
del Fondo de G a r a n t í a Sa lar ia l ; en e l 
supuesto de que no optase la deman­
dada entre la r e a d m i s i ó n o indemniza­
c ión , se entiende que procede la pr i ­
mera. Y debo absolver y absuelvo a la 
empresa « C e m a , Soc iedad A n ó n i m a » . 
A l notificarse esta sentencia a las par­
tes se les a d v e r t i r á que cont ra e l la cabe 
recurso de s u p l i c a c i ó n ante el T r i bu ­
na l Cen t ra l de Trabajo, a n u n c i á n d o l o 
po r comparecenc ia o por escri to en 
esta Magis t ra tu ra dent ro de los c inco 
d í a s h á b i l e s siguientes a su notifica­
c ión , y de ser la empresa demandada la 
recurrente, d e b e r á deposi tar 2.500 pe­
setas en la cuenta corr iente n ú m e r o 
I. 409 « R e c u r s o s de s u p l i c a c i ó n » , Caja 
de Ahor ros y M o n t e de Piedad de M a ­
d r id , calle Infanta Mercedes , n ú m e r o 
I I , de esta V i l l a , y, a d e m á s , consignar 
el impor te de la condena m á s el 20 por 
100 en la cuenta cor r ien te n ú m e r o 
98.307, « F o n d o de ant ic ipos reintegra­
bles sobre sentencias r e c u r r i d a s » , de l 
B a n c o de E s p a ñ a de esta capi ta l , pre­
sentando ambos resguardos en esta 
Magis t ra tu ra al t i empo de anunc ia r e l 
r e c u r s o - A s í , por esta m i sentencia, lo 
pronuncio , mando y f i rmo. 

Y para que s i rva de n o t i f i ^ j j 
« R e c a m b i o s N .G . , Sociedad Lirn» 
y « C e m a , Soc iedad A n ó n i m a » , e n w ^ 
rado paradero, se expide la p" r- 5* 
en M a d r i d , a 16 de ju l io de 1982 
cretar io , P i l a r F e r n á n d e z Mageste • 

M A G I S T R A T U R A D E TRABAJO 
N U M E R O 17 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 182 de 1982, se­
guidos ante la Magis t ra tu ra de TrabaJ 
n ú m e r o 17 de M a d r i d , a instancia o<-
Juan M a n u e l Can te ro S imar ro y otro* 
cont ra « H o l m e s Ibé r i ca , Sociedad An 
n i m a » y e l C o m i s a r i o de la quieW* 
M a n u e l G a r c í a C o l o m e r , sobre car» 
dad, con fecha 25 de junio de 1982 se 
ha d ic tado sentencia, cuya parte ffWP 
s i t iva es d e l tenor l i t e ra l siguiente: 

Fa l lo : Que es t imando las demanda-
presentadas po r los actores contia 
empresa « H o l m e s Ibé r i ca , SodC»» 
A n ó n i m a » y e l C o m i s a r i o de la J»*" 
bra, M a n u e l G a r c í a Co lomer den 
condena r y condeno a la parte « C I T i a 

dada a que abone a los actores las <•«• 
t idades siguientes: a Juan Manuel <- • 
tero S i m a r r o , 229.540 pesetas, 
Rafael Franc isco Araújo ^fjlZ 
226.205 pesetas; a J e s ú s Morales i 
m í n g u e z , 216.370 pesetas; a Maxim»*» 
no P e ñ a s c o Díaz, 229.540 pesetas; a ( 

genio Saez B a r b a n , 259.210 pesetas. 
Rafael R u i z Ar ranz . 134.620 pes f f f ' 
E d u a r d o Benavente Nieto, 2S0.4fP< 
setas; a A n t o n i o Mar tos MO»» 
360.640 pesetas; a Lu i s Coca Her*WgJ 
412.505 pesetas; a He l iodoro Cas"" 
G ó m e z , 226.205 pesetas; a Josc A 
rrano C a r m o n a , 109.820 pesetas; a 
d r o R u b i o Ruiz , 229.540 pesetas; a 
cardo M o l i n a Rodrigue/. , 229.540»pe 
tas; a Car los H e r e d i a Horche, 24 _ 
pesetas; a A n t o n i o F e r n á n d e z He* j 
dez, 826.965 pesetas; a Miguel ATO., 
G a m i t o S i lva , 569.947 pese tas ; 8 

santo R u a n o H e r n á n d e z , 109.820 P < . 
tas; a J e s ú s R a m ó n Gongora L U ' 
277.560 pesetas; a T o m á s L o i c a <-
dros, 242.190 pesetas; a Manuel & 
ga S á n c h e z , 229.540 pesetas; a 
Pascual G a r c í a , 410.090 pesetas; a • 
bal Salas S i lva , 128.398 pesetas; a J 
M a r t í n e z Ais , 109.820 pesetas; a L a ^ 
Osuna Clemente , 394.612 P e f ^ ' c Z ) 

Francisco F e r n á n d e z R o t l " V a i ' -
229.483 pesetas; a J o s é Lu is Carro 
mona, 414.000 pesetas; a Antonio 

« o Pedro W 

cío D ó n a t e Mejías , ^ / . Y c í f i oeS< 
Luís R a b u ñ a l Delgado, 1 ™¡¿„:settf,;l 

a J e s ú s G a r c í a Pérez , 524.340 pe* ^ A „ . 
Anací Saez Sanz, 455.860 P g « £ J t t f ¡ * 
gel G ó m e z Arguero , 248.9/5 \ ^ | H -
Juan J o s é Pascual Arr ibas , & ¿ a » e $ a 

setas; a Vicen te R a b a d á n , ^ . 
162.250 pesetas; a Anton io J 0 * ^fcaSC 
562.800 pesetas; a Gabr ie l ( I . g U e 
Sierra , 98.552 pesetas; a Jesu» . l s X 

ra Arrazola,99.417 pesetas, a i ' s ; A 
bel Iglesias Cagigas, 97.560 P ^ 3 p c-
Pedro A b r i s q u e t a O l a b a r n . ^ j 2 0 . g 9 0 
setas; a Sa lvador V i l l a M a r t ^ , ^ 

cía Granados . 119.250 ^ ¡ ¿ ¿ ¡ f r * ' 
tiago G ó m e z Rani l l a , 248.51- i ^ . r 
M i g u e l Ochoa Padi l la , 1 2 f ^ 4 4 0 
a Fernando L ó p e z Gar r ido , I* 
setas; a E n r i q u e A s c n s . o K ' - , r , , u 
pesetas; a Feder ico M i l l a " g i é rre 
104.720 pesetas; a A n d r é s u ^ 
Hernando , 434.585 pese tas, !Y ^ „* 
Socastro Garc í a , 202.055 p c * , -
tificarse esta sentencia a ia r j b < f* 
les a d v e r t i r á que contra ei T r i b u m 
curso de s u p l i c a c i ó n ante 
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t o m P a

 T r a b a j o , a n u n c i á n d o l o p o r 
M A G L R E C E N C I A o p o r escr i to en esta 
bábíle u r a den t ro de los c i n c o d í a s 
de se-, S e g u i e n t e s a su n o t i f i c a c i ó n , y, 
berá H d e r n a n d a d a la recur ren te , de-
t ü e n t a

 c p o s i l a r 2.500 pesetas en la 
curso* .Cürricntc n ú m e r o 1.409, «Rc-
^horrr s u P l i c a c i ó n » , dc la Caja de 
call c I n r ' M ü n t c d e P i edad de M a d r i d , 
esta vil a n t a M e r c e d e s , n ú m e r o 11, de 
Pürt e J a ' . -v* a d e m á s , cons igna r e l i m -
cn i a

 e l a condena m á s e l 20 p o r 100 
« F 0 n d o

U e n l a co r r i en te n ú m e r o 98.307, 
br e S e n f

 a n f i c i p o s re in tegrab les so-
de E s D a ^ n ^ Í a s r e c u r r i d a s » , d e l B a n c o 
'os r e s

a n a , e s t a cap i ta l , y presentar 
t i e H p ü i e n e s t a M a g i s t r a t u r a a l 
Po r e s l

 e anunc i a r e l r e c u r s o . - A s í , 
^ a n d r ^ f í 1 1 ' sentencia , lo p r o n u n c i o , 

y u > orino. 

^olnTo" 3 r u U c s i r v a d e n o t i f i c a c i ó n a 
Val Com- i c a ' s ° c i e d a d A n ó n i m a » 
Garc¿ a c T r i ° d e l a < l u i c b r a . M a n u e l 
r ° . se ev ° ! ? m e r ' e n i gno rado parade-
1 6 de ¡, i P l d e l a Presente en M a d r i d , a 

l a , F c r n , d e 1 9 8 2 . - L a Secre ta r io , P i -
t r n a n d e Z M a g e s t e r . 

(B.-8.214) 

M A ^ S T R A T U R A 

D E T R A B A J O 
N U M E R O 17 D E M A D R I D 

EDICTO 
. C E D U U DE NOTIFICACION 

^ d O s ° a m U t i ° S n u m e r o 90 de 1982, se-
A ú r r » e r 0 17 f M a g i s t r a t u r a de Trabajo 
Vunio i M a d r i d , a ins tanc ia de 
C ü p ' S 0 c i ? p e z R a m í r e z , c o n t r a «Ina-
^fativ f a d A n ó n i m a , Soc i edad C o o -
e ° n f 0 ( . h l i m i t a d a » , sobre can t idad , 
H J

 S e

 a 2 5 de j u n i o de 1982 se ha dic-
^ d e l t , ^ 0 1 3 - cuva parte d i spos i t i va 

P a U o n r l , t e r a ! s iguiente: 
a s e n t a d U C e s t l m a n d o la d e m a n d a 
? ? - c o n i r , p o r A m o n i o L ó p e z R a m í -
i d Ano - e m P r e s a « I n a c o p , Socie-
S i t a d 3 n , , J a . S o c i e d a d C o o p e r a t i v a 
? l a a Qu *' *u ° c o n d e n a r y c o n d e n o a 
°3.62i n 3 n e a l a c * o r la can t idad de 

N c i a a i > S C t a s - A l not i f icarse esta sen-
c ° n t r a e i , p a r t e s > se les a d v e r t i r á que 
a n i e el T - L 3 ^ recurso dc s u p l i c a c i ó n 
^Uncián i , n a l C e n t r a l de Trabajo, 
P ° r eseri!i P ü r c o m p a r e c e n c i a o 

0 d e | O s ° . c n esta Mag i s t r a tu r a den-
V S u n o t i f C , n c o d í a s h á b i l e s s iguientes 
da | a ' n c a c i ó n , v , d e s e r l a d c r a a n d a -

5 ° ° be* r e n t e - d e b e r á depos i t a r 
n . u »ner 0 , l a s e n l a cuen ta co r r i en te 
7 ° n > > Ca J ' "Recur sos de supl ica-
% ú de M i ° A h o r r o s y M o n t e de Pie-
n u 1 i e r 0 , d n d - cal le Infanta Mercedes , 
^ s i g n J ' , d e e s t a V i , l a ' v ' a d e m á s , 
^ á s e i 2 ( ) el impor t e de la condena 
l n ú m C l . P

ü

J r 1 0 0 en la cuen ta co r r i en -
' | l l n t e g r a b l 7 ' " P o n d o de an t i c ipos 

• *• del R S o b r e sentencias reeurr i -
Pital Banco de E s p a ñ a de esta ca-

> M a R i c f , S e n t a r l ü * resguardos en 
' a r e | r c r . t r a t u r a a l t i e m p o de anun-

'o Dr, U l S o ~ A s i , p o r esta m i senten-
V P á 1 . a

J n u n c i o , m a n d o y f i rmo. 
J N c o n ^. q L ,e s i rva de n o t i f i c a c i ó n a 
K^Pera t i C l e d a d A n ó n i m a , Soc iedad 
\ '"ader, 3 L l m ' t a d a » , en ignorado 
7 'd , a «. ' s e expide la presente en M a -

• p ¡ l a r F j U l i o d e 1 Q 82 . -La Secreta-
F e r n á n d e z Maees ter . 

(B.-7.678) 

" & A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R 0 17 D E M A D R I D 

EDICTO 
R D l U DE NOTIFICACION 

k ^ i d o s a u t ü s n ú m e r o 1.064 de 1981, 
£*> n ú m 1 ! ' 1 1 0 , a M a g i s t r a t u r a de Tra-
<¡> ^ U i l i r ° 1 7 d e M a d r i d , a ins tanc ia 
,1 Ul>sa, ° N a v a r r o Delgado, con t r a 
^ eon r ' . e INSS , sobre incapac i -
y*<!ictftj h a 1 9 d e j u n i o de 1982 

0 s i t i v u e« d , S e n t e n c i a . cuya parte dis-
del tenor l i t e ra l s iguiente: 

Fa l lo : Que deses t imando la deman­
d a presentada po r G u i l l e r m o Navar ro 
Delgado con t ra el I N S S y la empresa 
« R i a n s a r e s , Soc i edad L i m i t a d a » , debo 
abso lver y absue lvo a los demandados . 
A l notif icarse esta sentencia a las par­
tes se les a d v e r t i r á que con t ra e l l a cabe 
recurso de s u p l i c a c i ó n ante e l T r i b u ­
nal Cen t r a l de Trabajo, a n u n c i á n d o l o 
p o r comparecenc i a o p o r escr i to en 
esta Mag i s t r a tu ra den t ro de los c inco 
d í a s h á b i l e s s iguientes a su notif ica­
c ión , y s in que deba hacerse adverten­
c i a a lguna sobre d e p ó s i t o s a l ser el fa­
l lo adso lu to r io para los demandados y 
gozar de l benef ic io de pobreza l e g a l -
Así, p o r esta m i sentencia, lo p ronun­
cio, m a n d o y f i rmo. 

Y para que s i rva de n o t i f i c a c i ó n a 
« R i a n s a r e s , Soc i edad L i m i t a d a » , en ig­
no rado paradero, se exp ide la presente 
en M a d r i d , a 19 de j u n i o de 1982.-La 
Secre tar io , P i l a r F e r n á n d e z Magester . 

(B.-7.679) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 17 D E M A D R I D 

EDICTO 

CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 322 de 1982, se­
guidos ante la M a g i s t r a t u r a de Trabajo 
n ú m e r o 17 de M a d r i d , a ins tanc ia de 
Juan A n t o n i o G i n é s y ot ro , c o n t r a 
« E l e c t r o m e c á n i c a dc P r e c i s i ó n , Socie­
dad A n ó n i m a » y otros, sobre cant idad , 
con fecha 9 de j u l i o de 1982 sc ha dic­
tado sentencia, cuya parte d i spos i t i va 
es de l tenor l i t e ra l s iguiente: 

Fa l lo : Oue e s t imando las demandas 
presentadas p o r Juan A n t o n i o G i n é s y 
R a m ó n Díaz con t ra la empresa «Elec­
t r o m e c á n i c a de P r e c i s i ó n , Soc i edad 
A n ó n i m a » , los Interventores Jud ic ia l e s 
P i l a r Carazo y C e s á r e o Por ras y el Fon ­
do de G a r a n t í a Sa la r i a l , debo conde­
na r y c o n d e n o a la empresa deman­
dada, y a los Interventores Jud ic ia les , 
c o m o tales, a que a b o n e n a los deman­
dantes las s iguientes cant idades: a 
Juan A n t o n i o G i n é s , 134.669 pesetas v 
a R a m ó n Díaz, 281.130 pesetas. A l not i ­
ficarse esta sen tenc ia a las partes se Ies 
a d v e r t i r á que con t ra e l l a cabe recurso 
de s u p l i c a c i ó n ante el T r i b u n a l C e n t r a l 
de Trabajo, a n u n c i á n d o l o p o r c o m p a ­
recenc ia o p o r escr i to en esta Magis ­
t ra tura den t ro de los c inco d í a s h á b i l e s 
s iguientes a su n o t i f i c a c i ó n , y de ser los 
demandados los recurrentes deberán 
depos i ta r 2.500 pesetas en la cuenta 
cor r i en te n ú m e r o 1.409, « R e c u r s o s de 
s u p l i c a c i ó n » , Caja de A h o r r o s y M o n t e 
de P iedad dc M a d r i d , cal le Infanta 
Mercedes n ú m e r o 11, de esta V i l l a , y, 
a d e m á s , cons igna r e l i m p o r t e de la 
condena m á s el 20 p o r 100 en la cuenta 
co r r i en te n ú m e r o 98.307, « F o n d o de 
an t ic ipos re in tegrables sobre senten­
cias r e c u r r i d a s » , de l B a n c o de E s p a ñ a 
de esta cap i ta l , p resentando a m b o s 
resguardos en esta Mag i s t r a tu ra a l 
t i empo de a n u n c i a r e l r e c u r s o . - A s í , 
p o r esta m i sentencia, lo p ronunc io , 
m a n d o y f i rmo. 

Y para que s i rva de n o t i f i c a c i ó n a Pi ­
la r Carazo y C e s á r e o Porras, Interven 
tores Judic ia les , é n ignorado paradero, 
se exp ide la presente cn M a d r i d , a 26 
de ju l io de 1982.-La Secre tar io , P i l a r 
Fernandez Magester . 

(B.-8.508) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 17 D E M A D R I D 

EDICTO 

CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 364 de 1982, se­
guidos ante la Mag i s t r a tu ra de Trabajo 
n ú m e r o 17 de Mnóiid, a ins tanc ia d c 
M a n a L u i s a G a r c í a de la Vega, con t r a 
« T r e s ' F i l m s , Soc iedad A n ó n i m a » v 

F o n d o de G a r a n t í a Sa la r i a l , sobre des­
pido, con fecha 9 de jul io de 1982 se ha 
d ic tado sentencia, cuya parte d i spos i t i ­
va es de l t enor l i te ra l s iguiente: 

Fal lo : Oue es t imando la d e m a n d a 
presentada p o r M a r í a L u i s a G a r c í a de 
la Vega con t r a la empresa « T r e s ' F i l m s , 
Soc i edad A n ó n i m a » y e l F o n d o de G a ­
r a n t í a Sa la r i a l , debo dec l a r a r y dec la ro 
la i m p r o c e d e n c i a de l de sp ido de la ac­
tora aco rdado por la empresa deman­
dada, la que en el plazo de c inco d í a s , 
contados desde la n o t i f i c a c i ó n de esta 
sentencia, p o d r á op ta r entre la r eadmi ­
s i ó n de la t rabajadora desped ida o el 
abono de 194.864 pesetas, m á s los sala­
r ios dejados de p e r c i b i r desde la fecha 
de l desp ido hasta la n o t i f i c a c i ó n de 
esta sentencia, y s in per ju ic io de la 
o b l i g a c i ó n legal de l F o n d o de G a r a n t í a 
Sa la r i a l ; en el supuesto de que no opta­
se la d e m a n d a d a entre la r e a d m i s i ó n o 
i n d e m n i z a c i ó n , se ent iende que proce­
de la p r i m e r a . A l not i f icarse esta sen­
tencia a las partes se les a d v e r t i r á que 
con t r a e l l a cabe recurso de supl ica­
c i ó n ante el T r i b u n a l Cen t r a l de Traba­
jo, a n u n c i á n d o l o po r c o m p a r e c e n c i a o 
por escr i to en esta Mag i s t r a tu ra den­
tro de los c i nco d í a s h á b i l e s s iguientes 
a su n o t i f i c a c i ó n , y, de ser la empresa 
d e m a n d a d a la recurrente , d e b e r á de­
posi tar 2.500 pesetas en la cuen ta co­
rr iente n ú m e r o 1.409, « R e c u r s o de su­
p l i c a c i ó n » , Caja de A h o r r o s y M o n t e de 
Piedad dc M a d r i d , cal le Infanta Merce ­
des, n ú m e r o 11, de esta V i l l a , y, 
a d e m á s , cons ignar e l i m p o r t e de la 
condena m á s el 20 po r 100 en la cuenta 
co r r i en te n ú m e r o 98.307, « F o n d o de 
an t i c ipos re integrables sobre senten­
cias r e c u r r i d a s » , de l B a n c o de E s p a ñ a 
de esta capi ta l , p resentando ambos 
resguardos en esta Mag i s t r a tu ra a l 
t i empo de anunc i a r el r e c u r s o . - A s í , 
p o r esta m i sentencia, lo p r o n u n c i o , 
m a n d o v f i rmo. 

Y para que s i rva de n o t i f i c a c i ó n ' a 
« T r e s ' F i l m s , Soc i edad A n ó n i m a » , re­
presentante J o s é L u i s Egea, en ignora­
do paradero, se exp ide la presente en 
M a d r i d , a 26 de ju l io de 1982.-La Se­
cretar io , P i l a r F e r n á n d e z Magester . 

(B.-8.509) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 17 D E M A D R I D 

EDICTO 

CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 341 de 1982, se­
guidos ante la Mag i s t r a tu ra de Trabajo 
n ú m e r o 17 de M a d r i d , a ins tancia de 
A n t o n i o M i g u e l J i m é n e z y dos mas, 
con t ra « M a n u e l Grandes , Soc i edad 
A n ó n i m a » y otros, sobre despido , c o n 
fecha 23 de j u l i o de 1982 sc ha d ic tado 
sentencia, cuya parte d i spos i t iva es de l 
t enor l i te ra l s iguiente: 

Fa l lo : Oue e s t imando las demandas 
presentadas po r los actores con t ra la 
empresa « M a n u e l Grandes , Soc i edad 
A n ó n i m a » , Interventores Judic ia les , 
c o m o tales J o s é A n t o n i o Tor tosa , Joa­
q u í n Pastor y Juan G ó m e z , y el F o n d o 
de G a r a n t í a Sa la r ia l , debo dec la ra r y 
dec la ro la i m p r o c e d e n c i a dc los despi­
dos de los actores acordados p o r la de­
mandada , la que en el plazo de c inco 
d í a s , contados desde la n o t i f i c a c i ó n de 
esta sentencia, p o d r á op ta r entre la 
r e a d m i s i ó n de los trabajadores despe­
d idos o el abono de las s iguientes can­
tidades: a A n t o n i o M i g u e l , 350.814 pe­
setas; a J o s é L u i s B e r n a l , 748.533 pese­
tas, y a Juan A n t o n i o M o r e n o , 528.537 
pesetas, m á s los salar ios dejados de 
p e r c i b i r desde la fecha de l desp ido 
hasta la n o t i f i c a c i ó n de esta sentencia, 
y s in per ju ic io de la o b l i g a c i ó n legal 
del F o n d o de G a r a n t í a Sa la r i a l ; en el 
supuesto de que no optase la deman­
dada entre la readmisión o indemniza ­

c i ó n , se ent iende que procede la p r i ­
mera . A l not i f icarse esta sentencia a las 
partes se les a d v e t i r á que con t r a e l l a 
cabe recurso de s u p l i c a c i ó n ante e l 
T r i b u n a l C e n t r a l de Trabajo, anun­
c i á n d o l o p o r c o m p a r e c e n c i a o p o r es­
cr i to en csta Mag i s t r a tu r a den t ro de 
los c inco d í a s h á b i l e s s iguientes a su 
n o t i f i c a c i ó n , y, de ser la empresa de­
m a n d a d a la recurrente , d e b e r á depos i ­
tar 2.500 pesetas en la cuen ta co r r i en te 
n u m e r o 1.409, « R e c u r s o s de supl ica­
c i ó n » , Caja de A h o r r o s y M o n t e de Pie­
dad de M a d r i d , cal le Infanta Mercedes , 
n ú m e r o 11, de esta V i l l a , y, a d e m á s , 
cons ignar el impor t e de la c o n d e n a 
m á s e l 20 por 100 en la cuen ta co r r i en ­
te número 98.307, « F o n d o de an t i c ipos 
re in tegrables sobre sentencias r e c u r r í - , 
d a s » , de l B a n c o de E s p a ñ a de esta ca­
pi ta l , p resentando a m b o s resguardos 
en esta Mag i s t r a tu r a a l t i e m p o de 
anunc i a r e l r e c u r s o . - A s í , p o r esta m i 
sentencia, lo pronuncio, mando y firmo. 

Y para que s i rva de n o t i f i c a c i ó n a 
« M a n u e l Grandes , Soc i edad A n ó n i ­
m a » , cn ignorado paradero , se exp ide 
la presente en M a d r i d , a 23 de junio de 
1982.-La Secretario, P i l a r F e r n á n d e z 
Magester . 

(B.-8.510) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 17 D E M A D R I D 

EDICTO 

CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 521 de 1982, se­
guidos ante la Mag i s t r a tu r a de Trabajo 
n ú m e r o 17 de M a d r i d , a ins tanc ia de 
C o n c e p c i ó n L o u r i r o Bo tana , con t ra 
J o s é G a b r i e l de la Tor re Z o r r i l l a , sobre 
desp ido , con fecha 20 de ju l io de 1982 
se ha d ic tado sentencia , cuya parte dis­
pos i t iva es de l tenor l i te ra l s iguiente: 

Fa l lo : Oue es t imando la d e m a n d a 
presentada p o r C o n c e p c i ó n L o u r c i r o 
B o t a n a con t ra la empresa J o s é G a b r i e l 
dc la Tor re Z o r r i l l a , y F o n d o de Garan ­
tía Sa la r ia l , debo dec la ra r y dec la ro la 
i m p r o c e d e n c i a de l desp ido de la acto­
ra aco rdado po r la empresa demanda­
da, la que en el plazo de c inco d í a s con­
tados desde la n o t i f i c a c i ó n de esta sen­
tencia p o d r á op ta r entre la r e a d m i s i ó n 
de la t rabajadora desped ida o el abono 
de 180.072 pesetas, m á s los salar ios de­
jados de p e r c i b i r desde la fecha de l 
desp ido hasta la n o t i f i c a c i ó n de esta 
sentencia, y sin per ju ic io de la obl iga­
c i ó n legal de l F o n d o de G a r a n t í a Sala­
r ia l ; en el supuesto de que no optase la 
d e m a n d a d a entre la r e a d m i s i ó n o in­
d e m n i z a c i ó n se ent iende que procede 
la p r i m e r a . A l not i f icarse esta senten­
cia a las partes se les a d v e r t i r á que 
con t ra e l l a cabe recurso de s u p l i c a c i ó n 
ante e l T r i b u n a l C e n t r a l de Trabajo, 
a n u n c i á n d o l o por c o m p a r e c e n c i a o 
p o r escr i to c n esta Mag i s t r a tu ra den­
tro de los c i nco d í a s h á b i l e s s iguientes 
a su n o t i f i c a c i ó n , y de ser la demanda­
da la recur ren te d e b e r á depos i t a r 
2.500 pesetas en la cuen ta co r r i en te 
n ú m e r o 1.409, « R e c u r s o de supl ica­
c i ó n » , Caja de A h o r r o s y M o n t e de 
Piedad de M a d r i d , de la calle Infanta 
Mercedes , n ú m e r o 11, de esta v i l l a , y 
a d e m á s cons ignar el i m p o r t e de la con­
dena, m á s el 20 po r 100, en la cuen­
ta co r r i en te n ú m e r o 98.307 « F o n d o de 
an t i c ipos re in tegrables sobre senten­
cias r e c u r r i d a s » del B a n c o dc E s p a ñ a 
de esta capi ta l , p resentando a m b o s 
resguardos al t i e m p o de a n u n c i a r el re­
c u r s o . - A s í , p o r esta m i sentencia , lo 
p ronunc io , m a n d o y f i rmo . 

Y para que s i rva de n o t i f i c a c i ó n a 
J o s é G a b r i e l de la T o r r e Z o r r i l l a , c n ig­
no rado paradero , sc exp ide la presente 
en M a d r i d , a 28 de ju l io de 1982.-E1 Se­
c re ta r io ( F i r m a d o ) . 

(B.-8.512) 
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M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 17 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 408 de 1982, se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
n ú m e r o 17 de Madr id , a instancia de 
Prudencio J i m é n e z y dos m á s , contra 
« S o c i e d a d Ja re ñ o de Construcciones 
M e t á l i c a s , Sociedad A n ó n i m a » , sobre 
r e s o l u c i ó n de contrato, con fecha 22 de 
julio de 1982 se ha dictado sentencia, 
cuya parte dispositiva es del tenor lite­
ral siguiente: 

Fallo: Que estimando la demanda 
presentada por los actores contra la 
empresa « S o c i e d a d J a r e ñ o de Cons­
trucciones M e t á l i c a s , Sociedad A n ó n i ­
m a » , debo condenar y condeno a é s t a a 
que abone a los demandantes en con­
cepto de i n d e m n i z a c i ó n por la resolu­
c i ó n de sus contratos de trabajo las 
siguientes cantidades: a Prudencio Ji­
m é n e z , 638.093 pesetas; a F é l i x Váz­
quez, 638.093 pesetas, y a Manue l Pía, 
638.093 pesetas. Al notificarse esta sen­
tencia a las partes se les a d v e r t i r á que 
contra ella cabe recurso de s u p l i c a c i ó n 
ante el Tr ibunal Central de Trabajo, 
a n u n c i á n d o l o por comparecencia o 
por escrito en esta Magistratura den­
tro de los cinco d í a s h á b i l e s siguientes 
a su n o t i f i c a c i ó n , y de ser la demanda­
da la recurrente, d e b e r á depositar 
2.500 pesetas en la cuenta corriente 
n ú m e r o 1.409, « R e c u r s o s de suplica­
c i ó n » , Caja de Ahorros y Monte de Pie­
dad de Madr id , calle Infanta Mercedes, 
numero 11, de esta Vil la, y, a d e m á s , 
consignar el importe de la condena 
m á s el 20 por 100 en la cuenta corrien­
te n ú m e r o 98.307, « F o n d o de anticipo* 
reintegrables sobre sentencias recurri­
d a s » , del Banco de E s p a ñ a de esta ca­
pital, presentando ambos resguardos 
en esta Magistratura al tiempo de 
anunciar el r e c u r s o - A s í , por esta mi 
sentencia, lo pronuncio, mando y firmo. 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n a 
« S o c i e d a d J a r e ñ o de Construcciones 
M e t á l i c a s , Sociedad A n ó n i m a » , en ig­
norado paradero, se expide la presente 
en Madrid , a 27 de julio de 1982.-La Se­
cretario, Pilar F e r n á n d e z Magester. 

(B-8.511) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 17 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 538 de 1982, se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
n ú m e r o 17 de Madr id , a instancia de 
Angel M o r e n o y otro contra « R o z a s 
G o n z á l e z , Sociedad A n ó n i m a » y Barto­
l o m é G o n z á l e z , sobre despido, con fe­
cha 20 de julio de 1982 se ha dictado 
sentencia, cuya parte dispositiva es del 
tenor literal siguiente: 

Fallo: Que estimando la demanda 
presentada por Angel Moreno G a r c í a y 
Alejandro G a r c í a contra las empresas 
« R o z a s G o n z á l e z , Sociedad A n ó n i m a » 
y B a r t o l o m é G o n z á l e z Tejero, y el Fon­
do de G a r a n t í a Salarial, debo declarar 
y declaro la nulidad de los despidos de 
los actores acordados por las deman­
dadas, y debo condenar y condeno a 
estas a la r e a d m i s i ó n inmediata de los 
trabajadores despedidos y a que les 
abone los salarios dejados de percibir. 
Al notificarse esta sentencia a las par­
tes se les a d v e r t i r á que contra ella cabe 
recurso de s u p l i c a c i ó n ante el Tr ibu­
nal Central de Trabajo, a n u n c i á n d o l o 
por comparecencia o por escrito en 
esta Magistratura dentro de los cinco 
d í a s h á b i l e s siguientes a su notifica­
c i ó n , y de ser las demandadas las recu­
rrentes d e b e r á n depositar 2.500 pese­
tas en la cuenta corriente n ú m e r o 

1.409, « R e c u r s o s de s u p l i c a c i ó n » , de la 
Caja de Ahorros y Monte de Piedad de 
Madr id , de la calle Infanta Mercedes, 
n ú m e r o 11, de esta villa, y a d e m á s , con­
signar el importe de la condena, m á s el 
20 por 100, en la cuenta corriente n ú ­
mero 98.307, « F o n d o de anticipos rein­
tegrables sobre sentencias recurri­
d a s » , del Banco de E s p a ñ a de esta ca­
pital, presentando ambos resguardos 
en esta Magistratura al t iempo de 
anunciar el r e c u r s o - A s í , por esta mi 
sentencia, lo pronuncio, mando y fir­
mo. 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n a 
« R o z a s G o n z á l e z , Sociedad L i m i t a d a » , 
en ignorado paradero, se expide la pre­
sente en M a d r i d , a 28 de julio de 
1982.-La Secretario, Pilar F e r n á n d e z 
Magester. 

(B.-8.513) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 17 D E M A D R I D 

EDICTO 

CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 323 de 1982, se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
n ú m e r o 17 de Madr id , a instancia de 
F é l i x M o r e n o de Redrojo Gutierre/ , 
contra « M o v i m a , Sociedad A n ó n i m a , 
Construcciones y R e f o r m a s » , sobre 
cantidad, con fecha 9 de julio de 1982 
se ha dictado sentencia, cuya parte dis­
positiva es del tenor literal siguiente: 

Fallo: Que estimando la demanda 
presentada por F é l i x M o r e n o de Re­
drojo G u t i é r r e z contra la empresa 
« M o v i m a , Sociedad A n ó n i m a , Cons­
trucciones y R e f o r m a s » , debo conde­
nar v condeno a é s t a a que abone al ac­
tor la cantidad de 138.369 pesetas. Al 
notificarse esta sentencia a las partes, 
se les a d v e r t i r á que contra ella cabe re­
curso de s u p l i c a c i ó n ante el Tribunal 
Central de Trabajo, a n u n c i á n d o l o por 
comparecencia o por escrito en esta 
Magistratura dentro de los cinco d í a s 
h á b i l e s siguientes a su n o t i f i c a c i ó n , y 
de ser la demandada la recurrente de­
b e r á depositar 2.500 pesetas, en la 
cuenta corriente n ú m e r o 1.409, « R e ­
cursos de s u p l i c a c i ó n » , de la Caja de 
Ahorros y Monte de Piedad de Madr id , 
de la calle Infanta Mercedes, n ú m e r o 
11, de esta villa, y a d e m á s consignar el 
importe de la condena, m á s el 20 por 
100, en la cuenta corriente n ú m e r o 
98.307, « F o n d o de Anticipos Reintegra­
bles sobre Sentencias R e c u r r i d a s » , del 
Banco de E s p a ñ a de esta capital, pre­
sentando ambos resguardos en esta 
Magistratura al t iempo de anunciar el 
recurso. 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n a 
« M o v i m a , Sociedad A n ó n i m a , Cons­
trucciones y R e f o r m a s » , en ignorado 
paradero, se expide la presente en Ma­
drid, a 9 de julio de 1982.-La Secreta­
rio, Pilar F e r n á n d e z Magester. 

(B.-7.884) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 17 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 923 de 1980, se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
n ú m e r o 17 de Madrid , a instancia de 
Eusebio Ojeda G ó m e z y otros, contra 
Antonio F e r r á n d e z M a n c h ó n , Banco 
C r é d i t o Local de E s p a ñ a , sobre canti­
dad, con fecha 30 de junio de 1982 se 
ha dictado auto, cuya parte dispositiva 
es del tenor literal siguiente: 

Su S e ñ o r í a i l u s t r í s i m a , por ante m í , 
el Secretario, dijo: Que no ha lugar a la 
nulidad de actuaciones solicitadas por 
la demandada, Banco de C r é d i t o Local 
de E s p a ñ a - A s í lo manda y firma el 
i l u s t r í s i m o s e ñ o r don Juan Ignacio 

G o n z á l e z Escribano, Magistrado de 
Trabajo n ú m e r o 17 de los de esta capi­
tal y su provincia, por ante m í , el Secre-
tario.-De lo que doy fe. 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n a 
Eusebio Ojeda G ó m e z y otros, en igno­
rado paradero, se expide la presente 
en M a d r i d , a 9 dc julio de 1982.-La Se­
cretario, Pilar F e r n á n d e z Magester. 

(B.-7.885) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 17 D E M A D R I D 

EDICTO 

CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 170 de 1982, se 
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
n ú m e r o 17 de Madr id , a instancia de 
Magadalena G o n z á l e z Arroyo y otros, 
contra « P l a n i f i c a c i ó n de la Viv ienda y 
Urganismo, Sociedad A n ó n i m a » y 
otros, sobre despido, con techa 6 de 
mayo de 1982 se ha dictado sentencia, 
cuya parte dispositiva es del tenor lite­
ral siguiente: 

Fallo: Que estimando la demanda 
presentada por los actores contra la 
empresa « P l a n i f i c a c i ó n Vivienda y Ur­
banismo, Sociedad A n ó n i m a » y los In­
terventores Judiciales como tales y el 
Fondo de G a r a n t í a Salarial, debo de­
clarar y declaro la nul idad de los despi­
dos de los actores acordados por la de­
mandada y debo condenar y condeno 
a esta, y a los interventores judiciales 
como tales, a la r e a d m i s i ó n inmediata 
de los trabajadores despedidos y al 
abono de los salarios dejados de perci­
bir. Al notificarse esta sentencia a las 
partes se les a d v e r t i r á que contra ella 
cabe recurso de s u p l i c a c i ó n ante el 
Tribunal Central, a n u n c i á n d o l o por 
comparecencia o por escrito en esta 
Magistratura dentro de cinco d í a s há­
biles siguientes a su n o t i f i c a c i ó n , y de 
ser los demandados los recurrentes 
d e b e r á n depositar 2.500 pesetas en la 
cuenta corriente n ú m e r o 1.409, « R e ­
cursos de s u p l i c a c i ó n » , de la Caja de 
Ahorros y Monte de Piedad de M a d r i d , 
de la calle Infanta Mercedes, n ú m e r o 
11, de esta villa, y a d e m á s consignar el 
importe de la condena, m á s el 20 por 
100, en la cuenta corriente n ú m e r o 
98..307, « F o n d o de anticipos reintegra­
bles sobre sentencias r e c u r r i d a s » , del 
Banco de E s p a ñ a de esta capital, pre­
sentando ambos resguardos en esta 
Magistratura al tiempo de anunciar el 
recurso. 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n a 
Antonio Almagro Pita y Anselmo Ga­
llardo S á e z Laguna, en ignorado para­
dero, se expide la presente en Madr id , 
a 9 de julio de 1982.-La Secretario, Pi­
lar F e r n á n d e z Magester. 

(B.-7.886) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 17 D E M A D R I D 

EDICTO 

CEDULA D E NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 139 de 1982, se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
n ú m e r o 17 de Madr id , a instancia de 
Santiago Badi l lo Campoy, contra Es­
peranza Olmedo, sobre cantidad, con 
techa 23 de junio de 1982 se ha dictado 
sentencia « in v o c e » n ú m e r o 381, cuya 
parte dispositiva es del tenor literal si­
guiente: 

Fallo: Que estimando la demanda, 
debo condenar y condeno a Esperanza 
Olmedo a que abone por los conceptos 
reclamados a Santiago Badil lo Cam­
poy la cantidad de 55.771 p e s e t a s - A s í 
por esta mi sentencia, contra la que no 
cabe recurso, en virtud de lo estableci­
do en el citado a r t í c u l o 68, a s í como el 
153 de la Ley de Procedimiento Labo­
ral, lo pronuncio, mando y firmo. 

Ce-
Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n a 

peranza Olmedo , en ignorado P a r , a ^ 
ro, se expide la presente en M a d r i d , a 

de jul io de 1982.-La Secretario, P , l a 

F e r n á n d e z Magester. 
(B.-7.887) 

M A G I S T R A T U R A D E TRABAJO 
N U M E R O 17 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 1.351 de I n ­
seguidos ante la Magistratura de I r J 

bajo n ú m e r o 17 de Madrid , a instan*-' 
de R a ú l M u ñ o z y otros, contra <<IndU] 
trias R i z o » , J o s é Rizo, sobre canuda0' 
con fecha 23 de junio de 1982 se ha d » 
tado sentencia « i n v o c e » , número 
cuya parte dispositiva es del tenor m 
ral siguiente: u 

Fallo: Que estimando la dernan^ 
debo condenar y condeno a «lndu_ 
trias R i z o » , J o s é Rizo, a que abone p< 
los conceptos reclamados a los 
res anteriormente citados las canti 
des r c e l a m a d a s . - A s í , por esta mi se 
tencia, contra la que no cabe r c c u r . 
en virtud de lo establecido en el crtj" 
a r t í c u l o 68, a s í como el 153 de la l * 
de Procedimiento Laboral . lo prono 
c i ó , mando v firmo. . , a 

Y para que sirva de nolilicaejo" 
Juan J o s é Rizo P é r e z , en ignorado> p 
radero, se expide la presente en • J 
^rid, a 9 de julio de 1982.-Ea S*** 
rio, Pilar F e r n á n d e z Escribano. 

(B . -7 .88» ' 

M A G I S T R A T U R A D E TRABAJO 
NUMERO 17 DE MADRID 

EDICTO 
CEDULA D E NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 195 de 1982. 
guidos ante la Magistratura de TraMJ 
numero 17 de Madrid, a instancia 
^ngd R o d r í g u e z Orti/.-Villajos, ctfg 
«Luratex, Sociedad A n ó n i m a » , son 

- facha *• 
25 

r e s o l u c i ó n de contrato, con u ' " ' ' ¡ t , n . 
de junio de 1982 se ha dictado *e» 
c í a , cuya parte dispositiva es del 
literal siguiente: fl¿» 

Fallo: Que estimando la d c I ¿ r i ¡ / -
presentada por Angel R o d r í g u e z " 
Villajes contra la empresa < < L U

 p t 0 -
Sociedad A n ó n i m a » v los Inte1* 
res Judiciales, « I n d u s t r i a s C a " n J t v 
Sociedad A n ó n i m a » y J o s é ^ ' ' p ^ J c ) 
C á n o v a s v Alberto Grande y e 1 v 

de G a r a n t í a Salarial, debo dec ía ^ 
declaro la r e s o l u c i ó n del c ° n I . ' a de-
trabajo que le ligaba a la c m p V € ¿en° 
mandada, y debo condenar y c o » ^ 
a é s t a y a los Interventores Juo j n . 
como tales a que en concep^ 
d e m n i z a c i ó n abonen al actor j U ^ ¿ * 
dad de 382.849 pesetas. Al n ü t ^ v ' 
esta sentencia a las partes se j^, s l i -
tira que contra ella cabe recurs»' ^ j t . 
p l i c a c i ó n ante el Tribunal C e n í 
Trabajo, a n u n c i á n d o l o por ¡ str3-
cencia o por escrito en esta i^A. s si-
tura dentro de los cinco d í a s h a » ^ , l ) S 

guientes a su n o t i f i c a c i ó n , y d j b c r á " 
demandados los recurrentes t 

depositrar 2.500 pesetas en I» ¿c r - . . R í ' c u r s ^ v, Versos u 

corriente n ú m e r o 1409, ^pfoof&tiL 
s u p l i c a c i ó n » , en la Caja dc j a c a 
Monte de Piedad de Madrid. » ^ L . s Monte de ttedau oe . j 
Infanta Mercedes, numeio . ^ , 1 
villa, v a d e m á s consignai . ^ Í U * 
de la condena, m á s el 20 po' ^ tf0* 

n „ r r t a n t P n ú m e r o y°- _ C0D[ cuenta corriente número yo.y- q 

do de anticipos reintegrables ^ 
sentencias r e c u r r i d a s » , del 
E s p a ñ a de esta capital, presen * 
ambos resguardos en esta Mag' s ,\ 
ra de Trabajo al tiempo de a n u ' » .'̂  ( ( , 
r e c u r s o . - A s í , por esta mi s e n t e l » * 
Pronuncio, mando y firmo. j ( i n a 

Y para que sirva de notil"-'" . , M l , 
«Luratex, Sociedad Anónima», ** 
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en iu p a r a d e r o , se expide la presente 
ere • d ' a 8 d e J u , i o d e '982.-La Se-

l a r » o , P i l a r F e r n á n d e z Magester. 
(B.-7.889) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 17 D E MADRID 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

gufd a U t o s n ú r n c r o 9 8 de 1982. se-
nüi-r,°S a n t C , a M a gJstratura de Trabajo 
Ana R 1 (V 7 d e Madrid, a instancia de 
tr a i d r í 8 u e z Parrando y otros, con-
niml / n ° b i l i a r i a H a v - Sociedad Anó-
Pond i e s t a u r a n t e Casa Rafa), y el 
Pido ° G a r a n t i a Salarial, sobre des-
h a Ji t ° ? t c d l a 2 0 de mayo de 1982 sc 
s i t ¡ V a

 d o sentencia, cuya parte dispo-
p a j , e s d e l tenor literal siguiente: 

p r e S e ° . 9 U e estimando las demandas 
e m D r

n i a a s P ° r los actores contra la 
A n o n

C S a < < I n m o b i l i a n a Hav, Sociedad 
Fo„d a > > Restaurante Casa Rafa) y el 
rar v ] , G r a n t , a Salarial, debo decla-
de los C C a r o l a n u , i d a d de los despidos 
dada a e J . o r e s acordados por la deman-
ésta a ' V i condenar y condeno a 
l r abv í r e a d m i s i ó n inmediata de los 
los s : J , o r e s despedidos v al abono de 
t i f i c a r

, a n ° s dejados de percibir. Al no-
les e e * t a sentencia a las partes se 
c u r s o

 V e , l i r á que contra ella cabe re-
Central ' , S U p , í c a c ¡ o n ante el Tribunal 
COrrxpí - T r a b a j o , a n u n c i á n d o l o por 
M a G L R E C E N C I A o por escrito en esta 
s'8ui e

 r a l u r a dentro de los cinco d ías 
de n i a n l j e s , a S U n o t i f i c a c i ó n , y de ser la 
Posi t a r j , a r e c u r r e n t e d e b e r á de-
f h e n t

 2 5 ° 0 pesetas en la cuenta co-
P l i c ^ - n U n i e r o 1.409 .« Recursos de su-
Munte ? d e , a C a J a d e A h o r r o s y 
H de ¡ 7 P , e d a d de Madrid, n ú m e r o 
i rnpon S l a i v i ' , a . V a d e m á s consignar el 
100, e h

 d e , a condena, m á s el 20 por 
98.307 p c u e n t a corriente n ú m e r o 
blL»s soh d e a n t i c i P o s reintegra-
H a n C ü , r e sentencias recurridas» , del 
•entand E s p a n a de esta Capital, pre-
Ma»¡ s t ° a mbos resguardos en esta 
r e C U r s

r a t U r a al tiempo de anunciar el 
p r ° n u n ^ A s í ' p o r esta mi sentencia, lo 

Y D a

e ' , ° - m a n d o v firmo. 
« k S Mué sirva de not i f i cac ión a 

( R

 I , I a r i a Hav, Sociedad Anóni­
m o ^ a u r a n t e Casa Rafa), en igno-
en MaH r o ' s e expide la presente 
c , v tar i ' D ' , 3 8 d e ¡ulio de 1982.-La Se-

• p , l a r Fernandez Magester. 
(B.-7.890) 

M A í i I u T R A T l J R A D E T R A B A J O 
J % U M E R O 17 D E MADRID 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

KUdosa a U t ° S n ü r n e r o 2 6 1 de 1982, se­
b e r o ' a Magistratura de Trabajo 
^ u | a r; .de Madrid, a instancia de 
^ U e b l J a r ^ l a Coronado, contra «Euro-
í n a > > sob A r a n J u e z , Sociedad Anoni-

0 d'e \9*7 C a n t i d a d - con fecha 8 de ju-
v ° c e » c

 s e ha dictado sentencia «in 
n , J I lito»- 1 1) 3 p a r t e dispositiva es del te-

Pallo- ¿ s i g u i e n t e : 

deb 0 C í

 0 u c estimando 

A A R V C O N D E 

^ q u e l h ' a n iue / , Sociedad A n ó n i m a » 
^ados' p n c P o r l o s conceptos recla­
mad d ¡ 7 ? G a r c í a Coronado la can­
to! sgjjj 7 4-676 p e s e t a s - A s í por esta 
c u r S o " c . , a > contra la que no cabe re-
N d o * w V , r t u d de lo establacido en el 
l e\ d e p C U , Ü 6 8> a s í como el 153 de la 
nü-nei,> r ü cedimiento Laboral, ICJ pro-

C t ( )

n ¡ a n d o v firmo, 
'¡la da n ° l ü cual Sfu S e ñ o r í a ilustrísi-

uotin ' t e r m i n a d o el acto, ordenan-
' a t ' a Pr ° S t a s u sentencia v redac-
V ' a R r m e S o n t e q u c > - 'e ída, es conforme 
e 0 n i P a r e

a - S c n ° r í a i lus tr í s ima y los 
Oentes, que quedan notifica-

la demanda, 
no a «Euro-

dos de la anterior sentencia, conmigo 
el Secretario, de lo que doy fe. 

Y para que sirva de not i f icac ión a 
« E u r o m u e b l e s Aranjuez, Sociedad 
Anónima» , en ignorado paradero, se 
expide la presente en Madrid, a 8 de ju­
lio de 1982.-La Secretario, Pilar Fer­
n á n d e z Magester. 

(B.-7.891) 

MAGISTRATURA D E TRABAJO 
N U M E R O 17 D E MADRID 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos n ú m e r o 373 dc 1982, se 
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
n ú m e r o 17 de Madrid, a instancia de 
Juan Carlos Fernández Mencía , contra 
«Viajes Flamingo, Sociedad Anón ima» 
y Fondo de Garantía Salarial, sobre Re­
s o l u c i ó n de contrato, con fecha 7 de 
julio de 1982 sc ha dictado sentencia, 
cuya parte dispositiva es del tenor lite­
ral siguiente. 

Fallo: Oue estimando la demanda 
presentada por Juan Carlos F e r n á n d e z 
Menc ía contra la empresa «Viajes Fia-
mingo, Sociedad A n ó n i m a » y el Fondo 
de Garantía Salarial, debo declarar y 
declaro la r e s o l u c i ó n del contrato de 
trabajo que le ligaba a la demandada y 
debo condenar y condeno a é s t a a que 
en concepto de i n d e m n i z a c i ó n por la 
r e s o l u c i ó n dcl contrato abone al actor 
78.293 pesetas. Al notificarse esta sen­
tencia a las partes, se les advert irá que 
contra ella cabe recurso de s u p l i c a c i ó n 
ante el Tribunal Central de Trabajo, 
a n u n c i á n d o l o por comparecencia o 
por escrito cn esta Magistratura den­
tro de los cinco d ías h á b i l e s siguientes 
a su not i f icac ión , y, de ser la deman­
dada la recurrente, d e b e r á depositar 
2.500 pesetas en la cuenta corriente 
n ú m e r o 1.409, « R e c u r s o s de suplica­
c ión», de la Caja de Ahorros y Monte 
de Piedad de Madrid, de la calle Infan­
ta Mercedes, numero II, de esta villa, y 
a d e m á s consignar el importe de la con­
dena, m á s el 20 por 100, en la cuen­
ta corriente n ú m e r o 98.307, « F o n d o de 
anticipos reintegrables sobre sente-
cias recurridas», del Banco dc España 
de esta capital, presentando ambos 
resguardos en esta Magistratura al 
tiempo de anunciar el recurso . -As í , 
por esta mi sentencia, lo pronuncio, 
mando y firmo. 

Y para que sirva de not i f icac ión a 
«Viajes Flan>ingo, Sociedad A n ó n i m a » , 
en ignorado paradero, se expide la pre­
sente en Madrid, a 7 de julio de 
1982.-La Secretario, Pilar Fernández 
Magester. 

(B.-7.892) 

MAGISTRATURA D E TRABAJO 
N U M E R O 17 D E MADRID 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos n ú m e r o 299 de 1982, se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
n ú m e r o 17 de Madrid, a instancia de 
C o n c e p c i ó n Rivera Cuadrado, contra 
la empresa « C o s m é t i c a Medi t erránea . 
Sociedad A n ó n i m a » y Fondo de Garan­
tía Salarial, sobre r e c l a m a c i ó n de can­
tidad, con fecha 9 de julio de 1982 se ha 
dictado sentencia, cuya parte disposi­
tiva es del tenor literal siguiente: 

Fallo: Que estimando la demanda 
presen tanda por C o n c e p c i ó n Rivera 
Cuadrado contra la empresa «Cosmé­
tica Medi terránea , Sociedad Anóni­
ma» y el Fondo de Garantía Salarial, 
debo condenar y condeno a é s t a a que 
abone a la actora la cantidad de 
208.186 pesetas. AI notificarse está sen­
tencia a las partes se les advert irá que 
contra ella cabe recurso de sup l i cac ión 
ante el Tribunal Central de Trabajo, 

a n u n c i á n d o l o por comparecencia o 
por escrito en esta Magistratura den­
tro de los cinco d ías h á b i l e s siguientes 
a su not i f i cac ión , y de ser la demanda­
da la recurrente d e b e r á depositrar 
2.500 pesetas en la cuenta corriente 
n ú m e r o 1.409, « R e c u r s o s de suplica­
ción», de la Caja de Ahorros y Monte 
de Piedad de Madrid, de la calle Infan­
ta Mercedes, n ú m e r o 11, de esta villa, y 
a d e m á s consignar el importe de la con­
dena, m á s el 20 por 100, en la cuen­
ta corriente n ú m e r o 98.307, « F o n d o de 
anticipos reintegrables sobre Senten­
cias recurridas» , del Banco de E s p a ñ a 
de esta capital, presentando los res­
guardos en esta Magistratura al tiem­
po de anunciar el recurso . -As í , por 
esta mi sentencia, lo pronuncio, man­
do v firmo. 

V para que sirva de not i f i cac ión a 
« C o s m é t i c a Medi t erránea , Sociedad 
Anónima» , en ignorado paradero, se 
expide la presente en Madrid, a 9 de ju­
lio de 1982.-La Secretario, Pilar Fer­
nandez Magester. 

(B.-7.893) 

MAGISTRATURA D E TRABAJO 
N U M E R O 17 D E MADRID 

EDICTO 

CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos n ú m e r o 961 de 1982, se­
guidos ante esta Magistratura de Tra­
bajo numero 17 de Madrid, a instancia 
de María del Carmen Delgado Monge, 
contra la empresa «Algueró Discos, So­
ciedad A n ó n i m a » , sobre r e c l a m a c i ó n 
de cantidad, con fecha 23 de junio de 
1982, sc ha dictado sentencia, cuya par­
te dispositiva es del tenor literal si­
guiente: 

Fallo: Oue estimando la demanda 
presentada por María del Carmen Del-
gado'Monge contra la empresa «Algue­
ró Discos, Sociedad A n ó n i m a » debo 
condenar y condeno a esta a que abone 
a la actora la cantidad de 495.991 pese­
tas. Al notificarse esta sentencia a las 
partes, se les advert irá que contra ella 
cabe recurso de s u p l i c a c i ó n ante el 
Tribunal Central de Trabajo, anun­
c i á n d o l o por comparecencia o por es­
crito en esta Magistratura dentro de 
los cinco d ías háb i l e s siguientes a su 
not i f icac ión, y de ser la demandada la 
recurrente, d e b e r á depositar 2.500 pe­
setas en la cuenta corriente 1.409 «Re­
cursos de sup l i cac ión» , Caja de Aho­
rros y Monte de Piedad de Madrid, ca­
lle Infanta Mercedes, n ú m e r o 11, de 
esta villa, y, a d e m á s consignar el im­
pone de la condena m á s el 20 por 100 
en la cuenta corriente 98.307, « F o n d o 
de anticipos reintegrables sobre sen­
tencias recurridas» del Banco de Espa­
ña de esta capital, presentando ambos 
resguardos en esta Magistratura al 
tiempo de anunciar el recurso. Asi, por 
esta mi sentencia, lo pronuncio, man­
do y firmo. 

Y para que sirva de not i f i cac ión a 
«Algueró Discos, Sociedad A n ó n i m a » 
en ignorado paradero, se expide la pre­
sente en Madrid, a 12 de julio de 
1982.-E1 Secretario (Firmado). 

(B.-7.894) 

MAGISTRATURA DE TRABAJO 
N U M E R O 17 D E MADRID 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos n ú m e r o 44 de 1982, se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
n ú m e r o 17 de Madrid, a instancia de 
Félix García Nuñez , contra la empresa 
«Frindus, Sociedad A n ó n i m a » y el Fon­
do de Garantía Salarial, sobre despido, 
con fecha 25 de julio de 1982, sc ha dic­
tado sentencia, cuya parte dispositiva 
es del tenor literal siguiente: 

Fallo: Oue estimando la demanda 
presentada por Félix García N ú ñ e z 
contra la empresa «Frindus , Sociedad 
A n ó n i m a » y el Fondo de Garant ía Sala­
rial, debo declarar y declaro la nulidad 
del despido del actor acordado por la 
demandada y, en consecuencia, debo 
condenar y condeno a é s t a a la readmi­
s ión inmediata del trabajador despedi­
do y a que lc abonen los salarios deja­
dos de percibir. Al notificarse esta sen­
tencia a las partes se les advert irá que 
contra ella cabe recurso de s u p l i c a c i ó n 
ante el Tribunal Central de Trabajo, 
a n u n c i á n d o l o por comparecencia o 
por escrito en esta Magistratura den­
tro de los cinco d ías h á b i l e s siguientes 
a su not i f i cac ión , y de ser la demanda­
da la recurrente, d e b e r á depositar 
2.500 pesetas en la cuenta corriente 
I. 409, « R e c u r s o s de s u p l i c a c i ó n » , Caja 
de Ahorros y Monte de Piedad de Ma­
drid, calle Infanta Mercedes, n ú m e r o 
I I , de esta villa, y a d e m á s consignar el 
importe de la condena m á s el 20 por 
100 en la cuenta corriente 98.307 «Fon­
do de anticipos reintegrables sobre 
sentencias recurr idas» del Banco de 
E s p a ñ a de esta capital, presentando 
ambos resguardos en esta Magistratu­
ra al tiempo de anunciar el recurso. 
Así, por esta mi sentencia, lo pronun­
cio, mando y firmo. 

Y para que sirva de not i f i cac ión a 
«Frindus, Sociedad A n ó n i m a » en igno­
rado paradero, se expide la presente 
en Madrid, a 12 de julio de 1982.-E1 
Secretario (Firmado). 

(B.-7.895) 

MAGISTRATURA D E TRABAJO 
N U M E R O 18 D E MADRID 

EDICTO 

CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos n ú m e r o 1.551 de 1981, 
seguidos ante la Magistratura de Tra­
bajo numero 18 de Madrid, a instancia 
dc José Suárez Mayoral e Isabel Nava­
r ro dos Santos, con t ra «Valt iétar, So­
ciedad A n ó n i m a » , sobre despido, con 
fecha 2 dc julio de 1982, se ha dictado 
providencia not i f i cac ión embargo, 
cuya parte dispositiva es del tenor lite­
ral siguiente: 

Dada cuenta, se acuerda el embargo 
de los inmuebles propiedad de la em­
presa «Valtiétar, Sociedad A n ó n i m a » , 
con domicilio en Gran Vía, 88 (edilicio 
España) , grupo 4, planta 16, oficina 2, 
de Madrid, r e s e ñ a d o s en los autos y 
cuyos elementos de ident i f i cac ión que 
constan en el procedimiento son los si­
guientes: finca «Valt iétar», situada en 
la carretera de La Adrada a La Iglesue-
la, k i l ó m e t r o 7, provincia de Toledo. 
Esta finca se encuentra inscrita en el 
Registro de la Propiedad dc Talavera 
de la Reina (Toledo), al tomo 1.152, fo­
lio 215 y finca 2.267. Dicho embargo se 
decreta a fin de servir de garant ía a la 
cantidad de 1.043.650 pesetas de prin-
copal, m á s la dc 150.000 pesetas, que 
para gastos y costas se ha calculado 
provisionalmente, y sin perjuicio de su 
ulterior l iqu idac ión , por las que se si­
gue en el presente proceso.-Lo man­
do \ firma Su S c ñ o r í a . - D o y fe. 

Y para que sirva de not i f i cac ión a 
«Valtiétar, Sociedad A n ó n i m a » , en ig­
norado paradero, se expide la presente 
en Madrid, a 12 de julio de 1982.-E1 Se­
cretario (Firmado). 

(B.-8.216) 

MAGISTRATURA D E T R A B A J O 
N U M E R O 18 D E MADRID 

EDICTO 

CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos n ú m e r o 1.404 de 1981, 
seguidos ante la Magistratura de Tra­
bajo numero 18 de Madrid, a instancia 
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dc Juan Galcv de Castro y otro, contra 
Félix Brave Conde , sobre e j ecuc ión 
conc i l i a c ión , con fecha 5 de ju l io de 
1982 se ha dic tado prov idenc ia sobre 
embargo de inmueble , cuya parte dis­
posi t iva es de tenor l i teral siguiente: 

Dada cuenta, se acuerda el embargo 
del inmueble propiedad de Félix Bra­
ve Conde , con d o m i c i l i o en calle Ma­
nuel, de Pavía, número 18, de M a d r i d , 
r e s e ñ a d o en los autos y cuyos elemen­
tos de iden t i f i cac ión son los siguientes: 
urbana, n ú m e r o 4, piso segundo letra 
A, en la planta segunda, sin contar la 
baja de la casa, s e ñ a l a d a al n ú m e r o 79, 
hoy 75 de la calle Hermanos del M o r a l , 
con vuelta a la de Vi rgen de Belén , en 
M a d r i d , Carabanchel Bajo. M i d e 88,90 
metros cuadrados. Inscrita al tomo 
1.256, folio 157, finca 92.250, inscrip­
c ión 2. a del Registro de la Propiedad 
numero 9 de M a d r i d . Dicho embargo 
se decreta a fin de servir de g a r a n t í a a 
la cant idad de 41.727 pesetas de pr inci ­
pal, m á s la de 20.000 pesetas que para 
gastos y costas se ha calculado, sin per­
juicio de su u l te r ior l i qu idac ión , por 
las que se sigue en el presente proce­
so—Lo m a n d ó v f i rma Su S e ñ o r í a . 
Doy fe. 

Y para que sirva de not i f icac ión a 
Rosa Cas t e l lón Palomar, en ignorado 
paradero, se expide la presente en M a ­
dr id , a 8 de ju l io de 1982.—El Secretario 
(Firmado) . 

(B.-8.217) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 18 D E M A D R I D 

EDICTO 

C E D U L A D E NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 2.297-8 de 1980, 
seguidos ante la Magistratura de Tra­
bajo n ú m e r o 18 de M a d r i d , a instancia 
de C o n c e p c i ó n Pérez Ramue/ . y o t r o , 
contra « E u r o m u s i c , Sociedad Anóni­
ma» , sobre e j ecuc ión conc i l i ac ión , con 
fecha 2 de julio de 1982 se dictado pro­
videncia sobre embargo de inmueble, 
cuya parte disposi t iva es del tenor 
l i teral siguiente: 

Dada cuenta, se acuerda el embargo 
de los inmuebles propiedad de la em­
presa « E u r o m u s i c , Sociedad Anóni­
ma», sito en Felipe de Mora , n ú m e r o 4, 
de Madr id , r e s e ñ a d o s en los autos y 
cuyos elementos de iden t i f i cac ión que 
constan en el procedimiento son los si­
guientes: edif icio de t ipo industr ial , 
sito en esta capital , con lachada a la ca­
lle de Felipe M o r a , s e ñ a l a d o con el nú­
mero 4 de la ordenanza munic ipa l . Ins­
cr i to en el Registro de la Propiedad nu­
mero 7 de esta capital , al tomo 322 del 
archivo, libro 399 de la 1.a s ecc ión de 
C h a m a r t í n , folio 119, finca 30.746. 

Dicho embargo se decreta a l in de 
servir de g a r a n t í a a la cant idad de 
380.693 pesetas de pr inc ipa l , m á s la de 
75.000 pesetas, que para gastos y costas 
se ha calculado provis ionalmente, s in 
perjuicio de su ul ter ior l iqu idac ión , 
por las que se sigue en el presente pro-
ccso . -Lo m a n d ó y f i rma Su S e ñ o r í a . 
Doy fe. 

Y para que sirva de no t i l i c ac ión a 
« E u r o m u s i c , Sociedad A n ó n i m a » , en 
ignorado paradero, se expide la pre­
sente en M a d r i d , a 12 de ju l io de 
1982.-E1 Secretar io (Firmado). 

(B.-8.215) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 18 D E M A D R I D 

EDICTO 

C E D U L A D E NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 1.802 de 1978, 
seguidos ante la Magistratura de Tra­
bajo n ú m e r o 18 de M a d r i d , a instancia 
de J e s ú s Lope/ . -Gal l ina Garc ía , contra 
«Prager , Sociedad A n ó n i m a » y otros, 

sobre despido, con lecha 15 de octubre 
de 1981 se ha dictado providencia em­
bargo de inmueble, cuya parte disposi­
tiva es del tenor l i teral siguiente: 

Dada cuenta, se acuerda el embargo 
de los inmuebles propiedad de la em­
presa «Prager , Sociedad A n ó n i m a » , 
con d o m i c i l i o en Arganda del Rey (Ma­
drid) v cuyos elementos de identifica­
c ión que constan en el p rocedimiento 
son los siguientes: Nave Industrial en 
Arganda del Rey (Madr id) , en la carre­
tera de Madr id -Valenc ia , si t io del 
Chor l i to , finca n ú m e r o 18.870, inscri ta 
en el tomo 1.600 del archivo, l ibro 233, 
folio 228, del Avuntamiento de Argan­
da del Rey (Madr id) . Dicho embargo se 
decreta a fin de servir de g a r a n t í a a la 
cant idad de 1.567.178 pesetas de prin­
cipal , m á s la de 95.000 pesetas que 
para gastos y costas se ha calculado 
prov isionalmente, y sin perjuicio de su 
u l ter ior l i q u i d a c i ó n . - L o mando y fir­
ma Su S e ñ o r í a - D o y fe. 

Y para que s irva de no t i f i cac ión a 
«Prager , Sociedad A n ó n i m a » , en igno­
rado paradero, se expide la presente 
en M a d r i d , a 19 de ju l io de 1982.-E1 Se­
cretar io (Firmado) . 

(B.-8.163) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 18 D E M A D R I D 

EDICTO 

C E D U L A D E NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 1.929 de 1981. 
seguidos ante la Magis t ra tura de Tra­
bajo n ú m e r o 18 de M a d r i d , a instancia 
de M . a del Ca rmen Garc í a Roldan , con 
tra «Cía. Inmobi l i a r ia Co lumcna , 11, 
Sociedad A n ó n i m a » , sobre cantidad, 
con fecha 27 de mayo de 1982 se ha dic­
tado sentencia, cuya parte disposi t iva 
es del tenor l i teral siguiente: 

Fal lo: Que es t imando la demanda 
lo rmulada por M . ; | del C a r m e n G a r c í a 
R o l d a n , cont ra la «Cía. Inmobi l ia r ia 
Columena , 11, Sociedad A n ó n i m a » , a la 
que debo condenar y condeno a que 
abone a la actora la suma de 94.570 pe­
setas. 

Noti l iquese esta sentencia a las par­
tes, a las que se h a r á saber que cont ra 
la mi sma no p o d r á n in terponer recur­
so a lguno . -As í , por esta mi sentencia, y 
definitivamente juzgando, lo pronun­
cio, mando y f irmo junto con los com­
parecientes, que quedan notificados 
en este acto, de lo que yo, el Secretario, 
doy le. 

Y para que sirva de no t i f i cac ión a 
«Cía. Inmobi l ia r ia Columena , 11, So­
ciedad A n ó n i m a » , en ignorado parade­
ro, se expide la presente en M a d r i d , a 
16 de ju l io de 1982 -E l Secretario (Fir­
mado). 

(B.-8.464) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 18 D E M A D R I D 

EDICTO 

C E D U L A D E NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 1.058 de 1981, 
seguidos ante la Magistratura de Tra­
bajo numero 18 de M a d r i d , a instancia 
de J o s é Lorenzo Iglesias, en represen­
tac ión de E l i a Fleta Mirat , contra «Aso­
c iac ión Sindica l de Artistas Plás t icos», 
sobre cantidad, se ha dictado senten­
cia, cuya parte disposi t iva es del tenor 
l i teral siguiente: 

Fal lo: Que est imando la demanda 
lo rmulada por Jo sé Lorenzo Iglesias 
en r e p r e s e n t a c i ó n de la actora, E l i a 
Fleta Mira t , contra la «Asociac ión Sin­
dica l de Artistas Plás t icos», debo con­
denar y condeno a é s t a a que abone al 
actor la suma de 98.700 pesetas. 

Notifiquese esta sentencia a las par­
tes, a las que se h a r á saber que contra 
la mi sma no p o d r á n interponer recur­

so a lguno . -As í lo m a n d ó y t i r ina Su Se-
ñor í a , definit ivamente juzgando, junto 
con los comparecientes, que quedan 
notificados en este acto, de lo que yo, 
el Secretario, doy fe. 

Y para que s irva de no t i l i c ac ión a 
«Asociac ión S ind ica l de Artistas Plásti­
cos», en ignorado paradero, se expide 
la presente en M a d r i d , a 1 de jul io de 
1982.—El Secretar io (Firmado) . 

(B.-7.896) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 18 D E M A D R I D 

EDICTO 

C E D U L A D E NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 1.615 de 1981, 
seguidos ante la Magis t ra tura de Tra­
bajo n ú m e r o 18 de M a d r i d , a instancia 
de E m i l i o Palomo en r e p r e s e n t a c i ó n 
de P r imo H e r m o Gonzá lez , cont ra 
« M a n e x p o r t , Sociedad A n ó n i m a » , so­
bre cantidad, con fecha 25 de marzo de 
1982 se ha dictado sentencia, cuya par­
te disposi t iva es del tenor l i teral si­
guiente: 

Fal lo: Que est imando la demanda 
formulada por P r imo H e r m o Gonzá­
lez contra la empresa « M a n e x p o r t , So­
ciedad A n ó n i m a » , debo condenar v 
condeno a é s t a a que abone al actor la 
cant idad de 359.082 pesetas, m á s otras 
35.908 pesetas por intereses de mora, 
que totalizan una suma de 394.990 pe­
setas. 

Not i l iquese esta sentencia a las par­
tes, a las que se h a r á saber que contra 
la misma p o d r á n in terponer recurso 
de sup l i cac ión , ante el T r ibuna l Cen­
tral del Trabajo, en el t é r m i n o de c inco 
d í a s h á b i l e s contados a par t i r del de 
la no t i f icac ión de la sentencia, debien­
do acreditar la demandada, si recurrie­
re, haber ingresado la cant idad objeto 
de condena incrementada en un 20 por 
100 en la cuenta del Banco de España 
n ú m e r o 98.295, denominada « C u e n t a 
de ant icipos r e i n t e g r a b l e s » . Así por 
esta mi sentencia y definit ivamente 
juzgando, lo pronuncio , mando v 
firmo. 

Y para que s i rva .de no t i l i cac ión a 
« M a n e x p o r t , Sociedad A n ó n i m a » , en 
ignorado paradero, se expide la pre­
sente en M a d r i d , a 1 de ju l io de 
1982.-E1 Secretar io (Fi rmado) . 

(B.-7.898) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 18 D E M A D R I D 

I DICTO 

C E D U L A D E NOTIFICACION 

En los autos n ú m e r o 1.663 de 1981, 
seguidos ante la Magis t ra tura de Tra­
bajo numero 18 de M a d r i d , a instancia 
de Paul ino Angel M a r t í n S a n t a m a r í a , 
contra X e n i a Díaz P in i l l a y Mabe la 
Díaz Pin i l la , sobre cantidad, con lecha 
24 de marzo de 1982 se ha dictado sen­
tencia, cuya parte disposi t iva es del te­
nor l i teral siguiente: 

Fal lo: Que est imando la demanda 
lo rmulada por Paul ino Angel Mar t í n 
S a n t a m a r í a cont ra los herederos de 
Adolfo Díaz Solís , X e n i a Díaz P in i l l a v 
Mabe la Díaz Pin i l la , debo condenar y 
condeno a X e n i a Díaz P in i l l a y Mabe la 
Díaz P in i l l a a que abonen al actor la 
suma de 232.690 pesetas 

Not i l iquese esta sentencia a las par­
tes, a las que se h a r á saber que contra 
la m i sma p o d r á n interponer recurso 
de sup l i cac ión , ante el Tr ibuna l Cen­
tral de Trabajo, en el t é r m i n o de c inco 
d í a s h á b i l e s contados a par t i r del de 
no t i l i cac ión de la sentencia, debiendo 
acreditar la demandada, si recurriere, 
haber ingresado la cant idad objeto de 
condena incrementada en un 20 por 
100 en la cuenta del Banco de E s p a ñ a 
n ú m e r o 98.295, denominada « C u e n t a 

de ant ic ipos r e i n t e g r a b l e s » , asi coim» 
2-500 pesetas en la Caja de Ahorros \ 
Mon te de Piedad de M a d r i d , sucursfl 
numero 153, cuenta n ú m e r o 1.246.-Asi 
Por esta m i sentencia y definitivamefl' 
te juzgando, lo pronuncio , mando >' 
firmo. 

Y para que s i rva de notificación f 
X e n i a Díaz P in i l l a y Mabe la Díaz Pin* 
"a , en ignorado paradero, se expide la 
presente en M a d r i d , a 1 de jul io de 
1982.-El Secretar io (Firmado). 

(B.-7.899) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 18 D E M A D R I D 

EDICTO 
C E D U L A D E NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o I - J J I «-.^ -

seguidos ante la Magistratura de Tra­
bajo n ú m e r o 18 de M a d r i d , a instancia 
de Isabel Velez O r d ó ñ e z , contra «Raol­
sa» y otros, sobre cantidad, con fecha o 
de junio de 1981 se ha dictado senten­
cia, cuya parte disposi t iva es del tenor 
l i teral siguiente: 

Fal lo : Que es t imando la demanda 
' o rmu lada por Isabel Vélez Ordóñet 
contra la empresa «Raolsa», debo con­
denar y condeno a é s t a a que 

1531 de I98H 
j d 

¡tancií 

denar v condeno a és t a a que au*> 
la actora la cant idad de 28.200 pese-
t a s - A s í , por esta mi sentencia y ae 
t ivamente juzgando, lo P l ü n l " . l | a S 

mando y firmo, no t i f i c ándose esta ^ 
partes, a las que se hace saber que i ^ 
tra la misma no p o d r á n interpone 
curso alguno. . n a 

Y para que sirva de no t i f i cac ión^ 
«Raolsa», en ignorado paradero, se 
pide la presente en Madr id , a o«J 
de 1982.-EI Secretario (Firmado). 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 19 D E M A D R l D 

EDICTO 
C E D U L A D E NOTIFICACION 

E n los autos numero 36 de 198- * 
guidos ante la Magistratura de ira* ^ 
n ú m e r o 19 de M a d r i d , a instanci» 
Daniel Díaz Hollín y otros, o^ 
« C o m i s a » y otros, sobre despid » . 
lecha 22 de junio de 1982 se ha d i c ^ 
sentencia, cuya parte dispositiva e* 
tenor l i teral siguiente: 

Fallo: Que est imando la á f ^ á 0 6 
declaro improcedentes los de P ^ 
de los actores, acordados por ^ 
presa « C o n s e r v a c i ó n de Vivienda», ^ 
ciedad A n ó n i m a » , en suspens» 
pagos, a la que condeno a que a s 
, . J A „ 1 \ J .... niliVStO tic 

da, 

bajo o les abone las sumas siguie: ( 

Daniel D í a z Hel l ín , 540.000 
Eula l i a Angel Asensio, 407.648 p j ^ ^ 
y a J o s é Fuentes Moraleda , 472- j 0 f l ( 

setas, en concepto de indernniz ^ 
cuyo 40 por 100 lo p a g a r á el ron ^ t 

G a r a n t í a Salar ia l en un plazo o ^ u p . 
d ías , con la advertencia de q U t j , J 0 ¿c 
c ión d e b e r á ejercitarse en el P ¿ c 

cinco d ías , desde la notificas» ^ 
esta sentencia, en la Secretaria ^ ¿ Q . 
Magist ra tura de Trabajo, entero ^ 
se que de no hacerlo se ° 1 ' ) U ' ^ 1 ) 1 ( ) . 9 
r e a d m i s i ó n , condenando, : | S " " s j a , - i t > s 
la demandada al pago de los s' u £ 
desde la lecha del despido hasta 
Ha en la que se cumplan \?s¿Lgn l a 

chas h á b i l e s siguientes a la le*-
que se tuvo a t r á m i t e la demaní < 

Notifiquese esta resolución a « ^ . { í . 
tes, a d v i r t i é n d o l e s que P u , pipu'1'1' 
r r i r en sup l i cac ión ante el c j n « 
Cent ra l de Trabajo, en el P , a / , ' ¡ t . „ , c *» 
co d í a s h á b i l e s a contar del Sig»** ^. ( ) l„ 
de su not i f icac ión , por medio ^ ) j spCMi-
parecencia o escrito, siendo i pa ­
sable, si el recurrente es P * t r ¡ j ' | u , b d 
s e n t é resguardo acreditativo u | U , . 
ingresado en la cuenta come 

http://sirva.de
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ab¡ e ° 1 2 2 2 1 . que a tal efecto tiene 
E s

 r ! a l a Magistratura en el Banco de 
c r e m ' e l i r n p o r t e de la condena, in-

t a i a H n t a d a e n u n 2 0 P ° r 1 0 0 , y e n l a 

CUTR i A h ü r r ° s y Monte de Piedad, su-
núrn n u m e r o 1 5 3 d e l a c a , l e Orense, 
L9ufX¡ 2 0 , c u e n t a n ú m e r o 60/ 
sin c C l d e p ó s i t o de 2.500 pesetas, 
por U y ° S r e c lu i s i to s no p o d r á tenerse 
m e

 a nunciado el recurso y q u e d a r á fir-
t e n c - a S e n t e n c i a . - A s í , por esta m i sen-

y ' a ' ° Pronuncio, mando y firmo. 
«Cn P a r a q u e s i r v a de n o t i f i c a c i ó n a 
J a J w l s a * ' J a c i n t o Valero Serrano y 
Parad a r í a N i c ° l á s M i n u é , en ignorado 
drid i°* S e e x P Í d e la presente en Ma­
rio (p d e Julio de 1982.-E1 Secreta-

armado). 
(B.-8.167) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 19 D E M A D R I D 

guid 0 ° S a u t o s n ú m e r o 692 de 1981, se 
niirner a n / C ' a Magistratura de Trabajo 
I \ -rn a n H d e M a d r i d , a instancia de 
«Cal e f . R o d r í g u e z L ó p e z , contra 
n ¡ r n a » a C C ! ° n e s M e l p a , Sociedad A n ó -
abrij d | r e despido, con fecha 23 de 
Parte d~ 2 s e n a dictado auto, cuva 
g u i e n t

 l s P ° s i t i v a es del tenor literal si-
Su 

rio dii ñ í r í a ' P ° r a r , t e m í , el Secreta­
ba ex,- 0 u e d e b í a declarar v declara­
b a al g U , d a , a r e l a c i ó n laboral que 
Pez ( C o

 a c t o r , Fernando R o d r í g u e z Lo­
r i a n e r n p r e s a demandada, « C a l e -
t o n d e n

L S M e l P a . Sociedad A n ó n i m a » , 
rna n d a ] ° a , a referida empresa de-
demni a q u c p o r el concepto de in-
, V ; ' d r n

/ ' d C , ü n derivada de la falta de 
c a n t i d , , s i 0 n abone al demandante la 
' n i S r r i o

a u de 563.760 pesetas, y que, asi-
d e t r a 'r P ° r el concepto de salarios 
cha de t a C Í ü n devengados hasta la fe-
do t r a k C S t a r e s o l u c i ó n , abone al r e l e í i-
3 ° 5 6 0 s a , U d o r demandante la suma de 
el ¡j ~ p e s e t a s . - A s í lo m a n d ó y firma 
^ d r í ! n S I m o s ° ñ o r don J e s ú s G u l l ó n 
Avila g Ü C / ' Magistrado de Trabajo de 
riúmér n , p , x i r r o g a de j u r i s d i c c i ó n en la 
cual vo° i d e l a s d e M a d r i d , de todo lo 

Y p ' e l Secretario, doy fe. 
«Calpf. r a . q u e sirva de n o t i f i c a c i ó n a 
nim a i >

a c ;C'ones Melpa, Sociedad Ano-
de l a ' e n 'gnorado paradero, se expi­
de l 9 8 2 ! P

C n t e c > n M a d r i d , a 7 de julio 
• El Secretario (Firmado). 

(B.-7.770) 

EDICTO 

C E D U L A D E NOTIF1CAC ION 

MAGISTRATURA D E TRABAJO 
NUMERO 19 D E MADRID 

En 

EDICTO 

C E D U L A D E NOTIFICACION 

£ u i d 0

S a u l o s n ú m e r o 311 de 1982, se­
na r n ; > a n t e la Magistratura de Trabajo 
Basiü ° 1 9 d e M a d r i d , a instancia de 
"Ern i C a s s o n i R í o s v otros, contra 
rna», v

S t ° G i m é n e z , Sociedad A n ó n i -
de j U n

0 t r o - s ° t > r e despido, con fecha 17 
cia \ ! , I O d e 1982 se ha dictado senten-

^ c V a i ; a p a r t e d " 
F & i e n t e : 

literal • p a r t e dispositiva es del tenor 

Ithpro ^ u e debo declarar v declaro 
^ Q u C n t e e l despido de los acto-
do seguidamente se d i r á n , acorda-
S ° c ¡ e d - i C m P r e s a « E r n e s t o G i m é n e z , 
na a Q A n ó n i m a » , a la que se conde-
la n o t

U , e e n los cinco d í a s siguientes a 
read n'•, a c i o n de esta sentencia los 
indeni • ° n s u Puesto de trabajo o les 

tidad H ° í C Ü n e l 6 0 p o r 1 0 0 d c l a c a n " 
s ° n i R

c : 3 0 3 - 0 3 1 pesetas, a Basilio Cas-
A s U n ^ l 0 s ; 1.474.368 pesetas, a M a r í a 
He¿- 1 Genoveva H e r n á n d e z J i m é -
Girn,/^ 2 6 2 Pesetas, a M a r í a del Pilar 

r-

1.155.968 pesetas, a Pilar Yuste Portu­
g u é s ; 2308.320 pesetas, a Consuelo Ro­
d r í g u e z Rozas; 840.522 pesetas, a Fran­
cisco F e r n á n d e z Sastre, y 1.081.880 
pesetas, a Antonio Yuste Ortega, sien­
do el 40 por 100 restante a cargo del 
Fondo de G a r a n t í a Salarial, al que se 
condena a estar y pasar por esta decla­
r a c i ó n , e n t e n d i é n d o s e en defecto de 
o p c i ó n dentro del referido plazo, que 
procede la r e a d m i s i ó n , debiendo la 
empleadora demandada satisfacerles 
los salarios dejados de percibir desde 
la fecha del despido y hasta la de dich 
n o t i f i c a c i ó n , a no ser que acredite p c 
oepción de otra empresa. 

Notifiquese esta r e s o l u c i ó n a las par­
tes, a d v i n i é n d o l e s que pueden recu­
rrir en s u p l i c a c i ó n , ante el Tribunal 
Central de Trabajo, en el plazo de cin­
co d í a s h á b i l e s a contar del siguiente al 
de su notificación, por medio de com­
parecencia o escrito, siendo indispen­
sable, si el recurrente es responsable 
de la condena, presente resguardo 
acreditativo de haber ingresado en la 
cuenta corriente n ú m e r o 12.221, que a 
tal efecto tiene abierta la Magistratura 
en el Banco dc E s p a ñ a , el importe de 
la condena, incrementada en un 20 por 
100, y en Ja Caja de Ahorros y Monte dc 
Piedad de Madr id , sucursal numero 
153 de la calle Orense, numero 20, 
cuenta n ú m e r o 60/1.900-22, el d e p ó s i ­
to de 2.500 pesetas, sin cuyos requisi­
tos no p o d r á tenerse por anunciado el 
recurso y q u e d a r á firme la sentenc ia -
Así, por esta mi sentencia, lo pronun­
cio, mando y firmo. 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n a 
« E r n e s t o G i m é n e z , Sociedad A n ó n i ­
m a » , en ignorado paradero, se expide 
la presente en M a d r i d , a 30 de junio de 
1982.-EI Secretario (Firmado). 

(B.-7.680) 

V k . l o , e z Garc ía ; 2.175.264 pesetas, a 
l \ s ' l a B l a s c o Moraleda; 1.201.139 

s - a J o s é Granda G randa; 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 19 D E M A D R I D 

EDICTO ' . • 

C E D U L A D E NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 383 de 1981, se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
n ú m e r o 19 de Madr id , a instancia die 
J o a q u í n Antonio Parra Espinosa, con­
tra « D i s c o m , Sociedad A n ó n i m a » , so­
bre despido, con fecha 21 dc julio de 
1982 se ha dictado auto , cuya parte 
dispositiva es del tenor literal siguiente: 

Su S e ñ o r í a , por ante mi, el Secreta­
rio, dijo: Oue d e b í a fijar y fijaba en 
99.840 pesetas el importe de la indem­
n i z a c i ó n que la empresa demandada 
d e b í a abonar al trabajador, J o a q u í n 
Antonio Parra Espinosa, y en 624.000 
pesetas el importe de los salarios de 
t r a m i t a c i ó n , con cuyo percibo queda­
rán extinguidas las relaciones labora-
l e s . - A s í lo m a n d ó y firma el i l u s t r í s i m o 
s e ñ o r don J e s ú s Gullón R o d r í g u e z , Ma­
gistrado de Trabajo de Avila en prorro­
ga de jurisdicción en la n ú m e r o 19 de 
las dc Madr id , de lo que yo, el Secreta­
rio, doy le. 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n a 
« D i s c o m , Sociedad A n ó n i m a » , en ¡ g n o ­
rado paradero, se expide la presente 
en Madr id , a 21 de julio de 1982.-EI Se­
cretario (Firmado). 

(B.-8.465) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 20 D E M A D R I D 

EDICTO 

C E D U L A D E NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 245 de 1982. s é 
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
n ú m e r o 20 de Madr id , a instancia cíe 
Margarita L ó p e z - C o v a r r u b i a s G a r c í a , 
contra M a n a Isabel M o r e n o Calero, 
sobre cantidad, con fecha 11 dc mavo 
dc 1982 sc ha dictado sentencia, cuya 

parte dispositiva es del tenor literal si­
guiente: 

Fallo: Oue estimando la demanda, 
debo condenar y condeno a Isabel Mo­
reno Calero a que satisfaga a la actora, 
Margarita L ó p e z - C o v a r r u b i a s G a r c í a , 
la cantidad de 110.448 pesetas, y debo 
de absolver y absuelvo a la primera de 
la p e t i c i ó n del 10 por 100 en concepto 
de i n t e r é s por mora que reclama. 

Notifiquese esta r e s o l u c i ó n a las par­
tes, a d v i r t i é n d o l e s que pueden recu­
rrir en s u p l i c a c i ó n , ante el Tribunal 
Central de Trabajo, en el plazo de cin­
co d í a s h á b i l e s a contar del siguiente al 
de su n o t i f i c a c i ó n , siendo indispensa­
ble, si el que recurre es el responsable 
de la condena presente, resguardo 
acreditativo de haber ingresado en la 
cuenta corriente n ú m e r o 12.218, que a 
tal objeto tiene abierta la Magistratura 
en el Banco de E s p a ñ a , el importe de 
la condena incrementada en un 20 por 
100, y en la Caja de Ahorros y Monte de 
Piedad de Madr id , sucursal numero 
153, calle Orense, n ú m e r o 20, cuenta 
n ú m e r o 1.883, el d e p ó s i t o de 2.500 pe­
setas, sin cuyos requisitos no p o d r á te­
nerse por anunciado el recurso y que­
dara firme la s e n t e n c i a - A s í , por esta 
mi sentencia, lo pronuncio, mando y 
firmo. 

Y para que sirva de n o t i l i c a c i ó n a 
M a r í a Isabel Moreno Calero, en igno­
rado paradero, se expide la presente 
cn Madr id , a 6 de julio de 1982.-La Se­
cretario, Ofelia Rui/. Pontones. 

(B.-7.684) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 20 D E M A D R I D 

EDICTO 

C E D U L A D E NOTIFICACION 

E n los autos n ú m e r o 977 dc 1981, se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
numero 20 de Madr id , a instancia de 
Dolores G a r c í a S á n c h e z - C a j a , contra 
« L i m p i e z a s el T r é b o l , Sociedad A n ó n i ­
m a » y « L i c o m a , Sociedad A n ó n i m a » , 
sobre derechos vacaciones, con fecha 
7 de julio de 1982 se ha dictado provi­
dencia, cuya parte dispositiva es del te­
nor literal siguiente: 

Dada cuenta de la p r e s e n t a c i ó n del 
escrito de formalización, f ó r m e s e con 
el mismo pieza separada que se enca­
b e z a r á Con copia o testimonio de la re­
s o l u c i ó n recurrida. Se tiene por forma­
lizado en tiempo y forma el recurso de 
s u p l i c a c i ó n , para ante el Tribunal Cen­
tral dc Trabajo, contra la sentencia dic­
tada en este proceso, y d é s e traslado 
de a q u é l a la parte recurrida, por me­
dio de la copia que se adjunta, para 
que dentro del plazo de cinco d í a s for­
mule, si a s í le conviene, escrito dc im­
p u g n a c i ó n de tal recurso, que d e b e r á 
llevar la firma de Letrado para su ad­
m i s i ó n a t r á m i t e , y una vez presentado 
dicho escrito o transcurrido el plazo, 
d é s e cuenta para proveer. 

Notifiquese a las partes.-Lo m a n d ó y 
firma Su S e ñ o r í a i l u s t r í s i m a . - D o y fe. 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n a 
« L i c o m a , Sociedad A n ó n i m a » , en igno­
rado paradero, se expide la presente 
en Madr id , a 7 de julio de 1982.-La Se­
cretario, Olelia Ruiz Pontones. 

(B.-7.827) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 20 D E M A D R I D 

EDICTO 
Don Andrés Mart ínez Hidalgo de Torral-

ba. Magistrado de Trabajo n ú m e r o 20 
de los de Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dicta­

da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Melchor Martín 
G o n z á l e z , contra "Industrias Pol i técnicas 
Modulares, Sociedad A n ó n i m a " , Institu­
to Nacional de la Seguridad Social e "In-

terlands. Sociedad A n ó n i m a " , en reclama­
ción por incapacidad, registrado con el 
n ú m e r o 427 de 1982, se ha acordado citar 
a "Industrias Pol i técnicas Modulares, So­
ciedad A n ó n i m a " , en ignorado paradero, 
a fin de que comparezca el día 30 de 
septiembre, a las doce y diez horas de su 
m a ñ a n a , para la ce lebrac ión de los actos 
de conc i l i ac ión y, en su caso, de juicio, 
que tendrán lugar en la Sala de Vistas de 
esta Magistratura de Trabajo n ú m e r o 20, 
sita en la calle Orense, n ú m e r o 22, debien­
do comparecer personalmente o mediante 
persona legalmente apoderada, y con to­
dos los medios de prueba de que intente 
valerse, con la advertencia de que es úni­
ca convocatoria y que dichos actos no se 
s u s p e n d e r á n por falta injustificada de 
asistencia. 

Y para que sirva de c i tac ión a "Indus­
trias Po l i t écn icas Modulares, Sociedad 
A n ó n i m a " , y al propio tiempo se le cita a 
confe s ión judicial, se expide la presente 
cédula , para su publ i cac ión en el B O L E T Í N 
OFICIAL de la provincia y c o l o c a c i ó n en el 
tablón de anuncios. 

Madrid, a 31 de mayo de 1982.—El 
Secretario (Firmado).—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). ^ -¡ QQ2) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 20 D E M A D R I D 

E D I C T O 

Don Andrés Mart ínez Hidalgo de Torral-
ba. Magistrado de Trabajo n ú m e r o 20 
de los de Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dicta­

da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Crescencio Arias 
D í a z , contra " H . Serrano, Sociedad A n ó ­
nima", e Instituto Nacional de la Seguri­
dad Social, en rec lamac ión por invalidez, 
registrado con el n ú m e r o 519 de 1982, se 
ha acordado citar a " H . Serrano, Socie­
dad A n ó n i m a " , en ignorado paradero, a 
fin de que comparezca el día 30 de sep­
tiembre, a las once horas de su m a ñ a n a , 
para la ce lebrac ión de los actos de conci­
l iación y, en su caso, de juicio, que ten­
drán lugar en la Sala de Vistas de esta 
Magistratura de Trabajo n ú m e r o 20, sita 
en la calle Orense, n ú m e r o 22, debiendo 
comparecer personalmente o mediante 
persona legalmente apoderada, y con to­
dos los medios de prueba de que intente 
valerse, con la advertencia de que es úni­
ca convocatoria y que dichos actos no se 
s u s p e n d e r á n por falta injustificada de 
asistencia. 

Y para que sirva de c i tac ión a " H . 
Serrano, Sociedad A n ó n i m a " , y al propio 
tiempo se le cita a confes ión judicial, se 
expide la presente cédula , para su publica­
c ión en el B o u IÍN OFICIAL de la provin­
cia y c o l o c a c i ó n en el tab lón de anuncios. 

Madrid, a 7 de julio de 1982.—El Secre­
tario (Firmado).—El Magistrado de Tra­
bajo (Firmado). ^ _ 7 6 g 2 ^ 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 20 D E M A D R I D 

E D I C T O 

Don A n d r é s Mart ínez Hidalgo de Torral-
ba. Magistrado de Trabajo n ú m e r o 20 
de los de Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dicta­

da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Beatriz Garay 
G r o s s o c o r d ó n , contra "Blayher, Sociedad 
A n ó n i m a " , en rec lamación por cantidad, 
registrado con el n ú m e r o 599 de 1982, se 
ha acordado citar a "Blayher, Sociedad 
A n ó n i m a " , en ignorado paradero, a fin 
de que comparezca el día 29 de septiem­
bre, a las once y veinte horas de su m a ñ a ­
na, para la ce lebrac ión de los actos de 
conc i l iac ión y, en su caso, de juicio, que 
tendrán lugar en la Sala de Vistas de esta 
Magistratura de Trabajo n ú m e r o 20, sita 
en la calle Orense, n ú m e r o 22, debiendo 
comparecer personalmente o mediante 
persona legalmente apoderada, y con to­
dos los medios de prueba de que intente 
valerse, con la advertencia de que es úni­
ca convocatoria y que dichos actos no se 
s u s p e n d e r á n por falta injustificada de 
asistencia. 
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Y para que sirva de c i tac ión a "Blayher, 
Sociedad A n ó n i m a " , y al propio tiempo 
se le cita a c o n f e s i ó n judicial, se expide la 
presente cédula , para su pub l i cac ión en el 
B O L E T Í N O F I C I A L de la provincia y coloca­
c ión en el tab lón de anuncios. 

Madrid, a 9 de junio de 1982.—El Se­
cretario (Firmado).—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). ^ -¡ 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 20 D E M A D R I D 

EDICTO 

Don A n d r é s Mart ínez Hidalgo de Torral-
ba. Magistrado de Trabajo n ú m e r o 20 
de los de Madrid y su provincia. 

Hago saber: Que por providencia dicta­
da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Antonio Fac ió Lo-
rente, en representac ión de 10 actores, 
contra María Garc ía Rodr íguez , en recla­
m a c i ó n por cantidad, registrado con el 
n ú m e r o 598 de 1982, se ha acordado citar 
a María Garc ía Rodr íguez , en ignorado 
paradero, a Fin de que comparezca el día 
29 de septiembre, a las once y treinta 
horas de su m a ñ a n a , para la ce lebrac ión 
de los actos de conc i l i ac ión y, en su caso, 
de juicio, que tendrán lugar en la Sala de 
Vistas de esta Magistratura de Trabajo 
n ú m e r o 20, sita en la calle Orense, n ú m e ­
ro 22, debiendo comparecer personalmen­
te o mediante persona legalmente apode­
rada, y con todos los medios de prueba 
de que intente valerse, con la advertencia 
de que es única convocatoria y que dichos 
actos no se suspenderán por falta injusti­
ficada de asistencia. 

Y para que sirva de c i tac ión a María 
Garc ía Rodr íguez y al propio tiempo se la 
cita a c o n f e s i ó n judicial, se expide la pre­
sente cédula , para su publ i cac ión en el 
B O L E T Í N O F I C I A L de la provincia y coloca­
c ión en el tab lón de anuncios. 

Madrid, a 9 de junio de 1982.—El Se­
cretario (Firmado).—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). _ ? 2 

M A G I S T R A T U R A D F T R A B A J O 
N U M E R O 20 D E M A D R I D 

E D I C T O 

Don Andrés Mart ínez Hidalgo de Torral-
ba, Magistrado de Trabajo n ú m e r o 20 
de los de Madrid y su provincia. 

Hago saber: Que por providencia dicta­
da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Angel Garc ía So-
blechero, contra "Talleres Basanta, Socie­
dad A n ó n i m a " , "Alcor, Sociedad A n ó n i ­
ma", Interventores y Fondo de Garant ía 
Salarial, en rec lamac ión por cantidad, re­
gistrado con el n ú m e r o 335 de 1982, se ha 
acordado citar a "Talleres Basanta. Socie­
dad A n ó n i m a " , y "Alcor, Sociedad A n ó ­
nima", en ignorados paraderos, a fin de 
que comparezcan el día 29 de septiembre, 
a las diez y treinta horas de su m a ñ a n a , 
para la ce lebrac ión de los actos de conci­
l iac ión y, en su caso, de juicio, que ten­
drán lugar en la Sala de Vistas de esta 
Magistratura de Trabajo n ú m e r o 20, sita 
en la calle Orense, n ú m e r o 22, debiendo 
comparecer personalmente o mediante 
persona legalmente apoderada, y con to­
dos los medios de prueba de que intenten-
valerse, con la advertencia de que es úni­
ca convocatoria y que dichos actos no se 
s u s p e n d e r á n por falta injustificada de 
asistencia. 

Y para que sirva de c i tac ión a "Talleres 
Basanta, Sociedad A n ó n i m a " , y "Alcor, 
Sociedad A n ó n i m a " , y al propio tiempo 
se Ies cita a c o n f e s i ó n judicial, se expide 
la presente cédula , para su publ icac ión en 
el B O L E T Í N OFICIAL de la provincia y colo­
cac ión en el tab lón de anuncios. 

Madrid, a 2 de junio de 1982.—El Se­
cretario (Firmado).—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). ( B _ _ ? J Q 2 ) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
D E B A L E A R E S 

EDICTO 

CEDULA DE NOTIFICACION 

E n los autos juicio n ú m e r o 611 de 
1981, seguidos ante esta Magistratura a 

instancia de Eulogio Jodar G a r c í a , con­
tra « W o o l w o r t h E s p a ñ o l a , Sociedad 
A n ó n i m a » y otros, en r e c l a m a c i ó n por 
cantidad, en el d í a de la fecha ha r e c a í ­
do la sentencia n ú m e r o 370, cuya parte 
dispositiva es del tenor literal siguiente: 

Fallo: Que desestimando las excep­
ciones de falta de l e g i t i m a c i ó n pasiva y 
de incompetencia de j u r i s d i c c i ó n ale­
gadas por la codemandada « A m e r i c a n 
Life Insurance Company, Sociedad 
A n ó n i m a » , debo desestimar y desesti­
mo la demanda formulada contra 
a q u é l l a y la empresa « W o o l w o r t h Es­
p a ñ o l a , Sociedad A n ó n i m a » , a las que 
se absuelve libremente. 

Notifiquese la anterior sentencia a 
las partes interesadas, a d v i n i é n d o l a s 
que contra la misma y de conformidad 
con la vigente Ley de Procedimiento 
Laboral cabe el recurso de s u p l i c a c i ó n 
ante el Tr ibunal Central de Trabajo, 
debiendo anunciarlo ante esta Magis­
tratura dentro de los cinco d í a s si­
guientes a la n o t i f i c a c i ó n de la senten­
cia y debiendo consignarse, en el caso 
de que las demandadas sean las re­
currentes, la cantidad de 2.500 pesetas 
en la Caja de Ahorros y Monte de Pie­
dad de las Baleares, cuenta n ú m e r o 
448.805-02, « R e c u r s o s de s u p l i c a c i ó n 
de la Magistratura de Trabajo n ú m e r o 
1 de B a l e a r e s » . Y firme que sea la pre­
sente, a r c h í v e s e lo a c t u a d o . - A s í , por 
esta mi sentencia, definitivamente juz­
gando, lo pronuncio, mando y firmo. 

Lo preinserto concuerda bien y fiel­
mente con su original, al que me remi­
to, y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n en 
legal forma a la empresa « W o o l w o r t h 
E s p a ñ o l a , Sociedad A n ó n i m a » , hoy en 
ignorado paradero, expido y firmo la 
presente en Palma de Mallorca, a 19 de 
julio de 1982.-E1 Secretario, J e s ú s Ma­
ce i n Rodero. 

(G.C.-8.655) (B.-8.338) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
D E B A R C E L O N A 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

Por la presente, dictada en m é r i t o s 
del expediente n ú m e r o 2.018 de 1981, 
seguido a instancia de J o s é Manuel 
Alonso G u t i é r r e z , contra « W a i m e r , So­
ciedad A n ó n i m a » , en r e l a c i ó n despido, 
por el presente notifica a « W a i m e r , So­
ciedad A n ó n i m a » , en ignorado parade­
ro, la sentencia dictada en los presen­
tes autos, cuyo tenor literal en su parte 
dispositiva dice: 

Fallo: Que estimando la demanda, 
declaro improcedente el despido de 
J o s é Manuel Alonso G u t i é r r e z acorda­
do por las empresas « W a i m e r , Socie­
dad A n ó n i m a » y « V o r k a n , Sociedad 
A n ó n i m a » , a las que solidariamente 
condeno a que a su e l e c c i ó n le readmi­
tan en su puesto de trabajo o le abonen 
la suma de 448.000 pesetas, en concep­
to de i n d e m n i z a c i ó n , cuyo 40 por 100 
lo p a g a r á el Fondo de G a r a n t í a Sala­
rial en un plazo de diez d í a s , con la ad­
vertencia de que la o p c i ó n d e b e r á ejer­
citarse en el plazo de cinco d í a s , desde 
la n o t i l i c a c i ó n de esta sentencia, en la 
S e c r e t a r í a de esta Magistratura de Tra­
bajo, e n t e n d i é n d o s e que de no hacerlo 
se opta por la r e a d m i s i ó n , condenando 
asimismo a la demandada al pago de 
los salarios desde la fecha del despido 
hasta la fecha de n o t i f i c a c i ó n de la pre­
sente r e s o l u c i ó n . Los salarios de trami­
t a c i ó n que excedan de sesenta d í a s ha­
bidos entre las fechas de p r e s e n t a c i ó n 
de la demanda y la de la presente sen 
tencia p o d r á n ser reclamados al Esta­
do por el procedimiento establecido 
en el articulo 114 de la Ley de Procedi­
miento Laboral . 

Notifiquese la presente r e s o l u c i ó n a 
las partes, a d v i r t i é n d o l e s de que con­
tra la misma p o d r á n interponer recur­
so de s u p l i c a c i ó n , ante el Tr ibunal 
Central de Trabajo, anunciado^ante 
esta Magistratura dentro de los cinco 
d í a s h á b i l e s siguientes a la n o t i f i c a c i ó n 
del fallo, siendo indispensable al tiem­
po de anunciarlo, si el recurrente es el 
patrono, acredite haber consignado el 
importe í n t e g r o de la condena, incre­
mentado en un 20 por 100, en la cuenta 
corriente de esta Magistratura en el 
Banco de E s p a ñ a , cuenta corriente n ú ­
mero 9.760, a s í como la cantidad de 
2.500 pesetas, en la Caja de Ahorros de 
C a t a l u ñ a , calle Fontanella, n ú m e r o s 5 
y 7, cuenta numero 0 1 0 6 8 8 - 9 6 . - A s í , por 
é s t a mi sentencia, lo pronuncio, man­
do y firmo. 

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n a la 
precitada, cuyo domici l io se descono­
ce, y para su i n s e r c i ó n en el B O L E T Í N 
OFICIAL de la provincia, a los efectos 
pertinentes, expido el presente edicto 
en Barcelona, a 10 de junio de 1982.-E1 
Secretario (Firmado). 

(B.-8.256.Exh. M.T. -16) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
D E C O R D O B A 

EDICTO 

Don Francisco G a r c í a Garrido, Magis­
trado de Trabajo n ú m e r o 2 de C ó r ­
doba y su provincia. 

Habo saber: Que en el expediente 
n ú m e r o 1.290 de 1981, seguido ante 
esta Magistratura, a instancias de An­
tonio Alcalde G a l á n , contra « B a r i t a y 
Pigmentos, Sociedad A n ó n i m a » , en re­
c l a m a c i ó n por despido, se ha dictado 
con lecha 31 de marzo de 1982 la sen­
tencia cuya parte dispositiva dice as í : 

Fallo: Que estimando la demanda in­
terpuesta por Antonio Alcalde G a l á n 
contra la empresa « B a r i t a s v Pigmen­
tos, Sociedad A n ó n i m a » y el Fondo de 
G a r a n t í a Salarial, en r e c l a m a c i ó n so­
bre despido, debo declarar y declaro 
de oficio nulo el que, con efecto del 17 
de septiembre de 1981, ha sido objeto 
el actor y por ello condenar a la citada 
empresa a que de forma inmediata lo 
readmita en su mismo puesto y condi­
ciones de trabajo con abono de los 
salarios dejados de percibir. Absol­
viendo de esta demanda al Fondo de 
G a r a n t í a Salarial. Adv i é r t a s e a las par­
tes al notificarles esta sentencia que 
contra la misma cabe interponer re­
curso de s u p l i c a c i ó n , para ante el T r i ­
bunal Central de Trabjao, en t é r m i n o 
de cinco d í a s a contar del siguiente al 
de su n o t i f i c a c i ó n , mediante compare­
cencia ante esta Magistratura o por es­
crito dirigido a la misma, de conformi­
dad con el decreto de 13 de junio de 
1980. 

Y para que as í conste, sirva de notili­
c a c i ó n a la empresa « B a r i t a y Pigmen­
tos, Sociedad A n ó n i m a » , que tuvo su 
domici l io cn Madr id , calle M o n t a l b á n , 
n ú m e r o 3, hoy en ignorado paradero, 
se extiende el presente para su publi­
c a c i ó n en el B O L E T Í N OFiciAi.de esa pro­
vincia. E n C ó r d o b a , a 10 de julio de 
1982.-E1 Secretario, Enrique Summers 
Riv e r o . - E l Magistrado de Trabajo, 
Francisco G a r c í a Garrido. 

(B.-8.586. Exh. M . T . - 5 ) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
D E L E R I D A 

C L.DULA DE NOTIFICACION DE PROVIDENCIA 

En los autos numero 1 463 de 1978 
que en r e c l a m a c i ó n de cuotas se tram.-' 

tan en esta Magistratura a instan».i 
« D e s t i l e r í a s Leridanas, Sociedad « . 
n i m a » , contra la Mutualidad Nací ^ 
AgrAria y la C o n f e d e r a c i ó n N a C ¿ ° ^ 
de Fabricantes de Aguardientes, _ ^ 
puestos y Licores, se ha . u i c t . a

 n t c » 
providencia que copiada literaimc 
dice lo siguiente: 

Providencia del i l u s t r í s i m o se 
ñor 

J o s é Q u f c u t l

l 8 d > 
gue l . -En la C i u d a d de L é r i d a , a 
junio de 1982. 

Dada cuenta. Por presentado e 1 * ^ 
rior escrito con el resguardo q ^ 
a c o m p a ñ a , ú n a s e el primero a ' ^ 
tos de su r a z ó n y a p ó r t e s e t e s , u , a n d u 
del resguardo presentado, que t a . 
el original bajo la custodia del be _ 
rio que refrenda. Se tiene por anu ^ 
do en tiempo y forma el recurso o ^ 
p l i c a c i ó n que contra la senten ^ 
c a í d a en las presentes actuaci 
propone interponer la parte ¡ c . 
dante, « D e s t i l e r í a s Leridanas, y > 

dad A n ó n i m a » , y, no constando t ^ 
tos la n o t i f i c a c i ó n de la sentencia ^ 
das las partes, queden P e n d l , s des-
mismas hasta la r e c e p c i ó n de u V | a ( j a 

I .i 

pac 
C o n f e d e r a c i ó n Naciona­
les de Aguardientes, C o m pues o- . 
cores, por hallarse en ignorado i 
dero, se le n o t i f i c a r á este p r o v e í o 

diante edictos. D é s e m e cuenta c J I I P | ¡ . 
tal t r á m i t e haya tenido total c 
miento . -Lo m a n d ó v firma ~ u . j o -
r í a - D o y f e - F i r m a d o y rubí» ^ 
J o s é Quetcuti Migue l -Ante / a . 
F irmado y rubricado.-Eusebio ̂  
lez . -Firmado y rubricado 

Y para que sirva de n o t í f i c a c i j f r j j 
la 

demandada C o n f e d e r a c i ó n ^ 
de Fabricantes de Aguardientes • 
puestos y Licores, por h a l l a r s e f ^ n i e 

exr 
bli< 

TIN OFICIAL de la provincia oe »*^: £u 

rado paradero, expido el P • JJQII 
edicto para su p u b l i c a c i ó n en . ^ ¿ a 
TIN OFICIAL de la provincia de Ma C i l . 
18 de junio de 1982.-E1 Secretar™ 
sebio G o n z á l e z Serrano. 

(B.-7.793. Exh. M T ' 9 ) 

O R E N S E 

K D , C T ° r el üustrí' 
En virtud de lo ordenado por * 

simo señor don José Enríquez M p r o -
gistrado de Trabajo de Orense y ̂  ^ 
vincia, en providencia dictad 3

 trans>" 
n ú m e r o 2.509 de 1981, sobre 1 J^nfa* 
toria, a instancias de Herminio r a ¡ n S -
Mateo, contra la empresa dernan j a j y 
titulo Nacional de la Segunda" s c nte 
Mariano Iglesias Morera, por e' e n 
se cita a dicha empresa, que ^par fA- 1 

ignorado paradero, para que c 
ante la Sala de audiencia de esta C a p i -

aen la ^ g * » * 
.3, primero, y ' A - a y 

día 16 de noviembre de 1982, a « £ f ,lCw 

tura de Trabajo, sita 
tan Eloy, n ú m e r o 13, pnnjej 0 ' l a S d¡« z 

treinta horas, al objeto de ce't ^ ^ 
de conc i l iac ión y juicio, hacien • n e s 4* 
mo las advertencias y P r e v e

 t o S tfn" 
Ley, v en particular de que los » u e Pj 
drán lugar en única c o n v o c a t o r i a . ^ ^ 
p o d r á n suspenderse por incornF' , ^ j j -
de la parte demandada y que <^v

 p r U e N 
parecer con todos los medios 
de que intente valerse. a 

Y para que sirva de citación en ^ ^ 
la empresa Mariano Iglesias; NK 
ú l t imo domicilio era en Madriu. ^ ^ 
Hoyos, n ú m e r o 336, que *^¿p1**& 
rado paradero, se expide v Orm q $ 2 . ^ 
te en Orense, a 5 de julio> a e A O 0 
Secretario (Firmado).—El M - * 
Trabajo (Firmado). g ̂ -8.2^^ 
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