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PRECIOS DE SUSCRIPCION

; TARIFA DE INSERCIONES
ADVERTENCIA IMPORTANTE

1.500 pesetas; semestre, 3.000 pesetas, y anual,
6.000 pesetas.

: enta de cada ejemplar: 20 pesetas; con mas
Ragen vde tres fechas de atraso: 25 pesetas

Trimestre, De cada texto que se publique en ¢l BoLerin o por
anuncios en general, serd de 150 pesetas por linea o

“tibglatdmcn‘c que los sefiores Alcaldes y Secrelarios .
: fraccién.

-qemp{-;rcsw Bovetin, dispondran que se deje uf
en ¢l sitio de costumbre, donde permanecera

Qrecibu del siguiente.
A e

fonm_l\ilszl'ﬂr\ncm; Calle de Castellé, num. 107. Tc!ét
eid 12 33 Madrid-6. — Horario de caja.

Las lineas se miden por el total del espacio que ocupa
el anuncio.

venta de cjemplares, en la Administracion
calle de Castellé, nim. 107, Madrid-6.
1. directamente por medio de carta a la

Suscripciones v
del BoLeTIn OFICIAL,
Fuera de esta Capita

La Biblioteca Provincial y su servicio de Hemeroteca perma-
necen abiertos al publico desde las diez a las trece horas,

i :
ok :‘ll trece horas.—Talleres: Poligono Industrial
Mllo™, Calle Primera, s/n. Teléfono:

. Alcobendas (Madrid).

administracion, con in¢

il Gastos de Correos ¥

e —————

s ————

DIPUTACION PROVINCIAL
8 DE MADRID
d'i e

ante ;:On‘j'of:‘atoria para proveer, me-

n”'ﬂbe, POsicion libre, cuatro plazas de

P?'oyi 8 - Conductores del Servicio
Neial g

¢ Prevencid xtincion
tl_e lnceﬂdios_ encion v E

Y .I’im . .
:°bl':tl:' Objeto de la convocatoria.—
’;'misidn de I presente convocatoria la
) lib, Por el procedimiento de 0po-
%"Con,;e‘ de cuatro plazas de Bombe-
' I"?'c'tanl'l-clmms de] Servicio Provingzal
aqr, g 0" ¥ Extincion de Incendios,
%alesa €n el Subgrupo de Servicios
%da co de Administracion Especial ¥
1yel de B el sueldo correspondiente al
o grage CPOrcionalidad 4, coeficiente
mem"& O dos pagas extraordinarias,
o ¥ demds retribuciones o emolu-
é‘ﬁsla?:?gnm.”esl’ﬁndan con arreglo @
&l ng vigente,
mm‘idl:)mem de plazas podrd ser incre-
%imt‘on las vacantes que pucdan
- lg_ Pub]j e1_1‘ los seis meses siguientes
vaccacm“ de la convocatoria.
P seli!inan]t.‘l's a cubrir serdn distribul-
i Salgy,; 45 necesidades del ServiciO,
%di"ﬂ dlera de los Parques Contra In-
6, € esta excelentisima Corpora-

Seg

Und- :
‘h"“‘l‘::é Condiciones de los aspiran-
'!:ﬁ] necesari:;):mar parte en la oposicion
_b) T espaig,

0 ey l‘;er Cumplidos dieciocho afios ¥
;?-h"ﬁ ref;-de treinta y cinco, edades
Zo g -'das al dia en que finalice el

&t) ‘. Presentacion de solicitudes.

: E““d‘ ' en posesién del Certificado

eﬁs Primarios.
) Estler Cumplido el Servicio Militar.
i posesion del carnet de
de la clase “D*,
o antecedentes penales.
la ¢ Que Padecer enfermedad o defecto
v :“Hcim', 'Mpida e] normal ejercicio de
gﬂﬁ_h L.¥ Teunir los requisitos en re-
S 'a que se sefialan en el ane-
\, Im':) . € esta convocatoria.

\ allarse incurso en causa de
Cigy toad' Segun el articulo 36 del Re-
: i}'L‘-"CaJ ¢ Funcionarios de Administra-
N
a:gie:‘chaber‘ sido separado, mediante
hajp ° © g isciplinario, del servicio del
%le inh‘;gﬁit-‘\éiministracién Local, :ilé

g 4do par jercicio

-'-!-'r“ntrs Plblicas. para el ejer
Instancias. — Las instancias
lomar parte en la oposicion
egi an, debidamente reintegradas,
Garc;“ro General de la Corpora-
My tisir: e Paredes, 65), dirigidas al
nﬁ;dur 1,0 sefior Presidente de la mis-
Buj hibyi) € el plazo mdximo de treinta

n S, contados a partir del si-

4quel ¢n que aparezca publi-

> anuncio de la presente convoca-
::?i: iln el “Boletin (_)ﬁc:al del Eslago|.
Las instancias se ajustardn al modelo
que se inserta como anexo en la presente
toria. _
Co:::C?nstancias también podrin presen-
tarse en la forma prevista en el ar:;cl.!-
lo 66 de la ley de Procedimiento Admi-
. = .
mslfg?;“;erechos de examen, que se fijan
en la cantidad de 600 pesetas. semf: $a-
tisfechos por los oposiiores al pre:.u;lmt
la instancia ¥y no podrdn ser devueltos
mds que en Caso de no ser udlmmdogf a
examen por falta de los rc_qu:salo: oxi-
gidos para tomar parte en cll. o 3
Terminado el plazo de presentacion de
instancias, la Presidencia de la q::rp;-
racion aprobard Ia__llsra prmlrls‘lgn.n :
los aspirantes admitidos ¥ exclui 85-.(3:1,
ce hard publica en el Bc.).u-.an_ gﬁ 1At
de la provincia y en el “Boletin L{a
del Estado™, y serd cxpuestal en el a:
blén de edictos de la Corpo_r.;cmn{.i'con
cediéndose un plazo de quince ‘ llas :
efectos de reclamaciones. Dichas n"";‘f‘ -
ciones, si las hubiere, sje;én acepta as #
rechazadas en la resolucion por la qpcl.e.
aprueba la lista definitiva, que sera h

cha publica, asimismo, €n la forma indi-
cada.
Cuarta,
bunal calific
constituido en |

Tribunal caliﬁcadur:'—El 'l'raj
ador de la oposicion estara
a siguiente forma:
Presidente: El de la Curpolracuiin‘l? u:;
.embro de fa misma en quien elegue.
mlf/ocales: Un representante del _mec-
sorado Oficial del Estado; d(_:I Enrg;_:;ﬁf
del Servicio Forestaly 46 NICS {fotecto,
= J;urte?i':)g;riang‘%t:nico en guie:}_delcguc;
o representante de la Direccion Gene-
unl depAdminislracién Local y un repre-
;intante del Consejo Superior de De-

portes. _
Secretario
funcionar.ifx
ministracion
El Tribuna
mds, por los sup

la Corporacion 0 un
de] Cuerpo Técnico de Ad-
General en quien delegue.
| quedard integrqdo, ade-
lentes resplectwo;ag:;en,
i los titulares, :
Sim:l‘];saigfn:ﬂim:a:aozl Segrctario del Tri-
gfma, y Vocalias del mismo no delega-

. iembros del
ionacion de los- miem
?:undafs‘si“ hara publica en el Bm;c_n":m
o aL de la provincia y en el d_e] 5;_
S:Icasi como en el tablén de edictos de

la Corporacion.

. E| de

odrd constituirse sin

Tribunal no P by ¥
la F;lsistcncia de mas de la mitad de sus
miembros.

n del Tribunal se vc_nl'l-
un mes antes del comien-
n de las pruebas. 1
i i . desarrollo de la
Om-l"}a. CO!?;I:anzcl;ta)bleccr el Iordun en
opustt.u;}r;:;n de actuar los opositores Ln
a:&ﬁg,-, :.-iercicm.» que no st pu-.'d.m réi-

La publicacid
card, al menos, U
z0 df celcbf.‘itlx)

lusién del importe por giro postal.
giros por cuenta del suscriptor.

todos los dios laborables, en Miguel Angel, 25, segunda planta.

= — — .
lizar conjuntamente, se verificard un sor-
teo.

La lista con el nuimero obtenido en el
sorteo por cada opositor se hard publica
en el BoLeTiN OFiciAL de la provincia y
en ¢l del Estado v serd expuesta en el
tablon de edictos de la Corporacion.

Los ejercicios de la oposicion no po-
drin comenzar hasta transcurridos cua-
tro meses desde la fecha en que aparez-
ca publicado e] ultimo de los anuncios
de la convocatoria; quince dias antes de
comenzar ¢l primer ejercicio, el Tribu-
nal anunciard en el BoLETIN OFficiaL de
la provincia y en el del Estado el dia,
hora v lugar en que habria de tener lugar.

Los opositores serin convocados para
cada ejercicio en llamamiento dnico, sal-
vo caso de fuerza mavor, debidamente
justificado y apreciado libremente por el
Tribunal.

Sexta. Ejercicios de la oposicion. —
Los ejercicios de la oposicion serin los
siguientes:

Primer ejercicio. Consistird en la
practica de las siguientes pruebas:

a) Recorrer una distancia de 50 me-
tros en un tiempo mdximo de ocho se-
gundos v cinco décimas, arrancando pa-
rado.

b} Subir a brazo una cuerda lisa de
seis metros de altura, partiendo sentado,
en un tiempo maximo de 15 segundos,

¢) Levantamiento con dos manos, des-
de el suelo a la altura del pecho y poste-
riormente ocho veces consecutivas a la
vertical. un peso de 40 kilogramos. No
se pueden mover los pies.

d) Saltar una altura de 0,90 metros
con pies juntos, sin carrera. Dos intentos.

¢) Realizar el circuito que se detalla
en el anexo | en un tiempo maximo de
18 segundos.

fi Recorrer una. distancias de 1.000
metros en un tiempo maximo de cuatro
minutos 15 segundos.

g) Nadar en un tiempo midximo de 60
segundos una distancia de 50 metros.

El hecho de no realizar alguna gle‘es-
tas pruebas llevard consigo la elimina-
cion del aspirante,

Segundo ejercicio. — Constard de dos
partes: '

al Lectura d¢ un texto, que les serd
entregado, durante el plazo de dos mi-
nutos. ;

b) Contestar por escrito, a un su-
puesto, dictado por e] Tribuqal ¥ que in-
cluird la resolucidn de un ejercicio arit-
mético,

Tercer ejercicio. — Constara de dos
partes: Examen tedrico de conduccion
y mecdnica y examen priactico de con-
duccién y mecdnica.

La calificacidon del segundo y lercer
ejercicio se realizard con .1rrf.~giu ale t._'ri-
terio de] Tribunal correspondiente, guien
estableceri tr puntuacion del segundo )

tercer ejercicio y sus limites de aplica-
cion. Estos ejercicios, por separado, ten-
drin el cardcter de eliminatorios, debien-
do el aspirante alcanzar, al menos, cinco
puntos sobre un mdximo de diez en cada
ejercicio.

Septima, Calificacion de los ejerci-
cios. — El orden de calificacion defini-
tiva se obtendrd sumando la obtenida en
cada uno -de Jos ejercicios, siempre y
cuando, como se indica en el apartado
anterior, se hubiesen obtenido, como mi-
mino, en cada uno de ellos cinco pun-
tos.

La calificacion de cada uno de los ejer-
cicios se hard por la media que resulte
de la puntuacién otorgada por cada
miembro del Tribunal.

Octava. Relacion de aprobados, pre-
sentacion de documentos v nombramien-
tos. — Terminada la calificacion de los
aspirantes, ¢l Tribunal publicard la rela-
cion de aprobados por orden de puntua-
cion, no pudiendo rebasar éste e] niime-
ro de plazas convocadas, v elevard dicha
relacion a la Presidencia de la Corpora-
cion para que se formule la correspon-
diente propuesta de nombramiento. Al
mismo tiempo remitirda a dicha Autori-
dad, a los exclusivos efectos del articu-
lo 11,2 de la Reglamentacion General
para ingreso en la Administracién Pi-
blica, el acta de la altima sesidén, en la
que habrin de figurar, por orden de pun-
tuacion, todos los opositores que habicn-
do superado todas las prucbas excedie-
sen del nimero de plazas convocadas.

Los opositores propuestos presentarin
en la Secretaria de la Corporacién, den-
tro del plazo de treinta dias hdbiles, a
partir de la publicacién de la lista de
aprobados, los documentos acreditativos
de las condiciones que para tomar parte
en la oposicion se exigen en la base se-
gunda, v que son:

1. Certificacién de nacimiento expe-
dida por el Registro Civil correspon-
diente.

2. Certificado de Estudios Primarios.

3. Cartilla Militar.

4. Carnet de conducir de la clase “D",

5. Certificado negativo del Registro
Central de Penados g Rebeldes, referido
a la fecha de terminacion de las pruebas
selectivas,

6. Declaracion jurada de no hallarse
incurso en causa de incapacidad.

7. Certificado acreditativo de no pa-
decer enfermedad o defecto fisico que
impida el normal ejercicio de la funcién,
y reunir los requisitos en revision médi-
ca que se sefala en el anexo nam. 2 de
esta convocatoria,

8. Quienes tuvieran la condicién de
funcionarios publicos estardn exentos de
justificar documentalménte las condicio-
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gque estimen pertinentes en ¢l plazo de
diez dias.

Mdstoles, a 15 de febrero de 1982.—El
Alcalde (Firmado),

(G. C.—2.026) (0.—49.149) .

. SAN SEBASTIAN DE LOS REYES

El Ayuntamiento Pleno de San Sebas-
tian de los Reyes, en sesion de 17 de fe-
brero dé 1982, acordé aprobar definitiva-
mente, por no haberse producido recla-
miaciones durante el periodo de informa-
cion plblica, los presupuestos municipa-
les aprobados inicialmente en sesién de
29 de diciembre de 1981, que después se
mencionan, y cuyo resumen por capitu-
los es el que sigue:

I, Presupuesto ordinario de gastos e
ingresos 1982:

ESTADO DE INGRESOS

Pesetas
Capitulo 1.
Impuestos directos 247.985.000
Capitulo 11,
Impuestos indirectos ... ... 25.855.000

Capituio IIIL
Tasas y otros ingresos ...
Capitulo 1V,
Transferencias corrientes ...
Capitulo V.

108.509.620
163.747.859

ingreésos patrimoniales 3.901.521
Capitulo VIII,
Variacion de activos finan-
cieros 1.000
TOLRL Tt s iy s @lh 550.000.000
ESTADO DE GASTOS ]
Pesetas
Capitulo 1,
Remuneraciones del perso-
fal . T 3202 g 196.285.783

Capitulo I, ‘
Compra de bienes corrien-

les y de servicios .., ... 164.486.240
Capitulo II1.

Intereses ... ... 53.771.716
Capitulo IV,

TranSferencias corrientes ... 61.924.660
Capitulo VL.

Invérsiones reales ... ... ... 55.981.161
Capitalo VIII,

Variacion de activos finan-
1T e S S e 1.000
Capitulo IX.

Variacidn de pasivos finan-
CIEFOS oy e ik et e 17.549.440

TORY 2, b dae i sed 550:000.000

II.  Presupuesto especial del Patronato
Deportivo Municipal.

ESTADO DE INGRESOS

Pesetas
(.'a;:imld 111
Tasas vy otros ingrésos ... 12.200.000
Capitulo V,
Ingresos  patrimoniales 1.380.000
Caplitulo VII,
Transferencias de capital .. 38.283.440
TOtal e ivns ioen s wiv - 51.863.440

ESTADO DE GASTOS

Pesetos
Capitulo L.
Remuneraciones del perso-
DI g e M e L 35.222.174
Capitulo 1I.
Compra de bienes corrien-
tes ¥ de servicios ... ... 16.641.266
TOLRE 1.3 oz s inahi acs B LRETAAD

[Il.  Presupuesto especial del Patrona-
to Municipal de la U. P,

ESTADO DE INGRESOS

Pesetas
Capitulo 111,
Tasas y otros ingresos

2.500.000
Capitulo IV,

Transferencias corrientes ... 3.000.000
Capitulo VII.

Transferencias de capital .. 17.924.280

T A e S 23424.280

ESTADO DE GASTOS

Pesetas
Capitulo I.
Remuneraciones de perso-
ARl 5% o e i e 20.524.280
Capitulo-I1.

Compra de bienes corrien-

tes y de servicios ... . 2.900.000
Totalous . 23.424.280

IV, Presupuesto especial del Patrona-
to de Servicios Sotiales.

ESTADO DE INGRESOS

Pesetas
Capitulo I,
Tasas y otros ingresos ... ... 5.779.000
Capitulo VIIL
Transferencias de capital ... 11.866.940
EOtRITE, Ol s Neel ey L 12545040
ESTADO DE GASTOS
Pesetas
Capitulo 1,
Remuneraciones del perso-
nale, B e 10.478.240
Capitulo II.
Compra de bienes corrien-
tes y de servicios ... ... 1.800.200
Capitula IV,
Transferencias corrientes ... 5.367.500
LOEBAT e ims Rer=p b o 17.645.940

Lo que se hace piiblico en cumplimien-
to de lo dispuesto en el articulo 14-2 de
la'Ley 40/82, de 28 de octubre.

San Sebastidn de los Reyes, 22 de fe-
brero de 1982.—El Alcalde, Adolfo Con-
de Diez,

(G. C.—2.2649) {O,—49,281)

Tre——tEE I TR e—

AYUNTAMIENTO DE SAN SEBASTIAN

Negociado de Urbanismo

El excelentisimo Ayuntamiento de San
Sebastidn, en sesion Plenaria celebrada el
dia 10 de abril de 1981, acordé aprobar
con cardcter inicial el expediente de Mo-
dificacion del Sistema de Actuacién ¥
Delimitacion de Unidades de Actuacién
Urbanistica en el Sector Nortg de la Zo-
na 3 (Miraconcha), redactado por el Ar-
quitecto don Francisco de Ledn, visado
por la Delegacion de Guiptizcoa del Co-
legio Oficial de Arquitectos Vasco Nava-
rro, con fecha 8 de abril de 1981, a ex-
cepecion del plano 4, “Propuesta de De-
limitacién de Unidades de Actuacién Ur-
banistica”, que se sustituye por otro con
la misma denominacién, visado con fe-
cha 9 de julio de 1981,

En virtud de lo dispuesto en los ar-
ticulos 118 de la ley del Suelo, 155 y 38
del Reglamento de Gestion Urbanistica,
el expediente estard expuesto al piblico,
en el Negociado de Urbanismo del Ayun-
tamiento de San Sebastidn, 'y en horario
de oficinas, durante el plazo de quince
dias, contados a partir del dia siguiente
al 'de la publicacion del presente anun-
cio en ¢l BoLETIN OFiCIAL de la provincia
de Madrid, plazo en el gue podrd for-
mularse las alegaciones pertinentes.

Lo que se notifica a los efectos pre-
vistos en el articulo 314 del Reglamento
de Organizacién, Funcionamiento y Ré-

gimen Juridico de las Corporaciones Lo-

cales, a “Viviendas y Despachos. S. A.".
don Germin Garcia Aranda v don Ri-
cardo Catoira Garaboa,

San Sebastidn, 28 de enero de 1982.—
El Alcalde (Firmado),

(G, C.—1.884) (0.—49.085)

T——eesmut W ERr—

TRIBUNAL ECONOMICO - ADMINISTRATIVO
PROVINCIAL DE MADRID

ANUNCIOS

En la reclamacién ntimero T. 9.544
de 1978, seguida ante este Tribunal a
instancia de Maria Gloria Garcfa Ferf
niindez, se ha requerido para que aporte!

—Escrito- de alegaciones y de propo-
sicion de prueba, previa puesta de ma-
nifiesto del expediente, g

Bajo apercibimiento de tener la mis-
ma por no presentada de no cumpli-

- cion

mentar el tramite dentro de los diez dias
siguientes' al de recibo de la notifica-
gnon.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialade por el interesado, se
hace por medio de este anuncio de con-
formidad con lo establecido en el nii-
mero 4.7 del articulo 89 y 92 del vi-
gente Reglamento de Procedimiento en
las reclamaciones econdmico-administra-
tivas de 26 de noviembre de 1959,

Madrid, 5 de octubre de 1981, — EI

Abogado del Estado - Secretario (Fir-
mado),

(G—155)

En la reclamacién atimeros 10.414-15
de 1979, seguida ante este Tribunal 2
instancia de don Antonio Alvarez Mar-
tinez, se ha requerido para que aporte:

60 pesetas reintegro pélizas.

Bajo apercibimiento de tener la ‘mis-
ma por no presentada de no cumpli-
mentar el tramite dentro de los diez dfas
siguientes al de recibo de la notifica-
cion,

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, se
hace por medio de este anuncio de con-
formidad con lo establecido en el ni-
mero 4.° del articulo 89 y 92 del vi-
gente Reglamento de Procedimiento en
las reclamaciones econémico-administra-
tivas de 26 de noviembre de 1959,

Madrid.—El Abogado del Estado-Se-
cretario (Firmado),

(G.—156)

En la reclamacion mimero 10.106/77,
seguida ante este Tribunal a instancia
de don José Manuel Colunga, se ha ra-
querido para que aporte:

1. Copia de la eseritura.

2. Certificacion de “Coplaco”.

3. Certificacion del arquitecto direc-
tor de las obras de la fecha de termi-
nacion de las mismas v del precio de
ejecucion material, exprésindolo en me-
tros cuadrados.

Bajo apercibimiento de tener la mis-
ma por ne presentada de no cumpli-
mentar el trdmite dentro de los diez dias
siguientes al de recibo de la notifica-
cidn,

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por ¢l interesado, se
hace por medio de este anuncio de con-
formidad con lo establecido en el ni-
mero 4.° del articulo 89 ¥ 92 del vi-
fente Reslamenta de Procedimiento en
ias reclamaciones econdmico-administra-

_ti\'ns de 26 de noviembre de¢ 1959,

Mac_lrid.—EI Abogado del Estado-Ss.
eretario (Firmado),

(G.—157)

F..r} la. reglamacién niimero 10.818/786,
seguida ante este Tribunal a instancia
d‘e don Julio Mufioz Garceia, se ha reque-
rido para que aporte:. :

Cédula de notificacién del acto ad-
ministrativo impugnado,

Bajo apercibimiento de tener la mis-
ma por no presentada de no cumpli-
mentar el tramite dentro de los diez dias
siguisntes al de recibo de 1a ‘notifica-

No habiéndose podido notificar en ]
domicilio sefialado por el interesado, se
hace_por medio de este anuncio de con-
formidad con 1o establecido en e ng.
mero 4.° del articulo 89 y 92 del vi-
dente Reglamento de Procedimiento en
las reclamaciones econémico-administra-
tivas de 26 de noviembre de 1959,

Madrid, 7 de senticmbre de 1981.—

El' Abogado del Estado-Secretario (Fir-
mado).

(G.—158)

En la reclamacién nimero Trs. 11.249
de 1979, seguida ante este Tribunal a
instancia de don Miguel Gémez Voces,
s¢ ha requerido para que aporte:

k —Aléegaciones y proposicidon de prue-
as. ‘

Bajo apercibimiento de tener la mis-
ma por no presentada de no cumpli-
mentar ¢l tramite dentro de los diez dias
siguientes ql de recibo de la notifica-
cion, g

No habiéndose nodide notificar en ¢|

. domicilio sefialado por el interesado, se

hace por medio de¢ este anuncio de con-
formidad con lo establecido en el nu-

-

mero 4.° del articulo 89 y 92 dg: :; d
gente Reglamento de Procedimien®tl .
las reclamaciones econémicoﬂdm;,-
tivas de 26 de noviembre de 133465‘_
Madrid.—El Abogado del EStat®

cretario (Firmado). (G__--I.59j ol .

yadl
En la reclamacién numero “m ‘
seguida ante este Tribunal a ins! ha
de don Santos Gonzdlez Rescalvo, '
requerido para que aporte: p
—85 pesetas reintegro Pél‘z.a:i'én &
—Firmar escrito de interposi Ia mis
Bajo apercibimiento de tener i "L
ma: por no presentada de no c:% |
mentar el triamite dentro de los di€ il
siguientes al de recibo de la AOHEE
cion, N en .
No habiéndose podido r'u‘.)tlﬁ‘“"";l-a 0
domicilio sefialadc por el intelfe-";e é@f i
hace por medio de este anuncio el i
formidad con lo establecido en dei vie
mero 4. del articulo 89 y 92 to et
gente Reglamento de Procedlm“‘.‘ni;‘aﬁ
las reclamaciones et:canémio:crad“.“59 ey -
tivas de 26 de noviembre de 19 do-5¢
Madrid.—El Abogado del Estd 1o
cretario (Firmado), (.G-"'l“)

En la reclamacion fimero 19{_77&'?:;’.
el concepto de Sociedades, seg jr,
este Tribunal a instancia de dom %0
sio Garcia Marqués, en nombre qn 27
brica de Plateria”, se ha dictado €8 2
de noviembre de 1980 I‘:ﬁ:’]uclén’
cuya parte dispositiva se dice: G L

El Tribunal.pcn sesion de hoy g FLais.
primera instancia, acuerda estimal ¥ g 4
clamacién seguida a inStancia d"vumd,
brica de Plateria, S. A", y, en S I
dispone: 20 %

1* La nulidad del recargo del Tlos
de apremio por importe de 690- ue 8¢
setas, a virtud de las razones de d
ha hecho mérito,

2." Reconocer a favor de d
Plateria, S. A." e| derecho a la 4& %
¢ién del importe del recargo del 2,
de apremio, que se anula, en el SUPYSL,
de que hubiere sido ingresado en :
soro Piblico; y ' parer

3.7 Notificar a la sociedad coml’_’é:' ’
clente el principal de 3.451.000 Pe:;na -
para su ingreso en el periodo Vomr,ﬂf"
de cobranza, con expresién de 105 ! anté
%0s que procedan, plazo y-autoﬂd’-‘d i
quien interponerla, el

No habiéndose podido notificat, & ¢
domicilio sefialado por el interesd o'huc'G
ser desconocido en ¢l mismo,. ¢ e
por medio de este anuncio de co’ﬁﬁw‘
midad con lo establecido en €l ngen“’- [
1o 4° del articulo 89 y 92 del ‘;ias s
Reglamento de Procedimienta en ivase
clamaciones econﬁmico-ad!‘m.ﬂ-‘.str?u-" :
significindole que contra la P L g S0
citada, cuyo texto iniegro uene N
disposicion en la Secretaria de °5t°“-d.- .
bunal, podrd interponer re_cum.”cah‘ 4
Tribunal Econémico Admi-nistraqm{eatﬂ‘i i
tral dentro de los quince dias S'S“wun*'- ‘
4 la fecha de la publicacion de este ‘51

¢

€io.
jrmd

Madrid, a 1 de abrit de 1981
Abogado del Estado-Secretario (

do). (G168}

‘En la reclamacion nimero 35;?"?:;
el concépto de T. Personal, segui€ G
este Tribunal a instancia de don Lw::ﬂ de
Yo de Arenzana, se ha dictado €n 75 Jg
julio de 1980 resolucion, en cuyd N
dispositiva se dice: ivo d¢

Este Tribunal acuerda el_"d' pre
lo actuado al carecer de objeto M, Fyg
sente reclamacién v sin Pe"imc’ode g
que proceda contra el nuevo acto
tidn. " en d_ -

No habiéndose podido notlﬁ‘-‘*‘ro pof
domicilio sefialado por el interesd 'hl"ﬁ.’;
ser desconocido en ol mismo, seanfa’
por medio de este anuncio de cn
midad con Jo establecido en el igentt
e 4" del articulo 89 y 92 del vgs- e
Reglamento de Procedimiento en ! rives
c!amacion'es ecanﬁmicO-ﬂd‘“i“w;j'ﬁdﬁ' ]
significindole que contra la res 230 1 8
citada, ciyo texto integro tien® i
disposicion en la Secretarfa de @St te 18 |
bunal, podrd interponer recurso “f“],mi‘ -
Sala Primera de lo ContenciosO

-
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\___

Tistragiy, Ve, » 1 ; ntencioso Admi- | sente reclamacion, confirmando la liqui- | marzo de 1980 resolucibn, en cuya parte
.mﬁd-geg:rgad.:t;g;egcm Tesl'fliosf‘ﬂie? E?;taraﬁ:l;ﬂgf: ;:e,.;:,odig‘?:ia Territorial de | dacién impugnada y de_neg's'mdo la solici- dis:?ositiva se dice: _

S a fecha de ) o51, P dlg ste | Madrid dentro de los dos meses Siguien- tud de suspensién pedida.” _ “Este Tribunal, en sesién de hoy y en
Mangjq, a publicacion de e ] la fecha de la publicacién de este No habiéndose podido notificar en el | unica instancia, acuerda estimar la pre-
B 5 £l Les :cio domicilio sefialado por el interesado, por | sente reclamacion, por no ser conforme
Abogage del ¢ junio de 198l.— an:ﬂ drid. a 28 de julio de 1981L.—El | ser desconocido en el mismo, se hace | a Derecho la liquidacién girada por la
do), ¢ Estado-Secretario (Firma- e JI ‘del Estado-Secretario (Firma- | por medio de este aauncio de confor- | Oficina Liquidadora ya citada, la cual de-
Abpgado midad con lo establecido en el nlime- | berd ser anulada y dejada sin efecto por
(G.—169) do). (G.—172) ro 4.0 del articulo 89 y 92 del vigente | no haber aplicado la exencién fiscal del”
Reglamento de Procedimiento en las re- | articulo 65.1.37 del texto refundido, con
clamaciones econdmico - administrativas, | derecho a devolucién, en su caso, de las

E
de '19;'"; reclamacion ndmeros 75 y 76

En la reclamacion pumero 119/80, se-

» i- : . : igni ue contra S 1 i s indebidam i s
iongs, seg?;?é el concepto de Transmi guida ante este Tribunal a instancia de Stﬂn:lﬁ‘:iiﬂdﬂl: gxw imte olaﬁ%‘;coh;cu:n gf?’eg:f;‘" bidamente ingresadas en
e a en este Tribunal a ins- 5o Paloma Cimara Gonzilez, contra li- | citada, cuy gr u . _ i
€ Lindén Ordéiiez Sanz. se ha | dofa Fa e contribuciones especia- disposicion en la Secretaria de este Tri- No habiéndose podido notificar en el

Sigp, : €0 30 de mayo de 1980 resolu- quidacion sobr

N Cuya parte dispositiva se dice: les. se ha dicta ) _ S
Este Tfibuna], e:i Séz?c?nlé?hr;y y en de 1980 acuerdo en relaciéon con la pe

. g icitada
: ; : icid zamiento de ingreso solicita
%mac‘!?stanpla’ acuerda desestimar 1a thIOI‘I] dricilamante cuya parte dispositiva
Sonfor 1on nimero 75 y 76/79, por ser | por €

i bunal, podrd interponer recurso ante la | domicilio sefialado por el interesado, por
do con fecha 14 de g Sala -Prl?mera de lo Contencioso Admi- | ser desconocido eup ¢l mismo, se hgce
nistrativo de la Audiencia Territorial de | por medio de este anuncio de confor-
Madrid- dentro de los dos meses siguien- | midad con lo establecido en el nime-
tes a la fecha de la publicacién de este | ro 4% del articulo 89 y 92 del vigente

- Me a2 Derecho 1a liquidacion nu- | dice: ! Ay .0 de la | anuncio, Reglamento de Procedimiento en las re-
E&:JHS@&FN. girada I?or la Oficina “Este Tribunal, alhac:;eendl(; :;?buyz el Madrid, a 28 de julio de 1981.—El | clamaciones econémico - administrativas,
0 dora de |, Abogacia del Estado, facultad discrecion qtado articulo 83, | Abogado del Estado-Secretario (Firma- | significindole que coatra la resolucién

Vertencia, en s bli- | numero primero del cit
i « en su caso, de la © acuerds elevar a definitiv

o QUE tiene de in ébito en : i Pt
e gor, &0 5 i il aue - | srovisonl ob % 2
*Iponer ;;ar::;c;xl:rrir al mmine.nto]deta::: com:Jc la puesta de manifiesto del expe- En.la reclamacién nimero 163/77, por

> su casoamac:(u!), y 153?8; inte- | diente, se remitio al recl.a;nantg al do- | g concepto de_PIus Yalia. seguida en
wia 9€ demorg | 2o 508, RO anscu- | micilio sefialado para notificaciones 3“ este Tribunal a instancia de don Manuel
ido desde PROLL Sappo- t oficio de este Tribunal d_e fecha 26 'de Herndndez Sajuin Gallego. Figueroa, se
m"?ntivg quefd_u{ara el aplazamien Scj mavo de 1980, ¥ no hablfindose podido | ha dictado en 31 de enero de 1980 re-
Bncia o &linitive | que: en. £SA-10 notificar lo acordado en dicho domicilio, | olucion, en cuya parte dispositiva se

2 la suspension | do). citada, cuyo texto integro tiene a su
(G.—176) disposicién en la Secrataria de este Tri-
bunal, podrd interponer recurso ante la
Sala’ Primera de lo Contencioso Admi-
nistrativo de la Audiencia Territorial de
Madrid dentro de los dos meses siguien-
tes a la fecha de la publicacion de esté
anuncio.

Madrid.—El Abogado del Estado-Se-

hubiera producid : : ha B 2 cretario (Firmado).

o e producido. esconocido en el mismo, se hace | gice.
domicilizb;ée?’ii?s; podidosn Otlﬁcai{ = ‘3:?2 E?rﬂ‘f:;ig de este anuncio de c°“f°m.‘_‘%a‘} “Esfe Tribunal, en sesion de hoy, acuer- (G—179)
5 esmnocid?: (P s o'hsge con lo establecido en el numero 4.7 del | 43 en tinica instancia desestimar la pre-. ™ : :
IR i ., ©1 mismO, 5% nfor- | articulo 89 y del 92 del vigente Regla- | cente reclamacién, cgnfirmando la liqui- En la reclamacién atmero 253/80, se-
::’did €on g 3y o de consa mento de Procedimiento en las reclama- | dacion impugnada y ‘denegando la soli- | guida a su instancia ante este Tribunal

1 de artf e;‘“’blcc‘d“ en: 8l _nucie. ciones econémico-administrativas. citud de suspension pedida.” L por don Severino Pérez Modrego, contra
B‘*ﬂﬂmenm dlm;o S A s Madrid.—El Abogado del Estado-Se- No habiéndose podido notificar en el | liquidacion de contribuciones especiales
d‘m_aciones ¢ Procedimiento en las I;_' cretario (Firmado). L domicilio senalado pdr el interesado, por | girada por el Excmo. Ayuntamiento de
?.n indole GCOH(‘Smwo-admmlstrau\fd:, (G—173) ser desconocido en ¢ mismo, se hace | Madrid. se ha dictado con fecha 14 de
2da, Cuyg lctl:l;io c?nttra 13[_;:1?1?153 —g Ty por medio de este, anuncio de confor- | abril de 1980 acuerdo en rei{ncién con
B DOSiciGn ENE SO : ) i6n numero 138/79, se- | midad con lo establecido en el niime- | la peticion de aplazamiento de ingreso
Sung) B ¢n la Secretaria de este Tri- ha A rcclamacmnbunnal a instancia de | ro 4. del articulo 89 y 92 del vigente | solicitada por el reclamante, cuya parte

s v Dodrg . ida ante este Tri o : 35 :
7’%:131 Eeorq i poner recurso anté o ﬁﬂ‘n Manuel Solana Sanz, en nombre de | Reglamento de Procedimiento en las re- | dispositiva dice:

0nGmi VR $ . . Ay . P ; .
3 tro dﬁ“;“‘_m Admipisteatist Cfgs Urbanizadora Los Manantiales, S. A. se | clamaciones *econdmico - adminjstrativas, ‘Este Tribunal, haciendo uso de la fa-
hfec}m ¢ 10S quince dias siguien significindole que contra la resolucién | cultad discrecional que le atribuye el ni-

de e Shye e a requerido para que aporte: 3 ; : A ;
¢ 1a publicacion de este anun i —]feimegro seglin cuantia de la re- | citada, cuyo texto integro tiene a su | mero primero del citado articulo 83,

Mmﬁd i6 * disposicion en la Secretaria de este Tri- | acuerda elevar a definitiva la suspension
%ﬁb (Ftrﬁlad‘qb()gado dali Exadces da..nj?\‘::::éirar representacion. bunal, podrd interponer recurso ante la | provisional obtenida en su dia.”
- (G—170) Bajo apercibimiento de tener la misma | Sala Primera de lo Contencioso Admi- Dicho acuerdo de aplazamiento, asf
: por no presentada de no cumplimentar | nistrativo de la Audiencia Territorial de | como la puesta de manifiesto del expe-
En faleae. - = el tramite dentro de los diez dias si- | Madrid dentro de los dos meses siguien- | diente, se remitié al reclamante al do-
. Onee o lamacion nimero 79/77, POT guientes al de recibo de la notificacién. | tes a la fecha de la publicacién de este | micilio sefialado para notificaciones en
St Tripm de Solares S/E, seguida en | "\ "h o iendose podido notificar en el | anuncio. / oficio de este Tribunal de fecha 26 de
"t ruétﬁ?al 3 instancia de don Anto- | 4 oo sefalado por el interesado, se Madrid, a 28 de julio de 1981.—El | mayo de 1980, y no habiéndose podido -
de Noyia Castro, se ha dictado en 30 hace por medio de este anuncio de con- | Apogado del Estado-Secretario (Firma- | notificar lo acordado en dicho domicilio,
Sliyy pa Mbre de 1979 resolucion, en formidad con lo establecido en el nl- | gg) : por estar ausente sin dejar sefias, se hace
“ile 'II'.t‘ Shositiva se dice: mero 4.° del articulo 89 y 92 del vigente (G.-—177) por medio de este anuncio de conformi-
&4 en Hbunal, en sesin de hoy, acuer- | poolamento de Procedimiento en las re- dad con lo establecido en el nimero 4
Unica s del articulo 89 y del 92 del vigente Re-

Ca instanci i pre- : ico - administrativas .
stancia desestimar 1a 1 clamaciones economico - a En la reclamacién nimero 232776, por

T : slamente de Procedimiento en las recla-
el concepto de Radicacidn, seguida en &

rlep : i
impmacion, confirmando la liquida- | 3.6 de noviembre de 1959. aciones econdmi dministrativas
macione mico - administrativas, —

1
e g Pugnads y denegando la solicitud Madrid.—El Abogado del Estado-Se- |

s USpesiGn 4 s este Tribunal a instancia de “Celso Gar- | d : .
N;_, habjg pc.d:da_ ) ¢ cretario (Firmado). - i’ S K seiha Mietads ¢-30 .da rios El_ Abogido del Estado-Secretario (Fir
ioili ndose podido notificar en el (G.—174) = , mada),

% 210 Sefialade poF el intaresado) pof o v:cg'br,e de 1979 r§§olucldn. €n cuya par- (G.—-480)

SCOngC : : N, | te dispositiva se dice:

mmedjo dagine tn el mismo, se h;;f En la reclamacion atmero 147/89, ileo “Este Tribunal, en sesion de hoy y en y : .

n 1? ¢on |o St:éblan].mcm dclcor}me_ guida ante este Tﬂb““a] a4 instancia “i linica instancia, acuerda desestimar el En la rcclamamép ntimero 313/75, se-
! Establecido.en_ el 18 dofia Virtudes Camara Gonzdlez, contra § . ....o interpuesto por “Celso Garcia, | guida ante este Tribunal a instancia de

dEI a i - % ] = i
g‘llan-‘;mm’:it::ﬂgf 32{ ¥ 92 del ‘i;gs‘“:;" liquidacion de contribuciones e.spetmal‘;*'z Sociedad Anénima” contra la providen- | dofia Adoracion Rodriguez Ferndndez,
“h%tﬁc"’"“ econdmico - administrativas, | @irada por el Excmo. AyuntamAsmi® od | cia de 12 de febrero de 1979 que denie- | s¢ hu requerido para que aporte alega-
aificdng | o mico - a . mlfsoluciéu Madrid. se ha dictado con :fa:"'n con | 2 la prucha propuesta por la citada en-~ | ciones y proposicion de prueba en la
“‘da.-. SUYO  texro c?ntra S 28 a su abril de 1980 acuerdo en r 3 “?n B2 tidad en su escrito de a!egacmnes ante- "’F’Iamac:dn formuladn: bajo apercibi-
b“:ﬂ_?quﬂ en g W g la peticion de aplazamiento de ing rior, advirtiendo a la entidad reclamante'| miento de tenér la misma por no pre-

1 i . . . s -
Sy pf."’dfé infer?;c;::al;?cgzoe?:r: rlla solicitada por\la reclamante, cuya parte | .. ... contra esta resolucién no se da | sentada de no cumplimentar el tramite
W by I

" ice: i - entro de los die a8 sigui
"‘-",fa_ﬁ‘,:'z’: l.de lo _Contencioso .'_“Ldﬂ&i’ d“.!’gj:;"’-,‘fﬂgﬁea;, haciendo uso de la fa- azcu::i?c:if:: O{a?":,rlz,e;é:;ﬁ;gndf;cqu:ri?:be;; fccibo d; l:s né??ﬁcfcﬁ&tilgmcmes Vs
_thld:ld deﬂtroddﬁ‘;dleg‘:la Terrltol:ladie;-: cultad discrecional que le 3‘;'(:‘1:11?* 8;‘ en la segunda instancia, si hubiere lugar No habiéndose podido notificar en el
la fechy 4 105 05 roeses Sip aumero primero del citado articulo 83, | ;"o w domicilio sefialado por el interesado, se
-nalo. ¢ la publicacion de este acuerda elevar a -defmmva la suspension No habiéndose podido notificar en el hacc_por medio de este fmuncio de con-
provisional obtenida en su dia. domicilio sefialado por el interesado, por | formidad con lo establecido en el nime-

drig, o
-::f&do df‘l 28 de julio de 1981.—El

Estado-Secretario (Firma- Dicho acuerdo de aplazamiento, asi | (o gesconocido en el mismo, se hace | ro 4.° del articulo 89 y 92 del vigente

como la puesta de manifiesto del eXpe- | or imedio de este anuncio de confor- | Reglamento de procedimiento en las re-
diente. se remitio al reclamante al do- | o4 con lo establecido en el mime- | ¢lamaciones econémico-administrativas de

(G.—71) micilio sefalado para noliﬁcaciongs- €0 | ro 4.° del articulo 89 y 92 del vigente | 26 de noviembre de 1959.
:qE“ 1, o P oficio de este Tribunal de fecha 26 de | Reslamento de Procedimiento en las re- Madrid.—El Abogado del Estado-Se-

EOngep,  acion nimero 110/77, por | ooy de 1980, y no habiéndose P?‘!i‘iiO clamaciones econdmico - administrativas, | cretario (Firmado).

Trify d¢ Plus Valia, seguida en notificar lo acordado en dicho domicilio. | Gonificindole que contra la resolucidn (G—181)
W e Sa::?a s jostancia de don Fer- | o0 cor desconocido en el ITHngO- 5:0 :ft‘;e citada; cuyo texto integro tiene a su —_

e gan, ufioz, se ha dictado en dio de este anuncio de .o | disposicion en la Secretaria de este Tri- : -
a0 D;r!:zlen?bre de 1979 resolucion, ‘en rprﬁrda:l]ec:m lo_establecido en el NUME- | hunal, podrd interponer recurso ante la .Re;t]arent\:;d“nliplero ML
4.E.luz Tribg, §ositiva: se dice: ro 4~ del articulo 89 vy 92 del vigente | ga13 Primera de lo Contencioso Admi- mb u:nf it:i.dad 16 dispodat

desegy; . Al en sesion de hoy, acuer- Jamento de Procedimiento en las re- | ,iserativo de la Audiencia Territorial de i e PR
g, oStimg : Reg Py oy ) el pdrrafo primero del articulo 97 del
ande I la presente reclamacion, clamaciones economico-administrativas.- Madrid dentro de los dos meses siguien- | p glamento de Procedimient 1

No hak: la liquidacién impugnada. Abogado del Estado-Secretario (Fit- | oo 2 13 fecha de Ja publicacion de este e o e S PN ) e B
%iciu:bté"doﬁe Sodide. witificas anel El s 8 anuncio clamaciones econémico-administrativas de
L sefalado 3 . | mado). (G.—175) ! s o 26 de noviembre de 1959, este Tribunal
Doy ‘%:lscgn‘,cido enpo"] el 1_nteresado,hggc _ Madé'd' dal 21:;5 de julio de 198L—El | 3, ;oordado. poner deé manifiesto por tér-

. Medio g ¢l mismo, se = Abogado’ el Estado-Secretario. (Firma- |- 1ino" de” quince. dfas habil d
Y 1d on 1: et e e o En la reclamacién numero 153/77, por | do). a partir dgl siguiun?; al 'cliesll con{;’:_ o

5 oS s |° : L al de la publica-
; &%me: amcuk‘agl;df%ze"d ‘j] v?;;:te el concgbpto Id: f;l;tsa n:::z"a&e SEE;L“CI? . (G—=178) cion de este anuncio, a don Victor An-
::mei nes C_Procedimiento en las re- | M€ E’a;:;:f Zamarro, se ha dictado en i e rect o 234/8 d.rés Manteca, el expediente incoado a

o econémico - administrativas, | tilde de 1980 resolucién, en cuya n la reclamacion numero 234/80, por | su instancia bajo el nimero y concepto

%a,- dole que contra la resolucién | 31 de enero ’ca S b el concepto de Trgnsmls:pncs. seguida en | arriba referenciados, a fin de que dentro
| :&::‘ici?nm texto integro tiene a Su paf‘.té d;pr::'_ﬁ;;t:ai oo sesion de hoy, acuer- | €ste Tribunal a instancia de Emiliano | del plazo citado pueda formular escrito
Ty, Dodr:n_ la Secretaria de este Tri- i ncia desestimar la pre- | Garcia Pérez, se -ha dictado en 31 de * de alegaciones y proposicién de. prueba.

tnaica i ncia
interponer recurso ante la ! da en unicd sasta

r
1 0
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mular por escrito, que presentardn en la
Secretaria del Ayuntamiento, las observa-
ciones pertinentes, durante el plazo de
dlez dias habiles.

Getafe, a 19 de febrero de 1982.—El
Alcalde (Firmado).

1G. C—2314) (0.—49.314)

GUADARRAMA

Por este Ayuntamiento se tramita ex-
pediente de devolucion de fianza por “Fer-
nandez Barrio, 5. A", como rematante
de los aprovechamientos maderibles tres
y cuatro de 1979,

Quienés creyesen tener algin derecho
exigible al adjudicatario, por razdn del
contrato garantizade, podrin presentar sus
reclamaciones durante el plazo de quince
dias habiles. ;

Guadarrama, a 22 de febrero de 1982.—
El Alcalde (Firmado).

(G. C.—2.347)

LEGANES

Adjudicacion definitiva del concurso con-
vocado para la adquisicion de un ve-
hiculo para el servicio de recogida de
residuos solidos urbanos.

Por e! Ayuntamiento Pleno, en sesidn
celebrada el dia 12 de febrero de 1982,
se acordd adjudicar definitivamente el
concurso convocado por este Ayuntamien-
to para la adguisicién de un vehiculo con
destino al servicio de recogida de residuos
solidos urbanes a “Coverma, S. A", por
un importe de sc¢is millones ciento treinta
mil pesetas (6.130.000).

Lo que se hace publico para general
conacimiento,

Leganés, a 26 de febrero de 1982.—Ei
Alcalde, Ramén Espinar Gallego.

(G, C~—2.452) 10.—49.351)

MANZANARES EL REAL

En la Secretaria de este Ayuntamiento
y d los electos de lo previsto en los ir-
tichios 14 y 16 de Ta Ley 4081, de 26
de octubre, se halla expuesto al puablico
¢l expediente de modificacion de eréditas
al Présupudsto ordinario de 1982, apro-
bado por acuerdo de 15 da fébrero.

Los interesades legitimos gue mencio-

10.—49.316)

na la ley de Régimen Local en su articy-
o 683 v conforme a [as causas que indica
ly myisma Ley en ¢l articulo 684, podridn
formular sus reclamaciones con sujegion
i lag normas gue se detallan 0 continui-
cin;

al Plazo de admisidn: En los gquinge
dias habiles siguientes @ partir de la fe-
cha de la publicacidén de ostée anuncio en
el Borimin OpiciaL de la provincia,

b) Oficina de npresentacidon: Ayuntas
mitnio,

g) Organismo ante el gue se reclama;
Ayuntamiento. .

Manzanares El Real, a I8 de febrero
de 1982, —E!l Alcalde tFirmado),

(G. C.—2410) (0.—49.346)

MOSTOLES

Coma complemento de los edictos apa-
recidos en ¢l Bowniiy Orioia, de la pro-
vincia con fecha 19 de diciembre de 1981
y 12 de febrero de 1982 relativos al pro-
yecto de Modificacion Puntual de 1a man-
zana comprendida entre las calles Mari-
blanca, Indenendencia ¥ Simén Herndn-
dez, se manifiesta gue Ia zona objeto de
suspension de licencia, a los efectos pre-
venidos en el articulo 27,3 de 1a ley sobre
Régimen del Svelo y Ordenacién Urbana,
es la totalidad de la manzana.

Mdstoles, a 20 de febrero de 1982,
El Alcakle ((Firmado).
{G. C.—2.358) (0. -49327)

MORALZARZAL

Cancurso-subasta para ejecucion de obras
de ampliacion del abastecimiento de
agua y un depdsito regulador.

Por el Pleno dé este Ayuntamiento, en
sesion ordinaria celebrada ¢l 9 de febrerp
de 1982, adontd, entre otros, ¢l acuerdo
de Hevar a cabo la gjecucian de obra de
“ampliacion del abastecimiento de agua y
un depdsito regulador”, segin proyecto
téenico redactado por el Ingeniero de Ca.
minos don Pedro Diges Villalba, v confor-
me al nliego de condiciones facultativas y
econom|co-administrativas aprobada en la
misma sesion vy contra el cual, simultd-
neamente al mismo periodo establecido
para la presentacion de proposiciones, po-
drin formularse reclamaciones dentro de
log ocho dias siguientes a la publicocion

de este anuncio en el Borprix Oriciarn
de la provincia.

1. Objeto de contrato: Ampliacion
de! abastecimiento de agua y un depdsito
regulador.

2% Precio de licitacion: El precio de

licitacién serd el de veinticinco millones

ciento sesenta y se¢is mil trescientas ochen-
ta y dos pesetas (25.166.382).

3> Plazo de ejecucion: Scis meses a
partir de Ja adjudicacion definitiva.

4" Pagos: Los pagos se realizarin con-
tra certificacion de obra realizada, confor-
me a lo establecido en el pliego de condi-
ciones y con cargo a los créditos desig-
nados para ello.

5. Proyecto' y pliego de condiciones:
Ambos estdn de manifiesto en las ofici-
nas municipales, durante los periodos de
tiempo lezalmente establecidos ¥ horas de
oficina,

6. Garantia provisional: El 3 por 100
del precio de la licitacidn, o sea, la can-
tidad de setecientas cincuenta y cuatro
mil novecientas noventa v una pesetas
(754,991).

7. Garantia definitiva; El 6 por 100
del precio de la adjudicacion.

8% Proposiciones: Las proposiciones
contenidas en dos sobres cerrados. se pre-
sentardn en las oficinas municipales de
Moralzarzal, desde las diez a las catorce
horas, con los requisitos oue establece el
pliego de condiciones y dentro de los vein-
te-dias hdbiles contados a partir de la il-
tima nublicacién de este anuncio que apa-
rezea en cualguiera de los “Boletines Ofi-
ciales'" de la provincia o del Estado, todo
ello sin nerjuicio de los anuncios que pue-
dan ser insertados en un penddico de la
capital vy en una emision de Radio Nacio-
nal, conforme a lo precentuado en el ar-
ticulo 26 del Reglamento de Contratacion
mdicado,

Modelo de proposicion

Den o de estado ,....; de profe-
SION s e « son domicilo én e C-
lle ......oumerd - ..., eon D. N, L ni-
mera ..., dctuando en nombre propio

10 en representacidn de ......) enterado
del nliego de condiciones facaltativas. ¥
econGmico-administrativas ¥ demas do-
cumentos unidos al expediente, que ha de
regir en el concurso-subasta, para contri-
tar la ejecucion de lis obras de ampliscion
del abastecimicnio de agus y un depdsito
reatlador, se comoromete & realizar b re-
ferida obra en la cantidad de . . peses
tas fen letral ¥y en el plazo miximo es-
tablecida. ») _ :
tLugar, fechn y firma.j

El solicitante unird a esta solicitnd a

decluracidn de canacidad que determing el
articulo 39 del reperido Reglamento de
Contratacién Mumicipal,

9.  Apertura de proposiciones:

al Fase de concurso: La apertura de
phicas del nrimeér periodo licitatorio serd
publica y tendrid lugar a Ias catorce horas
del dia hibil sizuiente al de la termina-
cidn del plazo de veinte dias hdbiles, se-
nalado para la presentacicn de plicas,

b} Fase de subasta; El acto de la aper-
tura de los segundos oliegos se efectuard
¢l diz y 1a hora aue se anuncie en ¢l Bo-
vemis Orician de la provincia.

Moralzarzal, a | de marzo de 1982 —
El Alcalde, lesus Gonzilez Dominguez,

1G. C.—2.665] {0.—49.465)

Concurso-subssta para ejecucion de obras
de construccidn de una piscina publica
para adultos, otra infantil v vestuarios.
Por gl Pleno de este Ayuntamiento, en

sesion ordinaria celebrada el 9 de febrero

de 1982, adonts, entre otros, el acuerdo
de llevar a cabo la ejecucion de obras de
construccién de una piscina piblica para
adultos, otra infantil y vestuarios, segtn
proyecto éenico redactado nor el Argui-
tecto don' losé Paz Rodriguez. y confor-
me al nliego de condiciones facultativas y
econémico-administrativas anrobado en la
misma sesion ¥ contrd el cual, simultd-
neamente al mismo perlodo establecido
para la presentacion de proposiciones; po-
drin formularse reclamaciones déntro de
los ocho 'dias siguientes a Ja publicacion
de este anuncio en el Boremy Owicial

de la provingia .
1" Objeto de contrato: Construccidn

de una piscina piblica para adultos. dtra

infantil y vestuarios,
2" Precio de licitacion: El precio de
licitacian serd el de trece millones cuatro-

cientas setenta y cinco mil trescientas cua-
renta y cinco pesetas (13.475.345),

3" Plazo de ejecucién: Tres meses.
4.0 -l.?agos': Los pagos se realizardn con-
tra certificacion de obra realizada, confor-
?e'ﬂ 10 establecido en el pliego de con-

IcIones y con cargo a | i i
nados para ello, A e

3" Proyecto y pliego de condiciones:
Ambos estin de manifiesto en las oficinas
municipales, durante los' periodos de tiem-
po legalmente establecidos y horas de ofi.
cmng. ;

6 Garantia provisional; Ef 3 por 100
d'cl precio de la licitacion, o sea, la can-
tidad de cuatrocientas cuatro mil doscien-
1ds sesenta pesetas (404,260),

7." Garantia definitiva: E| 6 por 100
del nrecio de la adjudicacién.

B Proposiciones; Lag Droposiciones
contemdas cn dos sobres cerrados, se pre-
sentardn en las oficinas municipales de
Moralzaqul. de diez a catorce horas, con
les requisitos que establece el ptiégo de
condiciones y dentro de los veinte dfas
hépnlea contados a partir de la dltima pu-
blicacion de este anuncio Gue aparezca
en cualguiera de los “Boletines Oficiales”
de la provincia o del Estado, todo ello
sin perjuicio de los anuncios que puedan
ser insertados en un periddico de la capi-
tal v en una emisién de Radio Nacional,
conforme a lo preceotuado en el articulo
2:d del Reglamento de Contratacion indi.
cado.

Modelo de proposicion

Don ..., de estado ..., de profe-
sidn » con domicilio en ..., v cay
e ......, nimero ..., .. » con D. N. 1. ni-
mera ..

-+ actudndo en nombre propio
(o en reoresentacidn de ..., I, enterado
del nliego de condiciones facultativis v
econdmico-administrativas y demds do.
cumentos unidos al exoediente, que ha de
reglr en el concurso-subasta, oara contra.
tar la ejecution de las abras de construc-
cign de una niscina’ otblica vara adultos,
ctra_infanti] y vestuarios, se compromete
a realizar la referlda obra en la cantidad
de ..., nesetas len letra) ¢ en el plazo
makimo establecido
(Lugar, fecha v firma.)

El solicitantes unird a esta solicitud |a
declaracion de¢ canacidad que determing
el articulo 39 del renctido Reglamento de
Centratacidn Municinal,

9% Apertura de pronasiciones:

al Fase de concurse: La apertura de
plicas del primer perfodo licitatorio ‘sers
pliblica y tendri lugar a las catorce horas
del dia hdbil siguiente al de la termina.
cian del nlazo de venite dias hibiles, se-
fialado para la preseatacidn de plicas,

bl Fase de subasta: El acto de |a aper-
tura de los segundos oliegos se efectuarg
el dia y I hora que se anuncie en el Bo.
L Qriciye ‘de la provingia.

Moralzarzal, 3 1 de marzo de 1982, -
El Alcalde, lesis Gonzalez Dominguez.

G C— 2.666) (0. —49.468)

Ccncur_so-subgsta para ejecucion de vbras
de renovacion de tuberias de la ted de
distribucion de aguas,

Por el Pleno de este Ayuntam

sesién ordinaria mlebmda?e! 9 d;g?:g;e:::

de 1982, adopts, entre otros, el acuerdo

de llevar a cabo la ejecucion de obra de

“mno\_racién de tuberias de la ted de dis-

tribucién de aguas”, segdn Droyecto tée-

nico redactado por el Ingeniero de Cami.-
nos don Pedro Diges Villaiba ¥ conforme
al oliego de condiciones facultativas y eco.
nomico-administrativas  aprobado én Ia
misma sesion v contra el cual, simultg-
neamente al mismo periodo establecido
para la presentacion de proposiciones po-
drin formularse reclamaciones dentro de
los ocho dias siguientes a la: publicacién
de este anuncio en el Botenix Ot
delI: pg::im:ia. LY I RS
<" Objeto de contrato: Renovacién de
tuberias de la red : ibucién
bed de: dlsn:buc_n@ de

2" Precio de licitacion:: El io d

llcgta}cién serd ¢l de dieéinuevemr:(i:lllznc:

quinienfas trece mil seiscientas cuarenta

y c]incopsl;esmgs (19.513.645).

e 20 de ejecucion; Doce

part‘i‘r de la adjudicacign c:iei.‘in!t’iw:'l“-‘mm y
i+, P:a_gas:_ Los pagos se realizidrdn con-

tra certificacién de obra realizada, can.

forme a lo establecidoien ¢l pliégo de con-

diciongs y con Canio a los : e
nados para ello. R

nocimiento y al objeto de aue

5. Proyecto y pliego de €€
Ambos estin de manifiesto en
nas municipales durante los P
tiempo legalmente establecidos ¥/
oficina.

6. Garantia provisional: El 3
del precio de la licitacion, O e
tidad de quinientas ochenta ¥ ©
cuatrocientas nueve pesetas (383

7. Garantia definitiva: El L
del precio de la adjudicacion.

8." Proposicignes: Las pro2es
contenidas en dos sobres cel‘”‘?!“'*
séntarin en las oficinas munici
Moralzarzal, desde las diez a K
horas, con los requisitos que eSYERL
pliego de condiciones ¥ dentﬂ".le .
te dias hibiles contados a partt
1ima publicacién de este al‘l“.“_;—.i
rezea en cualguiera de los “BOIEY
ciales” de la provincia o del EStaC
ello sin perjuicio de los anuncios &
dan ser insertados en un periodie
capital y en una emisién de RaC
nal, conforme a lo preceptuado
ticulo 26 del Reglamento de c"u
indicado. 3

o
| L,

Do | i « de estado ....-
sidn . 0. , con domicilio en -
Hlewsshis ¢ ndamero ... .., cOn .
mero ... . actuando en nombré
{0 en representacion de -.oe

del pliego de condiciones
economico-administrativas ¥
cumentos unidos al expediente
Tegir en el concurso-subasta PACY
tar [a ejecucion de las obras 8¢
cidn de tuberfas de la red de QST
de aguas, s¢ compromete @ T&
referida obra en la cantidad d
setas (en letra) y en el plaza M
tablecido,

{Lugar, fechd ¥ i

Bl solicitante unira a estd S
declaracidn de canacidad que G
articulo 39 de] renerido Regl .
Contratacién Municipal.

9. Apertura de proposiciGnSuE

a] Fase de concurso: L&
plicas del primer perfodo licl
pliblica y tendrd |ugar o 185 ©
del dia hdbil siguiente al de
del glazo de veinte dias hdbilesy g
para la presentacién de pHEas e

b) Fase de subasta: El.acto
tura de jos segundos plitsqﬁ_i“.
¢l dia y hora que se anuncie &%
s Ormoian de |a provingid, o

Moralzarzal, a | de maﬁ%ﬁ

El Alcalde, Jesus G_om.:ilez_p
(G,

C.=2.667) 10

NAVALCARNERQ “ =L S

Don juan Guerrero Gueérmes
licencia municipal para el ¢ame
micilio de! local destinado &
de avtomaoviles, sito en la €8T
sia. mimero 4, al o s
sin nlimero, de ﬁtﬁmud-'df.'

Lo oue se hace publico e
conocimiento, al objeto de ¥
sonas interesadas puedan 2
plazo de diez dias, las reclamas
cstimen pertinentes. <t

Navalcarnero, 23 d..‘
1982.—El Alcalde accidental, M
defia Jordan. 40.348

(G, C,—2.412) 0=

PARLA

Por parte de don Eugenio M
na se ha solicitado licenctd
de reparacion de automoviies
nimerg 16 de la calle Jsal S5
£sta municipalidad. L asard

Lo que se hace publico par®

consideren afectados de al :
la actividad que se pretende
puedan hacer las gbservacl®
tes dentro del plazo de die €
formidad con lo dispuesto &0
30 del Reglamento de 30 de PO
1961, mediante escrito @ ¥
Secretaria del Ayuntamiento.
Parla, 3 24 de febrero de ¥
calde (Firmado). 3
1G. C~—2.454)
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'mﬁnms JUDICIALES

W29ados de Primera

.' Instancia
DECANO
Pop EDICTO
| Seep ot Presente se hace publico el

Yarg g, "Oluntad propia de la Procura-
'h’ _m;os Triblln:?lcs dofia Ana La-
%con Y se llama a quienes se
Gue N;lg““ derecho sobre la fian-
I profe.: £ rantizar el ejercicio de
Que dmmn tiene constituida, a fin
are 1O del plazo de seis meses
e 1o g, 20t este Juzgado Deca-
‘ __!ﬁ.-ins'_d"' Primera instancia y de
n.mc‘:tén, sito en la Plaza de
ey A mero 1, de esta capital, a
‘ .%hﬁ“ﬂ ¢l expediente que para
Mi& en iﬂte"g la cétada ﬁaﬁ se
del T uzgado, por delega-
b:lei :‘ nbu.n’;‘l .Supremg de Justi-
" aPercibimiento, si no lo efec-
tch 'ﬁ:’"’ﬂﬁs el perjuicio a que en
- a¥a lugar,
0 en
g™

ot
¥

f.

#,

£

/

|

iﬁid?d, a 21 de enero gc
» Federico Mariscal de
.glmado),_.m Secretario, Vi-
Jedor (Firmado),

(A.—38.445)

UZGADO NUMERO 1

=

T

ﬁé’fg

=

L&l_‘l’bmo i E.D‘L“T:.l
Wiosmo.r Magistrado-Juez de
“im N nimero | de Madrid.
e g, PTESente, hago saber: Que en
3 trambd ¥ bajo el nimero 69/79C
o e any D. Prep. por imprudencia
! 'H&yanmglamenlaria contra Anto-
" CSaleg 0 Delgado, Eje. 23/80C, en
' fﬁhl ]'ly POr providencia del dia de
'&Mme acordado sacar a la venta
Sy y-':mrpllbllca por término de ocho
icuj cuﬂ precio de valoracion el
&g.ﬂua{a descripcion se especifi-
1 par OO de Ja subasta que ten-
. "se.n la Sala Audiencia de este
i d‘_jlu en la Plaza de Castilla,
f Hy en l uzga_dusu pis(} Z_o df.! esta
""--. | 4 primera subasta, se ha
el horg U2 22 de abril de 1982, a
%- S bajo las siguientés con-
' No
0. D la

2
H?fd?gﬁ hacerse el remate en ca-
Baggy Que 1o -dido a tercera persona.
: !gt;'-q-eberlgilra tomar parte en la swe
0 g ey “031051 licitadores l::r}nsign;r
Iy SStap) . Y 12 omesa del Juzgado
&ﬂhlﬁ ;,o:,ml'e“u:l ?cslinado al efec-

: TS el tipo que sirve

B a‘g’na?t_a, sin cuyrclus ?‘cquisitos
'Mh’él‘& ttidos; consignaciones que
,ﬁ_c_";conl:, & sus respectivos due-

e o o MNUG del remate, exceplo
in, -ﬂ'hsenpo"da al mejor postor, la
2 de mafﬁ_en_ depdsito como ga-
Y en su Mplimiento de su obliga-
e 1 ;.ent‘:‘sﬂ. como parte del pre-

ros

:zadmilil'én posturas que no
lerceras partes del ava-

S autos y la documenta-
lg"' O se encuentran de ma-

p Secretaria de este Juz-

; "'wclllo
_:%%‘

F 1.500_ Provistg de motor de

; .-_‘.ﬁlnmccn, M-436932, valorado en

0 pary 1 0 Mil pesetas, que sirve

‘e o o Subasta, ¢l cual se en-

Omicilio de Antonio Na-

y calle Castelflorite, n-

Ciudad,
de que no hubiere pos-

objeto de subasta es el

Miﬂlams"
M\l‘ .mgl]’:’lmera subasta se senala
iy de 155093 €l préximo dia 6 de
48 oo B 1as 11 horas con las
tn \Clones, salvp que se re-
Por 100 el tipo de la

el
y '0 ?m de que tampoco hubie-
'l lcm:n la segunda, se senala

& el préxi dia 13 de
=SE10py Proximo dja & Qe
82, las 11 horas con las

Nl ™% o,
l’%ﬂhg s:?li‘-‘fﬂncs que la primera,
== vard a cabo sin sujecion

Madrid, a 12 de febrero de
191%?&05?“ Magistrado-Juez (Firmado).

El Secretario (Firmado]. (C—360)

JUZGADO NUMERO 1

EDICTO
universal de quiebra ne-
entidad mercantil a_rMé-
liares de Oficina, S. A,
ido ante este Juzgado
cia ntmerao 1, sutzl_gt}

¢ Castilla, bajo el numero </

;zl'azi cita dictado con esta fecha, _agm
declarando en estado legal de qgae Ta
necesaria a la expresada sociedad, con
domicilio en Madrid, calle Francisco
Silvela, namero 69, y de ndeneias en
Barcelona, Gran Via Carlos 111, r;gl:{:c-
ro 5860, letra C, quedando inhabilita-
da para la administracion de sus b:;;
nes, siendo nulos todos los. actos

dominio ¥ administracion, que sgl rja-
licen a partir de la fecha de la decla-
racion; habiéndose nombrado c?lrg:sa:
rio a don Manuel Martinez Guillén y
Depositario a don Martin Prieto Rive-
ra, domiciliados en esta capital, Lo que
se hace publico en virtud de lo dn_slau%s-
to en el articulo 1.044 del Codigo de

Coﬁg:irfgﬁ Madrid, a 19 de febrero de
1982, v para su ‘insercion en el BOI.‘.ET.(!_s
Ortcrar, de esta provincia.—El Magis.
trado-Juez {Fil'mado).—El Secretario

(Firmado).

En el juicio
cesaria de la
quinas y Auxi
«Madosa», segu
de primera instan

{A—38.436)

JUZGADO NUMERO 1

EDICTO .
Estévez Fernandez, Magis
de primera instancia nu-
Madrid:

Que en este Juzgado ¥
284 de 1982-A.dse ﬁugﬁ.
2 inicio declarativo de may
gmstiieajinstancia de don Juan .!usfi
Calvo Izquierdo, representado por el
Procurador seior de las Alas _Pun;nr:-
fio, contra don Jos¢ Luis Sierra an-
chez vy don Ramon Sibis Morrgts;. este
dltimo en ignorado paradero, sobre re-
clamacion de 20,575.346, en los que p:j)l
resolucion de esta fecha se ac;.[;:_:i a
emplazar por medio de edictos a dicho
don Ramon Sibis Morros, para que ©n
¢l término de nueve dias, comparezca
en los autos, personandose en formia
¥y con el fin de que SiTva de cedula
de emplazamiento en forma a d:ch? de-
mandade ¥ lepnga lugar el el!?,np az]a
miento v su publicacién en el pciﬂ .».;
OriciAL de esta provincia, expico de
presente, que firmo ¢n Mﬂd_l“‘ld, a;j ‘c
febrero de 1982. — El hflagihl_rad 2 uez
(Firmado).—El Secreiarnio (Firmado).
(A —38.350)

pDon Rafael
trado-Juez
mero 1 de
Hago saber:
con el nlimera

JUZGADO NUMERO 2

EDICTO

El Magistrado-Juez de primera instan-
cia numero 2 de Madrid. rs
Hace saber: Que en procedimiento

ejecutivo que se SIgUE en este Juz.ga:!g

el numero 868 de 1980, a instanci
del don Leopoldo Puig Pé-

rocurador
?g Ee Inestrosa, en nombre del -B:n-
co de Crédito a la Construccion, S. A,

; don Francisco Lépez Melgarejo
wgauﬁ-aa- Pilar Cervera R

ke sobre reclama-
n;g:‘a d(éu;gégﬁz pesetas de principal ¥
;0 000 pesetas mas prcsupucstadasdpm;a
intereses y _costas, se ha aco:l?:; qda
yenta en primera ¥ ublica su ::aad :
un inmueble espedcm me;::ég%c A
uacion, s .
qu]g':cac'uﬂéii:ja en Madrid, calle de Cu
cll::o ﬁdmcru 17. Piso cuario izquier-
Eu con una superficie atil de sescgta
a-Lroq v cualro decimetros cuadrados
metros ¥ . i de 73 metros ¥ 30 decime-
os. Linda: frente, cuaria
rp derecha entran-
derecha; izquier-

tros cuadrad 1
meseta de 1a escale

. ¢l piso cuarto ' s
3:' é':sa? dz don José Almendros Mar

; : Inscri-
in y da calle de Curucho,

:‘iin e}n cjlmllcg‘iatm da.;zlami:g)pligga?mgiig
) o tomo 312, libr 3 I
:}%mf]ilr:rgnl ;.883, inscripcion cun_r:au\v{.;_i
I.ut'ada'cn la cantidad de 1.176:634;

pcSci!lS.

vy piso izquierda de su planta,
.gsgaldaugon vuelo de la cublerta de

Para ¢l acto de la subasta se ha se-
falado el dia 22 de¢ abril préximo v hora
de las 11 de su manana, que tendrd
lugar en el piso primero de este Juz.
gado del edificio’ de la Plaza de Cas-
tilla.

Servirda de tipe para la subasta la
cantidad de refereéncia y no se admiti-
réin posturas que no cubran las dos ter-
ceras partes de dicha cantidad, pudién.
dose hacer el remate-a calidad de ce-
derlo a tercero.

Para lomar parie en la subasta, jos
licitadores deberdn consignar en este
Juzgado o en el establecimiento puhii-
co destinado al efecto el 10 por 100 de
dicha suma, sin cuvo requisilo no se-
ran admitidos,

Que los autos y certificacion del Re-
gistro de la Propiedad de Motril, a que
se refiere la regla cuarta del articulo
131 de la Ley Hipotecaria, estdn de ma-
nifiesto en la Secretaria del Juzgado,
Se entenderd que todo licitador acepta
como bastante la titular v que las car-
gas 0 gravamenes anteriores y los pre-
ferentes, si los hubjere, al crédito del
actor continuardn subsistentes, enten-
diéndose que el rematante los acepta
y cc;lueda subrogado en la responsabili-
dad de los mismos sin destinarse a su
extincidn el precio del remate.

Dado en Madrid, a 17 de febrero de
1982 —E] Magistrado-Juez (Firmado).
El Secretario (Firmado),

(A.—38.300)

JUZGADO NUMERO 2
EDICTO

En virtud de lo acordado por ¢l ilus-
trisimo sefior Magistrado-Juez de pri-
mera instancia del Juzgado ndmero 2,
de esta capital, por providencia de este
dia, dictada en los autos que s¢ siguen
por el procedimiento del articulo 131
de la Ley Hipotecaria, con el namero
687/80, a instancia de «Banco de Cré
dito a la Construccion, S, A.s, repre-
sentado por ¢l Procurador sefor Ortiz
de Solérzano, contra don Julidn Sanz
Calonge, don Luis Sudrez Suarez v don
Daniel Dominguez Dominguez, sobre re.
clamacién de cantidad, se ha acorda.
do sacar a la venta en Jn'tblit:a v pri-
mera subasta, €rmino de veinte cﬁak
habiles, las siguientes fincas:

Division numero 134, En Gijon, calle
de Marqués de Urquijo, namero 29,
octavo derecha. Ndmero ciento treinta
y cuatro, Piso octavo derecha, Es la
vivienda situada en la planta alta de
la derecha, subiendo 1ipo «Cs de cons.
truccién, con superficie construida de
noventa v seis metros treinta decime-
tros cuadradoes,; distribuida en vestibu-
{0, comedorestar, tres dormitorios
principales ¥ ofro de servicio, cocina,
cuarto de bano y otro de aseo, terra-
za-lavadero; y como anejo tiene un cuar-
to trastero en ¢l sotano, Linda: al fren-
te, en el gue se sitia su fachada prin-
cipal con zona ajardinada sobre Ia
calle de Marqués de Urguijo, para ser-
vicio de esta casa y de las veintisiete y
treinta v uno de dicha calle ¥ con la
citada casa treinta, por la derecha des-
de ese frente con patio de luces co-
mun a esta casa y a la treinta y uno v
treinta y tres de dicha calle, por la iz
quierda con escalera, rellano de acceso

y por la

nave de esta misma sociedad, sobre la
que tiene luces y vistas.

Inscrita en el Registro de la Propie-
dad de Gijon, al tomo 1.038, libro 811,
folio 235, finca registrada num. 17.895,
inscripeion segunda.

Division namero 73, En Gijon, calle
de Marqués de Urquijo, ntimero 25,
primera izquierda, nimero setenta ?'
tres, piso primero izquierda, Es la vi-
vienda situadn en la primera planta a
la izquierda, subiendo, es del tipo C de
construceion con superficie construida
de noventa v seis metrns treinta deci
metros cuadrados y atil de ochénta me-
tros v ochenta y tres decimetros cua-
drados v util de ochenta metros v
ochenta y tres decimetros cuadrados,
distribuldos en vesiibulo, comedor es
tar, tres dormitorios principales v otro
de servicio, cocina, cuartp de baio, otro
de aseo, terraza-tendedero ¥ fighe como

anejo un cuarto trastero en el sétano,
Linda: al frente, en ¢l que se sitia su
fachada principal, con zona ajardina-
da, sobre la calle de Marqués de Urqui-
o, para servicio de esta casa, y de las
veintitrés y veintisiete de esa calle v
con dicha casa veintitrés, por la dere-
cha desde ese frente con escalera re-
llano de acceso y piso derecha de su
lanta, por la izquierta con patio de
uces comin a esta casa y las veinti-
trés y veinticinco de la misma calle y
ia trece de Mauro y por la espalda con
vuelo de cubierta de nave de esta mis-
ma saciedad, sobre la que tiene luces
y vistas y la citada casa nuimero trece
de-la calle Mauro. Inscrita en el Re.
gistro de la Propiedad de Gijén, tomo
1.038, libro 811, folio 48, finca regis-
tral namero 17.859, inscripcion 2.2

Division numero 172, En Gijén calle
de Marqués de Urquijo, nimero 33, 39,
derecha, Numero ciento setenta v dos,
piso tercero derecha, Es la vivienda si-
tuada en la tercera planta alta a la de-
recha subiendo, es del tipo C de cons-
truccion, con una superficie construi-
da de noventa y seis metros treinta
decimetros cuadrados distribuidos en
vestibulo, estar-comedor, tres dormito-
rias principales, ¥ otro de servicio, co-
cina, cuarto de bafo y otro de aseco,
terraza-tendedero y tiene como anejo
un cuarto trastero en el sétano.

Linda: Al frente en el que se sitaa
su fachada principal, con zona ajardi.
nada sobre la calle de Margués de Ur-
quijo, para servicio de esta casa, de la
treinta v uno contigua, por la derecha
desde e¢se frente, con propiedad de
«Gargallo, S. A, por la izquierda con
escalera, rellano de acceso v piso iz
quierda de su planta, ¥y por la espalda
con vuelo de f; cubierta de nave de
esta misma sociedad, sobre la que tie
ne luces v vistas,

Inscrita en dicho Regisiro, tomo
1.039, folio 102, libro 812, finca regis-
tral nimero 18.065, inscripcion 2.»

Division ntmero 173, En Gijon, calle
de Marqués de Urquijo, namero 33, 30
izquierda. Ndmero ciento setenta
tres, Piso tercero fzquierda, Es la vi-
vienda situada en la tercera planta alta
a la izquierda subiendo es del tipo
de construccion, de superficie construi-
da de noventa y seis metros treinta
decimetros cuadrados, distribuidos en
vestibulo, estar-comedor, tres dormi-
torios ¥ uno de servicio, cocina, cuarto
de aseo v cuarto de bafio, terraza-la.
vadero y tiene como anejo un cuarfo
trastero en ¢l sotano. Linda: al frente,
en el que se situa su fachada princi-
pal con zonu ajardinada sobre la calle
de Marqués de Urquijo, para servicio
de esta casa y de Ia treinta y uno y
conligua ¥ con esta misma casa, por
la derecha desde ese frente, con esca-
lera, rellano de acceso y piso tercero
derecha de la planta, por la izquierda
con patio de luces comin a esta casa
a la veintinueve y treinta y uno de di-
cha calle por la espalda, con vuelo de
la cubierta de nave de esta misma so-
ciedad, sobre la que tiene luces y vis-
tas.

Inscrita en dicho Registro, tomo
1.039, libro 812, folio 105, finca regis-
tral nimero 18,068, inscripcién 2.2

Habiéndose senalado para que dicha
subasta tenga lugar el dia 8 de junio
Eréximo, a las 11 de su manana, en la
ala Audiencia de este Juzgado, sito
en Plaza de Castilla, namero 1, advir-
tiéndose a los licitadores:

Que el tipo de subasta es de ciento
trece mil novecientas veinte pesetas,
para la finca registral namero 17.895;
de ciento catorce mil ciento veinticin.
co pesetas, para la finca registral ni-
mero 17.859; de ciento trece mil nove-
cientas veintitrés pesetas, para la finca
registral numero 18.065; y de ciento
trece mil novecientos veintitrés pese-
tas, para la [inca reégistral ntimero
18.067, fijado para ello en la escritu-
ra de hipoteca,

Que para tomar parte en la misma,
e85 necesario consignar previamente en
la mesa del Juzgado o en Estableci

miento ‘destinado al efecto el 10 poy
100 de expresados tipos, sin cuvo re.
quisito no serian admitidos

. '.""lﬂ
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Que no se admitirdn posturas algu-
nas, que sea inferior a expresados ti-
pDS,

Que los autos y la certificacion del
Registro, & que se refiere la regla cuar
ta del articule 131 de la Ley Hipotega-
via, estardn de manifiesto en la Secre
taria del Juzgado, para que puedan
cxaminarias Jos que quicran lomar
parte en |la misma, entendiéndose que
el rematante acepta como bastanie la
titulacion sin exigir ninguna otra,

Due Jas cargas o gravamenes amle.
ricres v los' praferentes —si los hubie-
re— al crédito del actor, continuarén
subsistontes entendiéndose que el re-
matante los acepta v queda subrogado
en la responsabilidad de los mismos,
sin destinarse & 2o extingdon ¢l precio
dél rémate,

Y que el remate poded haceise a ¢a.
lidad de cederlo a tercero.

Dado en Madrid, a 17 de febrero de
1982 —FE1 Magistrado-Juez (Firmado).
El Secretario (Firmadao),

(A—38.301)

JUZGADO NUMERO 2
InIcTo

En virtud de lo dispuesto por el ilus-
trisimo sefior Magistrado-Juez de pri-
mera instancia numero 2 de esta capi-
tal en autes de juicio declarative de
mayor cuantia con el namero 439 de
1581, a instancia del Procurador don
Alionso Blancoe Ferndndez en nombre
y represeéntacion de don Vicente Pérez
Garcia, contra otros y dofia Asuncion
Merino Arribas, con domicilio descono-
cido y herederos desconocidos de don
Rafael Rubio Conde, sobre accién de.
clarativa de dominio del piso 5° dere.
Cha en planta 52 de la casa nimero 22
de la calle Menéndez Pidal de Madrid,
vy otros extremos, se¢ les hace unp se-
gundo llamamiento por la mitad del
término anterior, o sea de cinco dias,
a fin de que dentro del mismo se per-
sonen en autos por medio de Procura-
dor que les represente y Abogado que
les delienda, con la advertencia de que
si no lo verifican serdn declarados en
rebeldia v seguirdn los autos su curso
sin mas citarles ni hacerles otras no-
tificaciones que las que detérmine la

Madrid, a 12 de febrero de 1982.—
Visto bueno, el Magistrado-Juez (Fir-
mado).—El Secretario (Firmado).

(A.—38.400)

JUZGADO NUMERO 2
EDICTO

En los autos de juicio declarativo
de menor cuantia namero 1.861/81, que
se siguen en este Juzgado de primera
instancia dos de esta capital, a instan-
cia de la comunidad de propietarios
de la casa sita en calle Bravo Murillo,
numero 72, contra «Edificios e Insta-
laciones Industriales, S, A.», sobre re-
clamacion de 216021 pesetas por gas-
tos de comunidad, se ha acordado,
por proveido de esta fecha y por des-
conocerse el actual domicilio dicha
entidad demandada, emplazarla por
medio de este edicto, a fin de que
pueda comparecer en dichos autos y
contestar la demanda dentro del pla.
zo de nueve dias, con el apercibimien-
to que de no verificarlo podra ser de
clarada en su rebeldia, quedando en
Secretarfa a su disposicién las copias
de la demanda y documentos aporta.
dos.

Dado en Madrid, a 13 de febrero de
1982 —El Magistrado-Juez (Firmado),
El Secretario (Firmado).
cima bt o QI ]

alr

sOfIuh 2
e et

JUZGADO NUMERO 3

EDICTO
Don Antonio Carretero Pérez, Magis-
trado-Juez de primera instancia ni
mero 3 de los de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado de
mi ¢argo se tramitan autos a instancia
de aPromociones y Construcciones, So-

Anénimas, representado por el

_ or sefior Ibafiez de la Cadi
niere, contra don Joag Molina Diaz,
hajo el nimero 1.365 de 1978, sobre re.

clamacion de 49.000 pesetas de princi-
pal, méas otras 39.000 pesetas calcula.
das para cesias, en los que por provi-
dencia de esta fecha, se acortid sacar
a subasta por primera véz los biepes
embargados como de la propiedad del
demandado que después se¢ deseribirdn,
habiéndose sehalado para que 12 mis-
ma tenga lugar el proximo dia 27 de
maya, a-las 11 de su mafiana, en este
Juzgado, sitp en Ja Plaza de Castlia,
sin numero, advirtiéndose: Que parn
tomar parte en la subasta deberin-log
licitadores consignar previzmente en la
mesa del Juzgado o en el establecimien.
to destinado al efecto por lo ménos ¢l
10 por 100 efectivo del ripo de prime-
T subasta, sin cuye requisito no se-
rdn admitlos; que las posturas podrin
hacerse en calidad de ceder a un ter-
CEro;

Los bienes objeto de subasta son los

m{jicnmﬁ:

os derechos de propiedad que el
demandado lleva adquiridos sobre la
vivienda Tipo A5, centro derecha, por-
tal 1, bloque 30, hoy calle Crisantemos,
numero 7, de Getafe, valorados en un
millon cincuenta mil pescias,

Y para su publicacidn en el BoLgniN
OnciaL de la provincia y sitio publico
lijo de costumbre de este Juzgado, ex-
pido y firmo el presemte en Madrid, a
18 de febrero de 1982.—El Magisirado.
Juez (Firmado). — El Secretario (Fir-
mado).

(A~—38374-T)

JUZGADO NUMERO 3
CEDULA DE EMPLAZAMIENTO

En méritos de lo acordado en reso-
lucion de esta fecha dictada en el jui
Cio declarativo de mayor cuantia que
se sigue en este Juzgado, con el nu-
mero 1.873/80, a instancias de¢ sInmo-
biliaria Xira, S. As, contra don Nico-
las Benitez Cabezas, vecino de Madrid,
calle Carlos Deban, 28, sobre resolucién
de contrato de compraventa, por me-
dio de la presente cédula se emplaza,
por segunda vez, a dicho demandado,
cuyo actual domcilio se desconoce, a
fin de que en término de cinco dias
comparezca en dicha procedimiento,
personandose ¢n forma por medio de
Abogado y Procurador, bajo apercibi-
miento que, de no verificarlo, se le
declarard en situacion procesal de re-
beldia, v continuard ¢l pleito su curso,

Madrid, 19 de febrero de 1982 —F)
Secretario (Firmado), _

(A.—38.318)

JUZGADO NUMERO 3
EDICTO

En virtud de lo acordado por el ilus-
trisimo sefor don Antonio Carretero
Pérez, Magistrado-Juez de este Juzgado
de grimera instancia namero 3 de Ma-
drid, en el expediente nimero.279/82.
sobre suspension de pagos de la com-
paiifa mercantil «Hierros Madrid, So-
ciedad Andnimas, con domicilic social
en Madrid, con establecimiento indus.
trial en calle Paseo de Talleres, nime-
ro 3, Madrid21, con domicilio admi-
nistrativo en la calle Claudio Coello,
nimero 3, v dedicada a la explotacion
de toda clase de negocios relacionados
con la actividad sidero-metalirgica, se
hace  pablico por meédio del presente,
que por providencia dictada con fecha
19 de febrero en el citado procedimien-
10, se ha tenido por solicitada la de-
claracion de suspension de pagos de la

indicada sociedad.
Y para su publicacion en el BoLerin
OFICIM.‘ de la provincia de Madrid, ex-
tend nig en L 2,19, dle
ebreno i S M e T
(Firmado).—El Secretario (Firmado),

(A—38.329)

JUZGADO NUMERO 3

CEDULA DE EMPLAZAMIENTO
En méritos de lo acordado en reso-
lucion de esta fecha dictada por el
ilustrisimo sefor Magistrado-Juez de
primera instancia numero 3 de esta
‘capital en juicio declarativo de mayor

cuantia, que se sigue en este Juzgado
con ¢l nimero 283/80, a instancias de

doiia Maria Jestis Linares Costales que
disfruta de los beneficios de pobreza
contra don Rubén Morales Garcia, so.
bre reclamacién de la patria potestad
del hijo natural de ambos reconocido
Rubén Morales Linares, por medio de
la presente cédula se emplaza a dicho
demandado don Rubén Morales Gar.
Cia, cuyo actual domicilio se ignora,
para que en término 8 nueve dias
comparezca en dicho precedimiento
personandose en forma por medio de
Abogsdo v Proourador -ﬁaju aporeibiy
nuenito que, denoverificarlo, le parar.;
el perjuicio a que haya lugar en Dere
cho.

Madyid, 17 de febrero, de 1982 —E|
Secretario (Firmado),

(C.—362)

JUZGADO NUMERO 3

CEDULA DE CITACION DE REMATE Y ha
NOTIFICACION

En méritos de lo acordado en reso-
lucion de esta fecha dictada en el Jui-
cio ejecutivo que se sigue en el Juzga.
do de primera instancia nimero 3, con
¢l niimera 134/82, a instancias de +Mon-
tajes de Electrividad Doméstica ¢ In.
dustrial, S, Aws, contra don José Anto.
nio Sanz Martin, en reclamacion de
1.675.000. pesetas de principal y de pe-
setas 500000, mds presupuestadas para
intereses legalés y costas, por medio
de la presente se cita de remate a di-
cho demandado sefor Sanz Martin,

termino de nueve dias se persone en
autos por medio de Abogado y Procu-
rador para oponerse a 1a ejecucion si
le conviniere, bajo apercibimienta que
de no verificarlo, se seguird ol juicio
en su rebeldia,

Al mismo liempo se le hace saber
que, por ignorarse su domicilio, sin
previo requerimiento, se ha {rabado
embargo sobre un chalet con jardin
sito en calle Camelias, namero 4. Co.
lonia Mirasicrra de Madrid, canx:) de
. Su propiedad y a responder de )as su-
mas reclamadas

Asimismo se hace saber a dofia Car-
- men Luque Pardo, esposa del deman.
dado, cuyo domicilio se desconoce, la
ngc;sricnc:ia'c 1(_!:: rﬁ.telpro:edhnicmo; a los

clos articulo 144 del -
to Hipotecario. ' ra

Madrid, 18 de febrero de 1982 —
Secretario (Firmado). Pl
(A.—38382-T)

JUZGADO NUMERO 4
EDICTO
En virtud de providencia de

dictada por el Iltmo. sefior Ma i;ltorz:
do-Juez de primera instancia nur ero
4 de Madrid, en autos ejecutivos ni-
mero 1.237/75, seguidos en este Juzga-
do a instancia del Procurador senor Ji-
ménez Andosilla en nombre ¥ represen-
tacion de «Servicios Financieros Ple.
nos, S. A.», contra don Pascual Peiia
Saiz, en reclamacion de cantidad. se ha
acordado sacar a la venta en I;i:lblica
subasta, por primera vez los bienes
em;{;iap%ados isi"gﬁuiiem'es:

tad proindiviso del piso primero
derecha de la casa -nﬁmell,'o 11% ':Tl[u:e 'lig
calle Camarena, Ciudad Parque Aluche
de esta capital, Consta de vestibulo,
asco, cocina, dos dormitorios, comedor.
lerraza y tendedero, Mide 70 metros.
75 decimetros cuadrados, Inscrita en
¢l Registro de la Pro diedad, nimerg 9.
al tomo 491, folio 149, finca 44740,

Para cuya subasta, que se ce

en la Sala Audiencia 'tzlle este Jflezm?
sito en la Plaza de Castilla, se ha so.
“halado el dia 28 de.abri] proximo,a, las

: els.huras. bajo las condiciones siguien-

A Primera
Tviré de tipo para esta suba
de novecientas mil pesetas, no it;m‘i-l-

tiéndose posturas que no cubra
_ . n
dos terceras partes del mismo, "

Segunda
Para tomar parte en la misma, debe.

ran los licitadores consi revi
mente en la Secretaria de%_.llmggd: l'gi

10 por 100 de dicho tipo. sin ctvo &
quisito no seran admsﬁﬁ},g 1 CUyo re-

cuyo domicilio se ignora, para que en "

Tercera
Los titulos de propiedad

nes que se subastan suphidos
tificacion del Registro, estar
nifiesto en la Secretaria dé
gado para que pucdan exam
que quieran tomar parie en la
previniéndose ademas. que 10
res déberan conformarse g€
no tendran derecho a oXIE
Otro v que las cargas 0 graive
leriores v los preferentes —
Dicra— H] ¢néditd’ que
107, continuaran subsistent
diéndose que el rematante
¥ queda subrogado ¢n la T8
dad de log mismos, sin’ desta
extincién ¢) precio del remates

Cuarta :

El precio del remate debe€
narse dentro de los ocho.d,_
tes a la aprobacion del misn
Dado en Madrid, a 18 de v
1982 —FEl Juez (Firmado)—E
rio (Firmado) ..
( g

1

JUZGADO NUMERO 45
EDICTO o
En virtud de providcnci?-.'ﬁ
esta fecha, por el Juzgado
instancia nimerp 4 de esta &4
los autos de juicio ejecutivo
bajo ¢l nimero 513 de w.‘.mi:
lancia de «Creditsa Madrid, &
presentada por ¢l procuradof
nacio Corujo Pita, contra
Herrején Tabuenca, sobre
de 67344 pesetas, mas int
les, gastos y costas, se ha
car a la venta en publica :
primera vez, los bienes IMUSE
bargados al demandado, ¥ %
cuentran depositados en poSs
misaria de Policia en Alcor®
son los siguientes: e
Vehiculo marca «Seat-131!
&, matricula M8774-BU, |
do de conservacion, con
Haduras en su carroceria’¥
de pilotos traseros,
Dicha subasta tendra |
Audiencia de este J
Plaza de Castilla, el di@
proximo, a las 11 horas, ¢
diciones siguientes:
~Servirg de tipo para la
cantidad de doscientas
setas, en que fueron tasad
sados bienes muebles,
No se admitirdan posturas 9
bran las dos terceras partes
tipo. ] i
Para tomar parte en 1a
berdn los licitadores cor
mente en la mesa del Juzg
establecimiento destinado
10 por 100 del referido U
requisito no seran admitics
Y para su publicacion ¢
gado y Borerin OrrcraL de
cia, se expide el present
a 15 de fcgrero de 1982
el Juez de primera insl T}
Asis Garrote (Firmado)—F5
rio, J. José Vizcaino (Fil ’

JUZGADO NUMERO 4
EDICTO
En virtud de providencia
esta fecha, por el Juzgado
instancia pimero 4 de €S
los autos de juicio ejecul
bajo el nimero 1944 de 19897
tancia de don Félix Ant
,Martin, representado, pO)
ddr’don Antonio! Navar
tra la entidad «Siles»,
cién de 199,659 pesetas,
legales, gastos y costas,
do sacar a la venta en P
ta, por primera vez, 108
bles embargados a la @€r
que son los siguientes:
Una méquina circular, M
béns, con moter acgg g
lumero 51416, tasad
tas, Una prensa de nﬂﬂﬂr‘;
march», tasada en 80.000 F

7
prensa de armar, marc
da en 80.000 pesetas.
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Setag -';'nan;a «Sagrera», tasada en pe-
March, ... Otra prensa, marca «Ra-
n tll';u:ngon motor eléctrico de 2 HP,
d o de motor 1995, hidraulica,
Dichy o2 30.000 pesetas.
Alldien’?l.*“ul'-""si121 tendra lugar en la Sala
Plazy d‘:‘a de este Juzgado, sito en la
2% de o1 c25tilla de esta capital, el dia
_ °0nd"1|' proximo a las 11 horas, bajo
wirél‘-‘l()nes_ siguientes:
Cantigaq de tipo para la subasta la
Peseta de cuatrocientas quince mil
Presadee 1 due fueron tasados los ex-
No ses blel}cs muebles.
brap a admitiran posturas que no cu-
i S dos terceras partes de dicho

.

P,
bel':r?]éom.a‘.' parte en la subasta de-

Ente erS: IIIC1lad0rch consignar previa-
Claboa, o Mesa del Juzgado, o en el
10 po,";mmmu destinado al efecto, €l
Pequisiy 00 del referido tipo, sin cuyo

Y N0 serin admitidos,

Orgyy o, SU Publicacion en el BOLETIN

5ente € esla provincia, se expide el
de 1982" en Madrid, a 17 de febrero
Cra i["_.;{:m.o bueno, el Juez de pri
tarjg (Firmgg:j}' (Firmado) —El Secre

(A.—38:332)

JUZGADO NUMERO 4

En EDICTO
~on ﬂta:r;ud de proyidencia dictada
inst echa, por el Juzgado de pri-
s en o ancia niimero 4 de esta capr
bajo ] $ autos de desahucio, seguidos
ia d‘,‘um"“‘ 466 de 1978/82, a ins-
Blig ... 90n Luis Guillermo Perinat ¥
o’ 'i’ﬂrt-'a‘emadu por el Procurador
'C°lnpaf:E° Martinez Diez, contra la
mmciero-la de Estudios Juridicos, Fi-
ha:a\’:or;' Comerciales y Sociales», s€
neg . U 22& sacar a la venta I41’:n b[.'.lll;-
>Ld, por primera vez, 10S d
dﬁ'dﬂ?’;-leb]es "mbarl)'gadoz; 4 la deman-
Doy f_que son los siguientes: [
Chep, icheros, armario metalico y fi-
bllas | ty Una mesa metalica con tres
_Ung 252dos en 5000 pesetas.
%Ent?esa de despacho, estilo rena-
i0 vt SPafiol de madera, y un ar-
de lresmn“a de cuatro cuerpos, sofd
theg sil] Plazas tapizado en plastico ¥
‘5‘}300 .3 otra silla més tapizada, en
Csetas,
qa“d':ueb]e de madera, cubriendo una
Dog . udales, en 3.000 pesetas.
h“teri:?na“%, un fichero y otra es-
Peser 1940 ello de madera, en 7.000

tio g M€sa de oficina metalica, arma-
%icoos Cuerpos a juego; un fichero
fio g - €ON cuatro cajones; un arma-
Mesy, :é.a dera de medio cuerpo y una
\n sill 0S de madera; tres sillas ¥
Setgq 0N

tas 11,

Sillgg Mesa auxiliar de madera, tres
tn ;Dzo'-'n sillén tapizado en plastico,

Uha Pesetas,
Megy 4 '¢Sa de oficina metalica, una

Silly ,, < despacho de madera, con una
lor T‘gjglm silla tapizada en tela de co-
. en 4.000 pesetas.
9locopiadora marca «Canon»;
'IEM:I_‘“‘* de escribir eléctrica mar-
38 Ingpr Una calculadora marca «Me-
. Tuments», T1-3.000 del modelo
h{:nes Ichero metalico con cuatro
.d‘. T3 Un telex marca «Olivetti», MO-
%tro .+ res ficheros metdlicos con
dibyj, f,g’““es cada uno; una mesa de
N ldmpara; un firgorifico «Za-
-oetr sobremesa, una maquina
Xis4g,: Marca «Olivetti», modelo Pra-
Megy ¥y oro® lamparas metalicas de
%a, m?tra mas también metalica de
ln p, COalr 0 cuadros; una maqueta de
n !200003' Otra barca mas de madera
Una' Pesetas,
o ver rge‘“ de juntas con 10 sillones,
sy doe 0 tresillo, sofa de tres pla-
tho "0 Sillones; una mesa de despa-
fe n.us“ldﬂ y dos sillas; una mesa
'Ibl'erfa ¥ una mesa de teléfono; una
‘%haresde tres cuerpos; dos mesas

etz
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Oﬁﬁ?n tapa de marmol en pe-

armario, ambos de madera,
'“as y una silla en cuero de co-

| ng .
feg ' Mesa en verde con siete cajo-
ﬂu,gu

Tron, en 6.000 pesetas.

lapizadas en plastico, en pe-

dera con su libreria

Una mesa de ma !
asf como dos sillas,

a juego y tresillo,

8.000 pesetas,
mUna mF::sa con dos tableros plega-

bles y seis sillas a juego de madera;
otra mesa con cinco cajones ¥ archiva-
dor de madera a juego y otro metali-
co, en 8.000 peselas.
Una libreria estanter

000 pesetas. _ -
: Unapemesa, un armario de cualro

otro armario vitrina, asi
ngnrg(_):ng mesa auxiliar todos de ma-
dera y tres sillas a jucgo, v uorg[:, mc:.f;
de maquina de escribir en 3. pese-
“bi i | ¢n la
Dicha subasta tendra lugar cn
Sala Audiencia de este Juzgado, :31?.‘!:
en la plaza de Castilla de esta _capl'ta
ol dia 10 de mayo proximo, a las 1! ho-
ras, bajo las condiciones siguientes: ,

Servird de tipo para la subasla‘ la
cantidad de doscientas cuarenta ¥ cuas
tro mil peselas, en que fueron tasados
los expresados biencs muebles.

No se admitirdn posturas que ng c-
bras las dos terceras partes de dicho
up;ara tomar parte en la subasta c:lc!:_rc.
rin los licitadores: consignar previd-
mente en la mesa del Juzgado, o en el
establecimiento destinado al crgct(?, c_[
10 por 100 del referido tipo, sin cuyo
requisito 0o serdn at.:lnundoe.. -

Y para su publicacion en du?;il&[im;

: de esla provincia, s¢ € » @
?:;fé:tc en Madrid, a 22 de febrero de
1982.—Visto bueno, el Juez de prime-
ra instancia (Firmado).—El Secretario

(Firmado).

ia en blanco, en

(A—38.412)

JUZGADO NUMERO 4

EDICTO

Don José de Asis G_arrow,‘Mag'astrado.
Juez de primera instancia numero R
de los de Madrid, por el presente
hago saber: i -
n este Juzgado, con el numer
l.S%gf'?g-A-z, se siguen autos de juicio
declarativo de mayor cuantia promovi-
dos a instancia de dona Cristina He-
rreros Martin, contra la entidad dej
mandada «Indoamérica, S. A.», cuyos
domicilio y paraderos actuales se ig-
noran sobre entrega de vmendasdjy
otros exiremos, por el prcsent:: edic-
to se requiere al senor rcpresunlaglc
legal de la dicha demandada «In Di
américa, S. A, para que dentro de
término de quince dias, en ejecucion
de la sentencia firme dictada, presen-
te en este Juzgado (Plaza de Castilla) y
en los meritados autos, relacion de h'a.s
viviendas que con a_rreglo a lo dispues.
to en dicha sentencia, deben ser entre-
adas a la actora, con apermblmxﬁn.
to de entenderse gque €aso de ml:n da.
cerlo, se conforme con las senaladas

por la actora,
La relacion de la
bles solicitadas po
unida a los autos
erencia. e
l-efY para que sirva de requenm:entc;
en forma al sefor representante leéga_
de la entidad demgndada «Indoameéri-
ca, S. A.», libro ¥ firmo el presente %r;
o drid, a 15 de febrero de 1982—
a istrado-Juez (Firmado).-—-EI Secre-

£ do).
tario (Firmado) (A.—38.328)

s viviendas e inmug-
r la actora, se halla
de que se ha hecho

JUZGADO NUMERO 5

EDICTO e
 seior Magistrado-Juez de
quglazigmge s]f?imera_ instancia nume-
ro 5 de los de Madrid.
Hace saber: Que en este Juzggdo ¥
bajo el numero 1.280/80-G2, se sigucn
{os del procedimiento judicial suma-
ar del articulo 131 de la Ley Hipoteca-
e :n de «Banco de Crédito
. ion, S. A.», representa-
e Coﬂ?t?zgccumdor senor Puig Pé
et dofa Maria Dolores Gran

jvidad de présta-
Reverte, sobre efectmq jnc e hxracor-

mo hipotecario. en ¢l

en publica su-
dado sacar a 13 vCU término de
basta, por pnmera ¥t la si-

veinte dias ¥ tipo que s¢ dira,

guiente finca:

Vivienda izguierda de la tercera plan-
ta alta del portal o casa numero 9 de
la calle de los Suspiros (bloque mime-
ro 12, de la urbanizacién «Las Coli-
nas»), en la ciudad de Algeciras, Cons.
ta de varias habitaciones, balcon-terra-
za y servicios. Ocupa una superficie
atil de setenta metros con cuarenia y
un decimetros cuadrados, y una super-
ficie total construida (incluida parte
proporcional de elementos comunes)
de ochenta y seis metros con ochenta
y seis decimetros cuadrados. Tomando
como frente la fachada Nore del edi-
ficio, linda: por el frente, con la calle
de los Suspiros; por la izquierda, con
acera o zona de accesos; por la dere-
cha, con el hueco y rellano de la esca-
lera, v con Ia vivienda derecha de su
misma planta y de igual portal, y por
el fondo, con la calle Rincén de Luna.
Esta senalada con la letra A, en la ce-
dula de calificacion, Tiene una cuota
de participacién del 5,07 por 100, Ins-
crita la escritura de hipotéca en el Re-
gistro de la Propicdad de Algeciras, al
tomo 497, libro 241 de Algeciras, folio
145, finca 17.580, inscripcion segunda.

Para cuya subasla, que se celebrara
en la Sala Audieéncia de este Juzgado
de primera instancia numero 5 de Ma-
drid, sito en la Plaza Castilla, piso se-
gundo de Edificios Juzgados, se ha se-
nalado el dia 6 de mayo de 1982, a las
11 horas, bajo las siguientes caondicio-
nes:

Primera

Servira de tipo pam esta subasta el
de doscientas veintinueve mil cuatro-
cientas ochenta y c¢inco peésetas, no ad-
mitiéndose posturas que no cubran: di-
cho tipe.

Segunda

Para tomar parte en la misma, de-
beran los licitadores consignar previa-
mente, en la Secretaria 5-2] Juzgado
el 10 por 100 de dicho tipo, sin cuyo
requisito no seran admitidos.

Tercera

Los autos y la certificacion del Re-
gistro a que se refiere la regla cuar-
ta del articulo 131 de la Ley Hipoteca-
ria, estaran de manifiesto en la Se-
cretaria; se entenderda que todo lici-
tador acepta como bastante la titula.
cion y que las cargas o gravamenes
anteriores y los preferentes —si los
hubiere— al crédito que reclama el ac-
tor, continuardn subsistentes, enten-
diéndose que el rematante los acepta
v queda subrogado en la responsabili-
dad de los mismos, sin destinarse a
su extincion el precio del remate.

Cuarta

El precio del remate deberd consig-
narse dentro de los ocho dias siguien-
tes a la aprobacion del mismo, pudién-
dose efectuar en calidad de ceder.

Dado en Madrid, a 23 de febrero de
1982 —El Magistrado-Juez (Firmado),
El Secretario (Firmado),

(A.—38.413)

JUZGADO NUMERO 5

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En ecste Juzgado de primera instan-
cia numero 5 de los de Madrid, se si-
uen autos de menor cuantia numero
gm,rso, a instancia de don Felipe Ruiz
de Velasco y de Castro, representado

r el Procurador don Santos de Gan.
darillas Carmona, contra la entidad «In.
mobiliaria Hispamar, S. A,», sobre re-
clamacioén de cantidad de 500.000 pese-
tas; en los cuales se ha dictado la sen-
tencia, cuyos encabezamiento y parte
dispositiva, son del tenor literal si-
guiente:

Sentencia

En la villa de Madrid, a 22 de enero
de 1982 —El Iltmo. seior don José
Antonio Garcia Aguilera vy Bazaga, Ma-
Magistrado-Juez de primera instancia
ntimero 5 de esta capital, ha visto los
presentes autos de juicio declarativo
de menor cuantia namero 364-A/80, se-
guidos a instancia de don Felipe Ruiz
de Velasco y de Castro, mayor de edad,
casado, Abogado y vecino de esta ca-
pital, representado por el Procurador

don Santos de Gandarillas Carmona y
defendido por Letrado, contra «Inmo-
bliaria Hispamar, S. A.», la que ha sido
emplazada por medio de edictos y de-
clarada en rebeldia, por no haber com-
parecido en autos, sobre reclamacion
de cantidad, y
Fuallo

Que estimando la demanda inter-
puesta por el Procurador don Santos
de Gandarillas Carmona e¢n nombre
y representacion de don Felipe Ruiz
de Velasco y de Castro contra «Inmo-
biliaria Hispamars, debo condenar y
condeno a la parte demandada a que
pague al actor la cantidad de 500.000 pe-
setas (quinientas mil pesetas), con sus
intereses legales desde la fecha de la
interposicion de la demanda, con ex-
presa imposicion de las costas a la de-
mandada, Asi, por esta mi s¢éntencia,
que ‘en cuanto a la demandada decla-
rada en rebeldia le serd notificada en
la forma que dispone el articulo 789
de la Ley de Enjuiciamiento Civil, juz-
gando, lo pronuncio, mando y firmo,

Esta sentencia fue publicada el mis-
mo dia de su fecha ¥ para su publi-
cacién en el BoLerin OFrciaL de la pro-
vincia expido la presente, con el visto
bueno de Su Senoria, en Madrid, a 15
de febrero de 1982 —Visto bueno, el
Juez de primera instancia (Firmado).
El Secretario (Firmado),

(A—38.384-T)

JUZGADO NUMERQO 35

EDICTO
Don José¢ Antonio Garcia Aguilera Ba-
zaga, Magistrado-Juez de primera
mstancia namero 5 de esta capital,
Hace publico: Que en este Juzgado
y con el numero 1.795-A/82, se tramita
expediente de declaracion de herederos
abintestado de don Lorenzo de la To-
rre Madero, nacido en Madrid el dia
19 de noviembre de 1924, hijo de José
y de Ramona, que fallecié en esta ca-
pital, el dia 3 de julio de 1978, en es-
tado de soltero, sin dejar descendien-
tes ni ascendientes, reclamando la he-
rencia los hermanos del mismo, dona
Felisa, don Eusebio v dofa Juana de
la Torre Madero y sus sobrinas dofa
Maria del Carmen vy dofia Matilde de la
Torre Morales, en representacion de su
adre premuerto don Francisco de la
orre Madero y don Pedro, dofna An-
%ela. dona Ramona y don José de la
orre Garcia, en representacion de su
gadrc don Pedro José de la Torre Ma.
ero.

Y por el presente se llama a los que
se¢ crean con igual o mejor derecho a
la herencia para que comparezcan a
reclamarlo ante este Juzgado dentro del
término de treinta dfas, a partir de la
publicacién de los edictos,

Dado en Madrid, para su publica-
cion en el Bouerin OriciaL de esta

rovincia, en 18 de febrero de 1982.—

I Magistrado-Juez (Firmado).—El Se-
cretario (Firmado).

(A —38.449)

JUZGADO NUMERO 6

EDICTO

En virtud de providencia dictada en
el dia de hoy por el senor Juez de pri-
mera instancia namero 6 de esta capi-
tal en juicio de procedimiento judicial
sumario del articulo 131 de la Hi-
potecaria, que con el nimero 193 de
1981 se tramita a instancia del «Banco
de Crédito a la Construccién», contra
«0Oicodomo, S. A.», hoy continuado con.
tra los nuevos dueiios de las fincas hi-

stecadas, se sacan a la venta en pu-

lica subasta, y por primera vez, las
siguientes:

Lote 1 Finca urbana nimero 11.
Esta constituida por la vivienda dere-
cha de la fachada posterior de la plan-
ta segunda, segunda puerta a la izquier-
da, tomando como punto de referen-
cia la salida del ascensor del edificio,
y senalada con la letra D, Se compone
de vestibulo, pasillo, cuarto de baio
cuarto de aseo, cocina, cuatro dormi.
torios, uno con terraza, comedor-estar
con terraza y secadero, Ocupa una su-
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perficie de 99 metros, 44 decimetros
cuadrados, y linda: por su frente, en
una linea de un metro con el rellano
de la escalera y en tres, de un metro
ochenta centimetros, un metro treinta
centimetros y sesenta centimetros, que
entre si forman dos dngulos obtusos,
con el hueco de la escalera, y en otra
linea de dos metros veinte c¢entimetros
con la finca nimero 10 de e¢sta misma
planta. Por la derecha, en nucve lineas
rectas de tres metros diez centimetros,
un metro, tres metros, un metro, tres
metros cincuenta centimetros, cua-
renta centimetros, cinco metros cin-
cuenta centimetros, noventa centime-
tros y dos metros diez centimetros,
con la fachada posterior del edificio.
Por el fondo, en tres lineas de dos me-
tros cincuenta centimetros, un metro
Yy cuatro metros cincuenta centimetros
con la fachada lateral izquierda del
edificio, a la que tiene un balcén v una
ventana, y por la izquierda, en una li
ner de dieciséis metros, con la finca
nimero 12 de esta misma planta, Se
le asigna un coeficiente de 2,775 milé-
simas por 100, en los elementos y gas-
tos comunes. Este piso esta situado en
la casa nimero 302 de la carretera de
Extremadura, finca registral numero
21.315.

Inscrita en el Registro de la Propie-
dad numero 9 de Madrid, al tomo 559,
libro 272, folio 233, finca 21.315, ins-
cripcidn tercera,

Lote 2 Finca urbana numero 12,

Esta constituida por la vivienda iz
quierda de la fachada principal de la
planta 2.2, tomando como punto de re-
ferencia la salida del ascensor del edi-
ficio y sefalada con la letra C. Se com-
gone de vestibulo, pasillo, cuarto de
ano, cuarto de aseo, cocina, cuatro
dormitorios, uno con terraza, comedor-
estar con terraza y secadero, Ocupa no-
venta y nueve metros, sesenta y dos de-
cimetros cuadrados, Linda: por su
frente, en una linea de un metro, con
¢l rellano de la escalera; en dos lineas
de un metro treinta centimetros y un
metro veinte centimetros, con la caja
del ascensor, vy ¢n otra de dos metros,
con la vivienda numero 9 de esta mis-
ma planta. Por la derecha, en una li-
nea de dieciséis metros, con la finca
numero 11 de esta misma planta. Por
¢l fondo, en tres lineas rectas de cua-
tro metros cincuenta centimetros, un
metro vy dos metros cincuenta centi-
metros, con la fachada lateral izquier-
da del edificio, y por la izquierda, en
siete lineas rectas de seis metros, un
metro, tres metros cincuénta centime-
tros cuarenta centimetros, cinco me-
tros, cincuenta centimetros, noventa
centimetros y dos metros diez centime.
tros, con la fachada principal del edi-
ficio. Se le asigna un coeficiente de
dos enteros setenta y ocho centésimas
por ciento en los elementos y gastos co-
munes. Este piso estd situado en la
casa numero 302 de la carretera de Ex-
tremadura, finca registral 21.316,

Para cuyo remate, que se celebrara
en la Sala Audiencia de este Juzgado,
sita en la Plaza de Castilla, se ha se-
fialado el dia 13 de mayo proximo a
las 11 de su manana, haciéndose cons-
tar que dichas fincas salen a subasta
por primera vez en dos lotes por se-
parado, en las sumas de 173400 y
173.800 pesetas, respectivamente, en
que fueron tasadas en la escritura de
préstamos, no admitiéndose postura
alguna que no cubra dicho tipo; que
para tomar parte en la misma deberd
consignarse previamente por los licita-
dores ¢l 10 por 100 de dicho tipo; que
los autos y la certificacién del Regis-
tro, a que ‘se reficveplazregla 4.7 del
articulo 131 de la Ley Hipotecaria, es-
tan de manifiesto en Secretaria, que se
entendera que todo licitador acepta
como bastante la titulacién, v que las
cargas o gravamenes anteriores y los
preferentes, si 10s hubiere, al crédito del
actor continuaran subsistentes, enten-
diéndose que el rematante los acepta y
queda subrogado en la responsabilidad
de los mismos, Sin dc-‘:lmarsc a su ex-
tincién el precio del remate

Dado en Madrid, para publicar en el

=y ‘1c de esta provinCia y si-
BoLeriN OFICIAL b de- cHiiios.
tio publico de costumbre .

gado, a 10 de febrero de 1982 —E] Ma.
gistrado-Juez (Firmado)—EI Secretario
(Firmado),

(A.—38.303)

JUZGADO NUMERO 6

EDICTO

En virtud de lo acordado en providen.
cia de esta fecha, por el lltmo. sefior
Magistrado-Juez de primera instancia
nuamero 6 de esta capital, en autos gje-
cutivos numero 1.497/79, seguidos por
¢l Procurador senor Ibaiiez, en nombre
del «Banco Popular Espanol, S. A.s,
contra don Rafael Martinez de Minue-
sa, sobre pago de pesetas, se saca a la
venta en publica subasta, y por primera
vez, la siguiente finca:

Parcela de terreno en término de Las
Rozas, al sitio de Los Penascales, sefia-
lada con el nimero 27, en el plano de
parcelacion de la Colonia El Pinar, que
ocupa una superficie de 2.500 metros
cuadrados, siendo indivisible, sobre par.
te de la cual existe construido un cha-
let o vivienda unifamiliar, compuesta
de planta baja, y de la planta primera,
estando realizada la edificacion apro-
vechando el desnivel del terreno, ocu-
pando la planta baja una superficie de
162 metros cuadrados, y la planta pri-
mera, una superficie de 186 metros cua-
drados, estando destinada a espacios li-
bres la superficie de la parcela no ocu-
pada por la edificacion. Inscrita en el
Registro de la Propiedad de Majadahon.
da, actualmente al libro de San Lorenzo
de El Escorial, al folio 243, tomo 894, li-
bro 72 de Las Rozas, finca 5.353,

Para cuyo remate, que se celebrara
en la Sala Audiencia de este Juzgado,
sito en la Plaza de Castilla, nimero 1,
segunda planta, se ha sefialado ¢l dia 24
de mayo proximo, a las 11 de su ma.
nana, haciéndose constar que sale a su-
basta por primera vez en la suma de
9.697. pesetas, en que ha sido tasa-
da, no admitiéndose postura que no cu-
bra sus dos terceras partes; que para
tomar parte deberd consignarse previa.
mente por los licitadores el 10 por 100
de dicho tipo, sin cuyo requisito no se-
ran admitidos; que ¢l remate podra ha.
cerse a calidad de ceder a tercero; quz
los titulos suplidos por certificacion del
Registro estan de manifiesto en Secre-
taria, donde podran ser examinados por
los licitadores, quienes se conformarén
con ellos, sin que tengan derecho a exi.
gir ningunos otros; que las cargas y gra-
vamenes anteriores y las preferentes, si
las hubiere, al crédito del actor, conti.
nuardn subsistentes vy sin cancelar, en.
tendiéndose que el rematante las acepta
¥ queda subrogado en la responsabili-
dad de las mismas, sin destinarse a su
extincion el precio del remate,

Dado en Madrid, para publicar en los
BoLETINES OFICIALES dcr Estado y de
esta provincia, diario «El Alcazar», de
Madrid, y fijar en el tablén de anuncios
de este Juzgado, a 17 de febrero de 1982
El Magistrado-Juez (Firmado)—E! Se.
cretario (Firmado),

(A—38376-T)

JUZGADO NUMERO 7

EDICTO DE EMPLAZAMIENTO

En virtud de lo acordado en los autos
de mayor cuantia niimero 1.033/79, pro-
movidos por don Eugenio Lorente de
Diego, representado por el Procurador
don Carlos Ibanez de la Cadiniere, con-
tra la «Compania Mercantil Gahisas,
don Jaime Adrada Solana y herederos
ignorados de don Justo Blasco Oller;
sabre reclamacién de siete millones
ciento ocho mil trescientas cincuenta
pesetas, por medio del presente se em-
plaza a los ignorados herederos del fa-
llecido demandado don Justo Blasco
Oller, para que en el término de nueve
dias puedan comparecer en los autos, si
les conviniere, en forma, y a fin de ejer-
citar los derechos que les correspon-
dan,

Y para que sirva de emplazamiento
a los ignorados herederos del fallecide
don Justo Blasco Oller, que tenia su do-
micilio en Madrid, Paseo Pintor Rosa.
les, namero 28, 4.°, extiendo y firmo el

presente en Madrid, a 16 de febrero de

19_82' Para su publicacién en el Bopgtin
OHL'I.-\II. de la provincia,—E| Secretario
Antonio Zurita Reina (Firmado), ;

(A.—38.380-T)

TUZGADO NUMEROQO 7
EDICTO

Don José Guelbenzu Romano
do-Juez de primera instanc,

7 de esta capital,

Hago saber: Que en este Juzgado se
tramita procedimiento judicial sumario
numero 408-A-1980, instados por el Pro-
curador don José Antonio Vicente-Ar-
che Rodriguez, en nombre del «Banco
de Crédito Industrial, S. A», contra
don ch}mdo Puentes Lopez, sobre re.
clamacién de un préstamo, intereses
costas, en los cuales, por proveido de
este dia: se ha acordado sacar de nue-
VO a publica y primera subasta por
térr]mno dr_:I veimle dias v precio fijado
en la escritura, la finca hi i
o hipotecada si.

Tierra de huerta en término de Bo.
lafios de Calatrava, sitio del Cerrillo ¢
de la Quebrada, de 40 4reas 0 4.000 me-
tros cuadrados, Linda: Norte, Crisan.
to Gonzilez Aranda; Sur Qeste, An-
tonio Gonzalez Aranda, y Este Ga'briel
Belmonte, mediante camino Ele Servi-
dumbre de cuatro metros de ancho
En esta finca su propietario ha cons.
truido a sus expensas ¥ sin adeudar
nada por materiales, mano de obra ny
d..II'eCL‘IO!'l técnica, lo siguicnte: Edifi.
cio destinado a usos industriales com-
puesto de tres naves de planta baja
con una superficie de 950 metros cua-
d‘rados y otra nave de planta glta en-
cima de parte de las anteriores de 144
metros cuadrados. Su construccion es
de ladrillo v cemento con cubierta de
uralita y formas de hierro y ¢l resto
del terreno se destina a Patio descy-
bierto. La hipoteca se extiende en vir-
tud de pacto expreso a todo cuanto
mencionan los articulos 109, 119 y 111
de la Ley Hipotecaria Y 215 de su Re-
ﬁlamemo. En consecuencia compren.-

er:d ademds de la finca referida, los
Nuevos terrenos y pertenencias de todo
orden que se les agregue; las obras
construcciones y edificios que se en-
cuentran en ella enclavados o que se
establezcan ¢n el futuro, aparezcan o

]no inscritas registralmente v las insta-
aciones, maquinaria v ulill}z:\

, Magistra.
Cia numero

| le coloca-
do? O que se cologuen permanente.
mente en la misma para su exploia-

clon o servicio, se inscriban o

Registro, asi como en generalnt%cfg Ict.:
que permitan los articulos citados En
el Registro de Ia Propiedad de Alma.
grzum(Cmdad Real) es la finca namero

Para el acto de la sub
. t asta, se ha ge-
falado el dia 20 de abril préxime a
'l::: l? hor&:s cl:? la sala audiencia de

'€ JuZgado, bajo las condici i
guientes: SRS

Que servird de i

€ tpo de subastg |
suma de ocho millones trescientas cir:
cuenta mil pesetas y no se admitirdn
po(s)turas que no cubran tal tipo,
ue los que quieran lomar

; rte
el remate deberan consignarpapmv?st
mente en la mesa del Juzgado o esta-
blecimiento publico destinado al efec-
to, ¢l 10 por 100 del expresado tipo, sin
CUyo requisito no seran admitidos

Que los autos v la certificaci
L rtificacion del
Registro & que se contrae la regla cuar.
ta del articulo 131 de la Ley Hipoteca.
ria, estan de manifiesto en Secretaria

Y se entenderd que todo licit
ador 5
la como bastante 13 titulacion; sl

Que las cargas o gravimenes anje.

riores y los preferentes si Jos

re, al crédito del actor, quedarél?uslﬁg
sistentes, entendiéndose que el rema-
tante los acepta y queda subrogado en
la responsabilidad de los mismos, sin

Y para su publicacién en el Bo
= L-E &
OF1ciAL de esta provincia, se cxpideri:;
presente en Madrid, a 16 de febrerg
de 1982, — R] Magistradu-]ucz, José

Guelbenzu, — E| Secretari i
Zurita (Firmado), i

(A.—38.298)

de piel de zorro del

m———
JUZGADO NUMERO 7 .
EDICTO g

Don José Guelbenzu Romano, e
trado-Juez de primera instancia
mero 7 de esta capital, T 48
Hago saber: Que fn este Juzgadﬂﬁ

lramita procedimiento judicial 8 z

rio nimero 586-A-1981, inslados.fw

Procuradora dofia Maria Isabel '"Mm'ab.

Andosilla, en nombre de «Banca. :

Sociedad Anénima», contra don

lo'Ortiz Rodriguez, sobre reclamas

de un crédito, intereses y cOStasS 2

los cuales, por proveido de este S5

Se ha acordado sacar de nuevo @ P

a y primera subasta, por términe =

veinte dfas, y precio fijado en la €55

tura, la finca Ripolccada siguientes
Parcela de terreno en término

cipal de Navalcarnero (Madﬁﬂ)'ﬁ:: a

conocido por «El Conde», con m‘d
tension superficial de 33 4reas ﬁ
linda al Norte con Jacinto WPHMQ
vador; al Sur, Cristébal Gomez de 18
10; al Este, con finca propie adauis
misma que ésta se describe, ¥ ’INW
e, con la de Tomasa Medrano W
rro. En el Registro de la Pr"w‘:
de Navalcarnero es la finca M kv
16.830, e
Para el acto de la subasta s€ ha.
fialado el dia 20 de abril PM&'
las 10 horas en la Sala Audiﬂ"?ﬂ‘sg :
este Juzgado y sera bajo las cOREEE
nes siguientes: bﬂ,ml"‘

Que servird de tipo de subdS

Suma de un millén seiscientas P ﬁf'
ta mil pesetas y no se admllll‘ﬁn'-;_ it
turas que no cubran tal tipo- g

Que los que quieran tomar P%'
¢l remate deberan consignar P osta
mente en la mesa del Juzgado @ fep
blecimiento puiblico destinado 7

to, el 10 por 100 de indicado P9 -~

Cuyo requisito no serdn admitiGess

ue los autos y la certificaciof
Registro, a que se contrae 1a F
cuaria del articulo 131 de la Lﬂ
Potecaria, estan de manifiesto €8 &
€retaria y se entendera que tod0 -
tador acepta como bastante

cién; y Sage o

Que las cargas o gravaments, fpje
riores v los preferentes, si 108 " iy
re, al crédito del actor, quedar re%
sistentes, entendiéndose que elgada.
tante los acepta vy queda sub! -
la_responsabilidad de los ﬂﬂsxf';g; del

destinarse a su extincién el preéi®
remate.

OFICiAL de esta provincia, se
presente en Madrid, a 11 de f

rsm -
o Guek

1982 —E| Magistrado-Juez, Jo$¢ Yia =

bg:nzix (Firmado).—E] Secretario, &5
ni i i i
O Zurita (Firmado). o 38.327)

po
»

e
1

il

r 3

JUZGADO NUMERO 8
EDICTO o ptit
El llmo. sefior Magis!radﬂ-l“up.‘{kn'zd'%Flt

?era linstancia nimero 8§ de M@

_For el presente y para gen e
cimiento l:}’ranr.:.-;- sabgr I:ll-lt? a virtud d'
acordado en los autos ejecutivos
€n este Juzgado de primera inS™
numero 8 de Madrid, se tramitan
el namero 1.117 de 1980, promo¥oy
por el Procurador don Francisc@ o
na Guerra, en nombre de la S0 g
«Fichet, S. A.», contra dofa
Molina Fernandez, vecina '
con domicilio en calle de P .
toria, mimero 5, sobre page de 4
dad, se anuncia la venta en %a

“abri

subasta, nuevamente, por segund
Y término de ocho dias, de dos

del  pais, ©
8 nte nuevos, qué’ se’ hﬂliﬁ
0S en su poder.
Para la celebracion del remﬂ:ﬁ'
tendrd lugar en la Sala de A"w
de este Juzgado, sito en E-. a S
Castilla, namero 1, planta s¢
ha senalado el dia 21 de abril PP o
a las 11 de su mafiana; fijandose =52
condiciones: d

A

Primera wlﬁ'" e

 Servird como tipo de subastd " ges
tidad de ciento vtgunle mil Pmms' w?"
setas 120.000), que resulta de o SY
del tipo que rigi6 en la "“";,W .
basta, el 25 por 100 que ordend &5

Y para su publicacion en elg?;iltji@.‘d ,'.'

T
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VRS i1
ah‘dos : ttiran ofertas inferiores

lidag, tIceras partes de esa can-
_P_am ; Segunda
'-lbgml?r- Parte en el remale, de-
Iy Sa Citadores consignar antes
m-'_!fgcﬁv del Ju?.gudu‘ el 10 por 100
“yg uf.df-' dicha suma-tipo, sin
S0 no seran admitidos.
s Tercera
U toder (2Cerse el remate a calidad

Dagy 2 Un tercero,
*g&z_en Madrid, a 11 de febrero

o’mmesu Insercion en el BOLETIN
won de ogf-.ta provincia, con la ante-
1l oi 0 dias, por lo menos, al

Nite ra la subasta, se expide el

4,

7t

1 0 Madrid, a 11 de febrero
“"’:%zt'g{:" Magistrado-Juez (Firma-

€Cretario (Firmado).
(A.—38.402)

WZGADO NUMERO 8

y EDICTO
ora 240-Juez del Juzgado de
% Instancia niymero 8 de Ma-

1

g/

en on or: Que en los autos que se
eSte Juzgado bajo el nume-
—‘pomnforlme al articulo 131 de
d;e?;na' a instancia de don

GHOZ Hernaiz, cor:itl)'a
Or: . onzalez Torre y Gon
ﬂe'p:z;‘.‘m Lazaro, sobre efectivi-
Sacar lam(? hipotecario, ha acor-
vez & Publica subasta por se-
+.¥ con la rebaja del 25 por
‘PO pactado, la siguiente
clle lerreno en término de Vi-
de-m‘-“ (Madrid), urbanizacion
las Américass, hoy «Euro-
fian, sefialada con el nume-
B sg“"f Cerros Verdes, y nu-
ion yo) Plano general de fa ur-
- Mide 2000 metros cuadra-
mrmadﬂf]‘lcnle. y linda: Norte;
P ea-o?la Numero 3.088; Este, con
ote, oo 081; Sur, con la calle H4L
i 6] 4.3 Parcela mimero 3.083.

€ compra a «Terrenos de¢
gm'.izg'(’i'; €n escritura numero
n a2 POr el Notario de Ma-

i 4 2Vier Gaspar Alfaro, el 31
1, de Iaeplg?f'- Inscrita en el Regis-
Me . OPiedad nimero 1 de Al-
Eares, al folip 8 del tomo

de i O finca nimero 3544,
Villar ge) Olmo, inscripeion
PO pactado: 2.300.000 pese-

£EE

or

i
7

féf

=4
=

S|

E

B2Eg,

£

AL

.
g

H

55
2,

£

i
=g

7
—-:”'-

basta tendra lugar en la Sale
& de este Juzgado, el dia
na Proximo, a las 11 horas de
e l;aﬁas:-‘oadviertc a los I;icié:-:-
: § mar parte en ella d&-
mou:llglgpar ‘—‘Uamli)o menos el 10
. due notlpo, no admitiéndose pos
Y lag Cubran el mismo, que ios
o :eé't;lzcar’éiiones del Regis-
o Stin de manifiesto en
tjlat"31' % entendiéndose que todo li-
st Y ta como bastante la titu-
g o 1as cargas y gravamenes
Stor, s‘? llos preferentes al crédito
h‘. y .08 hubiere, quedaran sub-
&eﬂ ftmasln cancelar, entendié¢ndose
v SR ].éame los acepta subrogin-
’enh Mse 5 cPonsabilidad de ellos sin
5‘? Su extincién el precio del
ady
' -ElenMaM?d"id. a 3 de febrero de
' secl‘eta ABistrado-Juez (Firmado).—
- M0 (Firmado).
(A.—38.342)

LS
28
(4

5{‘;
3

55

=
o

H

£

2 g

~ HUzgapg NUMERO. 8

'EJI_ ntll'to EDICTO
o8 o dscﬁm-_ Magistrado-Juez del
s e;-' Primera jnstancia nume-

g e ;1@ Capital.
J_Qghtuti\,er: Que en los autos de jui-
Mdg-' c°°' que se tramitan en este
14 gu 0 €l nimero 1,230/80, a ins-
.a:dﬁx, s Ormigones y Morteros Pre-
fagy Luis ;4> («HYMPSA,), contra
o2 e;';é?czh Redondo, ha acor-
:‘P&bﬁ €cha, sacar a la ventd
%”! ,:g Subasta por segunda vez,
MY o2 del 25 por 100 del tipo
©166n, los siguientes bienes.

: o] ‘s del informe
Finca ¢e dpaﬂadocaljladu villalba,

ricial, Terreno en LO :
g;;lg::inadu «Prado de ?;}5 iﬁ?ﬁ:,ﬁﬁﬂ
una superficie de ciento .m. !;clrds oxho
mil ciento sesentia ¥ l:}s sl
drados; lim!s_n. Norte, 'mm}asct‘a e
de la division de dofna i
ia; r, camino de Laldap
Sa:-lgl:?ena[:infaudc don Carlos Scbnn?
E:'ad'or‘ﬁ Nicolasa Ferndndez, }'_Qe_s_tt..
}incas nameros 1 ¥ 7 de la division.
Inscrita en el Riigsllf?liggorial
renzo l,
?%?fiaqlllf'o 195 de Colgsdg)s\hllalba, fo:
io 28, fi numero 10.433. y
hol_.isz:gll:g:acién de la subasta tendra
lugar en la Sala de Audiencia de ttizlsite
Juigado. sito en la Pl_aza de qasﬁ dae'
numero 1 de esta Icaptltiil.hglmzimdc i
imo, a las 2
$:f_lgngr6;;%o las siguientes condicio-
nes:
Primera

i tasacion,
ira de tipo el de su
cuggr‘;lt?y cinco millones de peselas,

¢ r 100, no admi-
con la rebajauri;iszguio s e

i st )
:ilg:dt%ﬁ:c;?:s partes de dicho tipo re

sultante. .
Segunda .

. 1o dores deberdn deposilar en
laLn‘::si;cclit;dfuzgado. o lug?_r d;lgsgzﬂg
| menos la canti
g : ff&t)oh: dicho t?o resultante, que
s?:ré devuelta inmediatamente 3 quie-

nes no resulten rematantes.

Tercera

i ertifi-

ue los titulos suplidos por cer :

c-a?ibn del Registro, se hallaln dﬁicrir::-

nifiesto en Secretaria, que c‘)s_ %
dores aceptaran como bastantes; ¥ q

e s y gravamenes anteriores o

:?)2 ;?‘ergrrentes si los hubiere al crfd;-

del actor, continuardn subsisten :31.,

t'c- ue el rematante 10s acepta y 31.",-1 a

E‘;ugrogado en la rcsponsabr!ulad e los

mismos, sin destinarse a su extincion

io del rematc.
el precio tl'vladrid, = 17 de febiverolde

IQ?ZaiOE‘Im Magistrado-Juez ( Firmado).
El Secretario (Firmado). (A—38310)

JUZGADO NUMERO 8
EDICTO

de pri.
istrado-Juez del Juzgado
Elmh:ﬁ‘?nstancia, namero 8 de los de

Madrid.

Hace saber: Que en los autos que s¢

i 3 ado con el numero
s:‘gtﬁn ggn?:g.ngu:lg articulo 131 de la
L:l Hipotecaria, 2 instancia de la «Cﬁja

YAhurros v Monte de Piedad de ;.;l.
gﬁid» contra la soclsedgd Amcri?:g:'::
S iones Reyal, 5. A, 3

‘E?:Itlf\f;!u:g 33: présmymo hip tecm;;o, tse
ﬁat acordado sacar a publica s;; c:t’:dad
por primera VeZ. y por el tipo p

siguiente: -
G EnguFuenlabrad‘a: call_c. Zlamorg, b::;

e 8, 12, 16, vivienda 3.4, etr:;l j qde
‘lq'uda: por su frente, con el re ami.; o
= lanta, con la caja de la escale %
sunpla vivienda letra A, de su I:ms‘fgi-
;?ama y con una pequeiia zona sin e

_ : r la derecha en-
ficar del bloque.mpgc la finca matriz;

con el res fi
n;arn .lj: jzquierda, canplgrvgnrags(?o _cgg
i anta; ¥ ' g
suﬂrgiscrltéa l]z::l finca)mamz, Conslat rg:
:eestibulo, pasillo, comc;r-git%:;ﬁo ;
itori na, ¢ de J
donmtongsc.uczpf;cnum superficie de no-
ot diecis€is ecimctro?‘_ gg—
] nde una participa-
d{gdo‘s. tli-ie tg?arlrcvzrl)gr. elementos y gas-
m':‘num:s del ed-ir;;:.io a ?u:c r'ffa"ﬁ
: . 639 por 100. Figura Insct]
?eccea d:nﬁ'gl lg.ﬂgistro de la Prmedg
dm Getafe, al tomo 4.025, libro ¢ =1
lig 103, finca numero 36.010.;35413050 pg.
cion segunda, tipo pactado /
setas. S rion i
i sta tendrd luga
Salljz:dd‘: a\s::cli’;:ncia de este 1.l uzlgla(;l% rac;
i roximo a ias ra:
i g‘;ﬁ’;ﬁff se advierte a los llﬁp
dedsu's que para tomar parie en rlg
de bor]; consignar cuando menos ¢
O 100 po, no admitiéndose pos-

r 100 del ti L
: o cubran el mi , qu
Qﬁfﬁi gulgsncertificacmncs del Registro

prevenida estan de manifiesto en Se-
cretaria, entendiéndose que todo lici-
tador acepta como bastante la titula-
¢ion, ¥ que las cargas y gravamenes an-
teriores v los preferentes al erédito del
actor, si los hubiere, quedaran subsis-
tentes v sin cancelar, entendiéndose que
el rematante los acepta, subrogindose
en la responsabilidad de cllosl. sin des-
tinarse a su extincién el precio del re-
mate. .

Dado en Madrid, a 22 de febrero de
1982 —El Magistrado-Juez (Firmado).

retario (Firmado).

i (A.—381396)

JUZGADO NUMERO 8

EDICTO

El Ilmo. seior Magistrado-Juez del
Juzgado de primera instancia nume-
ro 8 de esta capital.

Hace saber: Que en este Juzgado se
tramitan autos de juicio ejecutivo, con
el namero 1.062/80, a instancia del
«Banco de Crédito Comercial, S. A.»,
contra «Cetranex, S. A.», en los que ha
acordado sacar a la venta en pl_.'rbl.ica
subasta por tercera vez y sin sujecion
a tipo, los siguientes bienes:

Una maquina telex «Eutrénica». Una
maquina calculadora marca «Hispano
Olivetti», eléctrica. Una mdquina de es-
cribir marca «Hispano Olivetti», mode-
lo Léxicon80, tasadas e¢n su dia en la
cantidad global de doscientas veintio-
cho mil pesetas.

La celebracion de la subasta tendra
lugar en la Sala de Audiencia de este
Juzgado, sito en la Plaza de Castilla,
ntimero 1 de esta capital, el dia 13 de
mayo proximo, a las 11 horas de su
manana, bajo las siguientes condicio-
nes:

Primera

Sera sin sujecion a tipo, y los lici-
tadores deberan depositar en la mesa
del Juzgado, o lugar destinado al efec-
10, al menos la cantidad del 10 por 100
del tipo que sirvio para la segunda su-
basta, que sera devuoelta inmediata-
mente a quicnes no resulten rematan-
Les.

Dado en Madrid, a 24 de febrero de
1982.—El Magistrado-Juez (Firmado).
El Secretario (Firmado).

(A.—38.421)

JUZGADO NUMERO 9

EDICTO

El Iltmo, sefior Magistrado-Juez de pri-
mera instancia del Juzgado nimero 9
de los de Madrid, por medio del pre-
sente, hace saber:

ue en este Juzgado y Secrataria,
rcgistrado al nﬁmer% 388 de 1981-F, sc
tramitan autos de juicio ejecutivos,
promovidos por el Procurador don

José Correa Olivas, en representacion

de «Servicios Técnicos y Comercialess

(«Servicos), contra don Ricardo Gon-

zalez Morales, que se encuentra en ig-

norado paradero, desconociéndose su

domicilio, sobre reclamacién de 32,400

pesetas de principal, intereses, v cos-

tas, en cuyos autos, por providencia fe.
cha de hoy, se ha acordado hacer sa.
ber a expresado demandado, la existen-
cia del procedimiento, citdndole de re-
mate por medio de la presente, sin

revio requerimiento de pago, para que
en 1érmino de nueve dias, pueda com-
parecer en autos, personandose en for-
ma, y oponerse a la ejecucion despa-
chada, si viere convenirle a su dere-
cho, bajo apercibimiento de pararle ei
perjuicio a que hubiere lugar en de-
recho, si no lo hiciere, haciéndole sa-
ber que las copias de demanda y docu-
mentos se encuentran en la Secretaria
de este Juzgado, a su disposicion.

Al propio_tiempo, se le hace saber,

r medio del presente, haberse decre-
tado ¢l embargo de la parte legal del
sucldo, gratificaciones, y demds ¢mo-
lumentos que perciba de la cmpresa

«Ravena», en esta capital, en cuanto

sean suficientes a cubrir las sumas re-

clamadas.

Dado en Madrid, a 10 de febrere de
1982 —El Magis:jradnl»hgz {l:‘iir-;nadm.
ecretario judicial (Firmado),
i : (A.—38.325)

JUZGADO NUMERO 9

EDICTO

Por medio del presente, que se ex-
pide en virtud de lo acordado por el
ilustrisimo sefior Magistrado-Juez de
primera instancia mimero 9 de Madurid,
en providencia de esta fecha, se noti-
fica al demandado don Miguel Cabrera
Ferndandez, que tuvo su domicilio en
Nicolas Usera, numero 4, v cuyo actual
paradero se ignora, la sentencia cuyos
encabezamiento y parte dispositiva son
del siguiente tenor;

Sentencia

En Madrid, a 13 de enero de 1982,
El Iltmo, sefior don Antonio Martinez
Casto, Magistrado-Juez de primera ins-
tancia de! nimero 9 de Madrid, ha-
biendo visto los presentes autos de
juicio ejecutivo nimero 1.051 de 1981-

, promovidos en nombre de «Inver
Madrid, S. A.», domiciliada en Madrid,
calle Ruiz de Alarcén, nimero 21, re-
presentada por el Procurador don Fe-
derico Pinilla Peco, y defendida por el
abogado don ..., contra don Miguel Ca-
brera Ferndndez, mayor de edad, que
tuvo su domicilio en Madrid, Nicolas
Usera, 4, y cuyo actual domicilio y
Earadcru se ignora, declarado en re-

cldia; sobre pago de cantidad, y

Fallo

Que debo mandar y mando seguir
adelante la ejecucion despachada con-
tra los bicnes de don Miguel Cabrera
Ferndandez, hasta hacer trance y rema-
te de los embargados y demis que fue-
ren propios del mismo y se hicieren
necesarios, y con su producto catero
y cumplido pago a la ejecutante «<In-
ver Madrid, S. A», de la cantidad de
treinta y tres mil trescientas treimta v
cuatro pesetas, de principal, intereses
legales desde la fecha de los protestos,
costas y gastos causados v que se cau-
sen hasta el cumplimiento de este fallo,
en todas las cuales condeno a dicho de-
mandado. Por la rebeldia de la parte
ejecutada, cumplase como previene el
articulo 769 de la Ley de Enjuiciamien-
to Civil. Asi, por esta mi sentencia, lo
pronuncio, mando firmo. Antonio
Martinez Casto.—Rubricados,

Y para que sirva de notificacion en
forma al demandado rebelde, don Mi-
guel Cabrera Ferndndez, se expide el
presente.

Dado en Madrid, a 18 de febrerp de
1982 —El Magistrado-Juez (Firmado).
El Secretario judicial (Firmado),

(A.—38.385-T)

JUZGADO NUMERO 10
EDICTO
Don Angel Llamas Amestoy, Magistra-
do-Juez de primera instancia nume-
ro 10 de Madrid.

Hago saber: Que en juicio ejecuti-
vo numero 879/78-B, que se siguen en
este Juzgado a instancia de «Gecresa,
Sociedad Anénimas, contra don Fran-
cisco Morenas Chica, se ha acordado
la venta en segunda y publica subasta,
por término de ocho dias, de los bie-
nes embargados como de la propiedad
del demandado, que a continuacion se
expresaran,

Se ha senalado para el remate el dia
22 de abril proximo, a las 11 horas,
en la Sala Audiencia de este Juzgado,
sita en la Plaza de Castilla de esta ca-
pital.

Servirda de tipo para la subasta la
cantidad de cincuenta y dos mil qui-
nientas pesetas, una vez rebajado el
25 del precio de tasacion, y no se ad-

mitirdn  posturas: 'quesno cubran las

dos terceras partes de dicho tipo, pu-
diendo hacerse el remate a calidad de
ceder a tercero.

Para tomar parte en la subasta, los
licitadores deberan consignar en este
Juzgado o en establecimiento destinado
al efecto el 10 por 100 en metdlico del
tipo de subasta, sin cuyo requisito no
seran admitidos a licitacion,

Bienes objeto de subasta

Un autom(wil turismo marca «Seats,
1430, matricula 852175, que se encuen-

tra depositado en el demandado.
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Dado e¢n' Madrid, a 20 de febrero de
1982.—El Magistrado-Juez (Firmado).
El Secretario (Firmado).

{A—38.371-T)

JUZGADO NUMERO 10
EDICTO
Don Angel Llamas Amestoly, Magistra-
do-Juez de primera instancia nume-
ro 10 de Madrid.

Hago saber: Que por autg de 19 de
febrero de 1982 se ha declarado en es-
tado legal de quiebra necesaria a la
sociedad «CiudalCampo, S. A, con
domicilio en Madrid, Paseo de la Cas.
tetlana, nimero 210, habiéndose nom-
brado comisario a don Anselmo Ga-
flardo SaenLaguna, mayor de edad, ca-
sado, comerciante, vecino de Madrid,
calle Delicias, 12, 20 D, y depositario-
administrador a don Gregorio Mingot
Conde, mayor de edad, casado, profe-
sor mercantil, con domicilio en Ma.
drid, calle Martin de los Heros, ntime-
ro 59, 204G,

Se advierte que nadie haga pago a
la entidad quebrada, bajo pena de pe-
nerlo por ilegitimo, debiendo hacerlo
al depositario o a los sindicos cuando
estén nombrados v s¢ requiere a las
personas que tenga en su poder alguna
cosa de la pertenencia de la sociedad
gquebrada para que los manifiesten a
los indicados depositario o sindicos,
bajo apercibimic¢nio de ser considera-
dos complices de la quiebra,

Dado en Madrid, a 23 de febrero de
1982 —El Magistrado-Juez, Angel Lla.
mas Amesiov (Firmadoj—E| Secreia-
rio, Manuel Telo Alvarez (Firmado).

(A —38323)

JUZGADO NUMERO 10
EDICTU
Don Manuel Telo Alvarez, Licenciado
en Derecho, Secretario del Juzgado
de primera instancia ndamero 10 de
los de Madrid:

De orden de Su Seforia, que lo acor-
d6 en providencia de esta fecha, por
el presente se hace saber que en los
autos de juicio de mayor cuantia ni-
mero 424/80.B, tramitados en este Juz

do a instancia de «Readymix Iberia,

ociedad Anénima», contra otro y don
Antonio Luis Cortés Munilla, actual-
mente en paradero desconocido, se dic-
16 providencia cuyos encabezamiento y
fallo son del tenor literal siguiente:

Sentencia

En Madrid, a 2 de octubre de 1981,
El Iltmo. sefor don Angel Llamas
Amestoy, Magistrado-Tuez de primera
instancia nimero 10 de la misma y su
partido, ha visto los presentes autos
de mayor cuantia numero 224/80.B, se-
guidos entre partes de una como de-
mandante «Readymix Iberia, S, A.», re-
Fresemada por el Procurador don

rancisco Alvarez del Valle y defendi-
da por el Letrado don Miguel Angel
Bernal y de la otra, como demandados
«La Union Resinera Espanola, S. A,
representada por el Procurador don
Juan Corujo Lépez Villamil y defendi-
da por el Letrado don F, G. Morales
Moreno y don Antonio Luis Cortés Mu-
nilla, que ha sido declarado en rebel-
dia, sobre reclamacion de cantidad, y

Fallo

Que estimando la demanda inter-
pucsta en nombre de «Readymix Ibe-
ria, S, A, contra don Antonio Luis
Cortés Munilla debo declarar y decla-
ro que las parcelas nimero 37 v 28,
que consituyen la finca objeto de con-
trato de fecha 31 de mayo de 1979,
como finca del término municipal de
las Navas del Marqués, son propiedad
de la demandante citada por virtud de
dicho contrato; que en consecuencia,
debo condenar y condeno al citado de-
mandado a pasar por esta declaracién
de propiedad y que asimismo declaro
de la propiedad de la actora el auto.
mévil marca «Citroens, modelo GS,
matricula M-3355-BY, condenindole a
ﬂ:: entregue el automévil a la deman-

te, y asimismo a que le pague la
cantidad de setecientas ochenta y cua-
tro mil ciento cuarenta y cinco pese-
tas, y asimismo y estimando la deman.

da presentada por la misma deman-
dante contra la «Unién Resinera Espa-
nola, S. A.», debo declarar v declaro Ia
obligacién de la misma a otorgar cs.
critura publica de venta de las citadas
parcelas a favor de la entidad deman-
dante como compradora, pero hacien-
do constar que ésta las adquiere en
subrogacion de los derechos del com-
prador de las mismas, don Antonio
Luis Cortés Munilla, que les habia ad-
quirido directamente por  contrato
otorgado con la citada entidad deman-
dada, condenandole al otorgamiento
de dicha escritura bajo los apercibi.
mientos legales y sin hacer expresa im-
posicion de las costas de este procedi-
miento. Asi, por esta mi sentencia juz-
gando en esla instancia, lo pronuncio,
mando y firmo.—Siguen las firmas y
publicacién.

Y para que sirva de notificacion al
demandado rebelde, don Antonio Luis
Cortés Munilla, expido v firmo el pre-
sente, dado en Madrid, a 22 de [ebrero
de 1982 —El Secretario (Firmado).

(A.—38.348)

JUZGADO NUMERO 10
EDICTO

Don Angel Llamas Amestoy, Magistra-
doJuez de primera instancia niime-
vo 10 de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado y
con el namero 1400 de 1980 se ha se-
guido expediente de suspensién de pa-
gos de la sociedad «Mobiliario Escolar,
Sociedad Anoénimas, y en los mismos,
por aulo de esta fecha, se ha aprobado
acreedores, cuyo lexto integro se en.
cuentra unido a las actuaciones v ha
sido publicado en el Borerin OriciaL
de la provincia de Madrid del dia 4 de
febrero de 1982, pagina i1, v en el Bo-
LETIN OFicraL del Estado del dia 9 de
febrero de 1982, pagina 3.251, mandén-
dose a todos los interesados estar y
sar por ¢l y cesar en sus cargos a los
interventores judiciales,

Lo que se hace publico para gene-
ral conocimiento y efectos legales pro-
cedentes de acuerdo con lo ordenado
en la Ley de Suspension de Pagos de 26
de julio de 1922,

Dado en Madrid, a 22 de febrero de
1982 —El Magistrado-Juez, Angel Lla.
mas Amestoy (Firmado)—El reta-
rio, Manuel Telo Alvarez (Firmado).

(A.—38.388-T)

JUZGADO NUMERO 10

CEDULA DE NOTIFICACION

En méritos de lo acordado en resolu-
cion de fecha 17 de febrero del afo
actual, dictada en el juicio ejecutivo
seguido en este Juzgado con el nime-
ro 204/75-A-2, a instancia de «Don Ni-
colis Bosch Mir, S A.s, contra don
Elio Berenguer Ubeda, por medio de
la presente cédula se hace saber a di-
cho demandado don Elio Berenguer
Ubeda, vecino de esta capital, domici-
liado en la calle Paseo de la Habana,
numero 24, que en el remate de la ter-
cera subasta del inmueble que le fue
embargado en dicho procedimiento,
ha sido ofrecida la suma de ocho mi-
llones cincuenta mil pesetas, cantidad
gue no llega a las dos terceras partes

el tipo que sirvié de base para la
segunda subasta, lo que se hace saber
a ftin de que conforme a lo prevenido
en el articulo 1.506 de la Ley de Enjui-
ciamiento Civil, en término de nueve
dias, pueda pagar al acreedor liberan.
do ¢l bien embargado o presentar per-
sona que mejore dicha postura hacien-
do el oportuno deposito; apercibiéndo-
le que transcurrido dicho plazo sin que
haya pagado ni mejorado la postura,
se aprobard el remate en la cantidad
ofrecida y se mandara llevarlo a efecto.

Y para que conste y para su publi.
cacion en el BoLeriN OriciaL de la pro-
vincia de Madrid, expido el presente,
en Madrid, a 17 de febrero de 1982 —
El Secretario (Firmado).

(A.—38.431)

JUZGADO NUMERO 11

CEDULA DE EMPLAZAMIENTO

En los autos incidentales que al am-
paro de la Ley de Arrendamientos Ur.

banos, ¥ con el mimero 1.039/1981-FL
S¢ tramitan en este Juzgado a instan.
cia de don Agustin del Vado Hita, en
contra de don Luis Molina Defg‘.'zdo
representado el primero por el Procu.
rador sefior Ramos Cea, sobre resolu:
cion de contrato de arrendamiento de]
local de negocio sito en esta capital
avenida de Palomeras, 37, ¥y la encon-
trase en ignorado domicilio ¥ cerrado
el local, por la presente se emplaza al
demandado, para que en el término de
seis dias comparezca en autos, perso-
nandose en forma y conteste |a deman.
da,.a_permbiéndulc que en caso de no
verificarlo le parard el perjuicio a que
hubiere lugar, haciéndole saber que las
copias se encuentran e
oy hucn e n Sccretaria a
Y para que la presente le sirva de
emplazamiento a los Ffines ¥ término
acordados expido ésta en Madrid g
16 de [ebrero de 1982, para su insercion
en el BOLETIN OFICIAL de la provingia
El Secretario (Firmado), i LN

(A—38.442)

JUZGADO NUMERO 11
EDICTO

Don Angel Diez de la Lastra v Ponal.

va, MagistradoJuez de! qu;aclht)m&{:

rimera instancia n .

Srid. numero I1 de Ma-

Hace saber: Que en este Juze
con ¢l nimero 208/82-P, se siglzita:-j:pc)i
diente de declaracion de herederos
E;hmlc:.:;:lo de dofia Margit Szuhanef:
Zelenka, la cual fallecié sin haber alor-
gado testamento en Madrid, el dia 26
de octubre de 1980, en estado de viu
da de don Fermando Barranco Diagz,
premucrto con anterioridad y sin qu‘c'
de dicho matrimonio hubiera descen-
dencia, habiendo premuerto igualmen.
te con anterioridad los padres de la
causante, expediente que se sigue a
instancia de la hermana de doble vincy-
lo de la causante llamada dona Isabella
Szuhanek, de nacionalidad italiana
mayor de edad, viuda, sus labores, y
vecina de Milan, con domicilio en la
Plaza Amendola, nimero 1, la cual la
reclama para si, Y en ¢l que por pro-
videncia de esta fecha ¥ de conformi-
gadl con lo dispuestp en el articulo 984
h: a Ley de Enjuiciamiento Civil, se

~acordado que por medio del presen.
le se convoque a cuantas personas ig-
noradas se creyeran con igual o me-
Jor derecho a la herencia, a fin de que
dentro del térming de treinta dias
tomparezea en este Juzgado de prime.
ra instancia nimerg 11 de Madrid, sito

en la Plaza de Castilla nt
‘ ., numer. ’r-
cera planta, el

Y con el fin de que se lleve a efe
su pubhcac_ién v fijacion en l:s Lsf;’t(i:é?i
gue determina el articulo 984 de la Lei;

e Enjuiciamiento Civil, expido el pre-
sente ejemplar por quintuplicado en
mg{f{ 3 }5 dc(rl’:ebrero de 1982 —F|

adoJuez (Firm —

tario (Firmadoy, 0 Tl Sece:

(A—38.381.T)

JUZGADO NUMERO 11

EDICTO

En virtud de . i
v lo acordadp en provi-
yor cuantia nuimero 1.449/8(.
tancia del Procurador seﬁo:’r Mg}l?n i;:
lacin, en nombre de «Dinair, S A :
contra otra y «Nueva Construt;lor;a N.;:
cional, S. A.s, sobre reclamacién de
cantidad, por gl (Presentc s¢ emplaza
y hace un segundo llamamiento g di.
glha.demandnda «Nueva Constructora
acional, S, A.», para que dentro del
:jérmino de Cuatro dias, de conformi-
ad con lo dispuesto en el articulo

528 de la Ley de Enijuiciam: i

Juiciamiento Civj
comparezca en los autos, pemonznd:;g
en forma, apercibiéndola que de no ve-
rificarlo sera declarada pe elde, pardn
dola los demas Perjuicios a que haya
lugar en derecho. L)

Dado en Madrid. 4 § de feb
1982, para publi'r.ar_ en el BoLm;elé-(}Jgi

(A.—38316)

\

JUZGADO NUMERO 11
EDICTO
CEDULA DE NDTIFIC!UO‘;
Don Angel Diez de la Lastra I
va, Magistrado-Juez de l‘m.’gm
tancia, piimero 11, de dl‘l_ T
Hace saber: Que en este JM
con el nimero 1.434/80-LL, 5€ S
autos de juicip ordinario declaratit
menor cuantia a instancia deé
dad de Propietarios de Nunez el
do, niimero 5, representada por
curador sefior Ardura Menéend
tra don Antonio Nieves Ferreli S
scnla&o por el l’mu;:ul‘adﬂl"ms hered
rez Wiesse, v los ignorad0s Ho g
ros de dofa Anisia Lag?ada Losada,
bre reclamacion de cantidad, S& tentid
tado la providencia, digo
Cuyos encabezamiento v parté
tiva es como sigue:

st

s

%91:

(2

43

6

%

W

Sentencia 3 (o et

En la villa de Madrid, a 3 Syggs
bre de 1981.—El Iltmo. Scﬂolr.s!if‘:'
trado don Angel Diez de 13 B8R0
Penalva, Juez de primera ms!ﬂ_ﬂsm,' 2
mero 11 de Madrid, habiendo VISt
autos de juicio declarativo d€ 1434/
Cuantia seguidos con el numemﬁcw
80, entre partes, De una, y com9 =g
te la Comunidad de PropietaFigs e
calle Nufiez Morgado ﬁﬁmcmM
drid, representada por el P defem
don Manuel Ardura Menéndez, ¥ i
dida por el letrado don Lmsmaﬂ
Tudela y de otra y como de o3
don Antonio Nieves Ferrer, mcg:‘ -
edad, casado, comercianté, Y Vi
Vigo, con domicilio en Cesﬁ%u"
quez, ntmero 126, Canido, mpam
do por el Procurador senot Letrad®
Wiesse y defendido por. €l ;ggﬁ.‘w
don Francisco Clemente de DIE
bre reclamacion de cantidad.

Fallo .

Que estimando la demanda dijaﬂo'
declarativo ordinario de meno%L e
tia promovida por el procm"gﬁw'
for Ardura Menéndez, en mp[gtdl‘w
cion de la Comunidad de ProsPden@a
de Nufiez Morgado, numero jeves
drid, contra don Antonio
rrer, representado por €l decond’
sefior Alvarez Wiesse, debia l'l”ﬁw
nar y condenaba al mismo as'ut'n' de
la Comunidad referida de 12 5 pese
doscientas setenta mil diecinUqe
las, sus intereses legales desswbl‘“
terpelacion judicial, todo ello usf'yl‘
expresa imposicion de las F“!‘ﬁ@m@
por esta mi sentencia, der'mdo y fir
Juzgando, lo pronuncio, macli‘c a
mo.—-ﬁirmado: Angel Diez
tra—Rubricado. ced

Y para que conste y s'r‘m!:&l :
la de notificacion en forma & 1 exph
dada dofia Anisia Losada w,,'r._wv@'
do la presente para su inserch de esté
lugar publico de costumbre “:;'w-'d#?
Juzgado y en el BOLETIN ﬁ,ﬂdﬂi'j
la provincia de Madrid, en rac

febrero de 1982. — EI MIECTfir
Juez (Firmado), — EI Seer¢l# " -

mado), e
(A_.-ssm'ﬁ

X

JUZGADO NUMERO 12
EDICTO qrad®

Don Jaime judrez Judrez 3:1 Lo
Juez de primera instancid Gigs
nimero doce de los de M M\J
Hago saber: Que en est® | "n'ﬂ"‘#'
bajo el nimero mil qui"‘mmivM:
¥ siete del pasado afio mil _ﬂm__!":
ochenta, se tramitan autos SEBULSipan®
bre juicio ejecutivo a instancid % '
co de Bilbao, S. A.”, represtiiy g
el Procurador don Aleiaﬂ‘i‘f"ﬂg&
Salaya, contra don Julio R dez Marte
teban _v{ dofia Juana H‘:fgﬂ. en#
en reclamacién de cantida®e o hg, ©
autos, y por proveido de esta pwh'!
acordado sacar a la ventd €0 T, W#"
primera subasta, término de “ioﬂ“ . di*

precio de su avalio, la S8 4 de
embargada como de la propt

chos demandados:

: ,,pll‘."
Local nimero cuatro. — Sit0
lle Mercedes Domingo, U ﬁ,'ﬂw
la Vi M

con vuelta a la calle de 13 %0, dr

dieciséis. Mide 22,17 metr



f;_ \ 4] ',‘P-.

MIERCOLES 10 DE MARZO DE 1982

Pdg. 11

80 por 100, Linderos: frente,
*€de la Via, por donde tiene
i derecha, entrando, con fin-
- Eulogio Martin; izquierda,
uhc?me“-‘ial niimero tres, y fon-
; icﬂme:clal nuimerp tres.
% B0 el Régistro de la Propie-
(i ’ﬂue\-e de Madrid, al tomo
8 219, inscripcion tercera, fin-
0 BR.1]11

' Saber a los licitadores que
JIOmar parte en la subasta re-
-m‘“‘*ﬂlt‘s condiciones: .
S 3¢ celebrard en la Sala au-
" &sle [uzgado, sito en la pla-
M4, nimero uno, planta ter-
0 de los Juzgados), de esta

8958 sefalado para ol acto del

SEIS de abril proximo y hora

= O MESU ‘manana,

'g“lﬂ © tipo de subasta de me-

2 la sui‘ﬁ_ ¢l de su u_\':jmu, ascens
Mi de un millén trescientas

beg, 0. S¢ admitirin posturas que no

05 terceras partes del pre-
i 'B:ir el que sale a subasta me-
M ¢biendo los licitadores con-
a:]mt‘nle al acto del remate. en

Juzgado o establecimiento
efecto, el diez por ciento,

I tipo de subasta, sin cuyo
B0 serdn  admitidos. pudiendo
&8 hacer las posturas a ca-

T ceder a terceros.

Htulos de propiedad, suplidos
mh:!g“ del Registro, se encuen-
e HMIEStO, en ynién de las ac-
r;n la’ Seeretaria del ]uzgafiq.

0 Ser examinados por los lici-
20 necesario, Jos que deberdn
o con ellos sin tener derccho
. PUROS Otros.

CArgas y gravimenes anterio:
Preferentes, i Jas hubiere, al
y eS0T, porgue se procede, cons

Subsistenteg ¥ sin cancelar, en-

que el rematante los acepta
10 h;;ubmgﬂ@o en la responsabilidad
® . V95, sin destinarse a su extin-
WEEG del remate,
ﬁm"el‘al conocimiento y su 10
¢ BorerTiy Oriciar de estd
'-g"“ ¢l presente en Madrid, &
' d brero  de mil novecientos
Mao's‘ ~— E| Secretario (Firma-
i

= g‘s‘l‘ado-l H ins-
F : uez de primera In
Firmadg), P

" lad (A.—38.614)
- 26Apo NUMERO 12
| . EDICTO
"o ¢ providencia de hoy, dic-
€ Iltmo. sefior Magistrado-
€ra instancia numero 12,
» €N autos ejecutivo 189/80,
este Juzgado a instancia
v or sefior Corujo Pita, en
' cia:pres&nlacién de «Central
s i6n», contra don José Lo-
+ €N reclamacién de canti-
~ o ACordado sacar a la venta,
' te:ez los bienes embarga-

d

fulo marc, «Volswagens, mo-
i; “;alf'f;:uia M-926937 (a fdal-
» Salpi . 1 e
Sero) Picadero y piloto
Y8 Subasta, que ha de cele
la Saja Au?iicncia de este
- ¢l edificio de los Juzga-
Mstanc: Castilla, Juzgado de pri-
¢f dia ﬁa_numcm 12, se ha sena-
eor 2 de abril, a las 12 horas,

“Ondiciones siguientes:

Primera
Hpo para esta subasta el

A
e q.l

lay

il
d

el

OS lerceras partes

B Segunda

g n::.-_,,. Parte en la misma, debe-

o o Ll0Fes” consignar, previa-

0oy occretaria del Juzgado, el

< Vadrng dicho tipo, sin cuyo re-
Serdn admitidos,

Tercera

S que se subastan se en-
o Poder del demandado, con
€0 calle Oca, 102, 52

p ; 1a - “qu_i_cr_fcro:n pto tenga qu
g5 o) e et

ublicacién en el Bpun'm
Opfemmdiueila provincia, cxp:d?_ el
presente, €on ¢l visto bueno del s«.ngr
Juez ‘en Madrid, a {5 de fcbrj:r_n de
1982. — Visto bueno, el }}‘[ag:_s*lr.al:_oj
Juez (Firmado). — El Secretario LFIC

mado). (A.—38,357)

PR

JUZGADO NUMERO 12

EDICTO
Fr virtud dé rovidencia del d?:i_idg
la Techa, dictada poy 'ul Ilm_o‘lm.r.(irn
MagistradoJuez de primera m!htan};ﬂ
namero 12 de Madrid, en zgutos?- tiglu;
cio ejecutivo numero 507/ 3 :.e!-’gru o
en este Juzgado a instancia e =210

ciones y Construcciones del Centro, So-

' jni .nresentada por el
vedad “Anonimar, FEPres :
?’Jrocuradur seior Liorens \fﬂld;:l._r:lmn,
contra don Aatonio ‘Carvajal lris, en
reclamacion de cantidad, ﬂc.gﬁc:ggt:.
eacar a la venta ¢n pu :
g:g& por primera vez, los bienes em-
dos siguientes: '
hnﬂﬁz derechos de toda indole d:.,:l tf!l:
j 5a NUINeT
o letra A, de la casa - de
}?Jca{le Francisco if.-!l"lzarr(},l c:lf* m&;gjf
enares, adquirido por ¢l GeINEBa
:ljﬁ l: la entidad «Promoclones y Cons-
trucciones del Centro, S A, -
Para cuya subasta, gue s¢ celebrara
Audiencia_de ?gc ljuz ad::,
" ti f, ¢ p 4 a
‘1o en la Plaza de Cas _ '
f::!r(::cra se ha senalado el dia 28 de
abril a'!os i1 horas, bajo las condicio-

nes siguientes:
Primera
Servira de tipo de subasta el de doc.-!;—
cientas cincuenta mil pcselas..h no ad-
mitiéndose posturas que no cubra
dos terceras parics del mismo.

Segunda Ry
. s tomar parte en la misma, debes
ré:mi:s oliciladon:s consignar previa.

Secretarfa del Juzgado, el

!a " -
?Ee?):fr c!rEIO de- dicho tipo, sin cuyo re-
quisito no seran admitidos.
Tercera e '
cio del remate debera consig:
narsepxnno de los ocho dias siguien.
tes a la aprobacion dcli mismo. ey
- ge tenga lugar su i .
ci;: 53'31 gomﬂu Or1ciaL de c;:a d;gg.
vincia, expido ¢:ld gar‘c;:znte E?nMa ;i irid,
2 m = el .
zo%}ug; (fg?rr;ado).—-El Secretario (Fir-

maos (A—38.360)

JUZGADO NUMERO 12

EDICTO

. : Y CITACION DE
1A DE NOTIFICACION
CEDULA D REMATE

i Juarez, Magistrado-
D?Izcialg‘ee ;:an?;zm in's.tancia namero
12 de los de esta capital:
Hago saber: Que en este Juzga;i;; ge
cargo, y baio el namero li n:
:1?81 a instancia de «Bantex, S. d"' o
resentada por el Pro?mdq;:c a;a .
q‘ribu'nales' m José L::?aﬂligz Eafuom
te ¥ ng-Maun, maltimo i apeider

Ippe A, cuyo )
;(?ct:?l} ‘::%nocido lo fuvo en la calle Gra

apital, en re-

ero 4 de esta capial, .
clamacnﬂ}r: de quinientas _:renx‘:’réapg_:::
ciento cuarenta y tres pesetas depa
ol mas otras ciento cincue _
mepasefas resupuestadas para lptcre_s?-_:.
2 costas, sin pcrjuiciowdc ul;gi\f;ile !_:.
uidacior cuyos autos en -
q_uu:cllz;cg?é ?:cha “se ha decretado ¢l ﬁ:l;-
¢a = Je las cantidades que POT SUZ
bargo de Sergibis In
s S6L Wijer
Sanidad' X ervlggg llevad'o_'s I::"'rcalm
mzn'IStSrg:ﬁi"'(’:i: de Publicaciones y cuyo
ad por Orden del cita-

pago fue “R?‘;‘:ﬂuem 27 de enero de

do, MITt S Sicadi | Boretin OFICIAL
‘publicada en € FICTAL
cl!?:?l'ﬁgrad:: con fecha 27 de febrero

del mismo ano. &
e g Yiade B
_;\s_:mdxsmo,_- dahadc?tcmntc a fin de
dl‘:htn el término de nueve -di_asi m:{g:
qu:'ma on autos y S¢ oponga a n.m]ir'_
P despachada si viere de ConVERT
!?:lsu derecho, apcm:b:éndolc que de

no verificarlo, le parard ¢l perjuicio a
que hubjere lugar en derecho.

Y para que asi conste y sirva de ci
tacion de remate cn forma a la enti-
dad demandada «Quippo, S. A, expi
do el presente, que se insertara en cl
Boueris OrFiciaL de esta provingia.

Dado en Madrid, & 18 de febhrera de
1982.—FE|1 MagistradoJJuez (Firmado),
El Secretario { Firmada),

(A—38.43%)

L HUZGADG NUMERO 13
EDICTO
Don Santisgo Bazarra Diego, Magistra-
doJuez de primera instancia auame-
ro 13 de Madrid,

Hago saber: Que en este Juzgado,
sito en la Plaza de Castilla, namero |,
de Madrid, se siguen autos de juicio
ejecutivo, mimero 1.434/79, a instancia
de don Manue! Munoz Diaz Pinés, con-
tra «Ozen, S. A.s, en reclamacion de
tres millones trescientas seis mil seis-
cientas sesenia v seis pesetas, en los

ue por providencia de este dia se ha
:]’ispuesto sacar a la venta en publica
subasta en quiebra, de la finca embar.
gada en' ¢stos aulos:

Tierra secano<cereal, con dos pozos.
norias, en término. municipal de Man-
zanares, sito «Camino de Andalucias o
«Camino Real» de Andalucia, aparta-
dero del Camino Viejo de Valdepenas vy
Paredazo de Petanza de caber veinte fa-
negas y cinco celemines, igual a trece
hectareas ¢s de regadio. Linda: Este,
carretera de Madrid-Cadiz, y un cami-
no; Norte, Antonio Sanchez-Cantalejo
y Lopez Pelitez Mediodia, al mismo ca.
mino antes indicado v también finca
de don Antonip Criado y Cano; v po-
niente, la via [érrea y Ta de Joaquin
Sanchez Prieto y Navas. Inscrita al
tomo 868, libro 368, falio 103, finca nu-
mero 22908, Inscripcidn tercera, Se
aclara que la superficic es de 18 hegtd.
reas, 14 areas v 9 centidreas, siendo una
hectarea de regadio,

Y para cuyo acto, que tendrd lugar

en la Sala Audiencia de este Juzgado el |

proximo dia 1 de abril a las 11 de su
manana, sirviendo de tipo la ‘mis-
ma la cantidad de dos millones ciento
tres mil quinientas cualro pesetas, no
admitiéndose posturas que no cubran
las dos terceras partes de referido tipo,
debiendo los licitadorés consignar en
efectivo metdlico en la mesa del Juz
gado el cuarenta por ciento del mismo,
sin cuvo requisito no seran admitidos;
haciéndose constar ademas que los au-
tos vy la certificacion del Registro se
‘hallan de manifiesto en Secretaria, que
los licitadores deberan aceptar como
bastante los titulos v no tendran dere-
cho a exigir ningunos otros, asi como
que las cargas y gravamenes anterio-
res y preferentes al crédite del actor
si los hubiere, quedaran subsisientes
y sin cancelar, entendiéndose que el re-
matante los acepta y queda subrogado
en la responsabilidad de los mismos,

Y para su publicacion en el sitio pu-
blico de costumbre de este Juzgado y
en el del J do de Manzanares, asi
como en el Borerin Oricrar del Es.
tado v en ¢l de esta provincia, expido

_ ¢l presente,

Dado eén Madrid, a 18 de febrero de
1982.—Visto bueno, ¢l Magistrado.Juez
(Firmado)—El Secretario (Firmado).

K (A.—38.372-T)

JUZGADO NUMERO 13
EDICTO
Por el presente, que se expide en
STimien de Jo acordado por el se-
| dior Juez de primierainsrand
Gia numero 13 de esta capital, en provi-
dencia de esta fecha dictada en el jui-

cio ejecutivo 1/82, a instancia de «Cons. |

| trucciones Hispano Argentinas, S. A,
representado por el Procurador sefior
Gala Escribano, contra don Juan Jesis
Cordon Velasco, que tuvo su ultimo
domicilio conocido en bloque 34, pair-
que Residencial Fuenlabrada IL Hoy
avenida de los Estados, numero 28,
piso 30, Jetra D, en la actualidsd en
ignorado_paradero, s¢ cita de remate
a dicho deudor demandado, para que

en el término de nueve dfas siguientes

comparezca en dichos autos oponién-
dose a la ejecucion despachada contra
sus bienes, si convinlere a su derecho
con apercibimiento que de no verifi
carlo serd declarado en rebeldia, v se-
guird el juicio su curso sin volved a
citarle ni hacerle otras notificaciones
que fas que defermine la Ley; habicn
dose practicade en el dia de hov, sin
previo requerimiento de pago, por ig.
norarse su paraders embargo sobre el
piso dx, letra D, del bloque 34, en @l
Parque Residencial - Fuenlabrada JI,
hoy avenida de 1os Estados, namero 28
en Fuenlabrada, 4 resulias de aludido
rocedimiento gjecutivo v preéviniéndo-
e que las coplas del escrito de de
manda y las de los documentos se en.
cuentran a su disposicidon en la Seore
laria que este Juzgado de primera ins.
tancia numero 13 de Madrid, site en
Plaza de Castilla, ntmero 1.

Se hace saber a la esposa de dicho
deudor demandado, dona Manuela Pi.
fas Pifias, igualmente en ignorado pa-
radero, y con tlhime domicilio conocl-
do el mismo que el demandado, la exis-
lencia de expresado procedimiento, en
el que se reclaman 56,790 pesetas de
principal, mas 30.000 pesetas de gastos,
interescs v costas, sin perjuicio de ul-
terior liquidacién, y el embargo causa.
do sobre expresado inmueble. '

Y para su publicacion ¢n ¢l Borerin
OriciaL de esta provincia, expido el
presente, que firmo en Madrid, a 17 de
febrero de 1982.—Visio bueno, ¢l Ma-
gistrado-Juez (Firmado)—El Secreta-
rio (Firmado),

(A.—38,330)

JUZGADO NUMERO 13
EDICTO
Don Santiago Bazarta Diego, Magistra-

doJuez de primera instancia pume-
ro 13 de los de Madrid,

Hago saber: Que en este Juzgado y
bajo ¢l nimero 786 de 1981, se sigue
proceso incidental de separacion con-
yugal, a instancia de dona Maria del
Carmen Gonzalo Escribano, represen-
tada por ¢l Procyrador don José Sam-
]:cra uriel, contra don Jalal Adib Ja-
ajel, declarado en rebeldia, v que se
encuentra en ignorade paradero, en cu-
yos autos y por providencia de hoy se
ha dispuesto que se notifique a referi.
do demandado, la sentencia dictada en
los mismos, cuyos encabezamiento y
parte dispositiva son del siguiente te-
nor literal:

Sentencia

En Madrid, a 21 de diciembre de¢
1981.—El Ilmto, sefor don Santiago
Bazarra Diego, Magistrado.Juez, de pri-
mera instancia ntimero 13 de esta ca-
pital, ha visto los presentes autos'de
proceso incidental de separacion con-
yugal, numero 786-81-J), seguidos, de
una parte, como demandante, dofia Ma-
ria del Carmen Gonzalo Escribano, ma-
yor de edad, casada, administrativa,
vecina de Madrid, calle Sancho Davi.
la, numero 36, representada por el
Procurador don José Sampere ﬂ:tri;el,
y defendida por el Letrado don José
Antonio Ferrer Sama, vy de otra parte
como demandado, don Jalal Adib Jala-
iel, mayor de edad, y en ignorado para-

dero, en rebeldia, sobre incidente de se-
paracién conyugal
Fallo
Que d:nqo. lugar a la demanda pro-
movida por el Procurador don José

Sampere Muriel, en nombre y repre-
sentacidn de la demandante dofta Ma.
ria del Carmen Gonzalo Escribano,
contra el démandado en rebeldia, don

| Jakal > 'Abid - Falwjell t debe- ‘conceder y
concedo Ta On entre los conyu-

Jalajel, por la causa de abandono
“hogar matrimonial, imputable al
esposo, con declaracion de ' la esposa
como conyuge inocente, decretando la
disolucion de la sociedad legal de ga-
nancialés v las demds consecuencias
que tal declaracion lleva implicitas, no
haciendo  especial  pronunciamiento
respecto a las costas causadas en el i
tigio. Asi, por esta mi sentencia, que
por la rebeldia del demandado, le sera

%sd sefiora Gonzalo Escribano y senor
1
del

notificada con arreglo a la Ley, 1o pro-
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nuncio, mando y firmo—Firmado: San-
tiago Bazarra Diego.—Rubricado,

Publicacidn

Leida y publicada ha sido la anterior
sentencia en el mismo dia de su fecha
por ¢l Iltmo., sefior Magistrado.Juez,
que la autoriza, hallindose celebrando
audiencia publica en los estrados- de
este Juzgiado, mimero 13, doy fe.—Fir-
mado: Alberto Ruiz Lépez Ria—Ru-
bricado.

Y para que lo dispuesto tenga lugar
y la presente sirva de cédula de noti-
ficacion al demandado rebelde don Ja-
lal Adib Jalajel, en ignorado parade-
ro, asi como para su fijacion en el si
tio piblico de costumbre de este Juz
gado y publicacién en el BoLerin OF1-
CIAL de esta provincia, expido el pre
sente, dado en Madrid, a 22 de febre
ro de 1982.-—El Magistrado-!uez (Fir.
madn)—El Secretario (Firmado).

(A.—38.353)

JUZGADO NUMERO 13

EDICTO
Don Santisgo Bazarra Diego, Magistra-
do-Juez de primera instancia nime-
ro 13 de Madrid,

Hago saber: Que en este Juzgado,
sito en Madrid, Plaza Castilla, niimero
336/78, a instancia de «Barcelonesa de
Financiacion, S. A.», contra don Fran-
cisco Falo Garcia, que en la actualidad
s¢ eencuentra en ignorado paradero, so-
bre reclamacion de cantidad, en los
que por providencia de este dia se ha
dispuesto notificar ‘al referido deman:
dado la siguiente:

Tasacién de costas y liquidacion de
intereses que se parctica en autos de
Juicio ejecutivo sc%uidos a instancia de
«Barcelonesa de Financiacion, S. A,
contra don Francisco Falo Garcia, ante
el Juzgado de primera instancia na.
mero. 13 de Madrid, con el namero
336/78. a carga del demandado:

Conceplos

Principal reclamado, pagado. Gastos
prutestos, 2680 pesetas, Intereses al 4
or 100 desde la fecha del protesto,
720 pesetas. Minuta Letrado, 14.750
pesctas, Total parcial: 20,150 posetas.

Suplidos por el Procurador

Bastanteo, acepto, mutuas y répar-
to, 2.700 pesetas. Pagado al Juzgado,
8700 pesctas. Tasas Judiciales, 2.450
peselas, Boletines Oficiales 15.646 pe-
setas, Registro de la Propiedad, 6.058
gc&ctas. otal parcial 35556 pesetas.

agado al Perito Tasador sefor Blanco,
17.300 pesetas,

Derechos Procurador

Desglose de poder, 170 pesetas, Tasa-
cion y liquidacion, articulo 57, 1.000 pe-
setas. Copias D. G.3, 300 pesetas. Des.
pachos, art. 62, 2,100 pesetas. Procedi-
miento articulo 1 y apremio articulo 79,
4.261 pesetas, Anotacién embargo, ar-
ticulo 57 y 58, 1,500 pesetas. Entrega
cantidad, 210 1pesetas Total parcial:
9.541 pesetas, Tasas pendientes en Se-
cretaria namero 27.775/80, 3.105 pese-
tas. Total: 86.152 tas,

Madrid, 19 de enero de 1981 —FEl Se.
cretario: Alberto Ruiz—Firmado v ru-
bricado,

Y para su publicacién e¢n ¢l Borgrin
OF1ciAL de la provincia, y en el sitio
publico, de costumbre de este Juzgado,
expido el presente.

Dado en Madrid, a 18 de febrero de
1982 —Visto bueno, el Magistrado-Juez
(Firmado)—El Secretario (Firmado),

(A.—38.379.T)

JUZGADO NUMERO 13
KIIETO

Don Santiago Bazarra Diego, Magistra.
do-Juez de primera instancia ntimero
13 de los de esta capital,

_Hago saber: Que en este Juzgado se
sigue expediente de declaracion de he.
rederos, bajo el nitmero 139 de 1982, por
fullecimiento de dofia Maris Teresa Lo

rcz Bustamante Ca:;a:nns. natural de Vi-

laquejida (Le6n), hija de Avelino y Ma.
vig, que fallecid en esta capital én esta-

do de soliers, el dfy 9 de septiembre (e

1981, habiéndose reclamado la herendia
por sus hermanos de doble vinculo
dofia Concepcitn y dofta Maria del Ca-
mino Lépez Bustamante Cadenas y sus
sobrinos, hijos del hermano premuer-
1o, don Guillermo, llamados don Guii-
llermo, dofa Maria del Carmen, don
Luis Andrés Avelino y dofia Maria de
la Conceprion Lopez Bustamanie Ads
ro y sobrinos, hijos de su hermana
posmuerta, dofia Carmen, llamados don
Junn José v don Andrés Aveling: Fer.
nindez Lopez de Bustamante y llaman.
do a las personas que se crean con igual
o mejor derecho a la misma, para que
comparezcan a reclamarlo ante este
Juzgado dentro del término de treinta
dias,

Y para su publicacién en el BovLerin
OriciAL de esta provincia, expido el
resente, que firmo en Madrid, a 2 de
ebrero de 1982 —El Magistrado-Juez
(Firmado)—El Secretario (Firmado),

(A—38.390-T)

JUZGADO NUMERO 14

CEDULA DE CITACION DE REMATE

En virtud de lo dispuesto por el
Hustrisimo secfior Magistrado-Juez de
primera instancia nimero 14 de Ma.
drid, en los aulos ejecutivos seguidos
con el namero 949/81, a instancia de
«Financiera Seat, 5. A.», contra «Citray-
to, S. As, sobre reclamacién de 67,088
pesetas de principal v 32236 pesetas
de costas, por medio de la presente, se
cita de remate a la demandada para
que en el término de nueve dias pueda
comparecer en aulos para oponerse a
la ejecucion, con apercibimiento de
que si no lo verifica seguiran los autos
SU curso en su rebeldia, haciéndose
conslar que por desconocerse su ac-
tunl paradero, v no haber sido hallados
en el que se habia designado en Ma-
drid, calle avenida de América, niime-
ro 45, se ha decretado el embargo, sin

revio requerimiento, sobre el vehicu.
0 marca w«Seats, Rilmo, matricula
gl.ﬁm-'nx. propiedad de la deman-
ada,

Y para que lenga lugar la citacion
de remate expido la presente eén Ma.
drid, a 19 de enero de 1982.—El Secre-
tario (Firmado). .

(A-—38.394)

JUZGADO NUMERO 14

CEDULA DE NOTIFICACION Y CITACION DE
REMATE

En virtud de lo acordado con esta
fecha por el Ttmo, sefior Magistrado.
Juez de primera instancia numero 14
de los de Madrid, en los autos de jui.
cio. ejecutivo, seguidos en este Juz-
gado con el namero 1,.507/81, a instan.
cia de «Policter, S. A.s, représentada
por el Procurador sefior Martinez Diez
contra don José Antonio Sancerni Luna,
mayor de edad, soltero, y que tuvo su
domicilio en esta capital, calle San
Delfin, ntimero 4, 1.° B, en reclamacion
de 400.000 pesetas de principal, 8,102
vesetas de gastos de protestos y la de
150.000 pesetas, calculadas para inte-
reses legales y costas, por medio de
la presente se le hace saber a dicho
demandado el embargo trabado sin
necesidad de]previo_ rg:;eﬁ:lniemo éie

, por hallarse en rado parade-
?oaﬁogge el piso 1° B, planta 1* del
mimero 4 de la calle San Delfin, de esta
capital, y a quien por medio del pre.
sente le cita de remate, para que com-
parezea en autos en forma dentro del
término de nueve dias, para oponerse
si viere convenir a su derecho, y se le
hace saber haberse practicado el e¢m-
bargo de dicho inmueble, sin ¢l pre.
vio requerimiento de pago, por igno-
rarse su paradero,

Y para que sirva de notificacion y
citacion de remate, en forma al de-
mandado don José¢ Antonio Sancerni
Luna, a los fines y término acordados,
expido la presente, que firmo en
drid, a 8 de febrero de 1982.—El Se-
eretario (Firmado)

(A—38.409)

El. BOLETIN OFICIAL d¢ i3
provincls de Madrid se publica
‘diariamente, excepto los domingos

.

JUZGADO NUMERO 15
EDICTH

Don Luis Fernando Martinez Ruiz, Ma-
gistradoJuez de primera insténc;‘aa
numero 15 de los de esin capital,
Hago saber: Que en este Juzea

con el ntmero 1.465/75, se .’si‘;.tgl.’.1"1':1':211.13i

tos de juicio ejecutivs 3 instancia de

la entidad «Inversiones y Capitales

Reunidos. S, A («INCRESA.) repre-

sentada por el Procurador Senor Ara-

gon Martin, contra la «Asociacicn Ymca
de Espufias, sobfe reclamacidn de can.
tidad, en cuyos autos he acordado sa-
car a la venta en publica subasta los
baenc:s que se dirdn por primera vez
i¢rmino de veinte dias y tipo de tasa.
cién, para cuyo acto se ha senalado en
la Sala de Audiencias de este Juzgado
el dia 30 de abril préximo a las 11 ho-
ras de su manana, anuncidndose sU ce-
lebracion por medip del presente, que
s¢ publicard en los Boverines OFICIA.

LES del Estado v de esta provincia, fi-

jandose ademas en el tablon de anun-

cios de este Juzgado, haciéndose cons.
tar en ellos los siguientes:

Primero
Que para tomar parte en la
deberan los licitadores cdnsign;;: ﬁsig
mesa del Juzgado o establecimiento des.
tinado al efecto una cantidad igual por
lo menos, al 10 por 100 del tipo de ta

sapi_dn. sin cuyo requisito no sergn ad.
mitidos.

Segundo
Que no se admitiran posturag
no cubran 1m§ tos terceray partes c‘;ju;;
tipo de tasacion, pudiéndose hacer el
remate a calidad de cederlo aun ter
cero.
Tercero
Que los titulos de propisdad se en-
cuentran de manifiesto en la Secreta.
ria del Juzgado, donde podrin ser exq.
minados por quienes lo déseen, enten-

diéndose que el rematante lo
- como bastantes, sin i

basts que tenga derecho
& exigir ningunos otros.

Cuarto
Que las cargas, censos ¥ gravame:
nes anteriores v preferentes, si los. hu.
iere, al crédito del actor continug-
rin subsistentes, entendiéndose que el
rematante los acepta y queda Subroga.
do ¢n la responsabilidad de los mis-

mos, sin destinarse a su extincio
precio del remate. it

Finea objero de subasta
Rastica. En término de P

Alarcon, al sitio de Pozo. dé o;['::\]rg ::llg
caber, segin el titulo dos fancgas v
media equivalentes a una bectirea, 69
dreas y 25 centiareas, Linda: ai Nor-
te, con camino de Madrid; Este, con
la otra parte de Galo Martin; Sur, con
herederos de Vicente Martin Arce ¥
Poniente, con camino de Alcorcey,
ﬂnltl:]a de Juan Besaba. R

scrita en el Registro de i
dad al tomo 472, libro 61 dtlaa Pm!::lg
de Alarcodn, folio 38, finca numero
2.950,'1n8cﬁpci'ép quinta. '
w'lil‘;po rr?i? tastacgdn;as Cinco millones se-

setecientas cj e

o las cincuenia pese-
_ .enMadnd_'._al'Gdf ;
de 1982.—F| Mag}str&danc: (gmirg:
do)—El Secretario (Firmado)

(A—38375.7T)

JUZGADO NUMERO 14

e EDICTO

on Ernesto Gonzélez Aparicio Magi

tradoJuez de prim. Hatiiis o

mero 16 de lus"_de-.Mﬁrgs.smm e,
- Hag; :?iber: Que en Jos autos de

O CJECHUVD, ‘que Se tramitan
Juzgado con el ntmers 1.303 deen lg‘%‘i

a instancia del «Banco Espaiiol de Cré
dito, 'S. A, o ‘P »
o ¢ esla yecimdad, repre.

r ¢l Procurador sen er-
nandez hn;as, contra don Marz}r é::r;
zalez Bodelon, mavor de edad, casado
¥ vecino de esta eapilal, con domicilic
en lacalle de Serrang, numers 205, 3.0
letrg A, declarado en. rebeldia sébﬁé
rcclnmncgcm de cantidad, he acordado
por providencia de esia fechn, sacar a

subusta ptiblica par primera vez el in.

jui-

mueble embargado al demandad
s describe asi: i

Piso tercero, letra A, de I8!
Madrid, ntimero 205 de la calle
rrano con fachada !ambﬁ“.
Fuente del Saz y Talavers.
de una superficie, incluidos M
ciento treinta y siete metros ¥
decimetros cuadrados, y lind#: B
frente, considerando como |1
chada a la calle de Scrrﬂﬂo-'&_
calle; derecha, con la calle
del Saz; izquierda, con piso’!
tra B, vestibulo de escalera,
de tiene accesos principal ¥
clo, hueco de ascensor y mo
Y piso tercero, letra C; ¥
la calle de Talavera. Le comre®
propiedad ¢l cuarto trasterd
con el nimero 7 de los Situses
planta de sétano del edificio.
en la condominio es de cuatro,
Cuatrocientas noventa y una A
por ciento. »,"‘ '

Inscrita en el Registro de & &
dad nimero 14 de esta capitd
Cién primera de la finca num
obrante al folio 41 del libro

Ha sido tasada pericialmeél
cantidad de siete millones
(7.000.000).

Fecha y condiciones de la S¥
Tendrd lugar 1a misma €0 5
de Audiencia de este Juzgd I-M"
30 de abril, préximo y hora 66
Su tipo sera el de siete mi
pesetas, : '
No se admitirdn posturas
tubran las dos terceras pa
cho tipa, .
Los licitadores deberdn ol
previamente sobre la mesa d4¢ 10
0 establecimiento publico Al
l-‘{!:?ll)o una cantidad en mf:os
a r 100, por lo menos =
indicagg, in cugg requisito 70,
lomar parte en ella, 1
Se advierte que no han sido
tado los titulos de propied
finca, estando suplidos Por =
cion de ko que respecto @
consta en el Registro de Ia %
quedando de manifiesto en
a disposicién de quien gu
narla, sin que por su Inst
falta de titulos se admita 0=
clamacién alguna, debiendo
tante conformarse con ellos:
drd derecho a exigir ningun
asi como que los créditos ‘P.gr
los preferentes al del actons
biere, quedardn subsistentes:
diéndose que el rematante !
v queda subrogado en la |
dad de los mismos, sin destint
extincion el precio del g
Dado en Madrid, a 16 d¢ f€
1982—El Magistrado-Juez (

El Secnelaricf (Firmanor eSS

—— R
JUZGADO NUMERO 16—
EDICTO :
Don E,n}esto' Gomﬁlﬂ AP‘;’
trado-Juez de primera NS
mero 16 de los de Madridi
Hago saber: Que en el
to del articulo 131 de la Lt
ria, que se tramita en este JU
el numero 1.203 de 1980, a §
don Emiliano H =
lez, vecino de esta capital,
Rafael Prieto Jiménez ¥ del
dofia Maria Teresa Mufioz €€
rucfiinos de esta acsapitﬂl- d Thego!
a linca hipotecada y que 138
;ribiré soggé reclamadé;a.dt |
0 de un préstamo con gardttloy
fecaria, otorgada en escr ;Mm \
ante notario de Madrid, &
Amores Gonzalvez, he acd
grovidcall:)ja de esta éccch:"l
dsta publiea, por primerd *=
ca hipotecada ggjcto del. PFeS
1o, que se describe asf: ‘5t
Una casa de esta capital ¥
de La Palma, nimero ;9,_!13‘
linda: por su fachada, con &
¢n linea de veinticinca pies
POr su derecha entrando, -
famerg 23, hoy 21, de la‘m
que e de los hercderes
guel Gilvez y después de ot
vez y don Francisco MariilEsss

]
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Quigrg, "0Venta y seis pies; por la iz- | subasta por primera vez dicha finca, Segunda de las fincas, fijado al efecto en la
; pies; por la iz | s poxsp Servira de tipo para la subasta el | escritura de préstamo.

4 dlf.:ha o0 la casa numero 19 hoy 17
c‘no.en ﬁ?‘"c' propia de don Manuel
Y el togier 2 de noventa y siete pies;
Calle de_em, €on casa nimero 16 de la
e don .o Vicente de la pertenencia
tisgj ...-15¢bio Sanz; en linea de vein-
: - Dentro de estos limites se
¥ .-nue':,na Superficie de ciento ochen-
. € mectros quinientos cuatro
Hag, ¥ veinticinco centimetros
%ﬂlm-' Equivalentes a dos mil cua-
,  treinta v ocho pies cuadra-
II"“;lQ S

G Mo 218

Ca humero Sdel

| 5 ; ‘é"’z’

£,

o

el Registro de la Propie-
de los de esta capital,
7fu":.:l'li't.'o. folio 216, fin-
=2%4, nscripcidn novena.
. '_a::g“azda por las partes de co-
lecq 5 1 00 €n la escritura de hipo-

; S afectos de subasta en la
un millén de pesetas

£

i

My
m:‘gﬁy' lobna‘:'ciunes de la subasta
Audie, Ugar la misma en la Sala
Cla de este Juzgado el dia 28
. PYGXimo y hora de las 11.
oY 5era ¢l de un millon de pe-

-

55
ZE

£o

admitira
by hly!a Mmismo. N posturas que MO
'gﬂ:adofes deberan consignar
7 --‘Slah‘f Sobre la mesa del Juzga-
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JZGADO NUMERD 16

'am EDICTO
hﬂo‘y?lﬂ Gonzalez Aparicio, M:\gi.'_r
=10 l'ﬁc;c:i de primera instancia ni-

H los de Madrid,
Son 2

£

8ber: Qe en este J {
i : e Juzgado ¥y
%imm{"‘." 1422/81, se tramita pro-
131 Judicial sumario del ar-
"’"ﬂﬂ de] de la Ley Hipotecaria a ins-
ity *Banco de Crédito a Ja Cons-
o ey ‘q"-, para la efectividad del
LPST S, PreStamo a «Euro-Urbine
ey HORacion a los conyuges don
ﬂ'-m D; tndez Diaz y dona Pran-

f%"ﬂ_ﬁg de ;’Ol‘talc:«, con domicilio, a

My Sli cl Tocedimiento, en Madrid,
‘M‘N i Tos¢ Noriega, 3, local cor
- SStan, V€10 2, en garantia de cuyo
%!see Constituyé hipoteca sobre

s '2:':“&;“9:" 2. Local comercial ni-
“l d la casa namero 3 de la
ar 'f.‘i_gnee José Noriega de esia capi-
' “4& de Una superficie total aproxi-
f‘%p_[m:cw“m y cinco metros once
"ﬁ“]’o’nd Cuadrados, de los cuales
g Y 467e: 2841 metros, a planta
e t'hne 0 metros a sétano. Linda:
P 'ufnpc'" donde tiene su entrada

AVesia de José Noriega; a la
erdy D Portal de la finca; a la
90 son con el Jocal namero 1.y al
Aipn,  PALO ¥ caja de escalera. Se
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1 el Registro de l& Pro-
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! 4 8§ de Madrid, al tomo
v 29,480 11 de Vicalvaro, folio 64,
: _ -niﬂstcripciibn segunda, :
i Cieclos de subasta en ja

X2 ins 01800 pescias.
“'ﬁaqo tancia de Ia parte actora he
Sacar a la venta en publica

bajo las siguientes
Condiciones

Primera

La subasta tendrd lugar en la Sala
Audiencia de este Juzgado el dia 2 de
junio préximo, a las 11 de la manana,
v para tomar parte en Ia misma debe-
ran los licitadores consignar previa.
mente en la mesa de este Juzgado una
cantidad igual por lo menos al 10 por
100 del valor que sirva de tipo, sin
cuyo requisito np seran admitidos.

Segunda

Servirda de tipo para la subasta ¢l de
101.800 pesetas, no admitiéndose pos-
tura alguna que sea inferior.

Tercera
Los autos y la certificacion del Re-
istro de la Propiedad; a que se re.

%i‘erc la regla cuarta del articulo 3]
de la Ley Hipotecaria, estdn de¢ ma-
nifiesto en la Secretaria de esle Juz-
gado a disposicion de los que lo de
seen. Se entenderd que todo licitador
acepta como bastante la titulacion y
que las cargas y gravamenes anlerio-
res y preferentes al crédito del actor,
continuaran subsistentes, entendién-
dose que el rematante las acepta y que-
da subrogado en la responsabilidad
de las mismas, sin destinarse a su ex-
tincién el precio del remate,

Dado en Madrid, a 18 de febrero de
1982 —El Magistrado-Juez (Firmado).
El Secretario (Firmado).

(A—38.315)

JUZGADRO NUMERO o
ENCTD
pon Ernesto Gonzalez Aparicio, Magis.
trade-Juez de primerd insiancia ni-
mera 16 de los de Madrid.

Hago sabers Que en este Juzgado ¥
con el namern 1194/78, se tramita pro-
cedimiciio judicial sul_na{iu d.c.l articulo
131 de la Ley Hipotecaria a insiancia
de «Cajw de Ahorros y Monte de Pies
dad de Madrids, para la efectividad del
saldo de un préstamo @ sociedad mer-
cantil «Promociones Maya, S. A.», €n
garantia de cuyo préstamo se constitis
v6 hipoteca sobre la sigitlente:

36. Pisp tercero, lelra B, :.‘:tuad?. cn
la tercera planta alta de fa casa nume
ro 3 con entrada por la calle de «Co-
lombia de la Cludad de Taledon. Ocl.
pa una superficie de 67 metros, 99 de
cimetros cuadrados c!hm‘-ibm.dn e Ve
tibulo, pasillo de distribucion come.
dor-estar, tres dormitorios, cocing ¥
cuarto de baiio, mds tres meiros vein:
tiocho decimetras gue ocups la terra
za recayente a la calle de Costn Rica.
Linda al frente, rellano de Ia escale-
ra; derecha entrando, vivienda, h;lr:l
A de la propia planta ¥ calle de Costa
Rica; izquierda de vivienda letra ?__de
la propia planta y patio de luces; ¥y
fondo vivienda letra C de la, propia
planta de la casa nuimero 2 con entra-
da por la calle de Colombia, Forma

arte integrante de esta vivienda ¢l
cuarto trastero situado en la planta so.
{ano sehalada con ¢l nimero_cincuen-
ta, Representa ung participacion o cuo-
ta en los ¢lementos comunes y en los
de un entero oc_]Il___euta . c;;::{cl:on;::ési.
or ciento, Figura in :
an:giglru de la Propiedad de Toledo al
tomo 559, libro 167, folio numero 59,
finca numero 9.157. inscripcidn  se-
gunda. : .

Y a instancia de la parte actora he

acordado sacar a,la venta en publica

subasta por segunda vez dicha finca,

bajo las siguientes

Condiciones
Primera
cibasts tended lugar en la Sala
La subasts e mado, <l dia 5

jencia de
33 d:nayo proximo, a las 11 de la ma-
fiana, y para fomar parte en la misma
deberan los licitadores consignar pre
viamente en la mesa de este Juzgado
una cantidad igual por lo menos al 10
por 100 del valor que sirva de tipo,
sin cuvo réquisito no seran admitidos.

de 217.500 pesetas, no admitiéndose
postura alguna que sea inferior.

Tercera

Los autos vy la certificacion del Re-
gistro de la Propiedad, a que s¢ refie-
re la regla cuarta del articulo 131 de
la Ley Hipotecaria, estdan de manifies.
to en la Secretaria de este Juzgado a
disposicién de los que lo deseen, Se
entenderd que todo licitador acepta
como bastante la titulacion y que las
cargas y gravimenes anleriores y pre-
ferentes al crédito del actor, continua-
ran subsistentes, entendiéndose que el
rematante las acepta y queda subroga.
do en la responsabilidad de las mis-
mas, sin destinars¢ a. su extincion el
precio del remate, _

Dado en Madrid, a 17 de febrero de

1982.—E! Secretario (Firmado).
g 5 (A —38.397)

JUZGADO NUMERO 16

EDICTO

Don Joaquin Vesteiro Pérez, Magistra-

do-Juez de instruccién numero 16 de
Madrid,

Hago saber: Que en este Juzgado se

tramita pieza de resronsabihdnd civil

dimanante del sumario 30/78, vor el

“ delito de abusos deshonestos, contra el

penado «Santiago Martinez Martinezs,
en cuya pieza y por providencia de
esta fecha, he acordado sacar a la ven-
ta en publica subasta por primera vez,
término de ocho dias los bienes si-
guientes, embargados a dicho penado:

Un vehiculo marca «Renaults, 4.F,
furgoneta, matricula M-7546.F.

Para cuya subasta, que rendra lugar
¢n la Sala Audiencia de este Juzgado,
sito en Plaza de Castilla, quinta plan-
ta, s¢ ha seénalado ¢l dia 6, de mayo
proximo a las 11 horas, bajo las con-
diciones siguientes:

Primera
Servird de fipo parn esta subasia
¢l de cincuenta y cince mil pescras, no
admitiéndose posturas que no cubrun
las dos terceras partes del mismo.

Segunda
Para romar parte en la, misma, de-
berin los licitadores consignar previa.
mente en la Secretaria del Juzgndo el
10 por 100 de dicho tipo, sin cuvo re
quisito no serdn admitidos,
Tercern
Los bicnes que se subastan se en-
cuentran depositados en poder del pe.
nado Santiagp Martinez Martinez, con
domicilio en eSta capital, calle Siin-
¢hez Barchiziegui, 38, 44, 32 escalera,
Dado en Madrid, para su publicacion
en ¢l Boueriy OrFtcmL de esta provin.
cin, a 19 de febrero de 1982.—El Ma-
gistradoJuez (Firmado)—El Secreta-
rio (Firmado). _
(G, C.2241) (C.—361)

JUZGADO NUMERO 17
EDICTO

Don Gabriel Gonzalvez Aguado, Magis-
tradoJuez de primera instancia nua-
mero 17 de los de Madrid.

Por medio del presente, hago saber:
Que en los autos seguidos en este Juz-
gado con el nimero 329/81-A, tramita.
dos conforme a las reglas del articulo
131 de la Ley Hipotecaria, a instancia
de «Caja de Ahorros y Monte de Pie-
dad de Madrid", contra don Manuel Gon-
zalez Bravo y otros, he acordado en
resolucion de esta fecha sacar a la ven-
ta en publica y primera subasta por el
tipo de setecientas ochenta mil pese-
tas, cada una, fijado al efecto en la
escritura de préstamo las fincas gue al
final se describen.

Para ¢l acto del remate de la subas.
ta se¢ ha sefalado el proximo dia 1 de
junic de 1982 a las 11 horas de su ma-
fiana en la Sala Audicncia de este Juz-
gado, rigiendo para la subasta Jas si
guientes condiciones:

Primera

Servird de tipo la suma de setecien-
tas pchenta mil pesetas para cada una

Segunda
No se¢ admitirin posturas inferiores
al expresado tipo.

Tercera

El remate podra hacerse en calidad
de ceder a tercero.

Cuarta
Para tomar parte en la subasta, de.
berdn los licitadores consignar previa.
mente sobre la mesa del Juzgado, o en
la Caja General de Depdsitos, el 10 por
100 del citado tipo, sin cuye requisito
no seran admitidos,

Quinta

Los aulos y la certificacion del Re-
gistro a que se refiere la regla cuarta
del articulo 131 de la Ley Hipotecaria
estan de manifiesto en Secretaria y se
entendera que todo licitador acepta
como bastante la titulacion’ sin tener
derecho a exigir ninguna otra,

Sexta

Las cargas o gravamenes anteriores

las preferentes —si las hubiera— al
crédito del actor continuaran subsis-
tentes, entendiéndose que el rematan-
te los acepta y queda subrogado en
la responsabilidad de los mismos, sin
destinarse a su extincion ¢l precio del
remale.

Bien immueble objeto de la subasta

48, Finca numero 48. Piso segundo
letra B, de la casa sita en la calle de
O'Donnell, mimeros 18 v 20 de Madrid,
Pertenece al grupo de viviendas que
tienen entrada por el porial numero 20
de la finca v estd situado en la segun-
da planta de In misma, Dispone de dos
puertas de acceso, una principal viotra
de servicio, dando la principal a la me-
sela de salida del ascensor ndmero 1
de la [inca, a Ia izquierda, segin se
sale del mismo v la de servicio al re.
ltang: de' la escalera. Tiene una exten:
slon superficial ‘aproximada de ciento
ochenta y cinto metros cundrados, se
tenta vy tres decimelros tambidn cun.
drados, incluidos los elementos comu-
nes, ¥y consta de vestibulg, pasillo, dis.
tribuidor, salop con mirador, estarco
medor, dos dormitorios, dormitorio de
servicio; dos cuartos de bufio, cusric
‘de aseo y oficlo ¥ cocing con tendede.
ro, estando dotada esta vivienda de sus
correspondientes servicios. Linda: por
su frente, sepun se mira desde la calle
de O'Donnell, con dicha calle; por la
derecha, con el piso letra G de esia
misma planta (portal namere 19) v el
patio numero 2 del inmueble; al fon-
do, con dicho patio nimero 2, cuarto
de basuras, rellano de escalern y meseta
del ascensor nimero 1) por I izquier-
da, con el piso letra A de esta misma
planta, mesetn del ascensor ndmoero |
y rellano v huecos de escaleras, Cuota:
Se le asigna una cuota de propiedad
en el valor total del inmueble de cero
enteros noventa v ocho centésimas por
ciento. Inscrita en el Registro de la
Propiedad de Madrid, numero 2, 39.256,
inscripeion segunda, en ¢l tomo 960, fo-
lip 188 del citado Registro.

65, Finca namero 65, Piso cuarto,
letra A de la casa sita en la calle de
O'Donnell, nameros 18 v 20 de Madrid,
Pertenece al po de viviendas que
tienen entrada por el portal nimero 20
de la finca vy estd situado en la cuarta
planta de la misma. Dispone de dos
puertas de aceeso, una principal ¥ otra
de servicio, dando Ja principal a [: me-
seta de salida del ascensor nimero |
de la finca, de frenteral citado y segin
se sale del mismo, La de servicio esta
situada junto a la caja del montacar.
gas, numero 1, de la' finca y da al re
llang de escalera, Tiene una extension
superficial aproximada de doscientos
cuatre metros veinte decimetros cua-
drados, incluidos elementos comunes,
y consta de vestibulo, pasillo distribui-
dor, salén con mirsdor, estar-comedor,
tres dormitorios, dormitorio de servi-
€10, trastero; dos cuartps de banio, cuar.
to de aseo, oficio y cocina con tende-
dero, estando dotada esta vivienda de
sus correspondientes servicios. Linda:

g
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por su frente, segin se mira desde la
calle de O'Donnell, con dicha calle,
hueco del ascensor namero 1, hueco de
montacargas numero 2, por la dere-
cha, con <b pisa letra B, de esta mis.
ma planta, meseta del ascensor ndme-
10 |, hueco del ascensor namero 2, re-
Hano de escalera v huecos de monta-
cargas numeros | y 2; por el fondo,
con meseta de ascensor niimero 1, hue:
¢o de ascensor mimero 2, pisa letra E
de esta plania y patio namero 1 del
inmueble; por la izquierda con lu me-
dianeria de la finca sita en O'Donnell,
numero 24, el citado patio namero 1,
y piso letra F de esta planta, Cuota’
Se le asigna una cuota de propietdad en
¢l valor total del inmueble de un en-
teros sicte centésimas por ciento, Eas.
erita en el Registro de la Propiedad 2
de los de Madrid, al tomao 981, folio 8,
finca aumero 39290, inscripcidén se-
gunda,

Y para su publicacion en ¢l BOLETIN
OFicIAL de la provincia, se expide vl
presente, en Madrid, a ¥ de diciembre
de 1981 —Visto bueno, el Juez de pri-
mera instancin (Firmado).—El Secreta,
rio (Firmado)

(A.—38.398)

IUZGADO NUMERO 17

EDICTO
Don Gabriel Gongdlvez Aguado, Ma-
gistrado-Juez de priméra instancia
namers 17 de Madrid,

Par medio del presente, hago saber:
Que ¢n los autos seguidos en este Juz

do de juicio ejecutivo namero 1701/
WL, & instancia del -«Banco Centralj
Sociedad Andnimas, contra don Josd
Ramén Pereira Vila v doia Rosa Maria
Chacén Fermandez, he acordado en re
solucion de esta fecha sacar a la ven:
ta en publica’ v primera subasta por ¢l
tipo de un millén ¢inco mil novecien-
1as sesenla v (res pesetas, én que ha
sido valorada la finca que al final se
describira,

Para ¢l acto del remate de la subas-
ta se ha scnalada el proximo dia 9 de
jumio vy hora de las 11 de su manana
en la Sala Audiencia de este Juzeado,
rigiendo para la subasta las sigulentes
condiciones;

Primera

Servira de tipo la suma indicada, no
admitiéndose posturas que no cubran
las dos terceras partes de referido tipo.

Segunda

El remate podri hacerse en calidad
de ceder a tercero,

Tercera

Para tomar parte en la subasta, de.
berdn los licitadores consignar previa-
mente sobre la mesa del J do, o
en la Caja General de Depositos, el
10 por 100 del citado tipo, sin cuyo re.
quisito no serdan admitidps a licitacion.

Cuarta

Los titulos de propicdad de los bie-
nes estin de manifiesto en Secretaria
para que puedan examinarlos los que
quieran tomar parte en la subasta, pre.
viniéndose ademas que los licitadores
deberdan conformarse con ellos v que
no tendran derecho a exigir ningunos
olros,

Bien inmueble objeto de la subasta

Mitad indivisa del siguiente inmue-
ble: Piso 2.4, letra D, en la calle Sierra
de Gor, nimero 8, situado en la planta
segunda del Edificio Santa Gema. Su-
perficie:
cimetros

63 me cuadrados, 70 d
M,‘l?‘ﬁaz Bunte ek,
te, con rellano de escalera y piso letra

C; derecha entrando Sur, con acceso de
escalera y vuelo del patio de manzana;
izquierna Norte, con calle Real de Ar-
ganda y piso letra C, y fondo Este, con
casa senalada con el ptimerop 1, dentro
dpl conjunto propiedad de «Construc-
ciones: San Agustin, 8. A.s, consta de
vestibulo, comedor-estar, tres dormito.
rios, pasillo, cuarto de bafio, cocina y
termaza, Inscrito en el Registro de 1a
Propiedad némero 10 de Madrid, tomo
805, libro grimm, Vallecas, folio 157,
finca 69,185,

acordado en proveido de esta fecha ¢n

Dado en Madrid, a 25 de febrero de
1982.—E!l MagistradoJuez (Firmado).—
El Secretario (Firmado),

(A.—38.399)

JUZGADO NUMERO 18

EDICTO

Don Mariano Rodriguez Estevan, Ma-
gistradoJuez de primera Instancia
nimero 18 de Madrid,

Hago sabey: Que en este Juzgado de
mi cargo, bajo el numero 4 14/80-M de
régistro, se siguen aulos ejecutivos, a
instancia de «Financiera Seat, S. As
(«Fiseat»), representado por el Procu-
rador sénor Reina Guerra, contra don
Joaquin Garcia Mercader, domiciliado
en La Adrada, Avila, calle Nava, s/n,
declarado ¢n rebeldia, én cuyos autos
y por providencia de esta fecha, he
acordado sacar & la venta en segunda
subasta pablica, por érmino de ocho
dias, los siguicntes bienes muebles em-
bargados al demandado v que se en.
cuentran depositados en poder del de
positario designado bajo la responsa.
bilidad de la parte actora, don Vicente
Moreno Amor, con domicilic designa-
do en Madrid, Paseo de la Castellana,
namero 278 («Financiera Seats).

Un vehiculo de turismo marca «Re.
naults, modelo R-12 ‘matricula Madrid.
917.C, pericialmente valorado en tres-
cientas mil pesetas,

La subasta tendrd lugar ¢l proximo 5
de¢ maya de 1982, a las 12 horas, en la
Sala de Audiencia de este Juzgado, sito
en la Plaza de Castilla, edificio Juzga-
dos, piso 5.7 derecha, despacho 20, con
arreglo a las siguientes condiciones:

Primera
El tipo del remate serd de doscientas
veinticinco mil pesetas; no admitién-
dose posturas que . no cubran las dos
terceras partes de ‘digha suma.

Para poder tomar parte ¢n la subas-
ta deberd depositarse previamente en
la mesa del Juzgado o establecimiento
destinado a tal efecto el 10 por 100 del
tipo del remate, sin cuyo requisito na-
die sera admitido a licitacion.

Tercera

Podria hacerse el remate a calidad
de ceder a un tercero.

Y para general conocimiento y su
publicacidén en ¢l BoteriN Oriciar de
la provincia, expido el presenie ¢n'Ma.
drid. a 18 de febrero de 1982 —El Ma-
gistradoJuez (Firmado)—El Secreta.
rio (Firmado).

(A—37417)

JUZGADO NUMERO 18
EDICTO

Don Mariano Rodriguez Estevan, Ma-
gistradoJuez de primera instancia
nimero 18 de los de Madrid.

Hago saber: Que en virtud de lo

¢l expediente de dominio seguido ante
este Juzgado a instancCia de la Procu-
radora dona Monserrat Rodriguez Re-
driguez, que actua en nombre y repre-
sentacion de don Rafael del Rio Marin
{ de don Florentino Lagos Garcia, para

acer constar en el correspondiente Re-

istro de la Propiedad, la mayor cubi.
ﬁa y medidas exactas de determinada
finca, en forma tal que su descripcion
seria la siguiente: Casa hotel, situada
en la villa de Pinto, calle de Villa Ma.
ria, sefalada con el nimero 20, que
ocupa una extension superficial de
3.686,07 metros cuadrados, la misma
se encuentes’ &n estadol ruinioss yisu’
configuracion esti delimitada por tres
paredes de cerramiiento a los costados
y testeros y verja de hierro a la entra-
da, constando acreditado que la finca
tiene forma de poligono irregular de
forma trapezoidal de ocho lados, cu-
vas medidas son las anteriormente des,
critas, siendo los propietarios colindan-
tes, sucesores de 10s que figuran en la
descripcion registral de la fipca; al
Este, por la derecha entrando, la casa
nimero 18 de la calle de Villy Maria,
propiedad de don Laurcano Redondo
Redondo: por Occideénte, o izquierda

e

entrando como vereda que va al cami-
no de Parla, cuvo propietario es don
Juan Francisco Hernando Martin; por
el Sur, o espalda, €on camino o Lrave.
sia que conduce g Fuenlabrada v con
Lerrenos er_piudad de don Eduardo
Gimeno Moiiine y {10:' ¢l Norte o fren-
te, con la calle Villa Maria, por donde
liene su acceso. Se encuentra registra.
da en el Registro de Ia Propiedad de
Getafe al tomo 853, libro 99 de Pinto
folio 209, finca 6467, inseripeion quinta,
! Pon el presente-se clla-acuantas pen
sonas ignoradas 'pueda afectar este
cxpcdwnlc: Y perjudicar la inscripeidn
que se solicita, a fin de que dentro del
termino de diez dias, a partir de 1a
publicacibn de este edicto puedan,
comparecer en el referido expediente
para alegar cuanto & su derecho con-
veniga en orden @ la pretension formu-
lada.

Conforme a lo dispuesto en ol ar-
ticulo 201; regla ¥ de la Ley Hipote-
caria, ¥ en cumplimiento de 1o ordena.
do en dicha resolucion, se hace pui-
blica a los efectos oportunos, por me-
dio (i‘whprcs?ms fque se levard a cabo
en el BOLETIN OFIciaL de 1a provinei
de Madrid. A

Dado ¢n Madrid, 4 22 de febrero de
1982.—Visto bueno, ¢l MagistradoJucez
(Firmado).—E!l Secretario (Firmado)

(A—3R333)

JUZGADOD NUMERO 18
EDICTO
En virtud de lo acordade por el se.
fior Juez de primera instancla del Juz
gado namere 18 de los de Madeid en
providencia de esta fecha, dictada en
expediente de dominio, ntimero 1.333/
79-B, promovido por ¢l Procaradar don
Ramiro Revnolds de Migue}. en repre.
sentacion de don Bugemo Sanchez Do-
minguez y don Miximo Sidez Garcha, por
resolucion del tracto registral interrum.
pido, por ¢l que se solicita la inserip.
€idn a nombre de los mismos en ¢l Re-
gistro de la Propicdad nimern 9 de
esta capifal, de las siguientes fincas: -
Urbana, sita en Madrid, calle Luis
Feito, namero 25 (antes 19), con una
.;:pfarficm aproximada de 81,25 metros,
la que es propietario don Eugenio
Sénchez Donungﬁ?u. ug'.
Urbana, sita en Madrid, calle Luis
Feito, numero 23 (antes 19), con una
zt;pehrﬁ:_ug aprqxim?da :ile 81,25 metros,
A que es propictario don Maxi
Sé;z Gcnlrcia. prop dximo
Yor el presente se cita a dofa Isa-
bel Sanchez Blanca v don Eugenio San.
chez Dominguez, que tuvieron su tlti-
mo domicilio ¢n la calle Luis Feito, na-
mero 27, de esta capital, cuyo actual
paradero se desconoce, coma dueiios
de fincas colindantes a las urbanas an.
feriormente resefadas, a fin de que
dentro del término de diez dias, si-
iientes a la publicacion en el Borgrin
FICIAL de esta provincia del presente
edicto, puedan comparecer ante este
Juzgado para alegar lo que a su dere-
cho cunven%a, en orden a la preten-
sion formulada, bajo apercibimiento
(j’.l_u_e en oLro casg p
uicio a que hubiere

ra pararles el per-
. lugar,
ontorme a lo dispuesto ¢ .
ticulo 201, regla tcrch:'a de 'lanLee; !?llx.
potecaria, y en cumplimiento de jo or-

[ 0
denado, expido la presente para que
Isabel Sanchez

sirva de citacion a dona

Blanca y don E_u?enio Sanchez Domin.

rﬁgzospor el término y a los fines acor:
Dado en Madrid, a 1] de ; ovi

de 1981.—E! Secretario (Firt:n'd;flbm

| QL T R LT -lu i balens ‘.‘hr'}a.\%ip e
JUZGADO NUMERO 18
EDICTO

En virtud de lo acordado or ¢l se-
nor .Iuc.z de primera instancig deiahsx.z:-
gado nimero 18 de los de Madrid. en
providencia de esta fecha, dictada en
el expediente de dominio ntimero 1,133,
79-B, promovido por el Procurador don
Ramiro Reynolds de Miguel, en nom.
bre 'y representacion de don Eugenio
Sénchez Dominguez y don Maximino
S_acz G_a:_-cia, Por reanudacion del jrac.
to registral interrumpido, por el que

4
-

s reno e don . Maximing 8

solicita la inscripcion a
los mismos en el Registro ¢
dad namero 9 de los de !
siguientes fincas: 3

Urbana, sita en Madrid,
Feito, nimero 25 (antes
superficic aproximada de'8
que es la comprendicda den
guicntes medidas y lindero
te, por su entrada con d
de 35 ml a la fachada
Luis Feito; izquierda, en

en linea de 25 metros; deret
do, en linea de 25 metros:
posterior de finca gue UEE
da por la calle Picaza, namet
palda o testero, en Ifngalda'
con ¢l «Colegio Nebrija
Es propierario de esta I
genio Sanchez DomingueZ
Urbana, sita en Madridi
Feito, ntmero 23 (antes 1
superficie aproximada de &
que e¢s la comprendida d
siguientes medidas y'linde
‘e por su entrada, con
de 35 ml a la fachada
Luis Feito; izquierda entrisn
ca de dona Isabel ShncheZ
linep de 25 metros; d
tn lnea de 25 metros, CORS
nio Sanchez Dominguez Y oF
testern, en linea de 3,5 0
«Colegio Nebrijn Rosales
Es propictario de esta fir
Ximino Saez Garcia, -
Por ¢l presente se cita a&
sonas ignoradas pueda ab
pediente y perjudicar |
que se solicita, u fin de g
de diez dias, a partir de l#
de este edicto, puedan
¢l referido expediente pard
to a su derecho convenga,
pretension formulada per
bajo apercibimiento que
der:i pararles el perjulci
lere lugar. -
Conforme a lo dispuesto €
1o 201, regla lcmcra{,.udﬁ L
caria, v en cumplimientot
do en dicha resolucion, se'B
la presente a los .opnrtg!ﬁ?!
Madrid, a 14 de octul
El Secretario (Firmado). ‘

Ty

JUZGADO NUMERU £

" ERICTO . '

De conformidad con lo-a¢
¢l Titmo, sefor Magistradas
Juzgado, en provi encia de
dictada en los autos ejecul
ro 1922/81, seguidos en &
a instancia de compaiia M&
lotrade, S. A.», represed
Procuradora dona Ana b8
contra dofia Maria-Teresd
Gil, que tuvo su domicilio €8
calle Serrano, numero, 3_1_:| ’
desconociéndose el actual

clarado embargad

dad de dicha demandads
marca «Jeep.Viasar, "“’d
do HD, matricula M-3500-
vio requerimicnto de pag®
nocerse su domicilio ¥
medio del presente, se
te, requiriéndole al pag
tidades y se le concec
nueve dias para qué
forma en estos autos ¥
esta ejecucion si le con
Dado en Madrid, a 8 8¢
1982 —E]l Magi'slzrad%lh_
1o ado).
| Sesrstario (Firmadgin

v AR BT et
___,_——-E’
JUZGADO NUM

En virtud de providefs
en ¢l dia de hoy por |
don Tomds Garcfa GOU
primera instancia num
de esta capital, en los &
dimiento sumario del @
la Ley Hipotecaria, que
dicho Juzgado con el Bt
1979-M, instados por ¢l PG
fior Enriquez Ferrer e o

-
o

-
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Pdg. 15

lt?“""-l:lun ‘di_: la. «Banca Mas Sard4,
%ﬂlilﬁ"glma@ contra la entidad
ol Angniublnahzados de Abejar,
RRRIA, s bo' 5oororio cacar o
L ar nile LT -
%M,, €0 piblica subadst:, qtie se
::A“dsmgf" tercera vez en la Sala
s Mayo Pr(a')x?e este Juzgado el dia 4
hihm'ﬁ‘“a sin 0¥ hora de las 12 de

lﬂ'-‘-lda"y Sujecion a tipo, la finca

que es como sigue:

Facy, ;
g'ﬁde, p;;ISIORn. para produccién de
. eles de hormigon prensa.

u_ia“zagemdu Para la construccion
Ustria) 5o Se compone de: nave
s, u‘na“g’grada _por tres naves
d € fabricacién, con 840
3 1'2305. otra de curado y al-
mold 0 metros cuadrados y
€S, con una superficie de
sunc_adrados. Edificio anejo,
; P;T‘flcte de 210 metros cua-
Iabnja € Ires plantas, destinan.
e 4 oficinas, entrada de per-
_ a;‘“‘lu, aseo, vestuario y co-
del Plantg Primera, con la vi-
i Elllal‘f.ia ¥ la segunda con sala
P 5. sﬂl';r res dol_‘m_ilm'ios, bafios ¥
loy Otra ’f Sla altima planta aplo-
o de %3 Que se alojan los deposi-
o itable p Cubierta es planta no
h de Pang| arque de almacenamien-
e Metro, “S, con una superficie de
Eriag Pﬁm: fuadrados, Parque de ma-
?ﬁdw [o: 9cupando 1.000 metros
"i’ls l:.sl'lstalau:aomes auxiliares, con
Wﬂnm Cuadrados. Accesorios y
I dos, E) I_S. en 4.770 metros cua-
%qqe- esty ©5lo de la parcela, sobre
o pa-m €onstruida la factoria que
%ﬂ"dm ;uPel'fu:;ic de 20.000 metros
% Log l{nde destina a accesos y via-
' Son. Ao1OS generales de la par-
A ¢, finca que procede
; tén_yuﬂtamlcnto de la Albue-
“ral;’ g €Nos de la misma finca
» Carretera N-432, de Ba-
+ ¥ Oeste, la misma fin-
P“‘-‘!‘t‘enos conocidos por
1 .apardo; dicha parcela es
éPrgcedcnae de la finca El
. o municipal de la AL
592, Inscrita en el Regis-
ml}ledad de Badajoz, folio
Y -An,u“:"gl_}ndu del Ayuntamiento
Parg ™ advic, finca nimero 669, 2
g | €rie a Jos licitadores: Que

“na-p
de] "y

i

TS
B 5 g

£

- ﬁéfé

Eﬂ
24
g

oE.

£/

5
5
& 4

&
FE
5

"'Gsacwznn arte en la subasta debe.

t I previamente sobre la
1

uz
P que 2! efecto el 10 por 100 del

T ¥

2ado o establecimiento
o€ siryig

(trejp, Para la se
; gunda subas-
' _h;ml Ones de pesetas) y que
la lceruhcaciones a que se
Hi;:tga 42 del articulo 131 de
Smlaecﬂﬂa. est4n de manifies-
"ci%rﬂ“? que se entendera que
Cltyyy ¥ quocPta como bastante la
b Merig que las cargas o gravame-
lere ;fs ¥ los preferentes —si los
sistﬂéduo del actor conti-
Entes y sin cancelar, en-
sﬁge el rematante los acep-
de | u’%a_do en las responsa-
§ mismos, sin destinar-

::"‘?ﬂ el precio del remate.
Sirva de ificaci 3¢
e e o) notificacion y s

expid OLETIN OFiciAL de esta
b 0 ¢l presente en Madrid,

( “‘ml;(:j de 1982 —E| Magistra-

FEEoPZs7
fg-" iz

7
£

]

i

Lx
&

£

g 0).—E]l Secretario (Fir-
(A.—38.307)
e
ARANJUEZ
EDICTO

© Ripoll Olazabal, Juez
Instancia de Aranjuez y

i

7

: :: Q!-'t‘{ en este Juzgado se
§ Civiles 378/1981, mayor
"eosoluﬁcggn de contrato,
n verto Domingo
*Sehtado por el Procurador
Ochales, contra «Zumos
», que tuvo su domi-
A1““’311.1::2. Real Cortijo
» Calle Gobernador, en
U providencia de 28 de
Pasado afno, se admitié
* oy m'i:nanda formulada, man-
kg ado de ella con empla-
VS, A demandada «Zumos de
**+ €N anagrama «Zume-

FETAEET

i

£,
§§g
ase

i

7,
£z E

..Eﬂ"g_-.
o

sa», emplaziandola en la'j)i:rsona de su
legal representante, a Im de que en
término de nueve dias comparezca en
los autos pc:'sunéndusc en forma, bajo
apercibimiento de rebeldia y pararle el
perjuicio a que haya lugar en derecho.

Y] para que sirva de emplazamiento
en forma a la demandada, «Zumos de
Espania, S. A.», en la persona de su le-
gal representante, a quien se€ hace sa-
ber que las copias de demanda y do-
cumentos se cncuentran a su disposi-
cion en este Juzgado, a los fines acor-
dados, se expide el presente en Aran-
juez, a 15 de febrero de 1982—EIl Ma-
gistrado-Juez (Firmado).— El Secreta-

tio/(Firmada), (A—38.216)

ARANJUEZ
EDICTO

Don Guillermo Ripoll Olazébal,‘ Juez
de primera instancia de Aranjuez y
su partido. ’
Por el presente, hago saber: a los fi-

nes de lo establecido en el articulo 4.°

de la Ley de 26 de julio de 1922, que
por proveido de esta fecha se ha tent-
do por solicitada la declaracion del es-
tado de suspension de pagos por dona

Maria Paredes de Pablo, industrial, con

domicilio en Aranjuez, carretera de Col-

menar, Km. 8,500, con dependencia en

Torres de la Alameda, Carretera de los

Hueros, Km. 4, fabrica de ladrillos, ha-

biéndose nombrado interventores a don

Anselmo Gallardo Sdenz Laguna, don

Antonio Almagro Pita, y al acreedor

don Jests Gomez de la Vela.

Dado en Aranjuez, a 2 de febrero
de 1982.—El Mag,istrado-]ucz (Firma-
do)—El Secretario (Firmado),

(G. C.—1.835) (C.—278)

ZARAGOZA

EDICTO

Don José-Fernando Martinez-Sapina y
Montero, Magistrado-Juez del Juzga-
do de primera instancia numero 4
de Zaragoza.

Hago saber: Que en este Juzgado se
tramitan autos de juicio ejecutivo nu-
mero 549-B de 1981, instados por la
«Caja de Ahorros y Monte de Piedad
de Zaragoza, Aragon y Riojas, repre-
sentada por ¢l Procurador senor Ba-
rrachina, contra don Victoriano S. Lo-
pez Sanz y otras, sobre reclamacion de
cantidad, en los cuales se ha dictado
sentencia que en su encabezamiento y
parte dispositiva, literalmente dice:

Sentencia

En la ciudad de Zaragoza, a 19 de
octubre de 1981 —El Ilmo, senor don
José-Fernando Martinez-Sapina y Mon:
tero, Magistrado-Juez del Juzgado de

rimera instancia numero 4 de los de
garagoza, habiendo vistn_los presen-
tes autos de juicio ejecutivo seguidos
a instancia de «Cajas de Ahorros y
Monte de Piedad de Zaragoza, Aragon
y Riojas, representado por el Procura.
dor sefior Barrachina Mateo, y bajo la
direccion del Letrado sefior Abenia,
contra don Victoriano-Sebastian Lopez
Sanz, dona Maria-Luisa Sanz Lopez y
dona Trinidad Sanz Lépez, mayor de
edad, casado, viuda y soltera, resR:c-
tivamente, vecinos de Valdeavero (Ma-
drid), declarados en rebelia y sobre re-
clamacion de cantidad, y

Fallo

Que debo mandar y mando seguir la
ejecucion adelante, hasta hacer trance
y remate de los bienes embargados v
demas propios de los ejecutados don
Victoriano-Sebastidan Lopez Sanz, dofia
Maria-Luisa Sanz Lopez v dona Trini-
dad Sanz Lopez, solidariamente, v con
su producto entero ¥ cumplido pago
al ejecutante «Caja de Ahorros y Mon-
te de Piedad de Zaragoza, Aragén y
Rioja», de la cantidad de 747.742 pe-
setas de principal, intereses pactados
de expresada cantidad desde la fecha
de interposicion de la demanda hasta
gue se haga completo pago de ella y
costas causadas y que se causen, a ciivo
pago expresamente condeno a los eje-
cutados. Asi, por esta mi sentencia, lo
pronuncio; mando y firmo.—José-Fer-
nando Martinez-Sapifna v Montero—
Firmade y rubricado.

Y para que sirva de notificacion a
los expresados demandados, ahora en
ignorado paradero, expido el presente
edicto en Zaragoza, a 12 de febrero de
1982, — El Juez de primera instancia
(Firmado)—El Secretario (Firmado),

(A—38.271)

VALENCIA
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION ¥
EMPLAZAMIENTO

En virtud de lo ordenado por el
ilustrisimo sefor MagistradoJuez de
primera instancia nimero 1 de Valen-
cia, en providencia dictada en el dia
de hoy y en los autos incidentales nu-
mero 836/1981, B, seguidos a instancias
del Procurador senor Ventura Torres,
en nombre de «Iberleasing, S. A, y
otra contra don German Ferreiro Arias
representado por el Procurador sefior
Gosdlbez Benavent y contra otros, so-
bre rescision del convenio aprobado en
Junta de acreedores de expediente de
suspension de pagos del referido sefor
Ferreiro Arias y otros extremos; por la
presente se notifica y se emplaza a las
referidas demandadas «General de Ne-
gocios y Préstamos Inmobiliarios, So-
ciedad Andnimas, v «General de Finan-
ciacién, S. A.», que tuvieron sus ulti-
mos domicilios en Madrid y de las que
actualmente se ignora cudl sea su pa-
radero o domicilio para que, dentro del
término de seis dias comparezcan en
los autos y contesten la demanda, bajo
apercibimiento que de no verificarlo,
les parara el perjuicio a que hubiere

lugar en derecho,
para que conste y sirva de notifi-
cacion y emplazamiento ¢n forma a
las referidas entidades «General de Ne-
gocios v Préstamos Inmobiliarios, So.
ciedad Anonima» v «General de Finan-
ciacion, S. A.», libro la presente, que
se insertara en el BoLeTIN OFiciAL de
la provincia de Madrid y la firmo en
Valencia, a 11 de enero de 1982—El
Secretario, Antonio Ramos (Firmado).

(A—38.284-T)

Juzgados de Distrito

JUZGADO NUMERO 5

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION DE SENTENCIA

En los autos de proceso civil de cog-
nicién numero 145 de 1981, seguidos a
instancia del Letrado don Eduardo
Boza Letellier, en representacion de
«Financa, S. A.», contra don José¢ Ma-
ria Paino Gomez, dona Maria Gomez
Diaz y don Quinino Paino Ramos, so-
bre reclamacion de cantidad, se¢ ha dic.
tado la sentencia, cuyos encabezamien-
to y parte dispositiva son como sigue:

Sentencia

En Madrid, a 26 de diciembre de
1981 —Juzgado ntimero 5 del distrito.
Juez don José Luis Raboso Mir—lui-
cio civil de cognicion numero 145 de
1981. — Parte demandante: «Financa,
Sociedad Anénima», con domicilio so-
cial en esta capital, Paseo del Pintor
Rosales, mimero 4, representada y asis-
tida por el Letrado don Eduardo Boza
Letellier. Parte demandada: don José
Maria Paino Gomez, mayor de edad,
soltero, empleado; dofa Maria Gomez
Diaz, mayor de edad, casada, empleada
y don Quinino Paing Ramos, mavor de
edad, casado, empleado y con dltimo
domicilio conocido, todos ellos en la
calle Gobernador, nimero 14, cuarto
derecha de esta capital. Objeto del jui-
cio: pretension de que se condene a los
expresados demandados a pagar a la
actora la cantidad de 38.186 pesetas,
mas intereses.

Fallo

Que debo condenar y condeno a los
demandados don José Maria Paino Go6-
mez, dona Maria Gomez Diaz vy don
Quinino Paino Ramos, a pagar a la ac-
tora «Financa, S. A», la cantidad de
treinta y ocho mil ciento noventa y seis
pesetas, mas el interés legal de la mis-
ma desde la interpelacion judicial, ¢
impongo a dichos demandados el pago
de las costas procesales causadas; ra-
tficandose ¢l ¢embargo que préventiva.

menle fue practicado en autos.—Asi,
por ¢sta mi sentencia, que sera notifi-
cada en legal forma a las partes, la
Eronuncio_ mando y firmo.—José Luis
aboso.—Rubricado.

Y para que sirva de notificacion a
los demandados don José Maria Paino
Goémez, dofia Maria Gomez Diaz v don
Quinino Paino Ramos, en méritos a
sus ignorados paraderos, v su insercién
en el BoLeTiN OFICIAL de esta provincia
extiendo la presente en Madrid, a 26
de enero de 1982.—El Juez de distrito
(Firmado) —EI Secretario (Firmado).

(A.—38.208)

JUZGADO NUMERO 8

EDICTO

Don Matias Cuesta Valdés, Juez de dis-
trito numero 8 de los de Madrid.

Hago saber: Que en los autos de pro.
ceso de cognicion seguidos en este Juz-
gado con el nimero 346 de 1981, a ins-
tancia de «Financa, S. A.s, representa-
da y defendida por el Letrado don
Eduardo Boza Letellier, contra don Ju.
lio Ramos Moreno y dofa Josefa Bo-
nafonte Tapia, sobre reclamacién de
cantidad, se halla la sentencia, cuyo en.
cabezamiento vy parte dispositiva, son
como siguen;

Sentencia

En Madrid, a 23 de noviembre de
1981, el sefior don Matfas Cuesta Val-
dés, Juez de distrito numero 8 de los
de Madrid, habiendo visto los pre-
sentes autos de proceso de cognicion
seguidos a instancia de «Financa, So-
ciedad Andnima», domiciliada en Pa-
seo Pintor Rosales, 4, representada por
el Procurador don Juan José Gomez
Velasco, y defendida por el Letrado
don Eduardo Boza Letellier, contra
don Julio Ramos Moreno, y dona Jo-
sefa Bonafonte Tapia, ambos mayores
de edad, casados, empleados, con do.
micilio en Madrid, Huertas, nime-.
ro 61, cuarto derecha, sobre reclama-
cion de cantidad, intereses legales v
costas, y i

Fallo

Que estimando la demanda formula-
da por la demandante «Financa, S. A.»,
representada por el Procurador don
Juan José Gomez Velasco, contra don
Julio Ramos Moreno v dona Josefa
Bonafonte Tapia, sobre reclamacién de
la cantidad de cuarenta y ocho mil
trescientas noventa y Ires pesetas
(48.393), debo condenar y condeno a
dichos demandados, a que una vez que
la presente sentencia sea firme, paguen
a la demandante o a quien legalmente
le represente la mencionada suma re-
clamada, y expresada anteriormente
por los conceptos indicados en la de-
manda; los intereses legales de dicha
suma desde la fecha de la interposicién
judicial, hasta su completo pago, y las
costas del juicio. Notifiquese a los de-
mandados y rebeldes en la forma esta-
blecida en los articulos 282 y 283 de la
Ley de Enjuiciamiento Civil, si Ia par-
te actora no solicita lo sea personal-
mente, y llevarse a efecto en forma.
A'si. por esta mi sentencia, lo pronun-
clo, mando y firmo—Cuesta.—Rubri-
cado.

Publicacion

Leida y publicada fue la anterior
sentencia por el mismo sefior Juez de
Distrito, que la firma, hallandose ce-
lebrando audiencia publica en el mis-
mo dia de su fecha, de que doy fe.—
An&g mi, Aniano G. Moreno, — Rubri-
cado.

Y para ciue conste y sirva de notifi-
cacién en legal forma a los demanda-
dos rebeldes don Julio Ramos Moreno
y dona Josefa Bonafonte Tapia, y su
insercion en el BOLEr{N OFICIAL de esta
provincia, expido el presente, que fir-
mo en Madrid, a 11 de febrero de 1982,
El Juez de distrito (Firmado),—E| Se.
cretario (Firmado).

(A—38.209)

JUZGADO NUMERO 10

EDICTO
Don José Escolano y Lopez-Montene.
gro, Juez de distrito numerg 10 de

esla capital,

por medio del presente
H;;}:u saber: . ; '

Que en este Juzgado de
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mi cargo, bajo el namero 402/81, se si-
gue proceso de cognicién, a instancia
del Letrado don Eduardo Boza Lete-
llier, en nombre y representacion de
«Financa, S. A.», contra don Fernan-
do Estepa Moya, don Fernando Este-
pa Ubeda y dona Maria Moya Montoro,
sobre reclamacién de cantidad, en ig-
norado paradero, y por medio del pre-
sente edicto, se les cita, llaman y em-
plazan a referidos demandados, don
Fernando Estepa Moya, don Fernando
Estepa Ubeda y dofia Maria Moya Mon-
toro, para que en el término improrro-
gable de seis dias, a contar desde el
siguiente de la publicacion del presen-
te, comparezcan a personarse ¢n autos,
y de convenirles a su derecho contes-
ten a la demanda, promovida contra
ellos, bajo la direccion de Letrado, con
apercibimiento que de no verificarlo
se¢ les declara en rebeldia, parandole
los perjuicios consiguientes.

Se hace constar que se ha trabado
embargo preventivo sobre bienes de
los mismos, sin previo requerimiento
de pago, de conformidad con lo dis-
puesto en el articulo 1.460 de la Ley
de Enjuiciamiento Civil,

Y para que conste y su publicacion
en el BoreriNn OriciaL de la provin-
cia, expido el presente en Madrid, a
10 de febrero de 1982 —El Juez de dis-
trito (Firmado)—El Secretario (Fir-

mado).
{A.—38.207)

JUZGADO NUMERO 16

EDICTO

Por el presente y en virtud de lo
acordado en juicio verbal civil name-
ro 351/79, sobre reclamacion de can-
tidad seguido por demanda de «Com-
pafia Auxiliar de Bombeo de Hormi-
g{ém, S, A.», contra don José-Antonio

rez Lépez, domiciliado en Murcia,
calle Clementes, numero 17, 39, se
anuncia la venta en pablica y primera
subasta por plazo no inferior a ocho
dias y tipo de valoracién, un televisor
a color marca «Werners, de 28 pulga-
das, valorado en 45.000 pesetas, embar-
gado como de la propiedad del deman-
dado y en poder del mismo, donde po-
dra ser examinado.

Para el acto del remate se ha sefia.
lado el dia 13 de abril proximo veni-
dero a las trece horas, en la Sala Au-
diencia de este Juzgado, calle Herma-
nos Alvarez Quintero, 3, primer portal,
segunda planta, con arreglo a las si-
guientes condiciones:

Primera

Para tomar parte en' la subasta de-
beran los licitadores acreditar su per-
sonalidad y depositar en la mesa del
Juzgado o establecimiento adecuado
el 10 por 100 del precio tipo,

Segunda

No se admitirdn posturas que no cu-
bran las dos terceras partes de dicho
tipo, pudiendo hacer el remate a cali-
dad de ceder a tercero.

Dado en Madrid, a 15 de febrero de
1982, para su publicacién en el BoLeTiN
Oriciar de la provincia—El Juez de
distrito (Firmado)—El| Secretario (Fir-

mado).
(A —38.254)

JUZGADO NUMERO 20

EDICTO

Don Jos¢ Maria Garcia Segovia, Juez
del Juzgado de distrito namero 20 de
los de esta capital.

Hago saber: Que en autos de juicio
de cognicién seguidos en este Juzgado
con el nimero 386/81, a instancia de
compaiiia espafiola de seguros y rease-
guros «Mediodia, S. A.», representada
por la Procuradora dofta Maria Felisa
Lépez Sénchez, contra don Juan Jimé-
nez, que se halla en ignorado paradero,
y otro, sobre reclamacion de cantidad;
en providencia de fecha de hoy y con-
forme a los solicitado por la parte de-
mandante, se ha acordado emplazar a
don Juan Jiménez, para que en térmi-
no de seis dias comparezca ante este
Juzgado, sito en calle Hermanos Alva.
rez Quintero, nimero 3, a fin de darle
traslade de la demanda y documentos

a clla acompanados, apercibiéndole que
de no verificarlo se decretara su rebel-
dia, y le parara el perjuicio que hubie-
re lugar,

Y para que sirva de notificacion y
emplazamiento en forma a don Juan
Jiménez, y su publicaciéon en el Boie-
1IN OFiciAL de la provincia de Madrid
y tablén de anuncios de este Juzgado,
expido el presente en Madrid, a 13 de
febrero de 1982.—El Juez de distrito
(Firmado). — Ante mi: el Secretario
(Firmado).

(A.—38.198)

JUZGADO NUMERO 21

EDICTO

A virtud de providencia del senor
Juez de distrito nimero 21 de los de
esta capital, dictada en el proceso de
cognicion nuimero 336/80, a instancia
del Procurador de los Tribunales don
Manuel Oterino Alonso a nombre de
«Richard Gans, S. A.», contra don Agus-
tin Lozano Arroyo, sobre reclamacion
de cantidad, se sacan a la venta en pu-
blica subasta, por primera vez, lo si-
guiente:

Una maquina de imprimir marca
«Automatic», con motor eléctrico aco-
plado,

Dicha maquina ha sido tasada en la
cantidad de ciento sesenta y cinco mil
pesetas, encontrandose depositada ac-
tualmente en poder de don Luis GO
mez Vallejo, empleado del demanda-
do don Agustin Lozano Arroyo y en el
domicilio donde se practico la diligen-
cia de embargo, calle de Ciempozuelos,
nimero 13 de Getafe.

Para el acto del rematante, se ha se-
nalado el dia 31 de marzo proximo a
las 10,30 horas en la Sala Audiencia
de dicho sefor Juez, sita en la calle de
Hermanos Alvarez Quintero, nimero 3.

A quienes deseen tomar parte en la
subasta se les hace saber: Que es im-

rescindible dcrosilar previamente en

Caja Genera
mesa del Juzgado ¢l 10 por 100 del ava.
o v que no se admitiran posturas que
no cubran las dos terceras partes de
la tasacion.

Y para publicar en el BOLETIN Ofi1.
cIAL de esta provincia, expido el pre-
sente edicto, visado por Su Sefioria y
sellado con el de este Juzgado, en Ma-
drid, a 9 de fcbrero de 1982.—Visio
bueno, ¢l Juez de distrito (Firmado),
El Secretario (Firmado).

(A.—38.255)

JUZGADO NUMERO 33
EioTo
Don Gabriel del Rio Sénchez, Juez de

Distrito del Juzgado numero 33 de
esla capital,

Hago saber: Que en este Juzgado se
siguen autos de juicio de cognicidén ni-
mero 480/79, seguidos a instancia de
«Tolsa, S. A.», representado por el Pro.
curador de los Tribunales don Fernan-
do Aragén Martin, contra don Paulino
Alvarez Gutiérrez, con domicilio en La
Corredoira, de Oviedo, sobre reclama-
cion de sesenta v nueve mil pesetas,
en los que se ha acordado sacar a la
venta en publica subasta por primera
vez v sin sujecion a tipo los bienes em-
bargados al demandado v que consis-
tieron en:

Una salita compuesta de sofa, en
cuadro de pared a 1,60 x 090 y dos
butacas y una lampara de pie de bron-
ce. Un aparato de television marca
«Inter» (no se expresan las pulgadas).
Una nevera, una lavadora marca «Ot-
seine, un escritorio, dos mesas, una
maquina de escribir (cuya marca se
describe ilegible), dos sillas y un ar-
chivador metalico.

Para ¢l acto del remate se¢ ha sefa-
lado el dia 15 de abril proximo vy hora
de las 12 de su mafana, en la Sala de
Audiencia de este Juzgado, bajo las
condiciones siguientes:

Primera
Para tomar parte en la subasta de
berdan los licitadores consignar previa-
mente en la mesa del Juzgado el 10
por 100 del valor de los bienes, sin cuyo
requisito no seran admitidos.

de Depdsitos o en la

Segunda
Antes de verificarse el remat A
/ € podra
el deudor librar sus bienes pag:ndo
principal y costas; después de celebra.
do quedard la venta irrevocable.

Tercera

En los remates de bienes muebles
e inmuebles no se admitiran posturas
que no cubran las dos terceras partes
del avalio, pudiendo hacerse a calidad
de ceder el remate a un tercero,

Se hace constar que los bienes an-
teriormente relacionados se encuentran
depositados en la persona de dona Pu-
Ef:lcq_mén Sanchez, esposa del deman-

ado vecina de i
e dB c';’;. La Corredoira

Y para que conste y su 4nsercion e
el BOLETIN OFICIAL de esta prn?i!:lr?ig
expido la presente en Madrid, a 10 de
febrero de 1982 —El Juez de distrito
(Firmado). — El Secretario (Firmado).

(A—38280-T)

Citaciones

Ba:!o lo."r apercibimientos procedentes en

erecho, se cita y emplaza

Jueces o Tribunales mspectivo{:mn iﬂ:
personas que a continuacion se expre-
San, para que comparezcan el dia que
se sefiaa, a contar desde la fecha de la
publicacion del amuncio en este peric-
dico oficial, con arreglo al articulo 173
de la ley de Enjuciamiento Criming
308 del Codigo de Justicia Militar 3
63 del de Marina.

JUZGADO NUMERO 4

Por ¢] presente se cita a Fernando Al-
da Molina, cuya edad, circunstancias y
domicilio se desconocen, para que el dia
18 de marzo, a las diez cuarenta y cin-
co de su mafiana, comparezca ante lg
Sala audiencia de este Juzgado, sito en

la calle de Alberto Aguilera, num. 20,

piso segundo, a fin de celebrar el juici
de faltas nim. 2.220 de 1980, en e}um
aparece como denunciado.

(G. C.—2.396) (B.

JUZGADO NUMEREO 6

Tomds Lozano Nares, cuyo actual pa-
radero se ignora, comparecerd ¢l dia 17
de marzo y hora de las diez quince ¢n
el_]uzgado de Distrito num. 6 de Ma-
drid, sito en la calle de los Hermanos
Alvnrez_Ouintero. nim. 3, segundo, de
esta capital, a fin de celebrar el juicio de
faltas num. 2.378 de 1981, por dafios im.
prudencia, debiendo asistir provisto de

;os medios de prueba de que intente va-
erse.

2.53%)

(B.—2.324)

Blas Fierres Olivares, cuyo actual pa-
radero se ignora, comparecerd ¢l diag 17
de marzo y hora de las diez cuarenta ¥
cinco en el Juzgado de Distrito nim. 6
de Madrid, sito en la calle de los Her-
manos Alvarez Quintero, nim, 3, segun-
99. de esta capital, a fin de celebrar el
juicio de faltas nim. 13 de 1982, por es.
tafa, debiendo asistir provisto de los me-
dios de prueba de que intente valerse,

(B.—2,325)

Javier de la Mota Izquierdo ¥y Teodo-
ro Pequ;ﬁo Sanz, cuyos actuales parade-
ros se ignoran, compareceran el dia 17
de marzo y hora de las diez treinta en
el Juzgado de Distrito nim. 6 de Ma-
drid. sito en la calle de Jos Hermanos
Alvarez Quintero, num. 3, segundo, de
esta capital, a fin de celebrar juicio de
faltas nim. 1.245 de 1981, por lesiones
imprudencia, debiendo asistir provistos
de los medios de prueba de que inten-
ten valerse;

(B.—2.326)

José Lopez Ruiz, cuyo actual paradero
se 1gnora, comparecerd el dia 17 de mar-
zo y hora de las nueve treinta en el
Juzgado de Distrito nim. 6 de Madrid.
sito en la calle de los Hermanos Alvi-
rez Quintero. ndm. 3, segundo. de esta
ca-patal. a fin de celebrar juicio de faltas
numero 1.302 de 1980, por lesiones im-
prudencia, debiendo asistir provisto de

:os medios de prueba de que intente va-
crse.

José Francisco Moya C’":d“
José Arribas Vara, ﬁﬂ”m"

Merchin, Carlos de las Heras: ¥
v Jaime Pérez, cuyos actuales
s¢ ignoran, comparecerdn el ¢
marzo y hora de las nueve o
el Juzgado de Distrito ndm. J
drlid. sito en la calle de'a
Alvarez Quintero, num. 3, S=80
esta capital, a fin de CGI."’-‘#-
de faltas nam. 657 de 1980, Py
nes imprudencia y dafios, GEF
tir provistos de los medios 'd.‘. '

que intenten valerse. tB

ey @

Caja de Ahorros y M“
de Madrid

Convocatoria de la Am
en sesion extraordis

De conformidad con lo
e| Consejo de Administracion
de Ahorros y Monte de Fi€
drid, se convoca a la ASd
de la Institucién, con arreglo At
mas establecidas en los EStat®ty
tes, para celebrar sesion extra
dia 28 de marzo de 1982, €0
de la calle de Eloy Gonzal@
a las diez de la manana, €n PO
vocatoria, y a las diez ¥ cusiagie
mo dia en segunda convoEare

El Orden del dia serd el

1. Saludo e informe
dente. g

2. Nombramiento de un
Consejo de Administracion .
Corporaciones, entidades ¥
prestigio,

3. Nombramiento de ‘_c;. :
del Consejo de Administrd 6%"
po de Impositores. : :

4. Nombramiento de ¥
la Comisién de Control del 80!
poraciones y Entidades. _

5. Nombramiento de (réS =
la Comision de Control del g
positores. Designacion
dicha Comisién.

6. Nombramiento de ters
la Comision de Obras :
po de Corporaciones y EPH

7. Nombramiento de “"’im ¢
la Comisién de Obras SOC&&
po de Impositores. de 108

8. Nombramiento :
bros de la Comision Revisord
o¢ para 1982. :

9. Designacion de dos °
para la aprobacion del actd

De conformidad con 1o €80
los Estatutos de la Enbi ad,
jeros Generales ?p{;esf-‘“;‘n
raciones y Entidades o
su candidatura para cubrif lﬂ!
mencionados en los puntos S,
del Orden del dia, pudiend®
sentarla para el indicado 3
las personas de reconoeido g
tural, cientifico o profesi®
ambito territorial de la Inst

Asimismo, los Consejeros 2
presentantes de los Im los €
presentar candidatura parad “==
se mencionan en los puntos
de dicho Orden del dia- ndi

En ambos casos, las €40
drdn presentarse bien ‘-n”.
determinan los articulos 2% g
Estatutos o bien medlﬁﬂ‘;.'_ g |
al Director general de 1a ERT
propustas por el
tracion. A dicha carta §€
formulario kon las circy
nales del interesado ¥y @
que presenfa su can
delo que, a|su peticion.
en la Secrefaria general (PU
que, n.” 2, sqgunda plantd. Tl pyldt
extension 355). La cartd r“. n
dicados deberan presentarss
gistro de lal citada Secretdt™
de el dia 14 de marzd en
tuira la nugva Asatl‘lhlﬂ."t :
del mismo mes, a las €3 i

Madrid, 5 de marzo de
sidente en funciones del °
ministracion (Firmadol.

(A

.
ESTE NUMERO LLEVA SU

IMPRENTA PROVIE=EE
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Ma'Slistraturas de Traibajo

MAG : |
NOVRATURA DE TRABAJO
ERO 1| DE MADRID
EDICTO

i CEDULA DE n YTIFICACION
ﬁ"?dt)sn:na“mﬁ nimero 3.053/79, se-
Ao ne 1€ la Magistratura de Tra-
i |m I de Madrid, a instancia
05 y ‘ onso Blanco, contra «Equi-
F““lajcg ‘Majes, S. A.», «General
'Bn:isq'} ¥ Mantenimiento, S. A.» y
fc“ha 27 dR"sSCS. sobre despido, con
ta Pl'nv':f enero de 1982 se ha dic-
Yl &g oy o UCNCIA, cuya parte dispositi-

: tenor literal siguiente:
d"‘Phesiocuema- guirdese y cumpla lo
EL ch.f:\r la Superioridad en la
dee. Si cum:'il"lii-urden._y acusese reci-
“n‘np‘aﬁa )dd“ la certificacion gue la
: v . ¢ 105 autos, cuya llegada
°5‘-(» €0 conocimiento de las par-
a )
'k UE;;‘:? que sirva de notificacion a
rﬂlﬁ ont. ‘y. Montajes, S. A.», «Gene-
y,"'&nci;é“‘s ¥ Mantenimiento, S. A.»
R;'id 0 © Rosses Polo. en ignorado
cidrig 0 5¢_expide la presente, en
etari, ' de enero de 1982.-El

10 (Firmado),
(B.~1.581)

= S

MaG
N IRA DE TRABAJO
UMERO | DE MADRID

EDICTO
LT IO{HJUI.»\ DE NOTIFICACION

uidos . U108 nimero 1.119/81, se-

d:lﬂ "'mert; lla Magistratura de Tra-
i doy Nicia de Madrid, a instancia
ty oamp, "‘;: Sanguino Pefa, con-
3 Salaryy| Ealhn y Fondo de Garan-
et cﬂe;u :]_l‘t’.‘ despido, con fecha
le lenciy b 1982 se ha dictado
Nor litery l:;)i‘;uﬂu"lle dispositiva es del

nte:

Fallo:

Ug A
g“""‘a es:'mando la demanga inter-
e:' declarg don Luciano Sanguino Pe-
4 I9 0mrlulo ¢l despido efectuado
: Mpr ubre de 1981 condenando
[r'a’\-". a ’t:sa demandada «Samp,
dc,hﬂiadn;a readmision inmediata del
%dosdc ]fé’r';_hi!hfinﬂ de los salarios
101,
.Saml;?a' que sirva de notificacion a
EXpid. (V7 en ignorado paradero,
?g, ep::cld Presente, en l\/;l)adrid‘_a
lr"‘N:IO) T0 de 1982.-El Secretario

(B.~1.582)

M"stm

NUMpp LURA DE TRABAIO

ERO | DE MADRID
EDICTO '
CEDL

log
an: HUos nimero 358/81, segui-
a4 Magistratura de Trabajo

p EI’I A DE NOTIFICACION
0y .

4

nimero 1 de Madrid, a instancia de
Teresa Hurtado Herrera, contra Jesus
Lépez Ibanez, sobre ‘despido, con fe-
cha 15 de enero de 1982 se ha dicta-
do auto, cuya parte dispositiva €s del
tenor literal siguiente:

S. S.* ante mi el Secretario dijo: Se
declara extinguida la relacion laboral
entre dona Teresa Hurtado y Jesus
Lopez Ibanez, ponderando al deman-
dado a que abone, en concepto de in-
demnizacion, segun lo razonado, al
trabajador la cantidad de freinta y
cinco mil ciento cuarenta y dos pese-
tas (35.142). y en concepto de salarios
dejados de percibir desde la fecha de
la notificacion de la sentencia hasta la
de esta resolucion por la cantidad de
cuarenta y nueve mil ciento noventa y
ocho pesetas con ochenta céntimos
(49.198.80).

Y para que sirva de notificacion a
Jestis Lopez Ibanez, en ignorado para-
dero, se expide la presente, en Ma-
drid, a 1 de febrero de 1982.-El Se-
cretario (Firmado).

(B.~1.584)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 1 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 128/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 1 de Madrid, a instancia de
Donato Villaverde Alvarez, contra
«Construcciones Loor, S. A.», sobre
despido, se ha dictado auto. cuya par-
te dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

El ilustrisimo sefor don Eustasio de
la Fuente Gonzalez, Magistrado de
Trabajo numero 1 en funciones, por
ante mi el Secretario dijo: Que debia
declarar vy declaraba extinguido la re-
lacion laboral que unia a don Donato
Villaverde Alvarez, con la empresa
«Construcciones Loor, S. A.» con
efectos de esta fecha, y debia conde-
nar v condeno a esta altima a que
abone a don Donato Villaverde Alva-
rez. la cantidad de 91.168 pesetas de
indemnizacion por el resarcimiento de
erjuicios, y asimismo a que le abone
E;s salarios dejados de percibir desde
la fecha del despido que lo fue el 23
de enero de 1981, hasta la fecha de la

esente resolucion, y tratindose de
despido nulo debo absolver y absuelvo
al codemandado —Fondo de Garantia
Salarial—. Notifiquese la presente re-
solucién a las partes y a Fondo de
Garantia Salarial, haciéndoles saber
que contra la misma no cabe recurso
alguno.

Y para que Sirva de notificacion a
«Construcciones Loor, S. A.», en ig-
norado paradero, se expide la presen-
te. en Madrid, a 19 de noviembre de
1981.-EI Secretario (Firmado).

' (B~-1.722

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 1 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 803/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 1 de Madrid, a instancia de

M.t del Carmen Guardia Alcazar, con- .

tra «Centro Espanol de Servicios al
Automovilista, S. A.», sobre despido,
se ha dictado auto, cuya parte disposi-
tiva es del tenor literal siguiente:

El ilustrisimo senor don Luis Marti-
nez Calcerrada, Magistrado de Tra-
bajo nimero 1 de Madrid y su pro-
vincia, por ante mi el Secretario dijo:
Que debia declarar y declaraba extin-
guida la relacion laboral que unia a
doia Maria del Carmen Guardia Al-
cdzar, con la empresa «Centro Espa-
nol de Servicios al Automovilista,
S. A.» con efectos de esta fecha, y
debia-condenar y condeno a esta ulti-
ma a que abone a dofa Maria del
Carmen Guardia Alcdzar, la cantidad
de dieciocho mil trescientas sesenta y
tres pesetas de indemnizacion por el
resarcimiento de perjuicio, y como in-
demnizacion complementaria la corres-
pondiente a los salarios dejados de

ercibir desde la fecha del despido

asta la fecha de la presente resolu-
cion. Notifiquese la presente resolu-
cion a las partes y al Fondo de Ga-
rantia Salarial, haciéndoles saber que
contra la misma no cabe recurso algu-
no.

«Centro Espanol de Servicios al Auto-
movilista, S. A.», en ignorado parade-
ro. se expide la presente, en Madrid,
a 31 de diciembre de 1981.-El Secre-
tario (Firmado).

(B.-1.723)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO | DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 1.983/80, se-
ﬁuidos ante la Magistratura de Tra-
ajo namero 1 de Madrid, a instancia
de Julia Abad Pascual, contra Francis-
co J. L. Fernandez Salas y otro, sobre
cantidad, con fecha 5 de febrero de
1982 se ha dictado sentencia in voce,
cuya parte dispositiva es del tenor li-
teral siguiente:

Fallo:

Que estimando la demanda, debo
condenar y condeno a don Francisco
Ferndndez Salas, a que abone por los
conceptos reclamados a dona Julia
Abad Pascual, la cantidad de noventa
y cinco mil quinientas treinta y tres
pesetas (95.533 ptas.).

Y para que sirva de notificacion a
Francisco L. Fernindez Salas, en
ignorado paradero, se expide la pre-

Y para que sirva de notificacion a -

Suplemento al nimero 58, correspondiente al dia 10 de marzo de 1982

sente, en Madrid, a 5 de febrero de
1982 —El Secretario (Firmado).
(B.-1.726)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO | DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 519/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 1 de Madrid, a instancia de ”
José Gémez Portero, contra «Talleres
Mastia, S. L.», sobre despido, con fe-
cha 18 de noviembre de 1981 se ha
dictado auto, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

«El Tlustrisimo Sefior Magistrado
don Carlos de la Haza Canete, de la
Magistratura de Trabajo nimero 1 en
funciones, de Madrid y su provincia,
por ante mi el Secretario, dijo: Que
debia declarar y declaraba extinguida
la relacion laboral que unia a don Jo-
sé Gomez Portero. con la empresa
«Talleres Mastia, S, L.», con efectos
de este fecha y debia condenar y con-
deno a esta dltima a que abone a don
José Gomez Portero, la cantidad de
190.000 pesetas de indemnizacion por
el resarcimiento de perjuicios, y asi-
mismo a que le abone una indemniza-
cion correspondiente a los salarios
dejados de percibir desde la fecha del
despido hasta la fecha de la presente
resolucion, y tratindose de despido
nulo, debo absolver y absuelvo al co-
demandado Fondo Je Garantia Sala-
rial -Notifiquese la presente resolucion
a las partes y al Fondo de Garantia
Salarial, haci¢ndoles saber que contra
la misma no cabe recurso alguno.»

Y para que sirva de notificacion a
«Talleres Mastia, S. L.», en ignorado

aradero, se expide la presente, en

adrid, a 18 de noviembre de 1981.-
El Secretario (Firmado).

(B.-1.727)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION »

En los autos nimero 1.005/81 Ejec,
231/81. seguidos ante la Magistratura
de Trabajo namero 2 de Nhldrid. a
instancia de Carmen Garcia Jiménez,
contra «Bormar,” S. A.», sobre ejecu-
cion, con fecha 25 dé enero de 1982
se ha dictado providencia, cuya parte
:llspusﬂl\';l es del tenor literal siguien-
e:

Providencia;

Magistrado llmo. Sr. De Oro-Pulido
LLopez.—En Madrid, a 25 de enero de
1982,

Dada cuenta, a tenor de lo preveni-
do en el articulo 201 de la Ley de
Procedimiento Laboral, en relacion
con los articulos 1.483 vy 1.484 de |a
Supletoria Ley de Enjuiciamiento Ci-
vil, procedase al avalio de los bienes
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embargados, a cuyo fin se designa Pe-
rito a don Miguel Mirquez Herndndez
Mazuecos, quien deberd aceptar y ju-
rar el cargo, v dése traslado de dicho
nombramiento al ejecutado, previnién-
dole que, dentro del segundo dia,
nombre otro por su parte. bajo aper-
cibimiento de tenerle por conforme
con el designado de oficio por esta
Magistratura.

Lo mand6 y firma S. S 1., de que
doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
«Bormar, 5. A.», en ignorado parade-
ro, s¢ expide la presente, en Madrid,
a4 de fc[:re-ro de 1982.- El Secretario
(Firmado).

(B.-1.728)

MAGISTRATURA DE TRABAJO |
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 983/80 Ejec.
168/81, seguidos ante la Magistratura
de Trabajo nimero 2 de Madrid, a
instancia de Eusebio Pascual Legido y
otros, contra «Marmoles Sanz, S. L.»,
sobre cantidad, con fecha 10 de di-
ciembre de 1981 se ha dictado provi-
dencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Providencia:

Magistrado Ilmo. Sr. De Oro-Pulido
Lépez.—En Madrid, a 10 de diciem-
bre de 1981.

Dada cuenta, a tenor de lo preveni-
do en el articulo 201 de la Ley de
Procedimiento Laboral, en relacion
con los articulos 1.483 y 1.484 de la
Supletoria Ley de Enjuiciamiento Ci-
vil, procédase al avalao de los bienes
embargados, a cuyo fin se designa Pe-
rito a don Miguer Mirquez Fernindez
Mazuecos, quien debera aceptar y ju-

rar el cargo, y'dése traslado de dicho

nombramiento al ejecutado, previnién-
dole que, dentro del segundo dia;
nombre otro por Su parte, bajo aper-
cibimiento de tenerle
con el designado de oficio por esta
Magistratura. :
Lo mandé y firma S. S 1., de que
doy fe. Ante mi.
para que sirva de notificacion a
«Marmoles Sanz, S. L.», en ignorado
K:radero. se expide la presente, en
adrid, a 26 de enero de 1982 -El
Secretario (Firmado),
- : (B.~1.729)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 481/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 2 de Madnd, a instancia de
Natividad Diaz Menaya, contra «Cos-
mética del Mediterraneo, S. A.», so-
bre cantidad, con fecha 23 de febrero
de 1982 se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Fallo:

Que estimando la demanda formula-
da por Natividad Diaz Menaya contra
la empresa «Cosmética del Mediterri-
neo, S. A.» (COSMETISA), debo.

condenar y condeno a dicha empresa

a que abone a la actora doscientas
veintiocho mil pesetas (228.000 ptas.),
mas ¢l 10 % anual de interés por mo-
ra; sin perjuicio de la responsabilidad
del Fondo de Garantia Salarial en los
supuestos del articulo 33 del Estatuto
de los Trabajadores.

Notifiquese a las partes advirtiéndo-
les que contra esta sentencia cabe in-
ICI:%OHOI' recurso de suplicacion ante cl
Tribunal Central de Trabajo en plazo
de cinco dias a contar desde el si-
guiente al de la notficacion, siendo
mdispensable que el recurrente, si fue-
re la demanda, consigne la cantidad

or conforme -

importe de la condena en la c/c. que
sobre Anticipos Reintegrables tiene la
Magistratura abierta en el Banco de
Espana con el nimero 75.483, incre-
mentada en su 20 % y ademis la su-
ma de 2.500 pesetas en la cuenta que
la Magistratura tiene abierta en la
Caja de Ahorros y Monte de Piedad
(Sucursal namero 153 de la calle
Orense, namero 18) con ¢l namero 45
de¢ Recursos, debjendo el recurrente
presentar los resguardos de estos de-
positos en la Magistratura en el mo-
mento de interponer el recurso.

Asi, por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Cosmética del Mediterrdneo, S. A.»
(COSMETISA), en ignorado parade-
10, se expide la presente en Madrid, a
5 de febrero de 1982.-El Secretario
(Firmado: Belén Zaera Blanco),

(B.~1.730)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID
ERICTO
CEDLLA DE NOTIFICACION

En los autos numero 457/81 segui-
dos’ ante la Magistratura de Trabajo
numero 2 de Madrid, a instancia de
M.* de los Angeles de Castro Marti-
nez, contra «Instituto de Traumatolo-
gia, S. A.», sobre cantidad, con fecha
12 de enero de 1982 se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente: ' '

Que estimando la demanda, debo
condenar y condeno al «Instituto de
Traumatologia, S. A.» a que abone
por los conceptos reclamados a M.
‘Angeles de Castro Martinez la canti-
dad de 55.496 pesetas.

Asi por esta mi Sentencia, contra la
que no cabe recurso, en virtud dé lo
establecido en el articulo 68, asi como
en el 153 de 14 Ley de Procedimiento
Laboral, lo pronuncio, mando y fir-
mo.

Y para que sirva de notificacion a
«Instituto de Traumatologia, S. A s,
en ignorado paradero, se expide la
presente. en Madrid, a 5§ de febrero
de 1982 -El Secretario, Maria Belén
Zaera Blanco.

f (B-1.731)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
. NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 3.939/81 segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 4 de Madrid, a instancia de
Pedro Diaz Vilar contra «Ruz Herma-
nos, S. A.» sobre despido, con fecha
de¢ 28 de enero de 1982 se ha dictado

sentencia, cuya parte dispositiva es del

tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda, debo
declarar y declaro la nubdad del des-
pido de don Pedro Diaz Vilar por la

empresa «Ruz Hermanos, S. A.» en

estado legal de suspension de pagos, vy
debo de condenar y condeno a ésta a
que le abone una indemnizacion de
1.214.000 pesetas Asi por esta mi sen-
tencia contra la que podrd recurrirse
en suplicacion por ante el Tribunal
Central de Trabajo en el plazo de los

cinco dias siguientes a la notificacion

de este fallo y conforme a lo estable-
cido en el articulo 154 de la Ley de
Procedimiento Laboral, lo pronuncio,
mando y firmo.—Publicacion.—Leida
y publicada fue la anterior sentencia
or el llmo. Sr. Magistrado de Tra-
ajo que la dicta estando celebrando
audiencia publica en el dia de la fe-
cha, de que doy fe. ; '

Y para que sirva de notificacion a
«Ruz Hermanos, S. A.» en ignorado
aradero, se expide la presente en

adrid, a 28 de enero de 1982.-El
Secretario, Jesus Gonzilez Velasco.

(B.-1.487)

‘MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 519/79 Ejec.
259/79 mj, seguidos ante la Magistra-
tura de Trabajo nimero 4 de Madrid,
a instancia de José Bellén Blazquez,
contra «Nortron», José M.* Maldona-
do Nausia sobre despido, con fecha 27
de marzo de 1981 se ha dictado provi-
dencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Providencia:

Magistrado numero 4.-Sefior Lina-
res Lorente.—En Madrid, a 27 de
Marzo de_ 1981.—Dada cuenta ¢l ante-
ror escrito Gnase a los autos .de su
razon, No ha lugar a la admision del
recurso deé apelacion, en virtud de lo

de Procedimiento Laboral y no produ-
cirse ¢l supuesto del articulo 1.695 de
la Ley de Enjuiciamiento Civil. Notifi-

uese a las partes.~Lo mand6 vy firma
Su Seforia. Doy fe.~Ante mf.

Y para que sirva de notificacion a
«Nortron», Jos¢ M.* Maldonado Nau-
sia, en ignorado paradero, se expide
la presente en Madrid, a 1 de no-
viembre de 1981-El Secretario, Jesis
Gonzdlez Velasco.

(B.~1.488)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 79/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 4 de Madrid, a instancia de
Rafael Martinez Movilla y otros, con-
tra don José Maria Maldonado Nausia
sobre R. Plantilla, con fecha 14 de
*marzo de 1981 se ha dictado provi-
dencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Providencia e
Magistrado nimero 4.—Sefor Lina-
res.—En Madrid, a 13 de abril de
1981. Dada cienta: El anterior escrito

das en los recibos de finiquito, y pu-
diendo haberse infringido lo dispuesto
en el articulo 202 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral, no ha lugar a lo
que se pide, vy siga adelante la ejecu-
cion. Notifiquese!

Y JPara ue sirva de notificacion a
don José Maria Maldonado Nausia. en
ignorado paradero, se expide la pre-
sente en Madrid, a 2 de febrero de
1982.-El Secretario, Jesis Gonzalez
Velasco,

(B.~1.489)

¢+ MAGISTRATURA DE TRABAJ
NUMERO 4 DE 1»1;&;1)1:110'1_,L '

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION -

En los autos nimero 6.010/79, se-
uidos ante la Magistratura de Tra-
ajo numero 4 de Madrid, a instancia
e Paulind Domiggo Sédnchez, contra
«Nortron», D. Jos¢é Maria Maldonado
Nausia, sobre cantidad, con fecha 27
de marzo de 1981 se ha dictado provi-

tenor literal siguiente;

Providencia:

Magistrado namero 4, Sr. Lina-
res.— Madrid, a 27 de marzo n(;lc
1981. Dada cuenta. El anterior escrito
unase a los antecedentes de su razén.
No ha lugar a la admision del recurso
de apelacion, en virtud de lo dispues-
to en el art. 151 de la Ley de Proce-
dimiento Laboral y no producirse el
supuesto del art. 1.695 de la Ley de
Enjuiciamiento Civil. Notifiquese.

Lo mandé y firma Su Senori
feian s mi.y cnc?rla. Doy

dispuesto en el articulo 151 de la Ley.

inase a los antecedentes de su razén,
No detallando las cantidades percibi- -

" ¢i6n de invalidez permanen

dencia, cura parte dispositiva es del

n
| ta estando celebrando audie

- oot a4
Y para que sirva de notificac!
«Nunl::'on».ql). Jos¢ Maria aid::adg
Nausia, en ignorado par:_lde,.fo-l Je fe-
ide la presente en Madrid, a Jests
rero de 1982.—FE| SecretariO, ===

Gonzilez Velasco.

B0

MAGISTRATURA DE TRA[%N .
NUMERO 4 DE MADR

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION

1 s8*
En los autos numero 2.556-6323,1 "

uidos ante la Magistraturd "= g
%ajo nimero 4 de Madrid, 4 '“'rani"‘
de Adoracion de los Reyes 3 opr,
grancro Medina ;Udﬂ”gn“ 26 /
S. A.», sobre cantidad, cOf en
de enero de 1982 se ha <.’!F""§;%-
tencia, cuya parte dispositivd =5
tenor literal siguiente: da “deb®
«Que estimando la deman emprest
de condenar y condeno a la'l' al de
«Burner, S. A.» ‘en csll"odsoacfg g
uiebra, a que abone a syeSs
Cantidad de: Adoracion de IOZW
150,000 pts. y Tomas Granef Tl =
na, 210.000 pts. inCIXﬂ}c?"‘;ﬂ'm B~ 8
10 por 100 anual. As (LA
sentencia contra la que P"dﬂ: -ﬁfgﬁﬂﬂ*
se en Suplicacion por ante € 2 de ok <l
Central de Trabajo, en el pm??ﬁéiﬁm
cinco dias siguientes a la NOW Gaples
de este fallo y conforme & & P
cido en el art. 154 de la Ley auneio:
ccdi(;nienm Laboral, lo profi® &
mando vy firmo. .4 U
Puhli():’acién.—!_cidzl y pub’i‘{ﬁ,d”‘sts-
la anterior sentencia por el ja it
Magistrado de Trabajo qu€ "leplich
estando celebrando audienctd Feom
en el dia de la fecha, de qu¢ .tfgucjoﬁiﬁ. :
Y para que sirva de not! parade”
«Burner, _S(.i A.», en ignOI':'ld.g‘-“ ﬁd’
10, s¢ expide la presente © ptard:
29" de enero de 1982.—El Serets
Jesiis Gonzilez Velasco. i
(B,-—l'm) |

’ > 0 1
» TRABA‘! 0
MAGISTRATURA DE o1

NUMERO 4 DE MA

5
EDICTO Nl
CEDULA DE NnTlmmd_O:Jst P
En los autos namero 2854000y

y

3

! de %
uidos ante la Magistratura ;pstanc!
Eaio nimero 4 de Madrid, :“', «INSS \
g? Isabel Gomez LO z'i‘r::fﬂ
arcadel, S. A.», sobrc ha 4%
fecha 8 de febrero de 1982 gfspoﬂw
tado sentencia, cuya part€ 58
es del tenor literal siguiente: . R

Fallo: “ﬁ
Que estimando la d‘mg‘:;lﬂ e
declarar y declaro que 1a am en ST
Goémez Lopez, se encue"‘te en B
de incapacidad absoluta cg:l 100
al percibo de una pension 880 5y
100 de la base reguladord condendl
pesetas anuales g debo de a efe
condeno al INS (iilt(,l""ag;)' r ¥ %
esta prestacion y debo @VH5 . g
su_elvg a la empresa “Mam;j dA'Sf“
las peticiones en su contr “'M. ;
esta mi sentencia contra i# ¢ anté
recurrirse en Suplicacion bajos @8 |
Tribunal Central de Tra jentes
plazo de los cinco dias SIE“I’ 5
notificacion de este fallo.
cio, mando vy firmo. publos.
Publicacion.— Leida ¥ 1og M Sf
fue la anterior sentencia, P, 1a G
Sr. Magistrado de Traba)® mw%"

e

53

[
%

ot

Y para que sirva de 00
«Marcadel, S. A.». en 10 on B
dero, se expide la Pf‘sf s i 4
drid, a 8 de febrero devg}a@
cretario, Jesus Gonzilez
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M"-glg;&RATURA DE TRABAJO
ERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En "
“idogn:n'l‘l-lms nimero 3,627-8/81 se-
Dajo Niine € la Magistratura de Tra-
de Sany; T0 4 de Madrid, a instancia

.cOm‘r‘BU Bernardo Gonzilez y

ido ca «Artymetal, S. A.». sobre
& ha iy fecha 17 de noviembre
‘Waesd Ia 0 auto, cuya parte disposi-
“ltenor literal siguiente:

y Auto:

Mad.:
Vistggrllgj 17 de noviembre de 1981.
demss ch Preceptos legales citados y
J . Su seﬁgeneral aplicacion.

dijo: Oucoria ante mi, el Secretario,
Ontrayy ddebm resolver y resolvia el
165, conde. trabajo que liga a las par-
Mety], 'se"aﬂdo a la empresa «Arty-
d a que abone una in-

'c“.cnl;do G““z"‘lc_z de trescientas cin-
), a tres mil pesetas (353.000
de : fdnc:sgu Camacho Ferndndez
Sta (35§nta"‘ cincuenta y tres mil pe-
tivos o ts.) y a que haga efec-
desde ds;alar'os dejados de percibir
cthou a del despido hasta esta fe-
i f‘;%l-lesc a las partes, haciéndoles
Kurg,' = CODMra este auto no cabe

Asi |
Juan lgl Mand6 y firma el Sr. don
lrady e-"m“ Linares Lorente, Magis-
Capita) y l’abajg nimero 4 de esta
fe. SU provincia, de lo que doy

Y
;Anﬁ:;?alquc sirva de notificacion a
$10, 50 & S. A.», en ignorado para-
Urig a Sedxcp];hi, la presente en Ma-
'luino' ¢ Iebrero de 1982.-El Se-
+Jests Gonzlez.

(B.-1.736)

- Magyg
TRATURA DE TRABAIO
NUMERO 5 DE MADRID '

EDICTO
B = ¢ -
Ep | EDULA DE NOTIFICACION
] 03 - )
Uide 4Utos namero 3.134/82, se-
]
J

g. .an[e Ia M .

40 ng agistratura de Tra-
de Osémem 5 de Madrid, a instancia
23 Merg delaya Martinez contra Julio
e de oneo Olmo y Fondo, con fecha
tege, cia cr;}dde 1982 se ha dictado
Enor i1 SUY2 parte dispositiva es del
¥ teral S'Eua‘.nu‘:: s

r.meﬁdn:zﬁt;i €bo declarar y declaro im-

dol MPresy 515 des(?:do efectuado por
IOlmO _deman ada, Julio Romero
coﬂd.ed la que en consecuencia
G0 de Grar y condeno a que en el
N de | hco dias, desde la notifica-
u"hﬁ;mnﬂd%mencia opte entre la
ide D¢l trabajador demandante
h,--t“bajo €N las mismas condiciones
170_°mniz'.°-h'e"- el abono de una
on 06 4C16n que se cifra en
N up 20 Pesetas que queda reducida
4376726, 100, por imperativo le-
lidag $6lo U0 pesetas, de cuya can-
d“" el wabﬂnaré la empresa deman-
as, porr 100, 0 sea, 226.035,00
.d:"do de I ser obligacion legal del
3 12 difer, rantia Salarial, ¢l abono
y lo Que :nma de 150.691,00 pesetas,
te%lquiel_xpresamenlc' se le condena
'deanda que sea la opcion la par-
wdad g 4da abonar4 al actor una
13 'dejadguatlj 4 la suma de los sala-
m:e Octupre <y Percibir, desde el dia
g hasty g 0¢ 1980, fecha del des-
Bas A Tazg que se notifique la senten-
oo op ot del salario declarado pro-
al ;}gs Sentencia de 35.96 00

in i 3

Notl::;gas #ullay inclusion .de prorra
Mg a :i“,e esta resoluciéon a las
gm:“‘a e d“'é.ﬂdoles de que contra la
g EIPrﬁ €N recurrir en Suplicacion
Unal Central de Trabajo. a

1

eniniz . s R
Bernarq 00 al demandante Santiago:

Fallo:
l'-d;a esl"lnando la demanda formu-
¢l actor, don-José Maya

tenor de lo dispuesto en el articulo
153 y siguientes de la Ley de Proeedi-
miento Laboral, debiendo de anunciar
su proposito de hacerlo ante esta Ma-
gistratura a medio de escrito 0 compa-
recencia, en el plazo de cinco dias ha-
biles. contados a partir del siguiente a
la notificacion de esta sentencia, de-
biendo la, parte demandada, condena-
da, si fuera ésta la recurrente, presen-
tar al anunciar el recurso, resguardo
acreditativo depositando en la cuenta
nimero 75.567 del Banco de Espana,
el importe del principal objeto de la
condena, mas un 20 por 100 del mis-
mo. debiendo asimismo la parte de-
mandada acreditar el deposito de
2.500,00 pesetas en la cuenta numero
56 de la Caja de Ahorros y Monte de
Piedad de Madrid, sita en la calle
Orense. 20, Madrid, al tiempo de in-
terponer el recurso. sl B
?pam que sirva de notificacion a
Julio Romero del Olmo, en ignorado
aradero, se expide la presente en
adrid, a 2 de febrero de 1982 -El

Secretario (Firmado).
(B.—1.494)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.621/81 segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 5 de Madrid, a instancia de
Jesus Salcedo Garcia contra Pablo
Oter Alcon y Fondo, con fecha 29 de
enero de 1982 se ha dictado auto,
cuya parte dispositiva es del tenor li-
téral siguiente: -

S. S.* ante mi el Secretario dijo:
Que debia declarar y declaraba extin-
guida la relacion laboral entre el de-
mandante Jests Salcedo Garcia y el
demandado Pablo Oter Alcén, a par-
tir de la fecha de esta resolucion,
fijandos¢ a favor del demandante una
indemnizacién por falta de readmision
de cuatrocientas seis mil dieciséis pe-

setas (406.016), condenando al deman-

dado a dicho pago. Asimismo se con-
dena ‘a la empresa demandada a abo-
nar al actor los salarios de tramitacion
que, desde la fecha del despido hasta
la de esta resolucion, asciende a dos-
cientas treinta mil novecientas cin-
cuenta y cinco pesetas (230.955).

Asi lo acordé y firma el ilustrisimo
sefor don Marcia{ Rodriguez Estevan,
Magistrado de Trabajo nimero 5 de
los de Madrid, de todo lo que como
Secretario doy fe. ' [

Y para que sirva de notificacion al
demandado Pablo Oter Alcon, en ig-
norado paradero, sc_expide la presen-
te en Madrid, a 5 de febrero de

1982 ~E| Secretario (Firmado).
(B~1.737)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2:361/8] segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 5 de Madrid, a instancia de
Delegacion P. de Trabajo contra
Unespa, y otros sobre Convemo Co-
lectivo, con fecha 21" de enero de
1982 se ha dictado providencia, cuya
parte dispositiva_ es del tenor literal si-
guiente: «Dada cuenta de la presenta-
cion del recurso Especial de Suplica-
cién. férmese con el mismo pieza se-
parada que s¢ encabezard con copia o
testimonio de la resolucion recurrida.
Se tiene por presentado el recurso es-

gecial de suplicacion para ante el Tri-

unal Central de Trabajo, contra la
sentencia dictada en este proceso y
dése traslado de aquél a las partes re-
curridas, por medio de las copias que
se adjunta, para que dentro el plazo
de cinco dias formulen, si asi les con-
viene. escrito de impugnacion de. tal

recurso,, que deberd llevar la firma del
fetrado para su admision a trimite y
una vez presentado dicho escrito o
transcurrido el plazo, dése cuenta para
proveer. Notifiquese a las partes. Lo
mandd y firma S. S de lo que doy
fe.»

Y para que sirva de notificacion a
Sindicato Médico Libre de Espana, en
ignorado paradero, se expide la pre-
sente en Madrid, a 21 de enero de
1982.—El Secretario (Firmado).

' (B.-1.738)

MAGISTRATURA DE TRABAJIO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 2, 108/81 segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 5 de Madrid, a instancia de
iguel Lopez Rodriguez contra «Mue-
bloc, S. A.» v otro, sobre cantidad,
con fecha 8 de febrero de 1982 se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Fallo;

Que, estimando la demanda, debo
condenar y condeno a Jesis Manquillo
Mangquillo v «Muebloc. S. A.» a que
abone por los conceptos reclamados a
Miguel Lopez Rodriguez 46.167 pese-
tas a cargo de JesGs Manquillo Man-

uillo, y 53.833 pesetas a cargo de
«Muebloc, S. A.».

Asi por esta mi sentencia contra la
que no cabe reWrso, en virtud de lo
establecido en el citado articulo 68,
asf como el 153 de la Ley de Procedi-
miento Laboral, lo pronuncio, mando
y firmo. ‘

Y para que sirva de notificacion a
«Muebloc. S. A.» en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madrid a
8 de febrero de 1982 -El Secretario
(Firmado).

[}

(B.~1.739)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO.5 DE MADRID

EDICTO
. CEDULA DE NOTIFICAUION

En los autos numero 2.872/82, se-
Euidos ante la Magistratura de Tra-
ajo nimero 5 de Madrid, a instancia
de Diego Alcala Pedrosa contra
«Construcciones C. V., S. A.» sobre
despido, con fecha 20 de encro de
1982 se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente: i

Fallo:

Que, estimando la demanda formu-
lada por el actor don Diego Alcala
Pedrosa, debo declarar y declaro nulo
su despido cfectuado por la empresa

demandada «Construcciones C. V.,
S. A». a la que. en consecuencia, de-
bo condenar y condeno a que readmi-
ta inmediatamente al actor en las mis-
mas condiciones gue tenia antes de
ser despedido con abono de los sala-
rios de tramitacion, desde la fecha del
despido, el dia 28 de septiembre de
1981, hasta el dia 2 de noviembre de
dicho ano, ¢n que ¢l demandante em-
pezd a prestar sus servicios para la

“empresa «Servicio Militar de Construc-

ciones», a razon del salario declarado
grubado en esta sentencia de
7.255.00 pesetas, al mes, sin prorrata
de pagas extras. '
otifiquese esta resolucion a las
partes, advirtiéndoles de que contra la
misma pueden recurrir en Suplicacion
ante el TFribunal Central de Trabajo, a
tenor de lo dispuesto en el articulo
153 y siguientes de la Ley de Procedi-
miento Laboral, debiendo de anunc
1lar su proposito de hacerlo ante esta
Magistratura a medio de escrito o
comparecencia, en el plazo de cinco
dias hdbiles, contados a partir del si-
guiente a la notificacion de esta sen-
tencia, debiendo la parte demandada.
condenada, si fuera ésta la recurrente,
presentar al anunciar el recurso, res-
guardo acreditativo depositado en la
cuenta namero 75.567 del Banco de

Espana, el importe del principal obje-

to de la condena, mas un 20 por 100
del mismo, debiendo asimismo la par-
te demandada acreditar el deposito de
2.500,00 pesetas en la cuenta nimero
56 de la Caja de Ahorros y Monte de
Piedad de Madrid, sita en Orense, 20,
Madrid, al tiempo de interponer ¢l re-
curso. -

Asf, por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo.

Y para, que sirva de notificacion a
«Construcciones C, V., S. A.», en ig-
norado paradero, se expide la presen-
te en Madrid, a 26 de enero de
1982.~El Secretario (Firmado).

(B.=1.740)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO

\

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 109/78 eje. se-
guidos ante la Magistratura de Tra-
bajo numero 6 de Madnd, a instancia
de José Enciso Ferniandez contra
«Cia. Auxiliar de la Construccion,
S. L.» sobre cantidad, con fecha 11 de
enero de 1982 se ha dictado providen-
cia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente: :

Diligencia de tasacion de costas vy
gastos: ;
En Madrid a 11 de encro de 1982.

La extiendo yo el Secretario para
hacer constar que con esta fecha pro-
cedo a la practica de tasacion de cos-
tas y gastos con el siguiente resultado;

Cantidad consignada para cOoStas ¥ gastos ..ot deeenennnss o
Principal ?2.[9%.- pesetas pagaclug SR
Tasas judiciales para ingreso en tesoro

Articulos 87-88 (2 Periodo) D-18-6-1959 ...........5... 1.665,-

Por tasacion articulo 64 (apartado 3.%) ...l 200,

Por levantamiento embargo (articulo 64) .........c...... £ 200~

Por presentacion y busqueda (Disp. C. 11-12)......... 75.-

Por incidente en €JECUCION ......v.viviiivinivrnsinmiininrhres

Por remision exhortos, oficios, €1C......cccveeiviiiiinnnas, 200 2,340,

Por reintegro de diligencias . ... covevenivvarisconnenieinensnisins e 575~

(6 Lok TR m 118 4 Bl A T AR Rs s egiiey Sin TRyt LT B (ﬁf)'-

Gastos de Magistratura (Disposicion coman 4.%) .................. 2,000~

Por cumplimiento de exhortos, cartas drdenes articulo 69 ... f
Honorarios del Letrado sefor Serrano Serrano............cocivue. 5.000,-
Honorarios del Perito senor Marquez s/m ............oo.0eevean. 13.750

Gastos de Boletin Oficial de la Provincia C.-557 y 610 ........ 23.655.

PO PR A SO e et B ShE L whans
Sobrante a favor del dcmandado,........”...................::: """" 63.840)

Diferencia por abonar el demandado......
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Importa la presente tasacion de cos-
tas y gastos (s.e.u.0) las figuradas
47.970 pesetas existiendo su sobrante
a favor de la demandada de 63.840
pesetas de todo lo cual paso a dar
cuenta al Ilmo. Sr. Magistrado de
Trabajo. Doy fe. .

Y para que sirva de notificaciéon a
«Cia. Auxiliar de la Construccion,
S. L.», en ignorado paradero, se expi-
de la presente en Madrid, a 1 de fe-
brero de 1982,-El Secretario (Firma-
do).

(B.~1.495)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDRICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 3.274-82/81,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo nimero 8 de Madnd, a instancia
de Angel Mora Rodriguez, v ocho
mis, contra «Nafer, S. A.», sobre des-
pido, con fecha de 12 de encro de
1982 se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
gulente: ‘

«Que éstimando las demandas pre-
sentadas por Angel Mora Rodriguez
Agustin Sanchez Vagquero, Abelardo
Alecintara Bustos. Jos¢ Luis Avila Vi-
llar, Carlos Diaz Garcia, Pedro Car-
mona Hortet, Juan Mimoso Martinez,
German Orejuela Hornero, Mariano
Lopez Alguacil, debia declarar y de-
claro nulos los despidos y por cbnse-
cuencia debfa condenar y condeno a
la empresa «Nafer, S. A.» a estar y
pasar por esta deciaracion y a que
readmita inmediatamente a los tra-
bajadores en las mismas condiciones
existentes en ¢l momento de ser des-
pedidos, debiendo absolver y absuelvo
al Fondo de Garantia Sararial. sin
perjuicio de su responsabilidad en los
su;;ucstos prevenidos en el articulo 33
del Estatuto de los Trabajadores, con
abono de los salarios dejados de per-
cibir.

Y para que siva de notificacion a
«Nafer, S. A.». en ignorado paradero,
se expide la presente, en Madnd, a |
de febrero de 1982.-El Secretario

(Firmado).
(B.-1.4906)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO .
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.374/81, se-

uidos ante la Magistratura de Tra-

ajo namero 8 de Madrid, a instancia
de Diego Nieto Mejias, sobre despido,
con fecha 14 de enero de 1982 se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

«Que estimando la demanda inter-
puesta por don Diego Nieto Mejias,
debia declarar y declaro improcedente
el despido del actor, y en su conse-
cuencia debo condenar y condeno a
los demandados José Acosta Rodri-
guez, Ana Acosta Moreno, José A,
Acosta Moreno y Benito Acosta Mo-
reno como herederos del titular de la
empresa que gira bajo el nombre co-
mercial de Auto Andalucia, condenén-
dolos solidariamente a todos ellos, a

ue a su opcién readmitan al trabaja-
::Ior en idénticas condiciones y puesto
de trabajo o a que les indemnice en
la cantidad de 499.3%4 pesetas, y
siempre al abono de los salarios deja-
dos de percibir desde la fecha del des-
pido hasta la de notificacion de la
sentencia, con el limite prevenido en
el articulo 114 de la Ley de Procedi-
miento laboral.~Dicha opcién debera
efectuarse ante esta Magistratura en el
término de cinco dias a partir de la
notificacién de esta sentencia, enten-
diéndose que, de no hacerlo asi se
opta por la readmision.»

Y para que sirva de notificacion a
José A. Acosta Moreno, Ana Acosta
Moreno, Benito Acosta Moreno, José

LS

A. Acosta Rodriguez, en ignorado pa-
radero, s¢ expide la presente, en Ma-
drid, a | de febrero de 1982.-El Se-
cretario (Firmado).

(B.-1.497.

MAGISTRATURADE TRABAJO
NUMERO § DE MADRID .

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 3.002/81, se-
uidos ante la Magistratura de Tra-
ﬁaju namero 8 de Madrid, a instancia
de Eugenio Martin Munoz, contra
«Antifuego. S. A.», sobre despido,
con fecha 17 de diciembre de 1981 se
ha dictado sentencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

«Que estimando la demanda presen-
tada por don Eugenio Martin Munoz
debia declarar v declaro nulo el despi-
do, y por cons¢cuencia, debia conde-
nar v condeno a la empresa “Antifue-
go, S. A7, a estar y pasar por esta
declaracion.y a que readmita inmedia-
tamente al trabajador en las mismas
condiciones y puesto de trabajo exis-
tentes en el momento de ser despedi-
do, debiendo absolver y absuelvo al
Fondo de Garantia Salarial, sin perjui-
cio de su responsabilidad en los su-
puestos prevenidos en el articulo 33

del Estatuto de los Trabajadores, con

abono de los salarios dejados de per-
cibir.»

Y para que sirva de notificacion a
«Antifuego. S. A.», en ignorado para-
dero, se expide la presente, en Ma-
drid, a 1 de febre® de 1982.-El Se-
cretario (Firmado).,

(B.-1.498)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.360/81, se-
guidos ante la Magistratura de Tra-
bajo nimero 8 de Madrid, a instancia
de Crescencio Moreno Cuadrado, con-
tra «Lasquimex, S. A.», sobre despi-
do, con fecha 12 de enero de 1982 se
ha dictado sentencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

«Que estimando como estimo la de-
manda interpuesta por don Crescencio
Moreno Cuadrado. debia declarar y
declaro improcedente el despido del
actor, y en su consecuencia debo con-
denar y condeno a la empresa «Las-
quimex, S. A.», 4 que a su opcién
readmita al trabajador en idénticas
condiciones y puesto de trabajo o a

"que le indemnice en la cantidad de

cuatrocientas dieciocho mil treinta y
ocho pesetas. una vez reducida la in-
demnizacion en un 20 por 100 y siem-
pre al abopo de los salarios dejados
de percibir desde la fecha del despido,
hasta la de notificacion de la senten-
cia, con el limite prevenido en el arti-
culo 114 de la Ley de Procedimiento
Laboral. Dicha opeién deberd efec-
tuarse ante esta Magistratura en el
término de cinco dias a partir de la
notificacion de esta sentencia, enten-
diéndose que, de no hacerlo asi se
opta por la readmision. Que asimis-
mo, debo condenar y condeno al Fon-
do de Garantia Salarial, a abonar al
actor la suma de doscientas setenta y
ocho mil seiscientas noventa y una pe-
setas, en el plazo de diez dias.»

Y para que sirva de notificacion a
«Lasquimex, S. A.», en ignorado pa-
radero, se expide la presente, en Ma-
drid, a 1 de febrero de 1982.-El Se-
cretario (Firmado). i

(B.—1.499)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 9 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.410-11/77,
Ejec, 145/77. seguidos ante la Magis-

tratura de Trabajo nimero 9 de Ma-
drid{ a instancia de Luis Cadenas Fer-
nandez y otro, contra Ernesto Basch-
witza Bartrand, sobre cantidad. con
fecha 9 de diciembre’ de 1981 se ha
dictado Acta de subasta, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguien-
te:

Se adjunta acta de subasta para su
publicacion en ese Boletin.

ACTA DE SUBASTA

En Madrid, a 9 de diciembre. de
1981, el Hustrisimo Sefor Magistrado
de Trabajo namero 9, don Eustasio
de la Fuente Gonzilez, asistido_de mi.
¢l Secretario, y con la presencia del
Alﬁu‘aul. s¢ constituyd en audiencia
pablica, al objeto de proceder a la
venta, en publica subasta, de los bie-
nes embargados en los presentes autos
como de propiedad de Ernesto Basch-
witz Bartrand, '

Abierto el acto por S. §.* previa las
voces de ritual de «subasta pablicas
I-;ara Hamar a las partes y los posibles
icitadores, comparece como tal don
Eugenio Fernandez Loma, D.N_I.
1.240.743, con domicilio en €/ Jacinto
Verdaguer, n.” 4, guien deposita en
concepto de fianza la cantidad de
26,000 pesetas.

Previa la venia de 8. 8.* se dio
cuenta por mi, el Secretario, de lo ac-
tuado y se leyé el edicto de subasta
publicado en el BovLetin Oriciar de Ja
Provincia nimero 234, de fecha 2 de
octubre de 1981, en el que constan las
condiciones de la presente subasta.
que son aceptadas por el licitador
compareciente, quien como altima
postura ofrece la cantidad de 53.000
pesetas, en calidad de ceder a tercero,
por los bienes que se relacionan en
dicho edicto y que fueron tasados en
345.000 pesetas.

Por no cubrir la postura formulada

Jlas dos terceras partes del tipo de ta-

sacion que sirvio de base para la se-
gunda subasta, S. S.* acordé. con sus-
pension de Ia aprobacion del remate,
la adjudicacion con cardcter provisio-
nal, de los bienes subastados, al licita-
dor compareciente, por la cantidad
ofrecida. y que se haga saber a la
parte deudora el li)n:cim ofrecido, para
que, en t€rmino de nueve dias, pueda
hberar los bienes, pagando el principal
¥ costas, o presente una persona que
mejore la postura, haciendo previa-
mente el depdsito legal.

Terminado el acto de la subasta. se
extendio la presente, la que, leida y
hallada conforme, firma con 8. S ¢|
compareciente; doy fe,

Y para que sirva de notificacion a
Ernesto Baschwitz Bartrand. en igno-
rado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 25 de encro de 1982 —F]
Secretario (Firmado).

(B.-1.421)

MAGISTRATURA DE TRABAJ
NUMERO 9 DE MADRID &
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.662-2.663/81,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo nimero 9 de Madrid. a instancia
de Miguel A. Barrientos Llorente vy
Pedro Pérez Galloso contra Disco-bar
«Dona Sancha» (titulares Alfredo Pe-
legrin, Julidn Atance, Manuel Chapa-
rro y Angel Casado Miguel y Fondo

Garantia Salarial, sobre despido, con |

fecha 4 de enero de 1982 se ha dicta-
do auto cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

«Ante mi, el Secretario, dijo que
debfa declarar y declaraba exunguida
la relacion laboral cifrdndose la indem-
nizacion a cargo de la empresa en
cuarenta mil pesetas (40.000) a Miguel
Angel Barrientos Llorente y a treinta
y una mil quinientas pesetas (31.500)
a Pedro Pérez Galloso, sin perjuicio
de la responsabilidad del Fondo de
Garantia en la cantidad fijada en la

——-—.'"/
sentencia a cargo del mismo ¥ aﬂ; ie
mo se condena a la demandadd © -
abone los salarios dejados de ped‘,,"l_i
desde la fecha de nmifi_cacl‘_?}‘ la fer
sentencia a la demandada hastd 5
Chi\i{dt.’ esta rewiucidn.&' otifi
ara que sirva de Doy
Discop-har ?«Duﬁa Sancha» (Tit
Alfredo Pelegrin Planas, Julian i
Fdez., Manuel Chaparrn_M““s:io' -
gel Casado Miguel), en ignoratl fy.d,

; Madrid:
dero, se expide la presente €N
a | de febrero de 1982.-El Sec[elﬂ"o

(Firmadn). (B"'l“ﬂ)

0
MAGISTRATURA DE TR&%‘U-
NUMERO 9 DE MAD

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

a6t
En los autos numero 2'630;8;!71‘3'
guidos ante la Magistraturd Jic g
bajo nimero 9 de Madrid, 8 :_‘:wnd:!,
de Francisco Javier Fuente e.o Luis
contra José Martin de A"mgg}a in
de Frutos Calles y Fondo | fecl L
Salarial, sobre despido, con
de febrero de 1982 s¢ ha .l.ct.a s
tencia, cuya parfe dispositiv
tenor literal siguiente: aro nul®
«Que declarando como dec estimil”
el despido del demandante, ¥ © y com
do su demanda, debo condend fin d¢
deno solidariamente a Jos Callt’r"é
Antonio y Luis de FrutoS &0, su
que readmita al uaba]a(!""';” con”
puesto de trabajo en las M producif'
diciones que regian antes de oS sald*
se el despido con abono G¢ © 7 gchd
rios dejados de percibir desde dmisio?
del despido hasta que la redcs
tenga lugar »

 acion
Y para que sirva de ﬂc"mf‘wé
José lIJVlam‘n de Antonio, €N entes en
aradero, se expide la P’eslglg,—ﬂc '
R’ladrid, a 9 de febrero de
Secretario (Firmado).

EDSRUER * 0
MAGISTRATURA DE TRABA!
NUMERO 9 DE MADRID

EDICTO -
CEDULA DE NOTIFICACION 481
473¢

Erldlos autos rll\:l'lm?f‘fr’atlu‘m
seguidos ante la Magisir et
b;ﬁo nimero 9 de Madrid, aom;s
de Juan José Rubio Pél'eze.' |4z u‘,.‘i’
tra «Cia, Bellas Artes “’ galand
S. A.» y Fondo de Garantis Tpeer®
sobre despidos~con fecha 1 cuyd part¢
de 1982 se ha dictado auto s'guiﬁ"
dispositiva es del tenor lit€

te: . giig. QU2
«Ante mi el Secretarno ?’gj‘;"ﬂﬂ
debia declarar y @BCI{"abad;“
la relacion laboral cifrdn mp,-gsa-"‘-'
demnizacion a cargo de la fﬁil : sﬂ“ A
trescientas setenta y res bid lfe' { o
(373.000) a Juan José Ru ‘160.000) .
ciento sesenta mil pesetas ( ada; T
Edmundo FernandeZ Bb‘?lida del
Fcrjuicio de la responsdiic g It
ondo de Garantia en la candcl mis!!
da en la Sentencia a carg® ©o.
y asimismo se condena a 13 3 dejad®®
da a que abone los 53'3"33 potifict
de percibir desde la fechd del'ﬂ““d
cion de la Sentencia a 13 cion>® o4
hasta la fecha de esta resolu ificacion
Y para que sirva de “otéz .A‘;.'-:
«Cfa. Bellas Artes VeldzqY expid€ g
en ignorado paradero, %€ febrer?
resente en Madrid, a 2 :;0)_ .
982.-E| Secretario (Firma(el: 4 500

e
MAGISTRATURA DE fgﬁ%

NUMERO 9 DE

_ EDICTO
CEDULA DE NoTlFlc“ﬂO]N- 5

En los autos namero f‘;:a de ﬂr-;
ﬁuidos ante la Magistridiy IM'
ajo nimero 9 de Madr (ra « ”,jﬁtﬁ’
de Blas Pérez Marin contfi{ GaASA
dora Agastia, S. A.»
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\

Al
deblgrto Grande Garcia, Depositatio
ch | du"d‘hra. sobre despido, con fe-
o ayy ue cfg)jem de c:_%’?. se ha dicéai
; & parte sitiva. es
tenor I'terallsi Eientc: ispositiva es de
tela]‘_"alr C} ?iecll'etago dijo, qr._;:; dll:-
: " declaraba extinguida la
%O“a |::mraldcifr;ind<)sc la i%zdemni—
Cientac  C2T20 de la empresa en nove-
-h;;'i:;(?ﬂce mil_pesetas. (911.000), y
4 gue ahse ¢ondena a la demandada
Percib, d{?l}e los salarios dejados de
B 13 ge esde la fecha de notificacion
12 fech Nlencia a la demandada hasta
A de esta resolucién.»
«Parli?i?:rz Que sirva de notificacion a
SA, - 4dora Apastia. S. A.» (PANA-
la Ptes:; '&norado paradero, se expide
dt]gszme €n Madrid, a 3 de febrero
&l Secretario (Firmado).
(B.-1.501)

M ,
AUSTRATURA DE TRABAJO
MERO 9 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION -

naloz'aulos nimero 673/79, segui-
NG a4 Magistratura de Trabajo
J9¢ Madrid, a instancia de
s anet Verge, contra Chris-
y :‘fEPrescplule Ralph Benza-
+ Con fau}:-?‘ S. A.», sobre canti-
% ha diq?c 4 3 de febrero de 1982
%"Giliv ado sentencia, cuya parte
le: 4 es del tenor literal siguien-

e
d‘l'lii:::.mn la demanda y condeno soli-
"eris[iem." a “Laura, §, A, y a
'Allrcliaa%mes‘ S. L., a que pague a
se anet Verge, la cantidad de
1eﬂlnydmm"“ ¥ una mil doscientas se-
Parg Fesetas (161.272).»
'.chrm;: que sirva de notificacién a
Btnuqu finlesy», representante Ralph
Fad,, Pﬂfrd'v «Laura, S. A.», en igno-
M r?d €10, se expide la presente,
etar. L3 de febrero de 1982.-
tario (Firmado),
(B.—1.502)

——

Mac: ..
Sf}sﬁ"ATUM DE TRABAJO
MERO 10 DE MADRID

EDICTO
E CEDULA DE NOTIFICACION
I y
I

Eadosh:na"m-‘i namero 3.232/81, se-
A0 nim '€ la Magistratura de Tra-
Y3 ge ne 70 10 de Madrid, a instan-
Onrry “Cdgdalena Juez Rodriguez.
I ngj‘?"a_(COmpaﬁia Distribui-
5" b ieon :F'OHES. S. A.)», sobre des-
981 se 1. ccha 16 de diciembre de
di 'livaa dictado auto, cuya parte
¢ € del tenor literal siguien-

A}

’

Dady
flor ekr'uema' por recibido el ante-

b 1 Y
:je . Selol’. Unase a los autos de su
la empr,'ﬁ“e por hecha la opcién
“5a a favor de la indemni-

panc . Ongase en CD“OCi = 10 de Ia
nli ac‘tol.a 5 ¥ b .mlen 8 .
tntg sin mﬁsytr;:;i}::;cbt el procedi
Odey, JU€ sirva de notificacion a
dE%Onzs((‘gomPﬂﬁia Distribuidora de
$10, g0 .2 Ay, en ignorado para-
g,ﬂd’ a 3%?’?1 la presente, en Ma-
“arno(pinnago;em de 1982.-El Se-
(B.-1.504)
NUMpATURA DE TRABAJO
RO 10 DE MADRID

EDICTO
DULA DE NOTIFICACION

N 1oc

!dosoz:nf U0s nimero 2.540/81, se-
“iah mimereo a Magistralura de Tra-
2o de F"i!nc- 10 de Madrid, a instan-
Mg ONtra I5¢0 Javier Hidalgo Hidal-
DS A “Automgviles Hispanoale-
to e Cnerg dmbre despido, con fecha
litey Y2 parte 1982 se ha dictado au-
mguizf;&_dlspusitim es del tenor
Hor EscryoMa. por recibido el ante-
“6n, Se (ionase a los autos de su
'ene por hecha la opcion

de la empresa a favor de la indemni-
zacion. Pongase en conocimiento de la
parte actora y archivese® el procedi-
miento sin mas tramite. _

Y para que sirva de notificacion a
«Automoviles Hispano Aleman,
S. A.», en ignorado paradero, se expi-
de la presente, en Madrid, a 3 de fe-
brero de 1982.-El Secretario (Firma-

59): (B.—-1.505)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 2.936-38/81.
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo nimero 10 de Madrid, a instan-
cia de Victoriano Garcia Acija y dos
miés. contra Patrigio Carmona Sanchez

Mercedes Recio, sobre despido, con
fecha 5 de enero de 1982 se ha dicta-
do auto, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Dada cuenta, por recibido el ante-
rior escrito, unase a los autos de su
razon. Se tiene por hecha la opcion
de la empresa a favor de la indemni-
zacion. Pongase en conocimiento de la
parte actora y archivese el procedi-
miento sin mas tramite. DO

Y para que sirva de notificacion a
Patricio Carmona Sanchez y Mercedes

Recio y Rac., 8. L.. en ignorado pa- |

radero, se expide la presente, en Ma-
drid. a 5 de enero de 1982.-El Presi-

dente (Firmado).
(B.-1.506)

" MAGISTRATURA DE TRABAJO

NUMERO 11 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 124/81 segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo

" namero 11 de Madrid. a instancia de

Clotilde Ferraro Ballesteros contra
Manuel Pérez de la Fuente, sobre des-
pido, con fecha hoy se ha dictado pro-
videncia cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Providencia

Magistrado llmo. Sr. Lopez-Fando.~
Madnid, 25 de enero de 1982, Dada
cuenta, saquense a publica subasta los
bienes embargados como de propiedad
de Manuel Pérez de la Fuente por tér-
mino de ocho dias, en la Sala de Au-
diencias de esta Magistratura, en prn-
mera subasta, el dia 26 de febrero: en
segunda subasta, el dia 10 de marzo,
v en tercera subasta, el dia 24 de
marzo. senalandose como hora para la
celebracion de cualquiera de cllas la
de las 12,30, bajo las condiciones si-
guientes, que se haran saber al publi-
co por medio de edictos a publicar en
el BoLetin Oricial de la provincia y
que se colocaran en el tablon de
anuncios: :

1.* Que antes de verificarse el rema-
te podréd el deudor librar sus bienes.
pagando principal y costas: después de
celebrado quedara la venta irrevoca-
ble.~2.* Que los licitadores deberdin
depositar previamente en Secretaria o
en un establecimiento destinado al
efecto el 10 por 100 del tipo de subas-
ta.—3.* Que el ejecutante podrd tomar
parte en las subastas y mejorar las
posturas que se hicieren. sin rgcg:cs:daq
de consignar ¢l aludido deposito.—4.
Que las subastas se celebrardn por el

sistema de pujas a la llana y no se ad- .

mitirdn posturas 3ue nu cubran las dos
terceras partes del tipo de subasta,
adjudicandose los bienes al mejor pos-
tor.—5.* Que la primera subasta tendra
como tipo el valor de tasacion de los
bienes.~6.* Que en segunda subasta,
en su caso, los bienes saldran con re-
baja del 25 por 100 del tipo ‘de tasa-
cién.~7.* Que en tercera subasta, si
fuese necesario celebrarla, los bienes
saldran sin sujecion a tipo, adjudican-

dose al mejor postor. si su oferta cu-
bre las dos terceras partes del precio
que sirvio de tipo para la segunda su-
basta, ya que en caso contrario, con
suspension de la aprobacion del rema-
te, s¢ hard saber al deudor el precio
ofrecido, para que en el plazo de nue-
ve dias pueda librar los bienes pagan-
do la deuda o presentar persona gue
mejore la postura dltima. haciendo el
deposito legal -8.* Que, en todo caso.
queda a salvo el derecho de la parte
actora de pedir adjudicacion o admi-
nistracion de los bienes subastados, en
la forma y con las condiciones estable-
cidas en la vigente legislacion proce-
sal.-9.* Que los remates podrin ser a
calidad de ceder a tercero.

Los hienes embargados estin deposi-
tados en Conde Duque, 5 v 7.

Lo mandé v firma S. S Hima. Doy
fe.~Ante mi,

Y para que sirva de notificacion a
Manuel Pérez de la Fuente. en ignora-
do paradero, se expide la presente en
Madrid, a 25 de enero de 1982.-El
Secretario (Firmado).

(B.-1.426)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO

Don Antonio Peral Ballesteros, Magis-
trado de Trabajo nimero 12 de los
de esta capital 6 su provincia.

Hago saber: Que en los autos que
se siguen ante esta Magistratura con el
namero de Proc. 3537/81, Rec: 72/81
a instancia de Felipe del Valle Diaz

contra «Talleres Melcar, §. A.», v.

otros en reclamacion por invalidez se
ha dictado la siguiente:

Providencia:

Magistrado, Ilmo. Sr, Peral Balleste-
ros.—Madrid, 27 de enero de 1982.
Dada cuenta, clévense los presentes
autos al Tribunal Central de Trabajo
con atento oficio de remision para la
sustanciacion del recurso de suplica-
cién en su dia formalizado por la par-
te recurrente,

Lo mand¢é y firma S. S.° Ilma. Doy
fe.~Ante mi.

Y para que sirva de notificacion a
«Talleres Melcar, S. A.», cuyo parade-
ro se desconoce, se expide la presente
cédula de notificacion para su publica-
¢cion en el BoLerin OriciaL de la pro-
vincia y colocacion en el tablén de
anuncios de esta Magistratura de Tra-
bajo.

En Madrid, a 27 de enero de 1982.—
El Magistrado de Trabajo (Firmado).-
El Secretario (Firmado).

(B.-1.427)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 1.247/81, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 12 de Madrid, a instancia de
Maria Hilda Amigo Garcia contra
Walter Jungghanns Gémez, titular de
«Cafeteria %rika». sobre despido, con
fecha 27 de encro de 1982 se ha dicta-
do sentencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda formula-
da por D.* Maria Hilda Amigo Garcia

contra la empresa Walter Jungghanns -

Gomez, titular de la cafeteria «Erika»,
debo de declarar y declaro nulo el
despido de la actora, condenando por
tanto a la referida empresa demanda-
da, a que readmita’inmediatamente a
la actora condenando por tanto a la
referida empresa demandada, a que
readmita inmediatamente a la actora
en su mismo puesto de trabajo y en
las mismas condiciones que regian an-
tes de producirse ¢l despido. asi como
a que le abone los salarios dejados de
Ecrcihir. desde la fecha del despido
asta aquella en que tenga lugar su

readmision. Y se absuelve de la de-
manda al Fondo de Garantia Salarial
codemandado. Notifiquese esta resolu-
cion a las partes, previniéndoles que
contra la misma pueden interponer re-
curso de suplicacion ante ¢l Tribunal
Central de Trabajo en el plazo de cin-
co dias habiles, contados a partir del
siguiente al de la notificacion de este
fallo, siendo indispensable que al tiem-
po de anunciarlo. si el recurrente es el
patrono, acredite haber consignado el
importe integro de la condena incre-
mentado en un 20 por 100 en la ¢/c.
de esta Magistratura abierta en el
Banco de Espafia nimero 97.588. asi
como la cantidad de 2.500 pesetas, en
la Caja de Ahorros y Monte de Pie-
dad de Madrid. ¢/c. 050, sucursal calle
Orense, 20, a tenor de lo dispuesto en
los articulos 154 v I81 de la Ley de
Procedimiento Laboral. Asi por esta
mi sentencia lo pronuncio, mando vy
firmo. Firmado don Antonio Peral Ba-
llesteros. Publicacion.—Leida y publica-
da fue la anterior sentencia por el II-
mo. Sr. Magistrado de Trabajo que la
suscribe. estando celebrando Audiencia
Pablica en el dia de la fecha de que
certifico. Doy fe. Don Miguel Angel
Esteras Pérez, en funciones.

Publica en ¢l dia de la fecha de que
certifico. Doy fe. Don Miguel Angel
Esteras Pérez, en funciones,

Y para que sirva de notificacion a
Walter Jungghanns Gdémez, titular de
la cafeteria «Erika», en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid,
a 27 de enero de 1982.-El Secretario
(Firmado).

(B.~1.428)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.234/81, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nuamero 12 de Madrid, a instancia de
Maria del Carmen Ramos Poncé con-.
tra «Central de Limpiezas Quimicas y
Mecanizadas, S. L.», sobre despido,
con fecha 21 de enero de 1982 se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda formula-
da por Maria del Carmen Ramos Pon-
ce contra la empresa «Central de Lim- -
piczas Quimicas v Mecamizadas, S. L.»
(CELQUIME, §. L.), debo de decla-
rar y declaro como improcedente el
despido de la actora, condenando por
tanto a la referida empresa demanda-
da, a que a su opcion, readmita a la
actora en su mismo puesto de trabajo
y condiciones, o la indemnice en {a
cantidad de 46.920 pesetas, equivalen-
te al 60 por 100 cE:cIus que resulta
después de efectuar la reduccion legal
del 20 por 100 prescrita, condenandose
al Fondo de Garantia Salarial a que
abone a dicha actora el 40 por 100
restante por importe de 31.280 pese-
tas, debiendo en todo caso la empresa
abonar a la actora ademds los salarios
dejados de percibir desde la fecha del
despido hasta la de la notificacion de
la sentencia. advirtiéndose por altimo
que la antedicha opcién deberd efec-
tuarse por la empresa demandada ante
esta Magistratura en el plazo de cinco
dias siguientes a la notificacion de esta
sentencia, entendiéndose que de no
hacerse asi se opta por la readmision.
Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, previniéndoles que contra la mis-
ma pueden interponer Jgecurso de Su-
il)_llcacipn ante el Tribunal Central de
rabajo en el plazo de cinco dias ha-
biles, contado$ a partir del siguiente al
de la notificacién de este fallo, siendo
indispensable que al tiempo de anun-
ciarlo, si el recurrente es el patrono,
acredite haber consignado el importe
integro de la condena, incrementado
en un 20 por 100 en la c¢/c. de esta
Pg{_agls_trulu'ra. abierta en el Banco de
Espana namero 97.588. asi como la
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cantidad de 2.500 pesetas, en la Caja
de Ahorros y Monte de Piedad de
Madrid, ¢/c. 050, sucursal calle Orense,
20, a tenor de lo dispuesto en los arti-
culos 154 y 181 de la Ley de Procedi-
miento Laboral. Asi por esta mi sen-
tencia, lo pronuncio, mando vy firmo.
Firmado don - Antonio Peral Balleste-
ros. Publicacion, leida y publicada fue
la anterior sentencia por el [lmo, Sr.

Magistrado de Trabajo que la suscri--

be, estando celebrando Audiencia Pu-
blica en el dia de la fecha de que cer-
tifico. Doy fe. Miguel Angel Estera
Pérez, en funciones.

Y para que sirva de notificacion a
«Central de Limpiezas Quimicas y Me-
canizadas, S. L.», en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madrid, a

21 de enero de 1982.-El Secretario *

(Firmado).
(B.—1.429)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 13 DE MADRID

EDICTO"
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 654/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero’ 13 de Madrnd, a instancia de
Francisco Mariana Povedano, contra
Manuel Enrique Camacho Ferndndez,
sobre cantidad, con fecha 21 de enero
de 1982 se ha dictado sentencia, cuya
parte. dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Que, estimando la demanda inter-
puesta por Francisco Manana Poveda-
no frente a la empresa demandada
Manuel Eprique Camacho Ferndndez,
en reclamacion de cantidad, debo de
condenar y condeno a la empresa de-
mandada a que abone al actor la can-
tidad de doscientas veintitrés mil dos-
cientas doce pesetas (223.212 pesetas)
que le adeuda, por los conceptos re-
clamados de Salarios de los meses de
octubre, noviembre, diciembre 1980,
pagas extras de diciembre de 1980, 19
dias de salarios del mes de encro 1981
y partes proporcionales de pagas de
julio, vacaciones de 1981.

Notifiquese la presente resolucion a
las partes, advirtiéndoles que contra la
misma cabe recurso de suplicacion,
ante el Tribunal Central de Trabajo,
en el plazo de 5 dias hébiles a contar
del siguientes al de su notificacion,
siendo indispensable si ¢l que recurre
es el responsable de la condena pre-
sente resguardo acreditativo de haber
ingresado en la cuenta corriente
97.763. que a tal efecto tiene abierta
la Magistratura en el Banco de Espa-
na, el importe de la condena, incre-
mentada en un 20 por 100 y en la
Caja de Ahorros y Monte de Piedad,
sucursal 153 de la calle Orense, name-
ro 22, cuenta 345, el deposito de
2.500 pesetas, sin cuyos requisitos no
podra tenerse por anunciado el recur-
so y quedara firme la sentencia.

Asi, por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
Manuel Enrique Camacho Fernindez,
en ignorado paradero, se expide la
presente, en Madrid, a 4 de febrero
de 1982.~El Secretario (Firmado),

(B.~1.430)

"MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 13 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 278/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 13 de Madrid, a instancia de
Mariano Herranz Zamorano, contra
«Dyom, S. A.», sobre cantidad, con
fecha 21 de diciembre de 1981, se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Que, desestimando la demanda in-
terpuesta por el letrado don Juan Pe-
dro Brobia Zamorano Varona, en

nombre y representacién del actor
Mariano Herranz Zamorano. frente a
la empresa demandada «Dyom, S. A»
en reclamacion de cantidad, debo de
absolver y absuelvo de la misma a di-
cha demandada. Y apreciando en la
demanda del accionante temeridad y
mala fe al sostener una pretension to-
talmente infundada relativa a €poca
en que estaba ya extinguida la rela-
cién laboral, debo de imponer ¢ im-
pongo a dicha parte actora una multa
de 15.000 pesetas que se haran efecti-
vas en metalico y a la que se dard el
destino rropio de las multas de cardc-
ter social.

Notifiquese la presente resolucion a
las partes, "advirtiéndoles que contra la
misma no cabe recurso alguno.

Asi. por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Dyom, S. A.», en ignorado paradero,
se expide la presente, en Madrid, a 1
de febrero de 1982.-El Secretario
(Firmado).

(B.-1.432)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 13 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 246/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero 13 de Madrid, a instancia de
Luis* Alvarez Ortiz, contra «Enrique
Gabas, S. L.», sobre cantidad. con- fe-
cha 30 de noviembre de 1981, se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Que, estimando la demanda inter-
puesta por el trabajador Luis Alvarez
Ortiz, frente a la empresa demandada
«Enrique Gabas, S. L.», en reclama-
¢ion de cantidad, debo condenar y
condeno a la empresa demandada a
que ‘wbone al actor la cantidad de
158,852 pesetas en concepto de princi-
pal, mas el 10 por 100 en concepto de
mora, lo que hace un total de 174,737
pesetas por los conceptos reclamados
de pagas extras de octubre y Navidad
de 1979, extras de marzo. Navidad de
1981 y vacaciones de 1980, :

Notifiquese la presente resolucion a
las partes, advirtiendoles que contra la
misma cabe recurso de suplicacion,
ante el Tribunal Central de Trabajo,
en el plazo de 5 dias habiles a contar
del siguiente al de su notificacion,
siendo imprescindible si el que recurre
es ¢l responsable de la condena pre-

* sente resguardo acreditativo de haber

ingresado en la cuenta corriente ni-
mero 97.763. que a tal efecto tiene
abierta la Magistratura en el Banco de
Espana, ¢l importe de la condena, in-
crementada en un 20 por 100, v en la
Caja de Ahorros y Monte de Piedad.
sucursal 153 de la calle Orense, 20,
cuenta 345, el depdsito de 2.500 pese-
tas, sin cuyos requisitos no podra te-
nerse por anunciado el recurso y que-
dara firme la sentencia.

Asi, por ¢sta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo. !

Y para que sirva de notificacion_a
«Enrique Gabas, §. L.». en ignorado
paradero, se expide la presente, en
Madrid, a 1 de febrero de 1982.-El
Secretario (Firmado).

(B.-1.433)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 13 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 4.510/78, se- '

uidos ante la Magistratura de Tra-
ajo namero 13 de Madnd, a nstan-
cia de Andrés Pérez Martinez, contra
Pilar Martinez Maceiras, sobre despi-
do, con fecha 13 de scptiembre de
1980, se ha dictado providencia. cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente; §)
Dada cuenta; habiendo adquirido

firmeza el plazo de 9 dias que se le
concedieron a la demandada para
mcg.()rar la postura o liberar los bienes
trabados, requiérase a la licitadora do-
fia, Rosario Pardo Martinez para que
en el plazo de 3 dias, consigne en es.
ta Magistratura la diferencia entre el
10 por 100 depositado y la: cantidad
ofrecida por los bienes, que asciende
a treinta y cuatro mil quinientas pese-
tas (34.500 pesetas): transcurrido el
termino citado, de no hacerlo. se de-
clarard quebrada la subasta, exigiéndo-
sele las responsabilidades legales, en
su caso.

Y para que sirva de notificacion a
dofia Rosario Pardo Martinez, en ig-
norado paradero, se expide la presen-

| te, en Madrid, a 2 de enero de 1982 —

El Secretario (Firmado).
(B-1.316)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 187/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero 14 de Madrid, a instancia de
Damian Florentino Frallegas Marcos y
otro, contra Domingo Diez Nieto
(«Modimar Calefacciones»), sobre can-
tidad, con fecha 20 de enero de 1982,
se ha dictado sentencia «in vOces,
cuya parte dispositiva es del tenor li-
teral siguiente:

Fallo;

Que, estimando la demanda, debo
condenar y condeno a Domingo Diez

“Nieto («Modimar Calefaccionesy) a

que abone por los conceptos reclama-
dos a Damian Florentino Frallegas
Marcos 61.784,50 pesetas y a Francis-
co Vivas Méndez 61.784,50 pesetas,

Y para que sirva de notificacién a
Domingo Diez Nieto («Modimar Cale-
facciones»), en ignorado paradero, se
expide la presente, en Madrid, a 20
de enero de 1981.-El Secretario (Fir-
mado).

(B.~1.317)

'MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 387/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
ro 14 de Madrid, a instancia de Emilia-
no Sastre Munoz. contra «Luratex,
S. A.» y otros, sobre cantidad. con fe-

¢ha 4 de diciembre de 1981 se ha dicta-

do sentencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando la demanda presen-

tada por Emiliano Sastre Munoz contra
ld empresa «Luratex, S. A.» vy la Inter-
vencion Judicial. debo de condenar y
condeno a dicha empresa y a los Inter-
ventores en su cardcter de tales. a que
abonen al actor la cantidad de 155.3(111
pesetas.

Y para que sirva de notificacion a
uLumt_ex. S. A», en ignorado paradero
se expide la presente;, én Madrid, a 25
de enero de 1982.-El Secretario (Fir-
mado). -

(B.-1.318)

MAGISTRATURA DE TRABAJ(
NUMERO 14 DE MADR[[?JO

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos nimero 236/81, seguidos

ante la Magistratura de Trabajo nume-

10 14 de Madrid, a instancia de Anto-
nio Muioz Dominguez, contra «lmper-
meabilizaciones Andaluzas, S. A.», so-
bre cantidad, se ha dictado sentencia.
cu‘ya. parte dispositiva es del tenor lite-
ral sigmente:

tra «Cerimica Nuestra

‘te, en Madrid, a 27 de enero

=

Fallo:

wo-

Que estimando la demanda P[‘es_ﬂ:“' .
da por Antonio Mufoz Dum'?zga &
contra la empresa wlmp"-‘""eab'mnde'
nes Andaluzas, S. A,» debo de 5
nar y condeno a dicha empresd 79_307 i
abone al actor la cantidad de
pesetas. : jon &

Y para que sirva de nollﬁca?:g;!.
glﬂ‘;permcabilizaciuncj A)“;l:c“ id

« A.» en ignorado paradero. anefl
la presente, en Madrid a 22 d¢ gn_c_ﬂ’
de 1982.-El Secretario (Plﬂ;‘gfﬂ‘hw)

G L 0
MAGISTRATURA DE Tﬂgﬁﬁu
NUMERO 15 DE MAD

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1'3”;8{;3?(:'-3“
dos ante la Magistratura de Trabek Fyy,
mero 15 de Madrid. a instancid 55 oq.
lidn Antonio Bustamante ,Sh”a"‘-)dd ;
tra «Celmo, S. A.», sobre deSP g
ha dictado sentencia, cuya parte

sitiva es del tenor literal siguiente:

Fallo:

: intel”

Que estimando la dqma“d‘t’a;&ntﬂ'
puesta por Julin Antonio BUS Celmo
Serrano contra la empresd “rp e
S. A.», debo declarar y declar® L pu
procedencia del despido de 3q‘él i,laio '
diendo optar el empresario €0 7 o de
de cinco dias desde la nonﬁc‘.’ion. del
esta sentencia entre la rea mis 'zadié“'
actor o el abono de una indem abonds
de 84.230 pesetas; debiendo 5er!aﬁgl l-
do por el Fondo d¢ Garantia 5n todo
cantidad de 56.152 pesetas: Y :
caso, ¢l empresario ha de dDB%
lario dejado de percibir def'ﬂ"iﬁqaciéﬂ'
del despido hasta la de 1a D9Fay7 pes
de esta sentencia, a razon ¢¢ e
setas al mes; entendiéndose qecﬁg"dl’i
empresario no ejerce ese C€0 misio
opcion ¢s que opta por la rE8E
del trabajador. - - ceion

Y para que sirva de nofifi€ aderd:
«Celmo, S. A.», en ignoradﬂ drid. B--_z
se expide la presente, en NECL(Fir
de febrero de 1982.~El Secret™

mado). ( B.—-l-‘-‘w" :
N
MAGISTRATURA DE-TR‘Q%J

NUMERO 15 DE MAD
VEDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero I.U%Mgiﬂnﬁ\'

dos ante la Magistratura d‘ian :

mero 15 de Madrid, a s 0. 0

ronime del Burgo Mansilla ¥ Ogef' vab*
Senord S5 1

sobre cantidad, se ha t:liu’.:lad"iJ ::nor:’ﬁw'

cuya parte dispositiva es €

ral siguiente:

Fallo:

Que estimando las dema“d;s' «Ce
condenar y'condeno a la CU&I:I' vabe
rdamica de Nuestra Senord siguient®
que abone a los actores 1as g0 Mw
cantidades: a Jerénimo del B:’O Sertan”
ilillah 178,488 pesctas y a Jus -6"“' :

e Hago, 169,488 pesetas. . on &

X gara ue sirl:a de “‘g'ﬁ“ai-_".."
«Ceramica Nuestra Scnﬂfﬂ,d cla sel
ignorado paradero, s¢ €xp! € 19827

=

El Secretario (Finnad@- (B__,,zl’:*) | h

Ly SR AlO
MAGISTRATURA DE T gﬁfv {4
NUMERO 15 DE MAUEEE
EDICTO | ___
CEDULA DE NOTIFICACION S
En los autos namero | a5
uidos ante la Mag:st'ral}:;'-as-wf'_
ajo nimero 15 de Madr tin, cOn¢
cia de Rafael Lopez Martifs =
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“« + 3 ] .
S, “ipo Técnico de Comunicacion,
e]-l‘ Sobre despido, con fecha 14

€10 de 1982 se ha dictado sen-

'!°“°ral'it Uya parte dispositiva es del

eral siguiente:
Fallo:

Que EStimando la demanda inter-
ra i, POT Rafael Lopez Martin con-
Comyqs."Presa «Equipo Técnico de
?’dﬂ:lalcaclén- S. A.», debo declarar

E:b:;;’gd!eﬂar y condeno a la empre-
Wrabajo ene'fEad_mna en su puesto de
ant 45 mismas condiciones gue

€ de producirse el despido y

one el salario dejado de

la
'hnﬁq‘ QY€ la readmision tenga lugar; y
tial, al-lese al Fondo de Gm%m(iabsma-
hl“j’*)s efectos del articulo 143 de
Y ¢ Procedimiento Laboral.
ue sirva de notificacion a

.*E " ra
i : acio
RLr? Técnico de Comunicaci6n.

i 3 y
de |, > " ignorado paradero, se expi-

Ehery BTeSeNte, en Madrid, a 27 de
dﬁ].n de 1982 -] Secretario (Firma-

(B.-1.214)

M"‘%STRATU RA DE TRABAJO
MERO 15 DE MADRID

EDICTO
CEDULA pE NOTIFICACION

'.g:idoslos autos namero 1.033/81, se-

nﬁ‘“"e la Magistratura de Tra-
Gl de Mero 15 de Madrid, a instan-
".I"ﬂi(u lor Merino y otros, contra
2 oTe O Nacional de la Viviendan,
hembr:aghdad- con fecha 30 de no-
tia, Cuyg ;arl:-’sil_sc ha dictado senten-
m]s;gu;cmg_ iIspositiva es del tenor

Fallo:

Qu g
' Q’"ﬂ: ?s"ma“du la demanda, debo
Siong) de {a Condeno al «Instituto Na-

:3 Actor,

es Vivienda» a que abone a
a8 siowu; O
dnye) Bla 5 Siguientes cantidades: a

88eta¢. 2MCO Lucas (De), 190.038
Tl6p . & Angel Miero Garcia,
Mirque,Pe51as; a Alfonso Almagro

| ,fluez' 130.014 pesetas; a Victor

Moy G Udrez, 282.156 pesetas; a Ra-
S5 gt Martin, 221 888 pesetas; a
Xtag J"NBuez Duenas, 267.397 pe-

- B35 @ Pedro Izquierdo Comisana,
as,

Y
Ma-mz?rg-]que Sirva de notificacion a
E:;ﬂdem anco de Lucas, en ignorado
cadrig "t S€ expide Ja presenté, en
s'e“‘laﬁ 4 27 de enero de 1982.-El
RAE 'mado),

(B.~1.215)
SRS _

Mag
| N’ﬂﬂgATURA DE TRABAJO
: “RO 16 DE MADRID

EDICTO
CE
DULA pE NOTIFICACION

lidg, ~ AUtOS niimero 3.353-4/81. se-
E:;h nﬁ:‘Je la Magistratura de Tra-
-ﬁ.ﬁ.l'd‘-Ma:[a 16 de Madrid, a instan-
o™ Jogg 1 losé Pérez Solis y otra,
hy fechy 246"“-1 Siles, sobre despido,
QM ¢ diciembre de 1981 se
el g, A0, cuya parte dispositiva
’ no din
c&r S ]Ir litera] siguiente:
ty 1AL Maoc don Conrado Durante
"éia}ﬁ de iEl!ilra(!o de Trabajo nime-
,-‘Qn'!pﬁl' a'?s de Madrid y su provin-
laky ecly, € mi, el Secretario, dijo:
arando ex
MIS, EXisti6 entre M.* José So-
'Y I ea"""?n Rodriguez Fernan-
Silec PPTesa demandada, José
ton. quyy. ¢ fiia en consecuencia.
%‘, de - habran de percibir_en
§ N, lag o Pdemnizacion, respectiva-
s }E“lcf}tes sumas: Maria Jo-
I, ciento ocho mil ocho-
%'“i “wdfigsiete setas; Maria
rgled ITEEr R, uez Fernandez, cin-
.%;‘N.nm CUatrocientas treinta y siete
Ptesy d'nd“"fmdose asimismo, a la
¥Mandada a que abone a

f0 ¢l despido de aquél nuio; y

tinguida la relacion”

las actoras los salarios dejados de per-
cibir desde la fecha de notificacion de
la sentencia, fechas: 20 de noviembre
y 24 de noviembre de 1981, respecti-
vamente, hasta la fecha de esta reso-
lucion. Notifiquese a las partes. Asi
por este su auto, lo pronuncié mando
y firma. Doy fe. iy
Y para que sirva de notificacion a
José Pérez Siles, en ignorado parade-
ro, se expide la presente, en Madrid.
a 24 de diciembre de 1981.-El Secre-
io (Firmado).
tario (Firmado) (BL1.435)

{AGISTRATURA DE TRABAJO
;s NUMERO 16 DE MADRID

BDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.600/80, se-
uidos ante la Magistratura de Tra-
gajo namero 16 de Madrid, a instan-
cia de Rosa Laura Rubio Rubio, con-
tra «Extinmoviel, S. L.», sobre canti-
dad, se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva s del tenor literal si-
Fored D%
bu}:‘jﬂ? estimando la demanda en autos
interpuesta por Rosa Laura Rubio
frente a «Extinmoyiel, 'S. L.». en re-
clamacion por cantidad, debo conde-
nar y condeno a la demandada a que
abone a la actora la cantidad de qui-
nientas treinta y-seis mil catorce pese-
tas. ; |
Notifiquese esta resolucién a las
partes. advirtiéndoles de que contra la
misma pueden recurrir en Suplicacion
ante el Tribunal Central de Trabajo a
tenor de lo dispuesto en el articulo
153 y siguientes de la vigente ley de
Procedimiento Laboral, debiendo
anunciar su propdsito de hacerlo ante
esta Magistratura por medio de escrito
o comparecencia en el plazo de cinco
dias habiles contados a partir del si-
guiente a la notificacion de esta sen-
tencia, debiendo acreditar la demanda-
da si recurriere haber ingresado la
cantidad objeto de condena incremen-
tada en un 20 por 100 en la cuenta
del Banco de Espafa nimero 98.292
denominada «Cuentas de anticipos
reintegrables», asi como la de ‘_.SUU
esetas, en la cuenta corriente numero
130 de la Caja de Ahorros y Monte
de Piedad, sucursal nimero 153, calle

a 3D .

Of’ni;a'rg que sirva de notificacion a
«Extinmoviel, S. L.», en ignorado pa-
radero, se expide la presente. en Ma-
drid. a 18 de noviembre de 1981.-El

Secretario (Firmado). (B.~1.217)

ISTRATURA DE TRABAIO
MAPCJ;UMERO 16 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niamero 3.628-30/80,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo nimero 16 de Madrid, a instan-
cia de Francisco Arroyo Morem;}:
otros, contra «Maryan, S. L» sobre
cantidad, se ha'c!wtado sentenc:i'a'.
cuya parte dispositiva €5 del tenor li-

iguiente:

te%lust:%uesrl‘imando las demandas en
autos interpuestas por los demandan-
tes, frente a «Maryan. S. L.», en éc-
clamacion por cantidad, debo conde-
nar y condeno a la demandada a que
abone a los actores las siguientes can-
tidades: a Francisco Arroyo Moreno,
doscientas trece mil setegicntas sesenta

ocho pesetas; 4 Eugeqm_Carrascﬁ

ominguez, doscientas dieciocho n‘;l
ochocicntas tres pesetas; 4 Gerardo
Olmo Rodriguez, ciento noventa y

i eselas.
y mil doscientas ung pesetas
gk uese esta resolucion a las

Notifi
partes, agviniéndnles de que contra la
misma pueden recurnr en suplicacion

1 ante el Tribunal Central de Trabajo a

puesto en el articulo

lo -dis :
tenor de de la vigente Ley de

153 y siguientes

Procedimiento Laboral, debiendo
anunciar su proposito de hacerlo ante
esta Magistratura por medio de escrito
0 comparecencia en el plazo de cinco
dias habiles contados a partir del si-
guiente a la notificacion de esta sen-
tencia, debiendo acreditar la demanda-
da si recurriere haber ingresado la
cantidad objeto de condena, incremen-
tada en un 20 por 100 en la cuenta
del Banco de Espana namero 98.202,
denominada «Cuenta de anticipos
reéintegrables», asi como la de 2.500
pesetas en la cuenta corriente nimero
130 de la Caja de Ahorros y Monte
de Piedad, sucursal nimero 153, calle
Orense, 22.

Y para que sirva de notificacion a
«Maryan, S. L.», en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madrid, a
24 de noviembre de 1981.-El Secreta-
rio (Firmado).

(B.-1.218)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

SENTENCIA NUM. So6

Autos nameros 2.319-35/80. En Ma-
drid, a 3 de diciembre de 1981.

El llmo. Sr. don Conrado Durintez
Corrab. Magistrado de Trabajo de la
Magistratura namero 16 de Jas de Ma-
drid y su provincia, ha visto los pre-
sentes autos, entre partes, de una vy

como demandante. Juan Novalbos

Gonzalez y Luis Ledesma Galvez, por
si y en representacion de los restantes
actores, segin poder que tonsta en
autos; y de otra y como demandada,
«Seifert y Cia., S. A.», que no compa-
rece, a pesar de constar citado en le-
gal forma, y

Resultando: Que el dia 28 de julio
de 1980, los actores presentaron escri-
tos. de demanda ante la Magistratura
de Trabajo Decano de Madnd, que
en turno de reparto correspondié a la
numero 16. Admitida a tramite dicha
demanda se senald para la celebracion

del juicio oral la Audiencia del dia 3

de diciembre de 1981, en que compa-
recieron los que en el acta de juicio
se dicen, haciendo las alegaciones y
racticando las pruebas que figuran en

“la misma, y

Resultando probadao. y asi se decla-
ra: Primero—Que los actores han ve-
nido trabajando para la demandada
con las antigiiedades, categorias, sala-
rios ¥ demads circunstancias personales
y profesionales que constan en sus
respectivas demandas y que por no
contradichas s¢ dan por reproducidas
en evitacion de inatiles repeticiones.,

Segundo.—Que como consecuencia
de la relagion laboral entre las partes
existentes la demandada debe a los
actores las cantidades que en la parte
dispositiva de esta sentencia se dirdan.

esultando: Que en la tramitacion
de este procedimiento se han observa-
do todas las prescripciones legales.

Considerando: Que a la presuncién
confesoria de aquiescencia que a la in-
comparecencia de la demandada otor-
a ¢l péarrafo 2.* del articulo 81 de la

ey de Procedimiento- Laboral ha de
unirse en el supuesto de autos la in-
cumplida carga probatoria que a la
misma le atribuye el articulo 1.214 del
Codigo Civil, por lo que sin mas las
demandas en la causa entabladas de-
berin de ser por su cuantia admitidas
condenando a la demandada al pago
de las mismas, y

Visto: Los preceptos legales citados
y demas de general aplicacion:

Fallo:

Que estimando las demandas en au-
tos interpuestas por los demandantes
frente a «Seifert y Cia., S. A.», ¢en re-
clamacion por cantidad, debo conde-
nar y condena a la demandada a que
abone a los actores las siguientes can-
tidades: a Rafael de la Rosa Heredia,
124.019 pesetas: a Enrique Rozas Fer-

nandez, 134.322 pesetas: a Julian Ro-
driguez Ruiz, 110.841 pesetas: a Juan
Novaltos Gonzilez, 53.627 pesctas; a
Matias Mora Mezquita, 113.301 pese-
tas; a Jos¢ Medina Jiménez, 104.619
pesetas; a Vicente Castano, 125.562
pesetas; a Agustin Sanz Carrascal.
117.716 pesetas; a Luis Ledesma Gal-
vez, 119,741 pesetas: a Rafael Fernan-
dez Ruiz, 126.494 pesctas: a José Ma-
drid Martinez, 176.878 pesetas; a José
Maria Lumbreras Moran, 108.897 pe-
setas; a José Andrés Sanchez Martin,
85.073 pesetas; a Dionisio Alarcon
Paez, 110.841 pesetas; a Agustin
C. Esteban Nieto, 143.058 pesetas; a
Ignacio Martin Basa, 85.073 pesetas; a
Epifanio Martin Mufioz, 98.287 pese-
tas. L

Notifiquese esta resolucion a las
partes, advirtiéndoles de que contra la
misma pueden recurrir en Suplicacion
ante el Tribunal Central de Trabajo a
tenor de lo dispuesto en el articulo
153 y siguientes de la vigente Ley de
Procedimiento Lahnra%. debiendo
anunciar su propésito de hacerlo ante
esta Magistratura por medio de escrito
0 comparencia en el plazo de cinco
dias habiles, ¢ontados a partir del si-
guiente a la notificacion de esta sen-
tencia, debiendo acreditar la demanda-
da si recurriere haber ingresado la
cantidad objeto de condena incremen-
tada en un 20 por 100 en la cuenta
del Banco de Espdna namero 98.292,
denominada «Cuenta de anticipos
reintegrables», asi como la de 2.500
pesetas, en la cuenta corriente niimero
130 de la Caja de Ahorros y Monte
de Piedad, sucursal nimero 153, calle
Orense, 22,

Asi por esta mi sentencia, juzgando,
la pronuncio, mando y firmo.

irmado: Conrado Durdntez (Rubri-
cado). Publicacion leida y publica-
da ftue la anterior sentencia por el
[Imo. Sr. Magistrado que la suscribio,
?clcbrﬁndosc Audiencia Publica.—Doy
e. : .

Firmado: Pedro Antonio Dominguez
(Rubricado). Diligencia: - Seguidamente
s¢ procede a notificar a las partes la
anterior resolucién segan lo ordena-
do.~Reitero fe,

(B.-1.321)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.358/81, se-
uidos ante la Magistratura de Tra-
ajo nimero 16 de Madrid, a instan-
cia de Julidn Infante Jiménez. contra
«Pavinosa, Pavimentos Nobles, S. Aw,
sobre despido, se ha dictado Auto,
cuya parte dispositiva es del tener lite-
ral siguiente:

Auwta:

Su Senoria Ilma. don Conrado Du-
rantez Corral, Magistrado de Trabajo

“numero 16 de las de Madrid y su pro-

vincia, por ante mi, el Secretario,
dijo: Que declarando extinguida la re-
lacion laboral que existié entre Julidn
Infante Jiménez y la empresa «Pavino-

.§4, Pavimentos Nobles, S. A.», se fija

en consecuencid que aquél, habrd .de
percibir, en concepto de indemniza-
cion, la suma de ciento noventa y
ocho mil cuatrocientas sesenta y siete
pesetas (198,467 pesetas). Condenan-
dose a la empresa demandada, asimis-
mo, a que abone al actor los salarios
dejados de percibir desde la fecha del
despido, 1 de septiembre de 1981,
hasta la fecha de esta resolucion. No-
tifiquese a las partes. Asi por este su
auto, lo pronuncié, mandd y firma.
Doy fe,
para qlgu: sirva de notificacion a
«Payvinosa, Pavimentos Nobles, S. Ao,
en ignorado paradero, se expide la
resente 'en Madrid, a 24 de diciem-
re de 1981.-El Secretario (Firmado),
(B.-1.320)
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MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 247/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 17 de Madrid, a instancia de
dona Maria Luisa de Aguinaga-
C. T. N. E., contra don Salvador .Mo-
lina Fontanet, sobre reclamacion de
cantidad, con fecha 15 de encro de
1982 se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Fallo:

Que estimando la demanda presen-
tada por dona Maria Luisa de Agui-
naga Garcia en nombre y representa-
cion de la «Compania Telefonica Na-
cional de Espana, Sociedad Mercan-
til», contra don Salvador Molina Fon-
tanet, debo condenar y condeno a és-
te a que abone a la actora la cantidad
de ochenta y nueve mil novecientas
cincuenta y dos pesctas (89.952 pese-
tas). Al notificarse esta sentencia a las
. partes se les advertirda que contra ella
no cabe recurso, por lo que una vez
notificada a las partes, se archivarin
las presentes actuaciones, dejando no-
ta suficiente en ¢l Libro Registro co-
rrespondiente. b

Asi, por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo.,

Y para que sirva de notificacion a
don Salvador Molina Fontanet, en ig-
norado paradero. se expide la presen-
te en Madrid a 15 de enero de 1982.-
El Secretario (Firmado),

(B.~1.325)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 19 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICATTON

En los autos numero 799/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero 19 de Madrid, a instancia de
M.* Luisa Sebastidn Blanco contra
«Perfiles Siderdargicos, §. A.» y
«F. G. S.» sobre despido, se ha dicta-
do Sentencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda debo de
declarar y declaro improcedente ¢l
despido acordado por la empresa
«Perfiles Siderurgicos, S, A.» a la que
se¢ condena a que en ¢l plazo de cinco
dias siguientes a la notificacion de es-
ta sentencia, opte entre la readmision
de la trabajadora D.* M.* Luisa Sebas-
lign Blanco en su puesto de trabajo o
el pago del 60 por 100 de la cantidad
de 440.021 pesetas, en que se fija la
indemnizacién por el despido, o sea
264.013 pesetas entendiéndose en caso
de no optar entre la readmision o la
indemnizacion que procede la primera.,
y en todo caso ¢l pago de una canti-
dad igual a la suma de los salarios
dejados de percibir desde la fecha del
despido hasta que sé notifique esta
Sentencia, a no ser que se acredite su
percepcion en otra empresa y se con-
dena al Fondo de Garantia Salarial a
que satisfaga al actor la cantidad de
176.008 pesetas importe del 40 por
100 de la indemnizacion fijada por el
despido.

otifiquese esta resolucion a las
partes, advirtiéndoles que pueden re-
currir en Suplicacion, ante ¢l Tribunal
Central de 'llrahajo en el plazo de cin-
co dias habiles a contar del siguiente
al de su notificacion, por medio de
comparecencia o escrito, siendo indis-
pensable si el recurrente es patrono,
resente resguardo acreditativo de ha-

er ingresado en la c/c 12.221 que a
tal efecto tienc abierta la Magistratura
en el Banco de Espana, el importe de
la condena, incrementada en un 20
K‘?r 100 y en la Caja de Ahofros y

onte de Piedad, sucursal 153 de la
calle Orense, 20, cuenta 60/1900-22, ¢l
deposito de 2.500 pesetas sin cuyos

requisitos no podrd tenerse por anun-
ciado el recurso y quedara firme la
sentencia.

Asi por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo:

Y para que sirva de notificacion a
«Perfiles Siderirgicos, S. A.» y
F. G. 5., en ignorado paradero, sc ex-
pide la presente en Madrid. a 27 de
enero de 1982.-El Secretano (Firma-
do).

(B.-1.327)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 19 DE MADRID

ERICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 850/81 segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
namero 19 de Madrid. a instancia de
Cipriano Nunez Cerezo y otros contra
Joaquin Pastor Lucas sobre despido,
con fecha 11 de enero de 1982 se ha
dictado Sentencia, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda debo
declarar vy declaro improcedentes los
despidos acordados por la empresa
«Manue! Grandes Rodriguez, S. A» a
la que 'se condena a los interventores
judieiales de la suspension de pagos
en tal calidad a que en el plazo dé
cinco dias siguientes a la notificacion
de esta sentencia opte entre la read-
mision de los demandantes o el pago
a éstos de las siguientes cantidades: A
dori Cipriano Nunez Cerezo, 3.387.636
pesetas, a don José Carlos Nanez, Or-
tondo 542.756 pesetas; don Joaquip
Esteban Vitutia, 411.470 pesetas: a
don Miguel Angel Lorente Lasero,
1.141.344 pesetas; a don Juan Miguel
Blas Nunez, 967.948 pesctas. a don
Rafael Stu Ortondo, 835.580 pesetas
en que se fijan la indemnizacion por
los despidos, entendiéndose eén caso
de no optar entre la readmision o la
indemnizacion que procede la primera,
y en todo caso al pago de una canti-
dad jgual a la suma de los salarios
dejados de percibir para cada uno de
los demandantes, desde la fecha de
los despidos hasta que se notifique es-
ta Sentencia, a no ser que se acredite
su percepcidn en otra empresa. Se ab-
suclye al Fonda de Garantia Salarial
sin: perjuicio de la responsabilidad de
dicho Organismo que se establece en
el articulo treinta y tres del Estatuto
de los Trabajadores.

Notifiquese esta resolucion a las
partes, advirtiéndoles que pueden re-
currir en Suplicacion ante el Tribunal
Central de Trabajo, en el plazo de
cinco dias habiles a contar al siguiente
al de su notificacion, por medio de
comparecencia 0 escrito siendo indis-
pensable si*el recurrente es patrono,
wresente resguardo acreditativo de ha-

r ingresado en la ¢/c 12.221, que a
tal efecto tiene abierta la Magistratura
en el Banco de Espafa, el importe de
la condena, incrementada en un 20

or 100 y en la Caja de Ahorros y

fonte de Piedad, sucursal 153 de la
calle Orense. 20, cuenta 60.1900-22, el
deposito de 2.500 pesetas, sin cuyos
requisitos no podrd tenerse por anun-
ciado el recurso y quedard firme la
sentencia.

Y para que sirva de notificacion a
Joaquin Pastor Luca, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Ma-
drid, a 11 de encro de 1982. Asi por
esta mi sentencia lo pronuncio, mando
y firmo.~El Secretario (Firmado).

(B.~1.328)

MAGISTRATURA pE TRA%JO
NUMERO 19 DE MADRI
r:mtm .
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero S80/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 19 de ‘Madrid, a instancia de

José Antonio Gutiérrez Caballero y
otros contra Adrian Cortés, sobre des-
pido, con fecha 20 de diciembre de
1981 se ha dictado sentencia, cuva
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Que estimando la demanda. debo
declarar y declaro: 1." Que no existe
la persona juridica Cermolsa y que tal
anagrama es el’ nombre comercial con
el que gira la asociacion formada por
dona Sebastiana Ruiz Daza v don
Adrian Cortés Pérez. 2.» La nulidad
de los despidos acordados por los co-
demandados referidos a los que se
condena a la readmision inmediata de
los demandantes don José Antonio
Guti¢rrez Caballero. don Miguel An-
gel Casco Granado, don Gregorio
Martinez Cablanque, don Miguel An-
gel Gutiérrez Caballero y don Valen-
tin Guti¢rrez Caballero, con abono de
los salarios dejados de percibir, y de-
bo de absolver y absuelvo a don Jai-
me Guerrero Serrano. vy al Fondo de
Garantia Salarial.

Notifiquese esta resolucion a las
partes, advirtiéndoles que pueden re-
currir en Suplicacion, ante el Tribunal
Central de Trabajo en ¢l plazo de cin-
co dias hdbiles a contar del siguiente
al de su notificacion por medio de
comparecencia o escrito, siendo indis-
pensable sioel recurrente es patrono
wesente resguardo acreditativo de ha-

er ingresado en la c¢/c 12.221, que a
tal efecto tiene abierta la Magistratura
en el Banco de Espaiia, el importé de
la condena (salarios de tramitacion),
incrementada en un 20 por 100 y en
la Caja de Ahorros y Monte de Pie-
dad, Sucursal 153 de la calle Orense,
20, cuenta 60/1900-22 el deposito de
2.500 pesetas sin cuyos requisitos no
podra tenerse por anunciado el recur-
so y quedara firme la sentencia.

Asi por esta mi sentencia lo pro-
nuncio, mando y firmo:

Y para que sirva de Notificacion a
Sebastiana Ruiz Daza-Jaime Guerrero
sSerrano-Adridn Cortés Pérez-Cermol,
S. Ai-Fondo G. S., en ignorado para-
dero, se expide la presente en Ma-
drid, a 22 de enero de 1982.-El Se-
cretario (Firmado):

(B.~1.329)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 20 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 75/82, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 20 de Madrid, a instancia de
don Luis Segui Sentagne en repr, con-
tra «Interlhorce, S. A.», con fecha 19
de enero de 1982 se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Por repartido el anterior escrito con
el que se formard el oportuno proce-
dimiento, registrese con el numero 75/
82 en el libro correspondiente.

Advirtiéndose que la demanda pre-
sentada no se ajusta a los requisitos
prevenidos en el articulo 71 de la Ley
de Procedimiento Laboral por cuanto
la misma adolece de los defectos que
despu¢s se dirdn. pongase en conoci-
miento de la parte, a fin de que, los
subsane dentro del cuarto dia y si asi
no lo efectuase, procédase al archivo
de'los autos.

Los aludidos defectos son:

Debe acreditarse fehacientemente la
representacion alegada y desglosarse la
cantidad reclamada por periodo de
tiempo a que corresponde la comision.

Lo mando y firma S. S.* llma. Doy
fe. Ante mi.

Y para que sirva de notificacién a
don Luis Segui Sentagne y a don Ja-
vier Galvin Ramirez, en ignorado pa-
radero, se expide la presente, en Ma-
drid, a 19 de enero de 1982 -E] Se-
cretario (Firmado).

2  (B-1.436)

___-——"""'—"'

MAGISTRATURA DE TRAB[;UO
NUMERO 20 DE MADRI

EDRICTO

CEDULA DE N(TTIF!('.ACION

En los autos nimero 977/81 fb!:io
dos ante la Magistratura de r'a &
nimero 20 de Madrid, a instancet
Dolores Garcia Sanchez-Cajd s[,iw'
limpiezas «El Trébol», S. A ¥ “hi,,
ma, S. A.» sobre derechos ("3982 ¥
nes) con fecha 22 de enero de Ic dis-
ha dictado providencia, cuya Parte.
positiva es del tenor literal Slgulc? 3;113’
Dada cuenta de la entrada de 1o de
rior escrito. unase al procedlrﬂlﬂ‘m Jos
su razon, se tienen por subsﬂﬂ:} e
defectos que tenian la deman ;‘a &n.
sentada por dofia Dolores Gare | Tre:
chez-Caja, contra «Limpiezas ot 1"
b()l. S. A.» \' «Licoma. S. A’"‘_"'-cs)‘ y
clamacion de derechos (vaca.‘-'“’“emf o
:jue se advirtieron a la Pa"t‘il 18 de
ante por providencia de fe€ aia :
enero digo por comlpachegcg dia 3
acuerda senalar la audiencia € g mi
de marzo a las 10,20 horas dﬁ sco!'.ci'
flana, para celebrar los actos ‘:1 - fen”
liacion y en su caso Juicio. q id,
drdn lugar en Gnica convocato i 36"
Sala de Vistas de la Maglsuamcallo
Trabajo nimero 20, sita € ",
Orense, 22. Citese a las P"”e:'"gga
las advertencias legales. con Vi,
de la demanda y amphaczdn l"mpib'”s
ma, S. A.» y ampliacion a ‘“L(li a
El Trébol, S. A.», y advirtiendd o .
mismas que deberan concurtil =, jn-
dos los medios de prueba d€ pend"
tenten valerse, y que no $¢ SUSkitda,
rin los actos de conciliacion Yn‘{anda_'
por incomparecencia de 108 €5 i I8
dos en forma. Se tiene por etrds
manifestacion de asistencia €00 Tge-
do. Citese a confesion judict wh
quiérase la documental 50]"3““90, fe:
mandé y firma S, S.* Elma.
Ante mi. Rubricado ilegible. . .5n 4
Y para que sirva de notificdo je.
«Licoma, S. A.», en igﬂ"":!jo adrid._‘
ro, se expide la presente € 1
22 de er?ero dcpl‘JB.?.—El Secre™

(Firmado). (B_-1.437)
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: . ni s 384/8L 0
En los autos numero = T"I.'baée

dos ante la Magistraturd | :
nimero 20 de l\%adrid. a msw:g?a"f‘
Pilar Sanchez Garcia C““"aINSs sor
Basset»; «Llongueras Btle» €. gnes
bre incapacidad, con fecha ﬂﬂtenci'ﬁ‘
ro de 1982 se ha dictado Setenol' ti
cuya parte dispositiva es

teral siguiente:

 Fallo:

Que desestimando la
dolﬁa Pilar Sénchca’i ?“:'?31;3 e
solver libremente al Inst
de la Seguridad Social, ¥ 4 lasn;,’,“,ras-
sas «Claire Basset» ¥ ¢[,|0u Ob““‘
Btle» de la reclamacion en S%
formuladas. i6on @ Lo

Notifiquese esta rcs"]"’mc en €
partes, advirtiéndoles que PYCed

de mda:bdoa ; nf'
Nacio?

|
pun
currir en suplicacion, anté © '{I;o. ¢
Central de Trabajo, en ed fsiguﬂ“:
cinco dias habiles a contar €% G est
te al de su notificacion. AS 3ndﬂ'y
?li sentencia, lo pronuncio: e
1rmo. <6 aqciOn -
Y para que sirva de noggc;‘:"d‘;
«Claire Basset», en 1800T85 g drids
ro, se expide la presente en secwt“ﬁ
22 de enero de 1982.-El
(Firmado). (3.422” :
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