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hzamlsm’“w“i Calle de Castells, num.
De‘:g 2621232 Madnd-6. — Horario
*Val *Z a trece horas.—Talleres. Poligono

, Portllo™, Calle Primera, s/n. Teléfono:
Alcobendas (Madrid).

GOBIERNO CIVIL

Seccién Asuntos Generales

Ex . EDICTOS
porediente: M-744/79.

::e €l presente, de conformidad con
artif-‘tllcel:m"‘“l““."-'rl el apartado 3 del
Adnyo 80 de 1a ley de Procedimiento

n’f,‘"“a“vo, se hace piblica notifica-
Uiing so0 Francisco San Miguel, cuyo
Nizacig Omicilio conocido fué en Urba-
nﬁtﬁe;n Eurovillas”, Zona Cacique I,
2 o 0 119, Nuevo Baztdn (Madrid), de

Buiente resolucién :

Myl “OUSecuencia de la denuncia for-
Alcglge WDte este Gobierno Civil por el
b, r: del Ay.ntamiento de Nuevo Baz-
Uste Sultan Jog siguientes hechos: Que
] Case- ha negado a inscribir en el Cen-
Suy, 000 20 perros de su propiedad,
Salyq °Ci6n supone un peligro para la
l:i“ti:aqmn”-"m- una falta de colaboracion
"‘enmana ¥ el desprecio de mormas ele-
omes ¢ convivencia.

O en los hechos aludidos aparece
p:“?Onsablc de una falta guberna-
la gpg Yista en el.articulo primero
Sidn dejn del Ministerio de la Goberna-
on Iae 14 de julio de 1976, en relacién

e Circular de 21 de mayo de 1979.
Gue dcordado, en uso de las facultades
Mal, il;nne confiere dicha Orden Ministe-
Setgg "PONerle una multa de 20.000 pe-
re&glr? esta sancién puede interponer
Seflg, A€ alzada ante el ~excelentisimo
berg <o, Mistro del Interior, el cual de-

Ce er pre_sentado en el plazo de quir}-
Buient habiles, contados a partir del si-
ot i 29uel en que se practique la
fidgq . ON, bien ante la referida Auto-
“En g D este centro,

de’*Che Supuesto de que no haga uso del
Ya - e recurrir, deberd hacer efecti-

o 1':;, @ en papel de pagos al Estado
amrio, ¢ Gobierno Civil, en el plazo
tho rérm-c“te indicado, Transcurrido _dl-
Hecty, Mino sin que e] pago haya sido
t‘h"s""‘31'11.’1(5" O interpuesto el recurso €o-
Por Vig lente, se procedérd a su cobro
Magy; € apremio.
h or'cd' 21 de septiembre de 1979.—
tﬁd"'-’.- Mador civil (Firmado y rubri-

(G. C—13.022)

Bxnes RS
h"o?ﬁ‘f?"—’: M-1,324/81. el
resente, de conformi

‘Ftig.:{’;“““ado en el apartado 3 del
A inj B de la ley de Procedimiento
Sigy , "\rativo, se hace pablica notifica-
5 Uit Pedro Sanchez Sénchez, cu-
?*.El; e°- domicilio- conocido fué en tra-:
o Osuna, nimero 5, Belmonte de

drid), de 15 siguiente resolucién:

I ———————=
e

107. Telé- |
de caja: |
Industrial
651 37 00.

En consecuencia de la denuncia for-
mulada ante este Gobierno Civil por la
Guardia Civil dal Puesto de Hoyo de
‘ Munzanares con fecha 23 de marzo de
1041, resultan los siguientes hechos: Que
el dig 22 de marzo pasado, en ¢l trans-
curso del parti)o de futbol disputado en
la localidad de Hoyo de Manzanares, en-
tre el equipo titular e la misma y el
de Belmonte de Tajo, profirid palabras
malsonantes contra el drbitro del encuen-

tro, v cuando por la Fue€rza actuanty se

recriminé su actitud, respondié de for-

ma incorrecta e irrespetucsa, It tue cons:
tituye una conducta socialmente .cproba
ble.

Como en los hechos aludidos aparece
asted responsable de una falta guberna-
tiva prevista en el apartado i) del articu-
lo 260 de la ley de Régimen Local.

He acordado, en uso de las facultades
que me confiere el articulo 260 de la ci-
tada ley de Régimen Local, imponerle una
multa de 5.000 pesetas.

Contra esta sancién puede interponer
recurso de alzada ante el excelentisimo
sefior Ministro del Interior, el cual de-
berd ser presentado en el plazo de quin-
ce dias hdbiles, contados a partir del si-
guiente a aquel en que se practique la
notificacién, bien ante la referida Auto-
ridad o en este centro.

En el supuesto de que no haga uso del
deberd hacer efecti-

derecho a recurrir,
va la multa en papel de pagos al Estado
y en este Gobierno Civil, en el -plazo

anteriormente indicado. Transcurrido di-
cho término sin que ¢l pago haya sido
efectuado, o interpuesto el recurso co-
rrespondiente, s€ procederd a su cobro

apremio.
porM;r:ﬂ_iie Zpde septiembre de 1981.—
El Gobernador civil (Firmado ¥ rubri-

cado). (G. C—13.023)

Expediente: M-265/79.

Por el presente, de conformidad con
lo preceptuado en el apartado 3 del
articulo 80 de la ley de Proced:m;e‘nto
Administrativo, se hace publica notifica-
ci6n a don Juan Luis Rodriguez Lépez,
cuyo tltimo domicilio conocido fué en
Homonegros, ndmero 17, cuarto A, Le-
ganés "(Madrid), de la siguiente resolu-
cion : |

En consecuencia de la denuncia for-
malada ante este Gobierno Civil por la
Guardia Civil del Puesto, de Aldea del
Fresno, resultan los siguientes hechos
No haber exhibido usted el Documento
Nacional de Identidad a requerimiento
de la Fuerza actuante. -

Como de los hechos aludidos aparece
usted como responsable de una falta gu-
bernativa prevista en el apartado b) del
articulo 17 del Decreto 196/76, de fecha

6 de febrero.
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Gastos de Correos y giros por cuenta del suscriptor.
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He acordado, ¢n uso de las faculta-
des gue me confiere el articulo 17 del
mencionado Decreto, imponerle una mul-
ta de 1.000 pesetas.

Contra esta sancion puede interponer
recurso de alzada ante el excelentisimo
sefior Ministro del Interior, el cual de-
berd ser presentado en el plazo de quin-
ce dias hadbiles, contados a partir del si-
guiente a aquel en gue se practique la
notificacién, bien ante la referida Auto-
ridad o en este centro., *

En el supuesto de que no haga uso del
derecho a recurrir, deberd hacer efecti-
va la multa en papel de pagos al Estado
v en este Gobierno Civil, en el plazo
anteriormentes indicado. Transcurrido di-
cho -término sin que el pago haya sido
efectuado, o interpuesto el recurso co-
rrespondiente, se¢ procederd a su cobro
por via de apremio.

Madrid, 23 de mayo de 1979.—El Go-
bernador civil {Firmado y rubricado).

. (G, C.—13.029)

Expediente: M-304/79.

Por ¢l presente, de conformidad con
lo preceptuado en el apartado 3 del
articulo 80 de la ley de Procedimiento
Administrativo, se hace publica notifica-
¢ién a dofia Genara Benitez Molina, cu-
yo ultimo domicilio conocido fué en ia
calle del Cid, nimero 4, primero A, Le-
ganés (Madrid), de la siguiente resolu-
cion: "

En consecuencia de la denuncia for-
mulada ante este Gobierno Civil por la
Guardia Civil del Puesto de Ocana, re-
sultan los siguientes hechos: Que al ser-
le reuerido el Documento Nacional de
Identidad por la Guardia Civil del Pues-
to de Ocaia, usted presentaba caducado
dicho documento desde e] dia 25 de ma-
yo de 1976.

Como en los hechos aludidos aparece
usted como responsable de una falta gu-
bernativa prevista en el apartado a) del
articulo 17 del Decreto 196/76, de fecha
6 de febrero.

He acordado, en uso de las facultades
que me confiere el articulo 17 del men-
cionado Decreto, imponerle una multa
de 2.000 pesetas.

Contra esta sancién puede interponer
recurso de alzada ante el excelentisimo
sefior Ministro del Interior, el cual de-
berd ser presentado en el plazo de quin-
ce dias hdbiles, contados & partir del si-
guiente a aquel en que se practique la
notificacion, bien ante la referida Auto-
ridad o en este centro. :

En el supuesto de que no haga uso del
derecho a reourrir, deberd hacer efecti-
va la multa en papel de pagos al Estado
y en este Gobierno Civil, en el plazo
anteriormente indicado. Transcurrido di-
cho término sin que el pago haya sido

" efectvado, o interpuesto el recurso co-

La Biblloteca Provincial y su
necen ablertos &l plblico cesoe iay diex a las trece horas, todoe
los dias laborables en Miguel Ange!

servicio de Hemeroteca perma-

15, svegunoa planta

rrespondiente, se procederd a su cobro
por via de apremio.
Madrid, 4 de junio de 1979.—El Go-
bernador civil (Firmado y rubricado).
(G. C—13.025)

Expediente: M-1.914/81.

Por el presente, de conformidad con
lo preceptuado en el apartado 3 del
articulo 80 de la ley de Procedimiento
Administrativo, se bace publica notifica-
cién a don Luciano Mafioz Garcia, cuyo
ultimo domicilio conocido fué en Ja pla-
za de Espafia, nmtimero 11, tercero tres.
Leganés (Madrid), de la siguiente reso-
lucién:

En consecuencia de la denuncia for-
mulada ante este Gobierno Civil por el
Puesto de la Guardia Civil de Leganés,
con fecha 7 de julio, resultan los siguien-
tes hechos: No haber pasado la revista
anual de armas que debié verificar el pa-
sado mes de marzo, siendo propietario de
la escopeta marca “Garbi”, calibre 12,
ntimero 5.150.

Como de los hechos aludidos aparece
usted como responsable de una falta gu-
bernativa prevista en el articulo octavo
del Reglamento vigente de Armas y Ex-
plosivos. .

He acordado, en uso de las facultades
que me confiere el articulo 58, en rela-
¢ién con el articulo 62 del citado Re-
glamento, modificado por el articulo pri-
mero del Real Decreto 831/1981, de 10
de abril, imponerle una multa de 5.000
pesetas,

Contra esta sancion puede interponer
recurso de alzada ante el excelentisimo
seffor Ministro del Interior, ¢l cual de-
berd. ser presentado en el plazo de quin-
ce dias hdbiles, contados a partir del si-
guiente a aquel en gue se practique la
notificacién, bien ante la referida Auto-
ridad o en este centro.

En el supuesto de gue no haga uso del
derecho a recurrir, deberd hacer efecti-
va la multa en papel de pagos al Estado
v en este Gobierno Civil, en el plazo
anteriormente indicado. Transcurrido di-
cho término s que el pago hayva sido
efectvado, o interpuesto el recurso co-
riespondiente, se procederd a su cobro
por via de apremio,

Madrid, 19 de agosto de 1981, — El
Gobernador civil (Firmado v rubricado).

(G, C.—13.026)

Expediente: M-1.912/81.

Por el presente, de conformidad con
lo preceptuado en el apartado 3 del ar-
ticulo 80 de la ley de Procedimiento Au-
ministrativo, se hace publica notificacion
a don Luciano Mufioz Garcia, cuvo ltimo
domicilio conocido fu¢ en la plaza de
Espafia, niimero 11, tercero 13, Leganés

=(Madrid), de la siguiente resolucién:

.
-
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En consecuencia de la denuncia for-
mulada ante este Gobierno Civil por el

Puesto de la Guardia Civil de Leganés,

con fecha 7 de julio ultimo, resultan los
siguientes hechos: No haber pasado la
revista anual de armas, que debié veri-
ficar el pasado mes de marzo, siendo pro-
pietario de la escopeta marca “F. N.”,
calibre 12, nimerp 5.655.

Como en los hechos aludidos aparece
usted responsable de una falta guberna-
tiva prevista en el articulo octavo del vi-
gente Reglamento de Armas y Explosi-
VOS,

He acordado, en uso de las facultades
gue me confiere el articulo 58, en rela-
cion con el articulo 62 del citado Regla-
mento, modificado por el articulo prime-
ro del Real Decreto 831/1981, de 10 de
abril, imponerle una multa de 5.000 pe-
setas. ;

Contra esta sancién puede interponer
recurso de alzada ante el excelentisimo
sefior Ministro del Interior, el cual de-
bera ser presentado en el plazo de quin-
ce dias hidbiles. contados a partir del si-
guiente a aquel en que se practique la
notificacién, bien ante la referida Auto-
ridad o en este centro.

En el supuesto de que no haga uso del
derecho a recurrir, deberd hacer efectiva
la multa en papel de pagos al Estado y
en este Gobierno Civil, en el plazo ante-
riormente indicado. Transcurride dicho
termino sin que el pago haya sido efec-
tuado, o interpuesto el recurso corres-
pondiente, se procederd a su cobro por
via de apremio.

Madrid, 19 de agosto-de 1981. —El
Gobernador eivil (Firmado y rubricado).

(G. C.—13.027)

Expediente: M-1.852/81.

Por el presente, de conformidad con
la preceptuado en el apartado 3 del ar-
tieulo 80 de la ley de Procedimiento Ad-
ministrativo, se hace piblica notificacion
a don Antonio Ruiz Lara, cuyo tltimo
domicilio conocido fué en calle de Alco-
cer, numero 27 (Madrid), de la sjguiente
resolucion ;

En consecuencia de la denuncia formu-
lada ante este Gobierno Civil por ¢l Pups-
to de la Guardia Civil de Villaviciosa de
Oddn, con fecha 4 de mayo. de 1981, re-
sultan los siguientes hechos: Que ¢l dia
3 de mayo pzsado, al término 'del parti-
do de futbol disputado en la localidad
de Villaviciosa de Oddén, entre el equipo
titular de.la misma v el C. D. Los Ange-
Jes; cuando el drbitro del encuentro se
dirigia a los vestuarios, profirid palabras
soeces y malsonantes contra él, actitud
que supone una conducta reprobable.

Como en los hechos aludidos aparece
usted responsable de una falta guberna-
tiva prevista en el apartado i) del articu-
o 260 de la ley de Régimen Local,

He acordado, en uso de las facultades
que me confiere el articulo 260 de la ei-
tada’ ley de Régimen Local, imponerle
una multa de 5.000 pesetas.

Contra esta sancién puede interponer
recurso de alzada ante el excelentisimo
sefior Ministro del Interior, el cual’ de-
berd ser presentado en ¢l plazo de quin-
ce dias hibiles, contados a partir del si-
guiente a aguel en que se practique la
notificacion, bien dnte la referida Auto-
ridad o en este centro.

En el supuesto de que no haga uso del
derecho a recurrir, deberd hacer efectiva
la multa en papel de.pagos al Estado v
en este Gobierno Civil. en el plazo ante-
riormente indicado. Transcurrido dicho
término sin que el pago haya sido efec-
tuado, o interpuesto el recurso corres-
pondiefite, se procederd a su cobro por
via de apremlio.

Madrid, 7 de agosto de 1981.—El Go-
bernador civil (Firmado v rubricado).

(G. C.—13.028)

Expediente: M-530/79.

Por ¢! presente, de conformidad con lo
preceptuado en el apartado 3 del artica-
o 80 de la ley de Procedimiento Ad-
ministrativo, se hace pibliea notificacién
a don Antonio Pino Dfaz. cuyo tltimo
domicilio conocido fué en la avenida de
la Victoria, nimero 12, segundo seis, de
la sigujente resolucion:

En consecuencia de la denuncia for-
mulada ante este Gobierno Civil por la

Guardia Civil del Puesto de Alcorcon,
resultan los siguientes hechos: No haber
exhibido el Documento Nacional de Iden-
tidad a requerimiento de la Fuerza ac-
tuante.

Como en los hechos aludidos aparece
asted como responsable de una falta gu-
bernativa prevista en el apartado b) del
articulo 17 del Decreto 196/76.

He acordado, én uso de las facultades
que me confiere el articulo 17 del men-
cionado Decreto. imponerle una multa de
1.000 pesetas.

Contra esta sancién puede interponer
recurso de alzada ante el excelentisimo
sefior Ministro del Interior, el cual de-
berd ser presentado en el plaza de quin-
ce dias hibiles, contados a partir del si-
guiente a aquel en que se practique la
notificacion, bien ante la referida Auto-
ridad o en este centro.

En ¢l supuesto de que no haga uso
del derecho a recurrir, deberd hacer efec-
tiva la multa en papel de pagos al Es-
tado y en este Gobierno ' Civil, en el pla-
zo anteriormente indicado. Transcurrido
dicho término sin que el pago haya sido
efectuado, o interpuesto el recurso co-
rrespondiente, se procederd a su cobro
por via de apremio.

Madrid, 26 de mayo de 1981.—E] Go-
bernador civil (Firmado y rubricado),

(G: C—13.029)

Expediepte: M-1.796/81.

Por el presente, de conformidad con lo
preceptiuado en el apartado 3 del artica-
lo 80 de la ley de Procedimiento Ad-
ministrativo, se hace ptiblica notificacion
a don Primitivo Revuelta Palomar, cuyo
Gltimo domicilio condcido fué en la calle
de Pizarro, nimero 8 (Madrid), de la si-
auiente resolucidn:

En consecuencia de la denuncia for-
mulada ante este Gobierno Civil por el
Puesto de la Guardia Civil de Chinchon,
con fecha 15 de junio de 1981, resultan
los siguientes hechos: Que a las vein-
tiuna auincce horas del dia 14 de ju-
nio pasado, usted con otras personas se
bafiaron desnudos en una piscina par-
ticular en la localidad de Chinchén, lo
que supone una conducta socialmente re-
probable como acto contrario a la dis-
ciplina de las costumbres.

Como en los hechos aludidos aparece
usted como responsable de una falta gu-
bernativa prevista en .el apartado i) dél
articulo 260 de la ley de Régimen Local.

He acordado, en uso de las facultades

‘que me confiere el articulo 260 de ln ley

de Régimen Local. jmponerle una multa
de 5.000 pesetas.

Contra esta sancion puede interponer
recurso de ajzada ante ¢l excelentisimo
sefior Ministro del Interior, el cual vde-
berd ser presentado en el plazo de quin-
ce dias hdbiles, contados a partir del si-
zuiente ‘a agquel en que se practique la
notificacion, hien ante la referida Auto-
ridad o en este centro.

En el supuesto de que no haga uso
del derecho a recurrir, deberd hacer efec-
tiva la multa en papel de pagos al Es-
tado v en este Gobierno Civil, en el pla-
zo anteriormente indicado. Transcurrido
dicho' término sin que el pago haya sido
efectuado, o interpuesto el recurso co-
rrespondiente, se procederd a ‘su cobro
por via de apremio.

Madrid, 1 de agosto de 1981.—El Go-
bernador civil (Firmado ¥ rubricado).

; (G. C~~13.030)

Expediente: M-293/80.
Por el presente, de conformidad con lo
preceptuado en ol apartado 3 del articu-

lo 80 de la ley de Procedimiento Ad-

ministrativo, se hace piiblica notificacién
a don Antonio Trueba Castro, cuyo fl-
timo domicilio conocido fué en la ave-
nida del Cardenal Herrera Oria, nfime-
ro 246, de la siguiente resolucidn:

En consecuencia de la denuncia for-
mulada ante este Gobierno Civil por la
excelentisima Diputacion Provincial de
Madrid, resultan log siguientes hechos:
Haber instalado usted 140 metros linea-
les de valla de alambrada, sin la previa
autorizacién de la citada Diputacidon Pro-
vincial. en el punto kilométrico 2,500,

rmargen izquierda, de la carretera provin-

cial de la Cuesta ‘de la Reina a San Mar-
tin de la Vega, earretera vieja,

Como de los hechos aludidos aparece
usted responsable de una falta guberna-

tiva prevista en el apartado a) del ar-

ticulo 111 del Reglamento General de
Carreteras. ¥

He acordado, en uso de las facultades
que me confiere el apartado a) del ar-
ticulo 113 del citado Reglamento, impo-
nerle una multa de 25.000 pesetas.

Contra esta sancién puede interponer
recurso de alzada ante el excelentisimo

senor Ministro del Interior, el” cual de-

bera ser presentado en el plazo de quin-
ce dias hdbiles, contados a partir del si-

.Buiente a aquel en que se practique [a

notificacion, bien ante la referida Auto-
ridad o en este centro.

En el supuesto de que no haga uso
del derecho a recurrir, deberd hacer efec-
tiva la multa en papel de pagos al Es-
tado ¥ en este Gobierno Civil, en el pla-
zo anteriormente indicado. Transcurrido
dicho término sin que el pago haya sido
efectuado, o interpuesto el recurso co-
rrespondiente, se procederd a su cobro
por via de apremio,

Madrid, 22 de junio de 1981.—El Go-
bernador civil (Firmado v rubricado),

P (G. C—13.031)

Expediente: M-201/79.

Por ¢l presente, de conformidad con lo
preceptuado en el apartado 3 del articu-
lo, 80 de Ia leyv de Procedimiento. Ad-
ministrativo, se hace ptblica notificacion
a don Martin Murta Toldnay, cuvo tl-
timo domicilio conocido fué en la calle
de Veldzquez, numero 182 (Madrid). de
la siguiente resolucion:

En ctonsecuencia de¢ la denuncia for-
mulada ante este Gobierno Civil por la
Guardia Civil del Puesto de Rascafria, re-
sultan los siguientes hechos: No haber
exhibido usted el Documento Nacional
de Identidad a requerimiento de la Fuer-
za actuante,

Como en los hechos aludidos aparece
usted responsable de una falta guberna-
tiva prevista en el apartado b) del ar-
ticulo 17 del Decreto 196/76, de fecha 6
de febrero, :

He acordado, en uso de las facultades

que me.eonfiere el articulo 17 del men-
cionado Decreto, imponerle una multa de

“1.000 pesetas. ,

Contra esta sancién puede interponer
recurso de alzada ante el excelentisimo
sefior Ministro del Interior, el cual de-
berd sér presentado en el plazo de gquin-
ce dias habiles, contados a partir del si-
guiente a aquel en que se practique la
notificacion, bien ante la referida Auto-
ridad o en este centro;

En el supuesto de que no haga uso

idel derecho a recurrir, deberd hacer efec-

tiva la multa en ‘papel de pagos al Es-
tado y en este Gobierno Civil, en el pla-
zo anteriormente indicado, Transcurrido
dicho término sin que el pago haya sido
efectuado. o interpuesto el récurso co-
rrespondiente, se procederd a su cobro
por via de apremio.
Madrid, 2 de abril dé 1979.—El Go-
bernador civil (Firmado v rubricado).
(G, C—13.032)

'—ﬂ-

\YUNTAMIENTO DE MADRID

Celebrado el primer perfodo de la [i-
citacitin del eoncurso-subasta de obras de
rehabilitacion del edificio de la avenida
de los Toreros, la Comision Permanente,
en sesidn celebrada el dia 13 de noviem-
bre, ha admitido a la segunda parte de la
licitacién a las empresas siguientes:

“Cabbsa, S. A" “I. Quijano, §, A"
y “Construcciones y Contratas, 8. A"

Eliminadas las siguientes:

“Mato y Alberola, S, A, “Puerta y
Herrero, S. A", don Antonio Feito Odrio-
zola, “Codecosa”. “Comylsa”, “Colsa”.

“Cutillas Hermanos, S. A" v “Constrac-

ciones Palomares, S. A",

El acto de la apertura de las ofertas
admitidas, previa destruccion de las eli-
minadas en esta fase de la licitacién, ten-
drd lugar el dia 12 de diciembre, 3 las
diez y treinta boras de la mafana, en la
Sala de Contratacién de la Primera Ca-
sa Consistorial, para cuyo acto se entien-
den citados todos los licitadores.

Madrid, 21 de noviembre de 1981.—FI
Secretario general, Pedro Barcina Tort.

(0.—47.135

.su publicacién, en ¢l BOLETI

Gerencia Municipal de Urbanismo-—
Seccién Actuaciéon Urbanistica

ANUNCIO ,
La Comisién Municipal Permﬂﬂ“@&
sesién celebrada el dia 9 de “ME
1981, ha adoptado el siguiente 48 gro.
1® Aprobar definitivamente M8 G
yectos de Estatutos y de bases ds q del
cién de la Junta de Compensasie’ fg
Poligono “Fuente de la Q‘“““.é ng!i
de constituirse para la elec“c'_nre,eg'n_ﬂf ,
Ordenacion del citado poligono: Sumul’ !
dos por doda Maria Teresd ©=lo, ene l
Montes y otros propietarios, ¥ N Bﬁ!.
didos a los folios 21 al 55, 82 @
al 100 del expediente. Aminis:
2° El.representante de la &%"
tracién que senala el articulo 1055 Sag

Reglamento de Gestion Urball‘-'::g J-Pre

de agosto de 1978, serd .t'l Co i j,{a‘
sidente de la correspondiente ll:sﬂt ace”
nicipal de Distrito, o uno de ol @ _g-f&
jales-Vocales de la' misma en A
legue. - gond”
Lo que se publica pard general ( J
cimiento. 981"
Madrid, 11 de noviembre drg:,-.wx- -
El Secretario general, Pedro Barct’s 7
(0.—47:0

Gevencia Municipal de UMW,
Seccion de Reparcelacbﬂ“-

—_—

ANUNCIO  * )

El Consejo de la q:;ren;éa de'-ﬂ"'-“r
de Usrbanismo, en sesion =
bre de 1981, adopto el sigu;enigw._.

Declarar zona en estado d€ repar®®
cién los terrenos anteriormente Srogdss
lados. situados en la calle dfiﬂ * confe’”
Batanero, nimero 39, duplicadO =eamé
me se delimita en el plano -s-cf'aﬂo'.l'ii
consecuencia de haberse modifi aé"‘”ﬁ &
lificacion urbanistica de algund aca o
cas al aprobarse deﬁ“““’amcpafdi}_ =/
de diciembre de 1970 el Plan ¢
Ordenacion del Barrio de Bﬂhﬂf}w‘ e
fase), sin perjuicio de que P?fsu_ M r 3]
cios correspondientes y & 18 V‘.‘um_
tado actual de la zona, 5€ "esuaaﬁ?'
medidas de planeamiento. ¥ 84 L gy
ra la mejor ordenacion arbali=es
sector. 2 e

Dicho acuerdo, de confﬂf';“zd"d' et
establecido en el articalo ° o e
refundido de la ley del SUES ‘gel BE
abril de 1976 y articulo 1i tica, 0"
glamento de Gestion Urban!s vt
va suspension de licencias dil e'::e rroinad”
v edificacion en el ambito diente S50
pudiendo examinarse el e"l:_eon- 485
rante el plazo de un mes, 3!4 oﬁﬂ“u@-
n

m y
inci sonds o ge
la provincia por cuantas Per Taciones iy
seen, en la Seccidn de Repafﬁ{ Ww

este Organismo, avenida de A Ty de T
nimero 129, con vuelta a 12 ?cn A
raguay, sin nimero, dentro 9° Zies.

7o deberdn formular 1as qlest:-"esc_ﬁigﬂ_l%
esfimen convenientes median Al d&“-
presentar e¢n el Registro bai:ii'lﬁn'-" ]
Gerencia - Municipal de Urbav foe
virtiéndose que caso de q\:ie's terciot
tarios que representen los 10004'
los interesados v el 80 por ulen el P
perficie reparcelable no form
yecto de reparcelacion ll’: " pre!
plazo de tres meses d aﬁc'iopot_’. g
notificacion se redactard de 9% ";L A
te organismo. 15
Madrid. — El Secretario sﬁ;'g‘;d__ |
Consejo, P. D., el Vicesec-l:;o.- ke
José Mario Corella Monefo-.- _r,,;}‘ﬁi?_‘zs

.
™

Urb'lg;:; ‘

Gerencia Municipal de "
Ejecucidén de Planes. Urban? --,g
ANUNCIO o

Aprobado inicialmente P'i"e la '_
tisima Comision Permanen=
celebrada el 30 de o{:ttﬁbfee_ r
proyecto de urbanizacion. €y
tuados ren la manzand -, g,
tre las calles Cafeto. B'-‘_fs /
J4tiva, presentado por 13 - ferdl
nima Gar", se pone €D g: i
miento que el expedient® CF "y
dri ser examinado en Id bl
banizaciones de la Geren



Sapi

Gar,
y ;(‘!a B

i
tog
n
E|
B

“Tttig
.m."e..hlag ,

MIERCOLES 9 DE DICIEMBRE DE 1981

Pdg. 3

‘\-____ .

Uthan:

Vur;g‘"“‘" (avenida de Alfonso XIII, con

n mea Paraguaw‘ durante el término de

teq) e:' Contado a partir del dia siguien-

tio ep quenﬂpayezca publicado este anun-

i oo el “Boletin Oficial -del Estado”,
“9Mo formuylarse por escrito, que ha-

ral deelpreseﬂtarSe en el Registro Gene-

Ll : &
Gite e:'ﬂtas alegaciones o sugerencias sus-

Mad-‘}:;llerdo de referencia.
Secrer, 2 10 de noviembre de 1981 —El
9710 general, Pedro Barcina Tort.
(0.—47.139)

PROVIDENCIAS JUDICIALES

Juzgados de Primera
Instancia

 JUZGADO NUMERO 6

EDICTO

CEDULA DE CITACION
“ﬁmereste.l“zgado de primera instancia
do 10 Seis de Madrid, sito en la plaza
Iy nwtlll_a de dicha capital, con el nume-
Move; ecientos sesenta y cuatro de mil
"‘Bnommos ochenta, se siguen autos de
¥ cuantia promovidos por don Félix
Sanmartin Ranz, contra la Comuni-
Veing ¢ Propietarios de la casa numero
Ueve de la calle de Jaén, de esta
+ ¥ contra los posibles o descono-
Chapiy fredcr% de don Manuel Mesones
fa, y ¢l y de don Martin Vicente Puer-
Jein,. ambién contra dofia Maria Teresa
o, dod (’an,eg"' don Pedro Garcia Bue-
Muely N Argimiro Presa Ortiz y dona Ma-
Valle Labourdene, y contra otros,
ion M€ se hagan determinadas decla-
1¢5, en las cuales y en la pieza se-
e, g de prucha de la parte demandan-
dog ha ‘acordado citar a los demanda-
i m:omlﬂa[i\'amentc expresados ante-
dig i e POr primera vez, para que el
“eintidos del actual, a las once horas,
%.ﬂfszr f2can ante este Juzgado a prestar
de n 90 judicial, con apercibimiento que
We j Verificarlo les parard el perjuicio @
4¥a lugar en derecho.

logar PAT2 que sirva de citacién en forma
l’?';‘?l'al‘Pr""‘-"'i‘it’-'!ltt.' de la Comunidad de
“ﬁcgmari““ de la casa numero veinti-
], : de la calle de Jaén, de esta capi-
deror 105 posibles o desconocidos here:
¥ dop de don Manirel Mesones Chapitel
tia Martin Vicente Puerta, y a dofid
Teresa Jeinard Gallego, don Ped::o
ofia Leno, don Argimiro. Presa Ortiz
“ Iaa-Ma““(!ia Valle Labourdene, para
as, fines y con el apercibimiento acor-
Cugpeet EXpide la presente en Madrid.
nctm de diciembre de mil novecien-
el Bo ta y uno, para su publicacion
Se LETIN Oprcialn de esta provmcm:
: lucremio (Firmado), — Visto bueno:
% de primera instancia (Firmado).
(A—36.533)

IUZGADO NUMERO 7

By o EDICTO ¥
Sy, . tud'de lo acordado por ¢l lustri-
e p SCRor Magistrado-Juez del Juzgado
Qpigap 2 iNStancia mimero siete de esta
SR 0 autos de juicio ejecutivo nd-
oy j:lec‘e"ms cincuenta y tres de mi
] os setenta y ocho-L, seguidos en
e ‘a]uzmqﬂ a instancia del “Banco Co-
POF o 5 Occidental, S. A.", representada
Luig P"Pr.'x“rador de los Tribunales don
"ig 'ficira de la Sierra, contra don Ho-
h““da:etu Andrés, sobre reclamacion de
Pringi d fcuantia; cien mil pesetas de
e Ee Y treinta +y tres mil pesetas de
ly kees Cgales, gastos de protesto ¥ cos-
Sligy . 38¢an a la venta en primera y pu-
¥ Brees "D45ta, por término de ocho dias
N :e tasacidn, los siguientes hicn::
Seedi. ). Vehiculos embargados en €S

c:dlm'm"t“ al o:::mwcsadl:;ga demandado:

B LT TR s lafy!
‘ttli", Miauina registradora marca “0Oli-

Un :

Slepe %ondicionador de aire marca “Glas-
Up .
‘,‘m_.a Mdauina de escribir marca “QOli-
Una SXicon 80. L e
q_‘g. Midquina de limniafondos de Pis-

- . :
?luas tele\?mor marca "-Saba". dz 24 pu]-

WALT = :
Un l;"‘:&oriﬁco marca “Fagor”.
avlatos marca “Balay".

@ misma y dentro del citado pla- |

_a instancia de

Una lavadora marca “AEG".
Un tresillo tapizado en piel.
Un mueble-libreria de unos dos metros,

imitando castellano. :
lUn:t “yespa”, modelo 150, matricula

M-480.500. %
Una furgoneta marca “Mercedes”, mo-
delo N-1.000, matricula M-6711-BW.
Para el acto del remate, que tendrd Iu-
gar en la Sala audiencia- de este Juzgado
de primera instancia numero siete dt'a Ma-
drid, sito en la plaza de Castilla, niimero
uno, se ha sefialado el dia trece de enero
de mil novecientos ochenta y dos, a las
once horas y treinta minutcs_de su ma-
fana, anuncidndese su celebracion por me-
dio de edictes, que s¢ fijardn en el sitio
piiblico de costumbre de este Juzgado y
publicardn en el BorrTiy OriciaL de esta
provincia, bajo las siguientes condiciones:

Primera
La subasta se celebrard en dos lotes, uno
comprensivo de los bienes muebles y el
atro de los vehicules embargados.

Segunda

Servirdn de tipos para'la guhagm. la
cantidad de cincuenta y §€Is mil quinien-
tas nesetas para los bienes muebles vy la
de cuatrocientas cincuenta y siete mil pe-
setas para los vehiculos, importes de la
valoracion, no admitiéndose posturas que
no cubran las dos terceras partes de los
expresados tipos.

Tercera

Que para tomar parte en la subasta los
licitadores deberdn consignar previamente
en este Juzaado el diez por ciento de los
indicados tipos, sin cuyo requisito no se-
rin admitidos ¥ pudiendo hacerlo a cali-
dad de ceder.

Y ‘nara su publicacidn en el BOLETIN
Oriciar de la provincia de Madrid, ex-
pido el presente en Madrid, @ treinta de
cctubre de mil novecientos ochenta y uno.
El Secretario, Antonio Zuri_ta Rcu:na.-—-E!
Magistrado-Juez de primera instancia, José

o Romano,
Guelbenzu (A.—36.301)

JUZGADO NUMERO 8
. EDICTO

El Magistrado-Juez del Juzgado de prime-
ra instancia mimero ocho de los de Ma-

drid,

Hace saber: Que en este Juzgado se

tramitan autos de juicio declarativo de
mayor cuantia bajo el nimero mil ciento
véinte de'mil novecientos setenta y nueve,
“Frigorificos Mar Blanco,
Sceiedad Andnima', contra c_!on Carlos
Amorods Garcia, sobre reclamacion de can-
tidad. en los cuales se ha acordado sacar
2 piibtica subasta, por primera veéz v por
ol tivo de tasacion, los bienes siguientes:

Tres sillones de oficina tavizados en

skay negro. .- :

Dos mesas de oficina con tres cajones
cada nna. .

Un perchero metélico.

Un archivador metalico de cuatro ca-
jones.

ias, repisa de madera.
i ibir.
Una mesa nara méq:_.lma de escribir
Una cocina industrial de seis fuegos,
dos hornos y una plapcha. ) i
Una plancha de seis fuegos, Autogds".
Una freidora “Moviltrit™.
Una marmita cocederos
Un fregadero metdlico de tres senos.
Un lavaplatos “Famic”, LV-18.
Una peladora de patatas. - d
Un frigorifico de, tres puertas Camy".
Dos mesas de acero inoxidable, de coci-
na., una de 2 por 1 metros ¥ la otra de
1.30 por 0.40 moe;:ro?. SR
Una batidora “Tecno-, SIS A
Treinta v dos mesas de 0,80 por 0.80

metros, cuadradas.

Ciento cinco sillas de
to tapizado en skay.

Seis porta-botellas.

Seis cuadros peauefios con temas ma-
rinos. -

Cuatro jardineras.

Un radiador eléctrico. -

Cuatro acondicionadores de aire
pansa Electra”, 260-ST. \

Dos extintores “Mercury”

Veinte veladores (mesas redondas me-
talicas plastificadas, 60 de diimetro).

Dicciocho mesas de 60 por 60 cen-
timetros, cuadradas. AR

Sesenta v seis sillas de plistico rojo.

L

Cuatro estanter

4
madera con asien-

“Me-

Setenta y cinco sillas de pldstico, ver-
des.

Una mdquina de tabacb.

Dos arcones frigorificos “Kaska'.

Seis botellas de butano.

Una parrilla.

Tres moestradores-expositores frigorifi-
cos de tres puertas, de unos 500 litros de
capacidad, aproximadamente.

Un mostrador frigorifico de seis bote-
lleros.

Dos bidsculas de sobremesa.

Una caja registradora eléctrica marca
“Gold". ‘

Una cafetera marca “Faema', de dos
portas.

Un horno eléctrico.

'Un fregadero de acero inoxidable.

Tres estantes de acera inoxidable.

Un asador de pollos de cuatro ejes.

Un arcdn frigorifico de “Coca-Cola”.

Un carro porta-menaje.

Un frigorifico de puatro puertas, en ace-
ro inoxidable.

Menaje, compuesto de platos, vasos, ta-
zas, cubiertos, ollas, cazuelas, sartenes, et-
cetera.

Tasado todo ello en un millén seiscien-
tas treinta y seis mil guinientas pesetas
(1.636.500 pesetas).

Dicha subasta tendrid lugar en la Sala
de audiencia de este Juzgado, el dia vein-
tiuno de enero proximo, 4 las once ho-
ras de su manana, y se advierte a los
licitadores que para tomar narte en ella
deberdn consignar, cuando menos, el diez

‘por ciento del tipo, no admitiéndose pos-

turas gue no cubran las dos terceras par-
tes del tino, ¥ aué el remate podrd hacer-
se eén calidad de ceder.

Dado en Madrid, a veintitrés .de no-
viemEbre de mil novecientos ochenta y uno.
E! Secretario (Firmado).—E! Magistrado-
fuez de primera instancia (Firmado),

(A.—36.337)

JUZGADO NUMERO 8
EDICTO
El ilustrisimo sefor Magistrado-Juez de
primera instancia ntimero ocho de Ma-
drid.
Por el presente y para genera] cono-

cimiento, hago saber: Que en virtud de
lo acordado en los autos que ante el Juz-

gado de primera instancia nimero ocho

de esta capital; se tramitan con el ntime-
ro mil cuatrocientos cincuenta y uno de
mil novecientos ochenta, por ¢l procedi-
miento especial que establece el articu-
lo ciento treinta y uno de la ley Hipo-
tecaria, promovidos por el Procurador
don Fernando Aragdn Martin, en nombre
de la “Empresa Nacional de Fertilizan-
tes, S. A.” (ENFERSA), contra la socie-

.dad “Servicios Generales Agricolas, So-

ciedad Anénima” (SERGASA), para la
efectividad de una deuda reconocida en
escritura piiblica y garantizada con hipo-
teca, més intereses y costas, se anuncia
por tercera vez y sin sujecién a tipo, la

‘venta en piiblica subasta del bien hipote-

cado, el cual se describe como sigue:
En Sevilla.—Piso vivienda letra A, en
planta baja, del bloque cuatro, casa dos,
que tiene su entrada por la calle de nue-
va formacién, sin nombre ni niimero, pa-

‘ralela a la calle de Lopez de Gomara, de

dicha cindad. Mide una superficie de 48
metros 10 decimetros cuadrados. Se dis-
tribuye en estar-comedor, dos dormito-

'rios, distribuidor, cocina y cuarto e ba-

fio. Linda: por su frente, con faja de te-
rreno de un metro de ancho, que es cle-
mento comun de la finca y que la separa
de calle de nueva ordenacion, ain sin
nombre, paralela a calle de Lépez de G-
mara; ‘por la derecha, con vestibulo de
la. escalera, por la que tiene su acceso;
por la izquierda, con piso B de la misma
planta, en la casa uno de este bloque,
y por el fondo, con patio central del blo-
que. Su cuota de participacién en la Co-
munidad es de cero enteros 53 centési-

mas por 100.

Se halla inscrito en el Registro de la
Propiedad nimero dos de Sevilla, al fo-
lio 238 del tomo 513, libro 246 de Se-
villa, finca nimero 16.889, inscripcion
primera. i

Para la celebracidn del remate, que
tendrd lugar en la Sala andiencia de este
Juzgado, sito en la plaza de Castilla, ni-
mero uno, planta segunda, se ha sefiala-
do el dia diecisiete de febrero proximo,

a las once de la manana, fijdindose como
condiciones:

Primera

Por tratarse de tercera subasta el in-
mueble de que se trata sale a la venta
sin sujecion a tipo.

Segunda

Para poder tomar parte en la subasta
deberan los licitadores consignar antes, en
la mesa del Juzgado, la cantidad de cien-
to ochenta y seis mil pésetas que fue el
depésito que rigié en la segunda subasta,
sin cuyo requisito no serdn admitidos.

Tercera )

Podrd hacerse el remate a calidad de
ceder a tercero.

Cuarta

Los autos y la certificacion del Regis-
tro a que se refiere la regla cuarta del
articulo ciento treinta y uno deé la ley
Hipotecaria, estaran dg manifiesto en la
Secretaria de este Juzgado para que puec-
dan ser examinados por los posibles lici-
tadores, entendiéndose que todo licitador
acepta como bastante la titulacién, y las
cargas y gravamenes anteriores-y los pre-
ferentes, si los hubiere, al crédito de la
sociedad ejecutante, continuardn subsis-
tentes, entendiéndose, igualmente, que el
rematante los acepta y queda subrogado
en la responsabilidad -de los mismos, sin
destinarse 4 su extincion el precio del re-
mate,

Quinta

Si la cantidad que se ofrezea por el in-
mueble resultase ser inferior a la que ri-
gi¢ como tipo en la segunda subasta, se
procederda a dar cumplimiento a cuanto
ordena la regla doce del articulo ciento
treinta y uno de la ley Hipotecaria, que-
dando mientras tanto e¢n suspenso la
aprobacién del remate.

Y para su inserciéon en el Borerin Oyi-
ctat. de esta provincia, con la antelacién
de veinte dfas habiles, por lo” menos, al
sefialado para la celebracién de la su-
basta, se expide el presente en Madnrid,
a veinticuatro de noviembre de mil no-
vecientos ochenta .y uno—El Secretario
(Firmado).—E] Juez de primera instancia
(Firmado).
' (A—36.479-T),

JUZGADO NUMERO B8
BT
El Magistrado-Juez del Juzgado de pri-
mera instancia numero ocho de los de

Madrid, :

Hace saber: Que en este Juzgado se
tramitan autos de juicio ejecutivo con el
niimero setecientos setenta y cuatro de
mil novecientos setenta y siete, seguidds
a instancia de “Inmobiliaria Rilo, Socie-
dad Anénima”, contra don Fausto Gar-
cia Rozas, vecino de Alarcén (Madrid),
sobre reclamacién de cantidad, en los
cuales se ha acordado sacar a piblica su-
basta, por primera vez y por el tipo de
su tasacion, la siguiente finca:

Piso segundo, letra C, situado en la
tercera planta de construccién del in-
mueble citado, el cual se halla designado
con el nimero 51 general. Tiene su en-
trada por el portal Alcor-15 del blo-
que 34. Consta de vestibulo, cocina, co-
medor-estar con terraza, tres dormitorios,
cuarto de bafio y distribuidor a estas de-
pendencias. Ocupa una superficie apro-
ximada de 68 metros 58 decimetros cua-
drados construidos. Linda: por su frente,
al Sur, con espacio de acceso, hueco de
la escalera y el patio lateral derecha de
este bloque; derecha, entrando. el piso D
de igual planta izquierda, el piso B de
igual planta del bloque Alcor-14, v fon-
do, espacio abierto del inmueble en fa-
chada principal al que tiene la terraza.
Su cuota de participacién en el total va-
Jor del inmueble es de 841 milésimas por
100. Inscrita en ¢l Registro de la Propie-
dad de Getafe, al tomo 2.857, libro 443
de Alcorcén, folio 25, finca nim. 34.869,
inscripcién segunda.

Tasada en un millén doscientas mil
(1.200.000) pesetas.

Dicha subasta tendrd lugar en la Sala

" de audiencia de este Juzgado, €l dia vein-

tinuo de enero préximo, a las once ho-
ras de su mafana, y se advierte a los
licitadores que para tomar parte en ella
deberdn consignar, cuando menos, el diez



Pig. 4

MIERCOLES 9 DE DICIEMBRE DE 1981

L

[ B- °< ;P. 4
—

por ciento del tipo, no admitiéndose pos-
turas que no cubran las dos terceras par-
tes del tipo; que los autos y la certifica-
cién del Registro prevenida estin de ma-
nifiesto sn Secretaria, entendiéndose que
todo licitador acepta como bastante la
titulacién, y que las cargas y gravamenes
anteriores al crédito del actor, si los hu-
biere, quedardn subsistentes y sin cance-
lar, entendiéndose que el rematante los
acepta, subrogindose en la responsabili-
dad de ellos, sin destinarse a su extincién
el precio del remate, y que el remate po-
dra hacerse a calidad de ceder.

Dado en Madrid, a dieciocho de no-
viembre de mil novecientos ochenta y
uno.—E] Secretario (Firmado). — El Ma-
gistrado-Juez de primera instancia  (Fir-
mado).

(A.—36.483-T)

JUZGADO NUMERO 9

EDICTO!

Don Antonio Martinez Casto. Magistrado-
Juez de primera instancia nimero nue-
ve de Madrid. ;
Hago saber: Que en este Juzgado pen-

den autos de juicio ejecutivo numero seis-

cientos veintidds de mil noveecientos seten-
ta y ocho-A, promovidos por el Procura-
dor sefior Lloréns Valderrama, en nombre

y representacion de la sociedad “Alquiber,

Sociedad Andénima”, contra don Jesis Fer-

ndndez Cajigal y dofia Cecilia Garcia Per-

tierra, en los que he acordado sacar a la
yventa en piblica subasta, por primer vez,
la finca que despucs se indicard.

Para ¢l acto del remate, que tendrd lu-
sar en este Juzgado, sito en Madrid, plaza*
de Castilla, edificio de Juzgades, tercera
planta, se ba sefialado el dia veintiocho de
enero proximo y hora de las once de su
manana. -

Se previene a los licitadores:

Que la finca indicada sale a subasta por
¢l precio de cuatro millones quinientas
treinta vy nueve mil novecientas dos pese-
tas. q

Que para tomar parte en ja subasta se-
r4 requisito orevio depositar, en la -mesa
del Juzgado o establecimiento piiblico des-
tinado al efecto, el diez por cients, al me-
nos, del tipo de tasacion. .

Que no se admitiran posturas que no
cubran las dos terceras partes de dicho
tipo.

Que las posturas pedrin hacerse a cali-
dad de ceder el remate a un tercero.

Que los titulos de proniedad s¢ encuen-
tran suplides con certificacion registral,
entendiéndose que los licitadores tendrdn
que conformarse con ello y sin tener de-
recho a exigir ninglin otro.

Que los autos v la certificacion de car-
gas del Registro, se encuentran de mani-
fiesto en Secretaria, para que puedan ser
examinados por auien desee tomar parte
en el remate; y

Que las cargas y gravdmenes anteriores
v oreferentes, si existieren, al crédito del
actor, continuardn subsistentes, entendién-
dose que el rematante las acepta y queda
subrogado en la responsabilidad de las
mismas, sin destinfirse a su extincion el
precio del remate.

Finca que se indica:

Parcela de terreno numero 14, término
de Pozuelo de Alarcén, al sitio de los Hor-
cajos; tiene una superficie de 324,42 me-
tros cuadrades y linda: al Norte, con par-
cela ndmero 15: Sut, con calles particu-
lares; Este, calle particular de acceso, y
Oeste, con arroyo de los Horcljos. Sita en
la urbanizacién denominada *“lLas Aca-
cias'. Descrincién: En la planta baja se
sitia el garaje, salon-estar, cocina y aseo.
En planta alta: tres dormitorios y un cuar-
to de bano, el resto estd dedicado a jar-
din. Inscrita en el Registro de la Propie-
dad de Navalcarnero al tomo 691, libro
ntimero 146, folio 139, - finca nuimero
9.561.

Dado en Madrid, a dieciocho de no-
viembre de nlil novecientos ochenta y uno.
El Secretario judicial (Firmado).—El Ma-
gistrado-Juez de nrimera instancia (Fir-
mado).

(A.—36.213)

JUZGADO NUMERO 10

EDICTO

El sefior Magistrado-Juez de primera ins-
tancia numera diez de Madrid.

Hago saber: Que en juicio ejecutivo nu- |

mero doscientos cuarenta y cuatro de mil
novecientos ochenta y uno-A-dos, que se
siguen en este Juzgado a instancia de la
“Compaiia Espafiola de Motores Deutz
Otto Legitimo, S. A, contra don Juan
Farreras Mangues, se ha acordado la ven-
ta_en primera y publica subasta, por tér-
mino de ocho dias, de los bienes embar-
gados como de la propiedad del deman-
dado, que a continuacién se expresardn.

Se ha senalado para el remate el dia
ocho de enero proximo, a las once horas,
en la Sala audiencia de este Juzgado, sito
en la plaza de Castilla, de esta capital.

Servird de tipo para la subasta la canti-
dad de nueve millones trescientas setenta
mil pesetas, y fio se admitirdin posturas
que no cubran las dos terceras partes de
dicho tipo, pudiendo hacerse el remate a
calidad de ceder a tercero..

Para tomar parte en la subasta los lici-
tadores deberdn consignar en este Juzgado
o en establecimiento destinado al efecto,
¢l diez por ciento en metilico del tipo de
subasta, sin cuyo requisito no serdn ad-
mitidos a licitacion.

Bientes objeto de subasta

Un camién marca “Magirus”, AK-6 <6,
Dumper, matricula L-5251-E, valorado en
cuatro millones doscientas mil pesetas.

Un camién marca “Dodge-Barreiros”,
C-38/T, matricula L-6738-H, valorado en
dos millones cuatrocientas mil pesetas.

Un camién marca ‘“‘Dodge-Barreiros”,
C-38/T, Turbo, matricula L-6739-H, valo-
rado en dos millones setecientas setenta
mil pesetas.

Dichos bienes se encuentran deposita-
dos en poder del demandado en Alpicat
{Lérida), calle Mayor, niimero seis.

Dado en Madrid, a veinticuatro de no-
viembre de mil novecientos ochenta y uno,
El Secretario (Firmado).—E! Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A —36.445)

JUZGADO NUMERO 10

EDICTO !

Don Angel Llamas Amestoy, Magistrado-
juez de primera. instancia mimero diez
de Madrid.

‘Hago saber: Que en juicio ejecutivo ni-
mero seiscientos sesenta y ocho de mil no-
vecientos setenta y nueve--B, que se si-
guen en este Juzgado a instancia de “Rank
Xerox Espafola, S. A", contra Antonio
Maestro Garcfa, calle Alberto Alcocer,
nimero cuarenta y seis, duplicado diez, se
ha* acordado la venta en segunda vez y
ptiblica subasta, por término de ocho dfas,
de los bienes embargados como de la pro-
piedad del demandado, que a continuacion
se expresardn, con rebaja del veinticinco
por ciento. .

Se ha sefalado para el remate el dia
veintiséis de enero, a las once horas, en
la Sala audiencia de este Juzgado, sito en
la plaza de Castilla, de esta capital.

Servird de tipo para la subasta la can-
tidad de ochenta y una mil trescientas se-
tenta y cinco pesetas (81.375 pesetas), y
no se admitirdn posturas que no cubran
las dos terceras partes de dicho tipo, pu-
diendo hacerse e! remate a calidad de ce-
der a tercero. i

Para tomar parte en la subasta los li-
citadores deberin consignar en este Juz-
gado o en establecimiento destinado al
efecto, el diez por ciento en metdlico del
tipo de subasta, sin cuyo requisito no se-
rén admitidos a licitacion.

Bienes objeto de subasta

Dos mesas de despacho en formica blan--

ca, con una mesa supletoria para mdquina
de escribir, 16.000 pesetas. _

Dos maquinas de escribir, una “Olym-
pia” y otra “Hispano Olivetti”, linea 98,
carro grande, 20.000 pesetas,

Una calculaddra marca “Olivetti”, mo-
delo Cos 58, 15.000 pesetas.

Tres butacas tapizadas en skay color
negro, 4.000 pesetas.

Una silla giratoria tapizada en skay co-
for negro, 2.000 -pesetas.

Un despacho completo, estilo inglés,
compuesto de mesas, sillén, libreria, mue-
ble con cajones y dos butacas tapizadas en
terciopelo capitoné, en color negro, pe-
setas 48.000.

Un cuadro de 0,40 por 0,50, aproxima-
damente, uh paisaje, sin firma, 3.000 pe-

setas,
Total: 108.500 pesetas. -

L

Se hace constar que estos bienes estin
en poder del propio demandado en su do-
micilio antes sefialado. N

Dado en Madrid, a dieciocho de no-
viembre de mil novecientos ochenta y uno.
El Secretario (Firmado).—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A—36.190)

JUZGADO NUMERO 11

EDICTO

Don Angel Diez de la Lastra y Penalva,
Magistrado-Jueaz de primera instancia
numero once de Madrid,

Hace saber: Que en este Juzgado y con
el nimero ciento setenta y cuatro-LL de
mil novecientos ochenta, se siguen autos
de juicio ejecutive a instancia de “Poclain
Hispana, S. A.", representado por el Pro-
curador sefior Ortiz de Sol6rzano, contra
don Adridn Sanguino Mayorga, sobre re-
clamacion de cantidad, en los que por pro-
videncia de esta fecha se ha acordado sa-
car a la venta en publica subasta, por se-
gunda vez, por término de ocho dias, los
bienes que al final se describirdn, para cu-
yo acto se ha sefalado el dia diecinueve
de enero del afo préximo, a las once de
su mafana, en la Sala audiencia de este
Tuzgado, sito en el edificio de los Juz-
gados de primera instancia e instruccion,
plaza de Castilla, planta tercera ala iz-
quierda.

Condiciones

Primera

Servird de tipo de tasacion la suma de
dos millones seiscientas veinticinco mil
pesetas.

Segunda

Para tomar parte en la misma deberdn
consignar los licitadores previamente, en
la mesa del Juzgado o Caja General de
Depasitos, el diez por ciento de mencio-
nado tipo. sin cuyo requisito no serdn ad-
mitidos.

Tercera

El remate podrd hacerse a calidad de
ceder a terceras. =

Cuarta l

No se admitirdn posturas inferiores a
mencionado tipo, digo, a las dos terceras
partes de dicho tipo.

Bienes objeto de subasta

Derechos de traspaso de los locales nu-
meros 108 y 110, propiedad de *“Estaciona-
miento e Industrias Turisticas, 8. A.", si-
tcs en el Miradero de Toledo (Toledo),
Ambos locales estdn unidos y tienen una
superficie didfana de 325 metros cuadra-
dos aproximadamente, situado en el semi-
saotano de una galeria comercial, dedicado
a pub o sala de fiestas con el nombre co-
mercial de “Bar Piano Grecos", tasado pe-
ricialmente; tres millones quinientas mil
pesetas.

Y para que conste y sirva para su fija-
cién en el tablon de anuncios de este Juz-
gado y “Boletines” de la provincia de Ma-
drid y Toledo, expido el presente que fir-
mo en Madrid, a veintiséis de noviembre
de mil novecientos ochenta y uno.—F] Se-
cretario ((Firmado).—El Magistrado-Juez
de primera instancia ((Firmado).

(A.—36.432)

JUZGADO NUMERO 11

EDICTO

Don Angel Diez de la Lastra Penalva,
Magistrado-Juez de primera instancia
ntimero once de Madrid.

Hace saber: Que en este Juzgado y con
el nimero ciento noventa y nueve de mil
novecigntos ochenta y uno-FL, se siguen
autog de juicio ejecutivo a instancia de
“Refrigeracién Rochina, S. L.”, represen-
tada por el Procurador sefior Marcos For-
tin, contra dofia Marfa del Pilar Arroyo
Ga_:rcia. sobre reclamacién de ciento diez
mil pesetas, en los que por providencia
de esta fecha se ha acordado sacar a la
venta en piblica subasta, por primera
vez, por término de ocho dias, los bienes
que al final se describirdn, para cuyo acto
se ha sefialado el dfa once de enero pro-
Ximo, a las once de su mafana, en la Sala
aughencm de este Juzgado, sito en el edi-
ﬁ.cm Qe los I.uzgados_de primera instan-
cia e instruccion, plaza de Castilla plan-
ta tercera. ala izquierda, ¥

-

| finca de don Nicolds M

—

Condiciones

Primera .
Servird de tipo de tasacion la S
ciento quince mil pesetas.

Segunda 7

Para tomar parte en la misma d’&“ﬁ

consignar los licitadores PfF"imel:rﬂ”a'p;

la mesa del Juzgado o Cajd Gen encio®

Depésitos, el diez por ciento de m“‘&
nado tipo, sin cuyo requisito 0O

uma de

I

admitidos.
Tercera - ':“ ;
El remate podrd hacerse a G‘i‘d‘d a1
ceder a terceros. d 4
Cuarta . L
No se admitirdn posturas _mf““’g
las referidas ciento quince mil i
Quinta $38

Bienes embargados
Una isla congeladora, marcd -
na", de 1,65 por 0,70 metros, e o
namiento, 60.000 pesetas, wRroch ,'gd’_i—‘
Un mural frigorifico, marca B tro &
modelo tinico, compuesto de cuf
tantes y hueco lechero, de 2 Po.rd ), pese

tros, con motor bifdsico, averid .-
tas 55.000. nhre
Dado en Madrid, a diez de “ovlwpi' ,
de mil novecientos ochenta ¥ un" de 13

su inserciéon en el BoLETIN QF‘CS;}..#;-' 4
provincia.—El Secretario _{Fif“" msﬂf“’ il
Magistrado - Juez de primerd y

i

{Firmado). A3 458)
i N =517 |
JUZGADO, NUMERO 12 _

EDICTO |, Ty

En virtud de providencia de hqiw- o
tada por el ilustrisimo sefior IM.%"
Juez de primera instancia del d, ,ﬁl‘
nimero doce de los de Madsi wg
procedimiento judicial sumario le?’; i
ticulo ciento treinta y uno de l:adb cot
potecaria, seguidos en este JuZBTr
el nimero mil doscientos m‘;‘ndt :
mil novecientos ochenta, a ibs
Procurador sedor. Ferrer -
nombre y representacion de (o
dofia Marfa - Balmaseda Rﬂwl .
don Francisco Javier Serrano e
bre efectividad de un pl‘é‘mom ven?
cario, se ha acordado sacar 3 “C. 1S
en piblica subasta, por primerd TEE -

siguientes fincas: \ R

g}f"ut'il's:uara. Dos.—Local si_tuad"a:: pi
planta baja; a la izquierda de la ¢ Mo
mero 169 de la calle Joaquin e g
rato, de Madrid. Ocupa una $u
86 metros y 80 centfmetros U

linda: por su frente o lado E'::::.jp, ¢
calle de su situacion; por 13 0% oSl

trando, con el portal, con o JAE=
lera, patio y fincas nimeros WA¢ <yje0s
por la izquierda, con finca de ondo
l4s Martin Borrego, ¥ por € i1lo, PO
casa dé la calle de Bravo Mur o0 3 dof
dad de don José Garcia Etchet® =
Luis Alvarez Bermejo. sl

Representa una cuota en 108 eler s
beneficios. y gastos comunes: wde'
con el valor total del inmuebles
teros 932.975 millonésimas POT,

Inscrita en el Registro de ao'm'of
nimero seis, en el libro 1-61'?' t133 fir
de la seccién segunda.‘fdio

sgunds, S
nimero 44.506, inscripcr  estinado 3;{ ;

Segunda. Ocho.—Piso d
vienda, situado en la planta ter it
casa nimero 169 de la call Jood s
cfa Morato, de Madrid. 08
perficie de 114 metros 17 dedm‘t‘:.
drados. Linda: por su frente
de su situacién a la que *
cones; por la derecha, enl am
de la escalera, patios y fincd "o 4
ve del inmueble; por la, Z4%0
por el fondo, con la casa de 12 ?gz
vo Murillo, propiedad de ‘3"’;: 16
cfa Etcheto y don Luis AIVArEZ gy
Estd distribuida en vestibulo: PElog
medor-estar, siete dormitorios
Representa una cuota ¢ uneés:
tos, beneficios y gastos corlinlﬁ"-
lacién con el valor total de por.
ocho enteros y nueve décﬂ}l::a al
Inscrita en dicho ReGITC adie g
1617, libro -1.253, secciOn AT qerdpe
lio 173, finca numero 44.518: T2
segunda.

A
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Tal gravy
Xpre men comprende, por pacto
tigg, yop, 2demis de los terrenos, edifi-
U o Quinarias o instalaciones existen-
lantoe ¢ momento de su constitucién,
% 0 adelante pudieran ser agrega-
derge ]emp.leadns en las fincas, por exten-
|:5 hipoteca a cuanto mencionan los
tecariy 109, 110 y 111 de la ley Hipo-
- Pary ¥ 215 de su Reglamento.
Iz gy, SI¥2 subasta, que se celebrard en
Mime . 9¢ audiencia de este Juzgado de
drig, sh‘;ﬂsmncia mimero doce de Ma-
to, en la plaza de Castilla, nime-
"llevg_dem‘ se ha sefialado el dfa dieci-
TS, i CDETO préximo, a las doce ho-
L 10 las condiciones siguientes:

Primera

: s:;f;? de tipo para esta subasta el de
© Merg ﬁntas mil (800.000) pesetas la pri-

ety nca ¥ seiscientas mil (600.000) pe-

bog Segunda finca, no admitiéndose
que no cubran dichos tipos.

il Segunda
log tomar parte en la misma deberdn

la gar tadores consignar previamente, en

tﬂs::re{aﬂa del Juzgado, el diez por cien-

“Sergn iIcho tipo, sin cuyo requisito no
“Admitidos, *

Tercera

hﬁy;: dutos y |a certificacion del Regis-
Wmi&“e. se refiere la regla cuarta del
Hip%‘:‘emo treinta y uno de la ley
18, estarin de manifiesto en la

"4 se entenders que todo licita-
: como bastante Ja titulacién, ¥
log Pl‘escargas 0 gravimenes anteriores a
e "&c]emes‘ si los hubiere, al crédito
tes M2 el actor, continuardn subsis-
05 oe tendiéndose que el rematante
n%hi?‘ta ¥ Queda subrogado a la res-
®ag ldag de 'los mismos, sin destinar-

"M EXtincidn el precio del remate.

K ! Cuarta ,
i de:;-ec’o del remate deberd consignar-
I“ aprore. € \los ocho dias siguientes a
Y ®bacion | del mismo.
om‘:'l:?.m SUu publicacién en el ROLETIN
pr"‘ﬁte de esta provincia, se expide el
’ hﬁ de €N Madrid, a treinta de noviem-
) 'seerm'l Novecientos ochenta y uno.—
Vistg e 260, Manuel Tolén de Cali—
Merg i El Magistrado-Juez de pri-

Stancia, Jaime Judrez. .

" (A.—36.485-T)

UZGADO NUMERO 12
En v EDICTO
& Durlrtud. de providencia de hoy, dicta-
I“'Q el ilustrisimo senor Magistrado-
™ Ma;.p“mera instancia numero doce
| °m'? €N autos juicio ejecutivo nu-
Wvggien, d0SCientos treinta y cinco de mil
e Tu 195 setenta y ocho, seguidos en
rolor Lzlgaq_o a instancia del Procurador
e e oréns Valderrama, en nombre y
"'nd’-l Macion de “Lisban, S. A.", contra
%"de tie Ibérica, S. A.”, en reclama-
Venty fantidad, se ha acordado sacar a
hrhd ' POr segunda vez, los bienes em-
Up 98 sisvientes:
Mo?-m?a-ﬁ;m‘s"" “sSear 127", matricula

h .
M.‘S*Bffff““a “Citroén”, matricula

Na J _ ;
< 0 Ea"{uladma eléctrica marca “Sin-
Un tgre 960 Calculator™.

g |8 sillx Marca “Siemens”. :
U"‘ telaa: Biratorias, metdlicas, tapiza-
ha oja.

TL-S[ Caiculadora eléctrica marca “#Texas-

Oty
a
. 3 "Vicf:iﬁ_’ladofa sumadora de cinta mar-

1 % Mee - '
™ Con 825‘*‘ metilica con tapas de formi-
an“ arc]:F Cajones,
. Vador metdlico de cuatro ¢a-

a
= ?;lya. Subasta, que ha de celebrarse
i g,V diencia de este Juzgado, en el
N e'°5_]uzgados. plaza de Castilla,
g 3¢ Hia Primera instancia nimero do-
Ralado el dia tres de marzo, a
Oras, bajo las: condiciones Si-

Sery; Primera

SETvip )

h‘s% ésde lipo para esta subasta el de
Bogy. . Ncuy Clarenta y cuatro mil doscien-
bagy itas g @ Desetas, no admitiéndose
"8 dej "0 Cubfan las dos terceras

L

Segunda
Para tomar parte en la misfna deberdn
los licitadores consignar pre\fsamente,_ en
la Secretaria del Juzgado, el diez por cien-
to de dicho tipo, sin cuya requisito no
serdn admitidos.
) Tercera

Los bienes que sée su’bas'tan se encuen-
tran en poder del depositario don Roberto
vilches Navarro, vecino de Madrid, con
domicilio en calle San Gerardo, nimero

jeci ve.
d“;t"mpuaera 'su publica;id_n en el BoLeTix
OricialL de esta provincia, expido el pre-
sente con el visto bueno del seﬁor‘]uez,
en Madrid, a once de febrero de mil no-
vecientos ochenta ¥y uno.—El Se;rerano
(Firmado).—Visto bueno: El Magistrado-

@ rimera instancia (Firmado).
Jues s e (A—36.214)

JUZGADO NUMERO 13

EDICTO
Don Santiago Bazarra Die_go. J}Gagistradq-

Juez de primera instancia numero trece

de los de Madrid.

Hago saber: Que en el expedieﬂre de
suspension de pagos de la entidad Gene-
ral de Compartimentacién, S. A.", repre-
sentada por el Procurador sefior Pozas
Granero, autos nUmero cuatrocientos L£in-
cuenta y tres de mil novecientos setenta
y nueve, por auto de veintitrés. de mayo
de mil novecientos ochen‘ta. se af:ordé
mantener la calificacién de 1nsolyenma de-
finitiva de la entidad suspensa; y por auto
de diecinueve de los corrienteés se convo-
¢a a junta general de acreec!ores. que ten-
dr4 lugar en la Sala audiencia de este Juz-
gado el veinte de enero proximo, a las
once de su manana.

Y para su ouoblicacién en el BoremiN
OriciaL de esta provincia, expidp iel pre-
sente que firmo en Madrid, a diecinueve

‘de octubre de mil novecientos ochenta y

uno.—El Secretario (Fimgdol.-—-_l:‘.l Ma-
.gistrado-Juez de primera instancia (Fir-

mado). {A.—36.168)

,  JUZGADO NUMERO 13
EDICTO

Don Santiago Bazarra Diego, Magistrado-,

juez de primera instancia del nimero

trece de los de esta capital. ;

Hago saber: Que el dia veinte de enero
proximo y hora de las once, se celebrard
en la Sala audiencia de este Juzgado, sito
en la plaza de Castilla, sin nimero, la
venta en publica y primera subasta, acor-
dada en los autos de juicio gjecutivo nu-
mero mil cuatrocientos trece de m_ll nove-
cientos setenta y nueve, de "O,Pras y Pro-
yectos Andrés Torroella, S. L.", represen-
tada por el Procurador sefior Marco Sanz,
contra don Carlos Porras Alvarez, sobre

reclamacién de cantidad, de los derechos,

embargados a dicho demandado, siguien-.

tes.l:os derechos de propiedad dimanantes
del contrato de compraventa.de la vivien-
da unifamiliar nimero 14, sita en la ca-
lle Isla_de Tenerife, Habitat Isla Blanca,
en Valdemorillo (Madrid).

Se advierte: | .

Que servird de tipo a esta primera su-
pasta el de dos millones quinientas mil
pesetas en que han sido pericialmente ta-
SE%D:E para tomar parte en la mis.rqa de-
berdn consignar previamente los licitado-
res, en la mesa del Juzgado o en el esta-
blecimiento destinado al efr_ecto. una can-
tidad igual o superior al diez por ciento
del tipo de licitacion.

Que no se admitird postura que no cu-

bra las dos terceras partes de dicho tipo,
pudiendo licitar a calidad de ceder a un
ercero, )
) Que el contrato aparece incumplido por
impago y, por tanto, los derechod que del
mismo dimanan y han sido embargados,
han de ser estimados como aleatorios.

Que el rematante habrd de aceptar co-
mo titulo la certificacién obrante en autos,
sin que pueda exigir ningin otro, tftylo
que figura en Secretaria y que, en unién
de la valoracién pericial, podrd ser exami-
nado por los que se interesen en la lici-

ion. E<FS
mi}ue jas cargas anteriores y prefer'ent_es
al cradito del‘actor continuardn subsisten-

tes, entendiéndose que el rematante las

acepta ¥y queda subrogado en la responsa-
bilidad de las mismas, al igual que en los
términos y pactos de la compraventa, in-
cluso en la obligacién de pago del precio
no satisfecho por la deudora-ejecutada, sin
destinarse & su extincion el precio del re-
mate.

Y para su publicacion en el Bovrerin

‘OriciaL de esta provincia, se expide el pre-

sente en Madrid, a dieciséis de noviembre
de mil novecientos ochenta y uno.—El Se-
cretario (Firmado).—El Magistrado-]uez-
de primera instancia (Firmado).
(A.—36.199)

JUZGADO NUMERQ 14
EDICTO

En virtud de providencia dictada por
este Juzgado de primera instancia nume-
ro catorce de Madrid, en el procedimien-
to de hipoteca naval niumero ciento seten-
ta y seis de mil.novecientos ochenta, a
instancia de “Crédito Social Pesquero”,
contra don Joaquin Soto Rodriguez, en re-
clamacion de un préstamo hipotecario na-
val, se anuncia por el presente la venta en
ptiblica y primera subasta, término de
veinte dias, de la siguiente embarcacion.

Denominada “Lembranza”, de casco de
acero; eslora 28 metros, manga siete me-
tros, puntal 3,40 metros, tonelaje R. B. 200
toneledas aproximadamente. Lleva instala-
do un motor marca “Skoda" de 980 HP,,
a 275 r. p, m,, al cual se extiende la hi-
poteca, asf como a |a maguinaria auxiliar,
artes y pertrechos de la nave, Inscrita en
elRegistro Mercantil y de Buques de Viz-
caya, y anotada en el de matriculas de la
Comandancia Militar de Marina de La Co-
rufnid.

El remate tendra lugar en la Sala au-
diencia de este Juzgado, plaza de Castilla,
el dia veintiséis de enero del afio proximo,
a las once horas de su mafana, preyinién-
dose a los licitadores;

Primero
"Servird de tipo para la subasta el pac-
tado de veintisicte millones de pesetas, no
admitiéndose posturas que no cubran las
dos terceras nartes del mismo, pudiendo

“hacerse el femate a calidad de ceder a ter-

cero.
Segundo

Los bienes se sacan a subasta sin suplir
previamente los titulos de propiedad.

Tercero -

Las cargas y gravimenes anteriores y los
preferentes, si los hubiere, al crédito de
la actora, continuaran subsistentes, enten-
diéndose que el rematante los acepta y
queda subrogado en la responsabilidad de
los mismos, sin destinarse a su extincién
€l precio del remate.

Cuarto,

Y que para tomar parte en la subasta
los licitadores deberdn consignar previa-
mente en este Juzgado o en el estableci-
miento publico destinado al efecto, el diez
por ciento en metilico del tipo de subasta,
sin cuyo requisito no serdn admitidos.

Dado en Madrid, a dos de noviembre de
mil novecientos ochenta y uno.—El Secre-
tario (Firmado). — El Magistradd-Juez de
primera instancia (Firmado).

(A.—36.354)

JUZGADO NUMERO 14
EDICTO

Don Rafael Gomez - Chaparro Aguado,
Juez de primera instancia nimero ca-
torce de los de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado se
siguen autos de juicio ejecutivo nime-
ro seiscientos sesenta y dos de mil no-
vecientos ochenta, a instancia de *Tec-
nileasing, S. A.”, contra don Juan José
Queralt Garriga v don Juan José Queralt
Domenech, vecino de Alcanar, sobre re-
clamacién de cantidad, en los que por
providencia de esta fecha he acordado
sacar a ptiblica subasta, por primera vez
y término de veinte dias, los bienes que
mds abajo se resefiardn, seiialindose para
la celebracién de la misma las once ho-
ras del dia veinte de enero de mil nove-
cientos ochenta y dos, en la Sala audien-
cia de este Juzgado, con las prevenciones
siguientes: :

Que no se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes del avaldo.

Los licitadores, para tomar parte en la
subasta, deberdn consignar, en Ma mesa
del Juzgado o establecimiento al efecto,
una cantidad equivalente al diez por cien-

“to del mismo.

Y pueden, asimismo, participar en ella
en calidad de ceder a un tercero.

Bienes que se sacan a subasta

Un patio para edificar, sito en Alcanar
(Tarragona), ealle General Pinana, nime-
ro 67, de 4,70 metros de ancho y 18 me-
tros de fondo; finca nimero 6.501 del
Registro, tasado en 250.000 pesetas,

Urbana.—Casa en el mismo pueblo,
calle General Pifiana, niimeros 61 y 63,
inscrito en el Registro de la Propiedad de
Tortosa, al tomo 2.391, folio 221, finca
nimere 6.026, tasada en 2.400.000 pe-
setas.

Dac}o en Madrid, a treinta de octubre
de mil novecientos ochenta y uno.— El

Secretario (Firmado). — El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).
(A.—36.532)

JUZGADO NUMERO. 14
EDICTO
Don Rafael Gémez - Chaparro Aguado,

Juez de primera instancia numero ca-

torce de los de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado se
siguen autos de juicio ejecutivo ntime-
ro seiscientos diez de mil novecientos
ochenta y uno, a instancia de don Gabriel
Mufioz Estévez, contra don Miguel Ama-
dor Gallego, sobre reclamacién de can-
tidad, en los que por providencia de esta
fecha he acordado sacar a piiblica subas-
ta, por primera vez y término de ocho
dias, los bienes que mds abajo se rege-
fardn, sefialindose para la celebracidén de
'la misma las once horas del dia trece de
enero de mil novecientos ochenta y dos,
en la Sala audiencia de este Juzgado, con
las preventiones siguientes:

Que no se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes del avalio.

Los licitadores, para tomar parte en la
subasta, deberdn consignar, en la mesa
del Juzgado o establecimiento al efecto,
‘una cantidad equivalente al diez por cien-
to del mismo.

Y pueden, asimismo, participar en ella
en calidad de ceder a un tercero. B

Bienes que se sacan a subasta

Un televisor en color, marca “Philips",
de 26 pulgadas, tasado en 50.000 pesetas.

Un aparato de radio, marca “Inter”,
tasado ¢n 8.000 pesetas.

Un tocadiscos marca ‘‘Aspes”, tasado
en - 17.000 pesetas.

Dado en Madrid, a veintitrés de no-
viembre de mil novecientos ochenta y
uno.—El Secretario (Firmado). — El Ma-
gistrado-Juez de primera instancia (Fir-
mado). .

(A.—36.482-T)

JUZGADO NUMERO 15
EDICTO

Don Ernesto Gonzdlez Aparicio, Magistra-

do-Juez de primera instancia nimero
guince de los de esta capital.

Hago saber: Que en este Juzgado y con
el numero mil trescientos sesenta y nue-
ve de mil novecientos ochenta y uno, se
siguen autos de procedimiento judicial su-
mario del articulo ciento treinta y uno de
la ley Hipotecaria, a instancia de la “Caja
Postal de Ahorros", representada por el
Procurador don Luis Pificira de la Sierra,
contra don Jorge Drehec y dofia Adela
Carmen Padrén Figueras, sobre reclama-
cion de un préstamo hipotecario, en cuyos
autos, por providencia de esta fecha he
acordado sacar a la venta en piblica su-
basta por primera vez, término de veinte
dias y tipo pactado en la escritura de cons-
titucién de hipoteca la finca que se dird,
para cuyo acto se ha senalado en la Sala
de audiencias de este Juzgado, el dia vein-
tinueve de enero proximo, a las once horas
de su mafana, anuncidindose su celebra-
cién por medio del presente, que se pu-
blicard en los “Boletines Oficiales” del
Estado, de esta provincia, diario “El Al-
cizar” y se fijard ademds en los tablones
de anuncios de este Juzgado y en el de
Paz de San Bartolomé de Tirajana, ha-
ciéndose constar los siguientes requisitos:
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Primero
Qué¢ para tomar parte en la subasta de.
berdn los licitadores consignar, en la me-
sa del Juzgado o establecimiento destina-
do al efecto, una cantidad igual, por lo
menos; al tipo de subasta, sin cuyo requi-
sito no seran admitidos.

Segundo
Que no se admitirdn posturas .due no
cubran el referido tipo, cual es el de seis-
cientas treinta mil pesetas, pudiéndose ha-
cer el remate a calidad de cederlo a un
tercero. '

Cuarto
Que los titulos de propiedad se encuen-
tran de manifiesto en la Secretaria del Juz-
gado, donde podrin ser examinados por
quienes lo deseen, entendiéndose que el
rematante los acepta como bastantes, sin
que’ tenga derecho & exigir ningunos otros.

r Quinto

Que jas cargas, censos y igraviamenes,
anteriores y preferentes, al crédito del ac-
tor, si las hubiere, continuardn subsisten-
tes, entendiéndose que el rematante las
acepta y queda subrogado en la responsa-
bilidad de los mismos, sin destinarseé a su
extincion el precio del remate,

La finca hinotecada es la siguiente:

210. Apartamento numero 227, situa-
do en la nlanta segunda de apartamentos
y tercera del bloque o zona C) del comple-
jo ‘turistico *kos Malinos™, Playa del In-
glés, término municipal de San Bartolomé
de Tirajana. Ocupa una superficie de 46
metros ¥ 60 decimetros cuadrados, Linda:
al Sur, con pasillo comunal de entrada a
los apartamentos de esta planta; al Norte,
¢en el aire, con zona ajardinada comunal
del complejo; al Poniente o izquierda, en-
trando, con el apartamento niimero 226, y

al Naciente o derecha, con el apartamento
niimero 228,

Inscrita en el Registro de la Propiedad
de . Telde, al libro 149 del Ayuntamiento
de San Bartolomé de Tirajana, folio 214,
finca numero 12.880, inscripcion segunda.

Dado en Madrid, a veinte de noviem-
bre de.mil novecientos ochenta y uno, -~
El Secretario (Firmado).—El Magistrado-
Jupz de¢ primera instancia (Firmado). °

(A.—36.302)

JUZGADO NUMERO 16
EDICTO
Don Ernesto Gonzdlez Aparicio, Magis-
trado-Juez del Juzgado de primera ins-

tancia numero dieciséis de los de Ma-
drid.

Hago saber: Que en este Juzgado de
mi cargo penden autos nimero tresciéen-
tos cuarenta y ocho de mil novecientos
setenta y ocho, sobre secuestro y pose-
sion interina, a instancia del “Banco Hi-
potecario de Espaia, S. A.", representa-
do por el Procurador don Francisco Sin-
chez Sanz, contra don Jesis Manuel Ma-
tesanz Melo y dofia Maria Mercedes Mon-
toliu Garcia, con domicilio a efectos de
procedimiento en la finca hipotecada, en
los cuales, por providencia de esta fecha,
s¢ ha acordado proceder a la venta en
publ:cg ¥ segunda subasta, por término
de quince dias, de la siguiente finca hi-
pqtcczfd'a. con la rebaja del wveinticinco
por ciento:

-El_l Madrid, calle de Loreto y Chicote,
numero cinco.~—~Local comercial para ser
destinado a garaje y almacén, sito en Jas
plantas baja y de sétano de la casa ni-
mero cinco de la calle de Loreto y Chi-
cote, de esta capital. La planta baja o de
calle ocupa una superficie total de 120
metros cuadrados, aproximadamente, in-
cluido el grueso de muros y tabiques que
le circundan, y linda: por su frente o en-
trada, con la calle de Loreto y Chicote;
por su derecha, entrando, con la finca
mimero siete de la misma calle; por su
izquierda, con el portal, paso a vestibulo,
cuarto de basuras, caja de escalera y lo-
cal de almacén de esta misma planta, y
por su fondo, con fincas nimeros 22 y 24
de la calle de Desengaiio. La planta séta-
no, que tiene acceso desde la baja o de
calle, ocupa una superficie de 179 me-
tros cuadrados y 56 decimetros cuadra-
dos, aproximadamente, incluido el grueso
de muros que lo circundan, y linda: por
su frente, con la calle de Loreto y Chi-
cote; por la derecha, entrando, con finca
niimero siete de la misma calle; por su

izquierda, con la finca numero tres de
la misma calle, y por su fondo, también
con dicha finca nimero tres, asi como
las fincas numeros 22 y 24 de la calle
de Desengafio. Le corresponde una cuota
o participacién en relacién con el total
valor del inmueble y en sus elementos
comunes del 27 por 100. Inscrita en el
Registro de la Propiedad numero cinco
de Madrid, Ia hipoteca a favor del Banco,
al tomo 1.114, folio 166, finca nime-
1o 45.617, inscripcidn. tercera.

Valaorada en la suma de 4.500.000 pe-
setas.

Tipo de la subasta: Tres millones tres-
cientas setenta y cinco mil (3.375.000)
pesetas. »

Dicha segunda subasta tendrd lugar en
la Sala de audiencia de este Juzgado, el
dia quince de enero de mil noveciengos
ochenta y dos, a las once de su manana,
sirviendo de tipo para la misma el de
tres millones trescientas setenta y cinco
mil pesetas, que es el resultante de la
tasacién con la referida rebaja del vein-
ticinco por ciento, Haciendo constar que
los licitadores que deseen tomar parte en
la misma deberdn consignar previamente,
en este Juzgado, o acreditar haberlo he-
¢ho antes en el establecimiento destina-
do al efecto, el diez por ciento de dicho
tipo, sin cuyo requisito no serin admi-
tidos: gue no se admitirdn posturas que
no cubran las dos_terceras partes del tipo
indicado; que Ja consignacién del precio
se verificarda a los ocho dias siguientes
al de la aprobacion del remate: que los
titulos, suplidos por la’ certificacion del
Registro, se hallan de manifiesto en la
Secretaria de este Juzgado, y que los li-
citadores deberdin conformarse con ellos
y no tendrin derecho a exigir ningunos
otros, v que las cargas o gravdmenes an-
teriores y preferentes, si los hubiere, al
crédito del actor, continuardn subsisten-
tes, entendiéndose que el rematante los
acepta v queda subrogado en la respon-
sabilidad de los mismos, sin destinarse
a su extincién el precio del remate.

Dado en Madrid, a ocho de 'octubre
de mil novecientos ochenta y uno,— El
Sceretario (Firmado). — EI Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—36.486-T)

JUZGADO NUMERO 17
EIMCTO T
CEDULA DE CITACIHON

En virtud de lo acordado por el ilus-
trisimo sefor Magistrado-Juez de prime-
ra instancia nimero diecisiete de esta ca-
pital, en l0s autos de juicio ordinario de-
clarativo de menor cuantia numero dos-
cientos cincuenta de mil novecientos
ochenta y uno-F, seguido en éste Juzga-
do a instancia de don. Alberto Soto G6-
mez, representado por ‘el Procurador se-
fior Hernindez Tabernilla, contra “Cons-
trucciopes Tajo, S. A.”, en ignorado pa-
radero, sobre reclamacién de otorgamien-
to de escritura, se ha dictado con esta
‘fecha resolucién, del tenor literal si-
guiente: '

. Providencia

Magistrado - Juez, sefor Gonzilvez
Aguado. — Madrid, a veintiocho de no-
viembre de mil novecientos ochenia y
uno.~—Dada cuenta: Visto el contenido
de la anterior diligencia y a fin de lle-
var a efecto la confesién judicial de la
entidad demandada, “Construcciones Ta-
jo, S. A", de ignorado paradero, en la
persona de su representante legal, a fin
de que bajo juramento indecisorio absuel-
va las posiciones que se le formulen y
previamente sean declaradas pertinentes,
se sefiala el préximo dia veintitrés de di-
ciembre, a las doce horas de su maniana,
llevindose a efecto la citacién por me-
dio de edictos que se fijardn én el Bore-
iy Opicial. de esta provincia y tablén
de anuncios de este Juzgado, haciéndose
entrega del edicto al Procurador para que
‘cuide de su cumplimiento ¥ citindose a
la parte actora para dicho dia y hora.
Lo manda y firma Su Seforia; doy fe.

Y para que sirva de cédula de citacién
en legal forma al representante legal de
“Construcciones Tajo, S. A.", en ignora-
Ao paradero, y su publicacién en el Bo-
1ETIN Qpician de la provincia, expido y
firmo la presente en Madrid, a treinta de
noviembre de mil novecientos ochenta y,
uno. — El Secretario (Firmado). — Visto

bueno: E! Magistrado-Juez de primera
instancia (Firmado).
(A.—36.484-T)

JUZGADO NUMERO 18

EDICTO :

En virtud de providencia de esta fecha,
dictada por el ilustrisimo sefior Magistra-
do-Tuez de primera instancia nimero die-
ciocho de los de Madrid, en los autos ni-
mero quinientos setenta y uno de mil no-
vecientos ochenta y uno-B, de procedi-
miento judicial sumario del ‘articulo cien-
to treinta y uno de Ja'ley Hipotecaria, que
se siguen en dicho Juzgado a instancia de
la Procurador dofia Maria Luisa Aguilar
Goili, en nombre y representacion de
“Banco de Crédito a la Construccién, So-
ciedad Anérima”, contra dofia Inés Palmi
Sancho, en reclamacion de cantidad, se ha
acordado sacar a'la venta en piablica su-
basta por primera vez, los bienes hipote-
cados a dicho demandado. y que son los
siguientes, por término de veinte dias:

Division niimero 63.—Ntmero 18.—Vi-
vienda del piso tercero, izquierda subiendo
de la casa nimero cuatro de la calle de
Navarregui, correspondiente al edificio se-
falado con los numeros dos, cuatro, seis
y ocho, de la citada y el 22 de la de Ca-
pitdn Marti, de San Juan, de Alicante,
compuesta de comedor, tres habitaciones,
cocina, aseo v terraza, con una superficie
de 83 ‘metros 40 decimetros cuadrados, y
utii de 71 metros, 48 decimetros cuadra-
dos, que linda: entrando a ella, derecha,
vivienda derecha de su misma planta y
casa; izqguierda, vivienda derecha de su
misma planta de la casa namero seis del
edificio; fondo, patio de luces, y frente,
caja de escalera y calle de Navarregui, Ins-
crita en el Registro de la Propiedad de
Alicante, al tomo 2.097, libro 102 de San
juan, folio 74, finca nuimero 9.191, inscrip-
cion segunda. :

Para cuva subasta, gue se celebrard .en
la Sala audiencia de este Juzgado de pri-
mera instancia numero dieciocho de los de
Madrid, sito en la plaza de Castilla, quinta
planta, se ha senalado el dia veintiocho de
enero oréximo, a las doce horas, bajo las
siguientes condiciones:

Primera
Servira de tipo para esta subasta el de
ochenta y tres mil seiscientas doce pesetas,
no admitiéndose nosturas que no cubran
dicho tipo. ¢

Segunda

Para tomar parté en la misma deberdn
los licitadores consignar previamente. en
la Secretaria de este Juzgado, el diez por
ciento de dicho tipo, sin cuyo requisito no
serin admitidos.

Tercera *

Los autes v la certificacion a que se re-
fiere la regla cuarta del articulo ciento
treinta y uno de la ley Hipotecaria, esta-
ran de manifiesto en Secretaria de este
Juzgado, para que puedan examinarlgs los
que quieran tomar parte en la subasta,
previniéndose ademds que los licitadores
deberdn conformase con ellos v no ten-
drdn derecho a exigir ningunos otros, y
que las cargas y gravimenes anteriores y
las vreferente, si las hubiere, al crédito
del actor, centinuardn subsistentes, enten-
diéndose que el rematante los acepta y
queda subrbgado en la responsabilidad de
los mismos, sin destinarse a su extincién
el precio del remate,

Cuarta

El precio del remate deberd consignarse-

dentro de los ocho dias siguientes a |a
aprobacién del mismo.

Quinta
El remate vodrd hacerse en calidad de
cederle en favor de un tercerp.
Dado en Madrid, a dieciséis de noviem-
bre de mil novecientos ochenta y uno.—
El Secretario (Firmado).—E|l Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado),

(A.—36.276)

JUZGADO NUMERO 19

CEDULA DE CITACION

En virtud de lo acordado por el ilus-
trisimo seior Magistrado-Juez de prime-
ra instancia del nimero diecinueve de los
de ‘esta capital, en providencia de esta
fecha, dictada en los autos de juicio de

. ¥
mayor cuantia que en este IUzB’d':-v? del*
guen con el mimero sesentd ¥ nuu'e"eﬁ-';‘*
afio mil novecientos sesenta ¥ BUTa
instancia *de “Pedro de Elejabelties o,
tratas, S. A."; representada por © Tleon
rador don Angel Deleito Villa, 2.
‘zdlez Serrano,. S. A
beldia,:
por medio de la pr_esente__cédu _ :
por segunda vez al reprelsqﬂtame Jescofo”
Ja demandada, cuyo domicilio s¢ st
ce, a fin de que comparezcd ?els +5n e
Juzgado al objeto de prestar con i aradd
juicio, como prueba admitida VI el
pertinente a la-parte actora. < e
tidés de diciembre préximo. & bmﬁ“‘q
horas de su mafiana, bajo apere! presed”
de tenerlo por confeso'si mO S€ FaE =
tare. B 1 I =~ )
En Madrid, a veintiséis de I:ino-% g
de mil novecientos ochenta ¥ en0i

. Secretario (Firmado). — Visto: BU=irrgas
Magistrado-Juez de - primerd . in ity
(Firmado). (A,...-Jé.ﬂo‘)"

d-

FUZGADO NUMERO 200

i EDICTO i
Den Francisco Saborit M*‘_r‘ic"w%"&%
trado-Juez de primera mstant‘!d

sado nimero veinie deé Madrid.

Por el resente edieto hago “:fd.d}_lr
en'virtud de providencia dict ?merﬂ'l‘l?:"? ]
de hoy en el juicio ejecutivo BU  copnens =
cuénta y cinco de mil novecien? e
ta; instado por “Sefisa Fiflanciaci g L
ciedad Andnima”, contra don AR pyet S
gar Santos, vecino de Madrid, l;.:l it
to de Ory, nimero dos, sobre ¥ e
de veintinueve mil doscientas U:tos o5

setas de principal, intereses, 8% u’%ﬁ
tas, se saca a la venta en -!"# gt
por orimera vez, término aGri £ |
un teievisor 'en color mMarca vo estdl
de veintiséis oulgadas, en ?ef{ecmw
de vso, embargado a dicho de“r:;ismﬁ"‘
qué sé encuentra en poder de! 'mis i
- o tenfiEsiyl
Para el acto del remate, ﬂu.-\wz- [
2at en la Sala audiencia de est\‘iaﬁ
primerd instancia, sito en la !‘,“u_'
4ilta, nfimero uno, planta 4
doce de enero de! proximo af®
vecientos oghenta y dos, @ Eas‘eh
manana, se establecen las SIBUTICIEE
diciones: ey ﬂﬁ'
Servird de tipo para la 511-"3".’01?;?.#,
tidad de cincuenta mil pesetas: | M
la valoracion, no admitiéndcs® artes S
‘que no cubran las des (eTCeras T g
mismo, y para tomar parte ﬂ:e 108 1
deberdn consignar prcwa:;m“i‘ 55 ﬁ‘; -
tadores, en este Tusgado, o rcq?o'“-t]fﬁ"

T

to.del indicado ting, sin CU¥O Ly
serdn admitides; pudiendo’ 3 P
lidad de ceder. ¢t s,‘

Dado en Madrid, a siete de ?_,,ﬂ

de mil novecientos ochento ¥ W dod

cietario (Firmado). — El MagSCEEE

de orimerh instancia (Firmadok 30

: (A~
EDICTO

En los autos seguidos en ﬁ:‘n‘{%

con el nimero veintiuno dé¢ mi
tos ochenta y uno, de que
cién, se ha dictado senten
tiene, entre otros, los sigul
lares:

' Smuerwés
En Madrid, a doce ;
mil novecientos ochenta ¥ “;“’ ek
trisimo sefior don anm?fn ) ra 038
cia, Magistrado-Juez de pﬂdﬁ
nimero veintiuno de M2 b
visto los presentes autos 5;5-, .
Juzgado por los tramites e cusn
qario declarativo de men e m‘udﬂ
tre partes: de una, como Tepant
pntidad *Aparcamientos ¥k
nes, S. A."”, represen s'p?é
dor don Carlos Ibdfiez de
dirigida pml' Letr;do. ;
mandada, la en (
Centro, S. A", declarada f—'ﬂt.: auto®
no haber comparecido et dad: ¥
%re reclamacion de cantida®: =

Fallo i 4
Que estimando "3”“",.2:;&#" ¥
da promoyida per f‘padebo conde”
banizaciones, 5. A e O prefa!
condeno a la demandada. .



http://Financ.au

“0Cio. mando y firmo.— Francisco
_ Huer (Rubricado),
Publicacion .
Lej

ety da PTincipal a Ia izquierda de fa me-

'%hnpdn'cipacic&n en el sclar, elementos

B. 0. p,

MIERCOLES 9 DE DICIEMBRE DE 1981

Pig. 7

-ﬁ?}?n"‘?' S. A.", a satisfacer a aqué-
fe o ontidad de ciento cincuenta y sie-
tag, mét'u:n.-ecifeutas cuarenta y dos pese-
Prese S Sus intereses desde la fecha fle
o 4 acCion de la demanda. Y, asimis-
1 9ebo absolyer y absuelvo a la deman-
la (;: resto de la pretension deducida
icidn +Manda. Sin hacer expresa impo-
tenciy . CO8tas.—Asi por esta mi_sen-
* Juzgando en primera instancia, lo

‘!ﬂ:e;?a- ¥ publicada ha sido la anterior
ihe @ por el sefior Juez que la sus-
: 6"" el mismo dia de su fecha, es-
Qingr; Celebrando audiencia ptblica or-
doy ;.a ante mi, el -Secretario, de que
®~—Carlos Alvarez (Rubricado).

. Para . o la
e que sirva de notificacion a
"Pl‘ude:d demandada, en la persona de su
desoe Dtante legal, cuyo domicilio se
3 v T0ce, expido el presente en Madrid,
Mtiocho de noviembre de mil nove-
Wiﬂnus Ochenta y uno. — EI Secretario
m aa‘dm“Visto bueno: el Juez de pri-
Mstancia (Firmado).

. (A—36.480-T)

ALCALA DE HENARES

Dﬁ BOICTO

ﬁa Modesto de Bustos Gomez-Rico,
de otrado-Juez de primera instancia
H Nzgado nimero dos de Alcald de
“Nares,

'“MH::Q Saber: Que en este Juzgado se
I"""Git’:u'[am“"‘: de juicio ejecutivo niime-
Whenup Veinticyatro de mil novecientos
Vaghy ' @ instancia de “Inmobiliania
Sitador S. A, representada por el Pro-
Ontry don Angel Luis Castafio Diaz,
Yor 4. 990 José Lépez de las Heras, ma-
s, o ie d, vecino de Alcald de Hena-
o ca le Alfonso de Zamora, ;ntimero
Teplae "0 A, declarado en rebeldia, en
il o oci0n de la cantidad de veintiuna
p""i“'cium""“t“?‘- ochenta y ocho pesetas de
Yung . 'res mil ochocientas cuarenta
Bistoe "°S€tas con cincuenta céntimos de
Setag . .© Protestp y veinticinco mil pe-
les eas Calculadas para intereses lega-
*"‘-"}en? SIS cuantia total, cuyos autos se
Yenps, T30 en fase de ejecucion de sen-
ity f'ey en los cuales, por resolucién de
Blicy chha, s¢ ha acordado sacar a pu-
tle §ei;1“hasfa. por primera vez. término
= “nbt-,e dias ¥ precio de tasacion, la fin-
fichy d '8ada como de la propiedad de
m(;"rsi'gu':flandada. cuya descripeidn es co-.
r
zamol:ana, ~— Vivienda en calle Alfonso
g o Mimero seis, cuarto A, de Al-
P"ficie >'tnares (Madrid), Tiene una su-
agr, o Htil de' 68 metros y 81 decimetros
q“*d “ Cquivalente a 84,93 metros cua-
“onstruidos, Linderos; Tiene su

Por da escalera, subienda por ésta;
tona i “recha, entrando, con fachada a
d¢ g0 "€ @ donde dan dos huecos, uno
SCiler, CC€SO a terraza; izquierda, con

fo, a._da ¥ patio de Juces lateral izquier-
“0de dan Ja terraza y dos huecos;

h -L_'n';Ou Meseta de la escalera por don-
| Vitie da" puerta principal de entrada
]: 4 letra B; fondo, con patio de

b dtem izquierdo, a donde da un
oo ity "SC€S0 a terraza y medianeria
l_fg;lmm‘-'ra tasa mimero ocho. Consta de
. 000:- COmedor-estar, tres dormito-
%Wn'c!na' bafio y dos terrazas, Cuota
o de o 'PACiGn: Lo corresponde una cuo-
Y tapg. > ¥ Participacion en los beneficios
?e'" rg?;del inmueble de tres enteros y 70
Werip, o5 Por 100, Esta vivienda figura
“i'n el Registro de la Propiedad de

& Henares, al tomo 2.149, fo-
Vg Crak Ca niimero 27.833, inscripeion
todla * Valoracign: El valor de esta vi-
é':i" 5 de dos mitiones ciento_vein-
R vivil (2.125.000) pesetas, Cargas:
Cajp 392 esti hipotecada a favor de
by Mad de Ahorros v Monte de Piedad_
) Vard' €N garantia de un préstamo
G <y dor Correspondiente a esta vivien-
PSetas ¢ tescientas diez mil (310.000)
Mecig o le hay gue descontar de su
o —2‘3 - La vivienda descrita es de
;‘1 ‘“.tacig oficial, subvencionadas con la.
* mij pon denifitiva de siete de mayo

v OVecientos setenta y cinco, y que
Matrimonio don José Lopez de

Jas Heras y su esposa a “Inmobiliaria
Vazbal, S. A",

Para' la celebracién de Ja subasta q:;
{a finca referida se ha .seﬁalado el dia
quince de enero de] préximo afio mil no-
vecientos ochenta y dos, a las once poras
de su mafana, en la Sala audiencia de
este Juzgado, sito en la calle Santiago,
mimero uno, vy bajo las condiciones si-
guientes:

Primera

Que la finca referida sale a subasta
por el precio de tasacién, que es el de
dos millones ciento veinticinco mil pe-
setas.

Segunda

Para poder tomar parte en la subasta
los futuros licitadores deberdn consignar,
en la mesa del Juzgado o establecimiento
ptblico destinado al efecto, el diez por
ciento del precio de tasaci6n, sin cuyo
requisito no serdn admitidos.

Tercera

Que no se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes del precio
de tasacion,

: Cuarta

Los titulos de propiedad de la aludida
finca se encuentran de manifiesto en la
Secretaria de este Juzgado, pudiendo ser
libremente exaniinados por los posibles li-
citadores, previniéndose a los mismos que
deberdn conformarse con ellos ¥ que no
tendrdn’ derecho a exigir ningin otro, y
que las cargas anteriores al crédito. del
actor quedardn subsistentes, sin destinar-
se a su pago el precio del remate, enten-
diéndose que el rematante las acepta y
queda subrogado de las obligaciones que
de las mismas resulten, pudiendo hacerse
¢l remate en calidad de ceder a un tej-
rerc. r
Dado en Alcaldi de Henarés, a veintio-
tho de noviembre de mil novecientos
ochenta y uno.—El Secretario (Firmado).
El Magistrado-Juez de primera instancia
(Firmado).

(A.—36.481-T)

POZOBLANCO
EDICTO
Don Pedro Yun Diaz, accidental Juez de
instruccion de esta ciudad de Pozo-
blanco y su Partido.

Hago saber; Que en este Juzgado de
mi cargo se presta cumplimiento a carta-
orden de la Superioridad, dimanante de
la causa 3 de 1980, por lesipnes, contra
el hoy penado Daniel Fernindez Rodri-
guez, 4l cual y para responder de la suma
de 80.000 pesetas, le fue embargado el
siguiente bien mueble.

Motocicleta marca “*Montesa”, Enduro,
matricula M-9884-BV, serie nimero de
pastidor 54 N 3903, potencia fiscal CVF,
que fue valorada en 25.000 pesetas. !
Por proveido de esta fecha se acordo
sacar a puhlica subasta, por primera vez,
término de ocho dias v por el tipo de
tasacion, expresada motogncleta. habién-
dose senalado para la misma el dia 11
de enero del proximo afo de 1982 y hora
de las once de su mafiana, en la Sala
audiencia de este Juzgado, bajo las si-
guientes condiciones:

Primera. Para tomar parte en la su-
basta los licitadores deberdn consignar
previamente, en la mesa del Juzgado o
establecimiento destinado al efecto, el 10
por 100 del tipo de tasacion, sin cuyo
réquisito no serdn admitidos.

Segunda. No se admitirdn posturas
que no cubran las dos terceras partes del
ipo del avalio.
tlp';"erc:‘:ra. Fl remate podrd hacerse en
calidad de ceder a tercero. ]

Se hace constar que la mo;oclcleta se
encuentra depositada en el citado pena-
do, que tiene su domicilio en Madrid,
calle Balaguer, ntmero 14, segundo iz-
quierda. { '

Dado en Pozoblanco, a 24 de noviem-
bre de 1981.—FEl Secretario sustituto (Fir-
mado). — El Juez de instruccion (Fir-

ado).
i (G. C.—12.998) (C.—1.707)

£l BOLETIN OFICIAL de Ia
provincia de Madrid se publica
diariamente, excepto los domingos

Juzgados de Distrito

JUZGADO NUMERO 5

EDICTO

Don José Luis Rabaoso Mir, Juez de Dis-
trito titular nimero cinco de los de esta
capital.

Hago saber: Que en dicho Juzgado a mi
cargo vy bajo el nimero ochenta de mil
novecientos ochenta, se tramitan autos de
proceso civil de cognicidn a instancia del
Procurador de los Tribunales don José
Sampere Muriel, en nombre y representa-
cion de “Herederos de Gamez Tejedor, So-
ciedad Anénima”, contra dofa Maria del
Pilar Arroyo Garcia, sobre reclamacidn de
cantidad: en los que en periodo de ejecu-
cion de sentencia, por providencia de esta
fecha, se ha acordado sacar a la venta en
publica subasta, nor segunda vez v con la
rebaja del veinticinco por ciento, los bie-
nes embargades en dichos autos a la de-
mandada, consistentes en:

Ung maquina registradora marca “Hu-
gin",

Y para queé tenga lugar el remate en la
Sala de audiencia de este Juzgado, sito en
¢l paseo del Prado, nimero treinta, piso
segundo, de esta capital, se ha sefialado el
dia veintidos de enero nréximo y hora de
las diez de su mafana, haciéndose saber
a les licitadores;

Que para poder tomar parte en la su-
basta deberin consignar previamente, so-
bre la mesa de!l Juzgado o en estableci-
miento ptiblico destinado al efecto, el diez
por ciento, por lo mencs, del importe de
la tasacién oericial de dichos bienes, que
lo han sido en la cantidad de ochenta mil
pesetas, sin cuyo requisito no ‘seran ad-
mitidos, consignaciones que se devolverdn
dcto seguido del remate. excepto la que
corresponda al mejor nostor, que quedard
en garantia del cumplimiento de su obliga-
cifn, y en su c¢aso, como parie del precio
de la venta y con la facultad de poder ce-
der a tercero. Los bienes se hallan en po
der v depésite de la vropia 'demandada
dofia Maria del Pilar Arroyo Garcia, con
domicilio en Alcoredn (Madrid). calle C4-
ceres, -nimero cuarenta y seis, donde po-
drin ser examinados.

Y para que conste, en cumolimiento de
lo mandado y su publicacitn en el Bone-
Tivn OriciaL de esta provincia, expido el
presente: en Madrid, a veintiséis de no-
viembre de mil noyecientos ochenta y uno.
El Secretario, P. H. (Firmado), —El Juez
de Distrito (Firmada).

(A —36.427)

JUZGADO NUMERO 8

EDICTO
Don Matfas Cuesta Valdés, Juez de Dis-
trito. numero ocho .de Madrid.

Hago saber: Que en los autos de pro-
ceso de cognicién seguidos en este Juz-
gado bajo el nmimero ochenta de mil no-
vecientos ochenta y uno, a instancia del
“Banco Espafiol de Crédito, S. A."”, com-
pafifa mercantil, representada por el Pro-
curador don Carlos Ibéfiez de la Cadinie-
re, contra la “Compaiia Internacional de
Farmacia, Laboratorios Landerlan, Socie-
dad Andnima Espafiola”, entidad mer-
cantil, sobre resolucion de contrato del
piso cuarto C de la casa mimero veinte
de la avenmida de La Habana, de esta ca-

+ pital, se ha dictade la providencia, que

literalmente copiada dice:

Providencia

Juez, sefor Cuesta Valdés.—Madrid,
treinta de noviembre de mil novecientos
ochenta y uno.—Dada cuenta: El escrito
y ejemplar del Boremy Orpician de esta
provincia, inanse a los autos de su razon;
de conformidad con lo solicitado por el
actor, procédase al lanzamiento a la via
publica de todos los muebles v enseres
existentes en el cuarto, objeto del proce-

dimiento y, en su caso, a la apertura de

la puerta, para todo lo cual se da comi-
sién al Agente judicial de este Juzgado,

fasistido del Secretario u Oficial, a quie-

mes servird este proveido de mandamien-
10 en forma al efecto, sefaldndose para

' su prdctica el dia .once de enero préximo

y hora de las dieciséis del mismo. Li-
brese los correspondientes edictos, fijin-
dose un ejemplar en el tablén de anun-
cios de este Juzgado y entregindose otro
al actor para su publicacién en el BoLg-

TN Oriciat. de esta provincia. Librese

oficio a la Autoridad municipal a los

efectos oportunos.—Lo manda y firma Su

Senoria; doy fe.—M. Cuesta—Ante mi:
Aniano G. Moreno (Rubricados),

Y para que sirva de notificacién en
forma a la “Compaiia Internacional de
Farmacia, Laboratorios Landerlan, Socie-
dad Andénima Espafiola” y para su pu-
blicacién en el Borrrix Opician de esta
provincia, expido el presente en Madrid,
a treinta de noviembre de mijl novecien-
tos ochenta y uno.—E! Secretario (Fir-
mado).—El Juez de Distrito (Firmado).

(A.—36.492-T)

JUZGADO NUMERO 32

EDICTO
Don Valero Lopez Canti y Félez, Juez del
Distrito nimero treinta v dos de los de
Madrid, :
Hace saber: Que en este Juzgado y bajo
el nimego trescientos cuarenta y dos de
mil novecientos setenta y ocho. se siguen
autos de juicio de cognicidn, hoy en ejecu-
cion de sentencia firme, a instancia de
“El Corte Inglés, S. A."”, representado por
el Procurador don Manuel de] Valle Loza-
no, contra don Carlos Miguel Martinez
Rodriguez v dofla Carmen Ramirez de Ver-
ger, sobre reclamacion de cantidad, en cu-
vos autos y por vrovidencia del dia de
la fecha, se ha acordado sacar a la venta
en niblica subasta, por primera vez y tér-
mino de ocho dias, y por el tipo de tasa-
cion, los bienes embargados por razén de
esta ejecucion al referido demandado, cu-
yo acto tendrd lugar el dia quince de ene-
ro proximo v hora de las doce, en la Sala
audiencia de este Juzgado, sito en calle
de Maria de Molina, numero cuarenta y
des, tercero, bajo las siguientes:
Advertencias vy condiciones
Prim_cra
Para temar varte en la subasta deberdn
los licitadores, con excepcién: del ejecu-
tante. consignar previamente, en la mesa
del Juzgado o establecimiento destinado al
efecto, el diez por ciento del tipo de ta-
sacion, sin cuyo reouisito no serin admi-
tidos:
Segunda
No se aceptardn posturas que no cu-
bran las dos terceras partes del tipo de
subasta:
: Tercera
El remate nodri hacerse en calidad de
cederlo a un tercero.

Cuarta
Los bienes objeto de esta subasta se
encuentran depositados en dofia Paloma
Martinez Ramirez de Verger, con domi-
cilio en el de sus padres, sito en avenida
de Bruselas, nimero cuarenta, piso quinto,
letra D, de esta capital.

s Bienes objeto de la subasta
¥ su tasacion

Un anarato de. television marea “Sylva-
nia”, de 23 pulgadas, en blinco y negro,
valorado en la cantidad de 4.000 pesetas:

Un [rigorifico marca “Kelvinator”, va-
lorado en la cantidad de 2.000 pesetas.

Un lavavajillas o lavaplatos marca “In-
desit”, valorado en Ja cantidad de 10.000

' pesetas.

Importa el total de la tasacion la can-
tidad de dieciséis mil pesetas,

Y para que sifva de publicacion de la
subasta ¥ su insercion en el Bovetiy Op-
cist. de la provincia, expido el presente
en Madrid, a veinte de noviembre de mil
novecientos ochenta y uno.-—El Secretario
(Firmado).—El Juez de Distrito (Firmado),

(A-—36.278)

Citaciones

8ajo los apercibimientos procedentes en
derecho, se cita y emplaza por los
Jueces o Tribunales respectivos e las
personags que a continuacién se expre-
san, para que comparezcan el dia que
se senala. a contar desde la fecha de la
publicacion del anuncio en este perid-

. dico oficial, con arreglo al articulo 173
de la ley de Enjuiciamiento Criminal,
308 del Cédigo de Justicia Militar y
63 del de Marina,

JUZGADO NUMERO 15

Juan Lozano' Pérez, natural de Bada-
ioz, nacido el dia 16 de mayo de 1958,
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casado, con D. N. I nam. 5.227.717, do-
miciliado dltimamente en Madrid, hoy
en ignorado paradero, por medio de la
presente se le cita para que el dia 13 de
enero, a las diez cuarenta y cinco horas,
comparezca ante este Juzgado de Distrito
ntimero 15, sito en el paseo del Prado,
nimero 30, a fin de asistir a la celebra-
cion del correspondiente juicio de fal-
tas, ntim. 115 de 1981, sobre lesiones y
danos.
(B,—11.503)

JUZGADO NUMERO 16

José Mesa Maestre, mayor de edad,
casado, enfermero, hijo de Antonio y de
Rosalia, nacido en Cordoba el dia 14 de
noviembre de 1927, cuyo dltimo domi-
cilio conocido en esta capital es en la
calle Comares, bloque 1, 3. D, compare-
cerd, como denunciante, el dia 21 de di-
ciembre del presente afio, a las once cin-
cuenta horas de su manana, en el Juzgado
de Distrito num." 16 de los de Madrid,
sito"en la calle Hermanos Alvarez Quin-
téro, num. 3, 2.°, a fin de celebrar juicio
verbal de faltas nam, 1.661 de 1981; so-
bre coaccidn y vejacién injustas, debien-
do venir provisto de cuantas pruebas in-
tente valerse.

(B.—11,265)

Manuel Rodriguez Ferndndez, mayor
de edad, cuyo ultimo domicilio conocido
en esta capital ha sido en la calle Ibor,
numero 5, 1.° B, comparecra el dia 21
de diciembre del presente afio, a las doce
cincuenta y cinco horas de su mafana,
ante el Juzgado de Distrito ntim. 16 de
los de Madrid, sito en la calle Herma-
nos Alvarez Quintero, nim. 3, 2.% a ce-.
lebrar juicio verbal de faltas nim. 1.242,
de 1981, por malos tratos, debiendo we-
nir iprovisto de cuantas pruebas intente
valerse. ’
(B.—11.510) -

JUZGADO NUMERO 17
Don Pedro' Sanz Pastor; Licenciado en

Derecho; Secretario de Distrito nime-

ro 17 de los de Madrid,

Doy fe: Que en el juicio de faltas ni-
mero 1.624 de 1981, en proveido dictado
en el dia de la fecha (10 de noviembre
de 1981), el sefior Juez de Distrito®ha
ordenado citar al.denunciado Joaquin
Ruiz, con domicilio desconocide, para
que el dia 30 de diciembre y hora de las
diez comparezca en la Sala de Audiencia
de este Juzgado, sito en la calle de Ma-
ria de Molina, niim. 42, quinta planta,
para celebrar el oportuno juicio,

(B.—11.266)

JUZGADO NUMERO 19

Sanchez Ldpez (Juan Antonio), macido
el 31 de marzo de 1958, hijo de Celes-
tino y Esperanza, soltero, de veintidés
afos y con domicilio en la calle de Santa
Alicia, nim. 31, patio interior, primero
izquierda, y Sdnchez Lépez (Celestino),
nacido ¢l 8 de marzo de 1956, hijo de
Celestino y de Esperanza, soltero, electri-
cista y con el mismo domicilio del ante-
rior, compareceran el dia 21 de diciem-
bre, a las diez de su mafiana, en la Sala
Audiencia de este Juzgado de Distrito
nimero 19 de Madrid, sito en la carrera
de San Francisco, nim. 10, piso tercero,
a fin de celebrar juicio verbal de faltas
por lesiones y malos tratos, bajo el ni-
mero 1.789 de 1981.

(B.—11.408)

JUZGADO NUMERO 20

El sefior Juez ha acordado citar a
Martina Gonzdlez Feo y Marfa Isabel
Gonzilez Feo, para que ¢l dia 15 de ene-
ro. a las diez horas de la mafiana, com-
parezcan en la Sala Auiencia de dicho
Juzgado, en la calle de Hermanos Alva-
rez Quintero, niim. 3, al objeto de cele-
brar el juicio de faltas nim. 1.662 de
1981, por lesiones y orden piiblico.

(B.—11.334)

El sefior Juez ha acordado citar a
Malek Poor Hameyd Reza y Sacid Ruha-
ny, para que ¢l dia 15 de enero, a las
diez treinta de su mafiana, comparezcan
en al Sala Audiencia de dicho Juzgado,
en la calle Hermanos Alvarez Quintero,

nlimero 3, al objeto de celebear. el juicio .

de faltas nim. 2.171 de 1981, por malos
tratos y orden publico.
(B.—11.410)

JUZGADO NUMERO 21
Juicio de faltas nim. 1.325 de 1981,
por lesiones.
Secundino Rivera Lépez, domiciliado

titlimamente en calle Amparo, nim. 71,

primero izquierda, comparecera el dia 14
de enero, a las diez horas, en la audiencia
de dicho [uzgado, sito en la calle Her-
manos Alvarez Quintero, 3, a fin de ce-
lebrar el juicio de faltas antes mencio-
nado.

(B.—11.269)

Juicio de faltas nim. 1.428 de 1981,
por dafos imprudencia.

Landa Gues Coube y director empresa
“Socoprim Min Boe” comparecerdn el
dia 14 de enero, a las diez de su manana,
en la audiencia de dicho Juzgado, sito
en la calle de Hermanos Alvarez Quin-
tero, nim. 3, a fin de celebrar ¢l juicio
de faltas antes mencionado.

(B—11.270)

Juicio de faltas num. 681 de 1981, por
daiios.,

Francisco de la-Vera Lépez, domicilia-
do dltimamente en avenida de Oporto,
namero 23, comparecera el dia 14 de
enero, a las once horas de su maiana,
en la audiencia de dicho Juzgado, sito en
la calle Hermanos Alvarez Quintero, 3,
a fin de celebrar el juicio de faltas antes
mencionado. .

(B.—11.341)

Juicio de faltas ntim. 1.040 de 1981,
por lesiones en rifia. .

José Susiac Campoy, domiciliado ilti-
mamente en la calle Torrelaguna, niume-
ro 12, comparecerd el dia 21 de enero,
a las diez de la mafana, en la audien-
gia de dicho Juzgado, sito en la calle
Hérmanos Alvavez Quintero, 3, a fin de
celebrar el juicio de faltas antes men-
cionado.

1 (B.—11.513)

JUZGADO NUMERO 22
Juliana Gémez Gémez, de la que se
ignoran sus circunstancias ipersonales y
cuyo tltimo domicilio lo tuvo en Puer-
to Rico, nim. 7, y actualmente en pa-
radero desconocido, se la cita para que
comparezca ante la Sala de Audiencia de
este Juzgado de Distrito nim. 22, sito en
la calle de Prim, nim. 9, piso segundo,
el dia 19 de enero y hora de las diez y
veinte de su mafiana, para asistir a la
celebraciéon del juicio de faltas ntlimero
1.765 de 1981, a cuyo acto deberi com-
parecer con los testigos y demds medios

de prueba de que intente valerse,

(B.—11.514)

JUZGADO NUMERO 23

En ‘el juicio de faltas mim. 1.649 de
1981, que se sigue por juegos ilicitos,
en que es denunciado Juan Miguel Lolo
Pombo, en paradero desconocido, se cita
por medio de la presente al antes referi-
do, a fin de que comparezca a la vista
sefialada para el dia 8 de enero y, hora de
las once v diez, con los medios de prueba
de que intente valerse.

(B.—11.271)

En el juicio de faltas num. 1.383 de
1981, que se sigue por lesiones agresion,
en que es denunciado Antonio Arroyo
Cano, en paradero desconocido, se cita
por medio de la presente al antes refe-

» rido, a fin de que comparezca a la vista

sefialada para el dia 8 de enero y hora

de las once y diez, con los medios de

prueba de que intente valerse.
(B.—11.272)

En el juicio de faltas nim. 1.603 de
1981, que se sigue por amenazas y €n que
son denunciados Lorenzo Flores Tejeiro
e lIsabel Parrefio Ortiz, ambos en para-
deros desconocidos, se cita por medio de
‘la presente a los antes referidos, a fin
de que comparezcan a la vista seiialada
para ¢l dia 8 de enero y hora de las once
quince, con los medios de prueba de que
intenten valerse.

! (B.—11.273)

En el juicio de faltas nim, 1.677 de
1981, que se sigue por lesiomes impruden-
cia, en gque es perj
Plaza Plaza, en paradero desconocido, se
cita por medio de la presente 'a la diites
referida, a fin de que comparezca ,a la

udicada Ana Isabel

r :

vista sefialada para el dia 8 de enero
y hora de las once y veinte. ;
(B.—11.274)

En el juicio de faltas mim. 1.472 de
1981, que se sigue por lesiones impru-
dencia, en que es denunciado Diego Al-
varez Ferndndez, en paradero desconoci-
do, se cita por medio de la presente al
antes referido, a fin de que comparezca
a la vista sefialada para el dfa 8 de ene-
ro y hora de las once y veinte, con los
medios de prueba de que intente valerse.

*(B.~—11.275)

En el juicio de faltas nim. 931 de
1981, que se sigue por lesiones impru-
dencia, en que es denunciada Filomena
Ferndndez Lépez y perjudicado el menor
Julio Mezquita Ayane, ambos en para-
deros desconocidos, se cita por medio de
la presente a los antes referidos, a fin de
que los mismos comparezcan a la vista
senalada para el dia 29 de enero y hora
de las once y diez, con los medios de
prucba de que intenten valerse.

(B.—11.517)

En el juicio de faltas nim. 417 de
1981, que se sigue por dafios, en que son
denunciados Adolfo Gallardo Herndndez
y Natividad Ferndndez Vizquez, ambos

en paraderos desconocidos, se cita. por

medio de la presente a los antes referi-
dos, a fin de, que compraezcan a la vis-
ta sefialada para el dia 29 de enero y hora
de las once quince, con los medios de
prueba de que intenten valerse.
(B.—11.518),

Ep el juicio de faltas nim. 1.666 de
981, que se sigue por lesiones mordedu-

« ra e perro, en que es denunciante José

Maria Guerréro Marin y denunciado Je-
sus Puente, ambos en paraderos desco-
nocidos, se cita por medio de la presente
a los antes referidos, a fin de que com-
parezcan a la vista sefalada para el dia
29 de enero y hora de las once y cinco,
con los medios de prueba de que inten-
ten valerse.
(B.—11.519)

e SRR —

En el juicio de faltas nim. 489 de
1981, que se sigue por dafios, en que es
perjudicado Valeriano Diaz Gémez, en
paradero desconocido, se cita por medio
de la presente al antes referido, a fin
de que comparezca a la vista sefialada

para el dia 29 de enero y hora de las

once.
» (B—11.520)

En el iuicio'de faltas nim. 1.470 de
1981, que se sigue por lseiones, en que

es denunciante Agustin Izquierdo Irriza--

balaga, en paradero desconocido, se cita
por medio de Ja presente al antes refe-
rido, a fin de que comparezca a la vista
sefialada para el dia 29 de enero v hora
de las once v diez,

(B.—11.521)

JUZGADO NUMERO 25

En virtud de lo acordado por el se-
fior Juez de Distrito nim. 25 en el juicio
de faltas nim. 1.385 de 1981, seguido
por la falta de lesiones mordedura de
perro, por el presente se cita a Amalia
Sdnchez Llamas, la que comparecerd el
dia 8 de enero y hora de las diez treinta
de ]a mafiana en la Sala de Audiencia
de este Juzgado, sita en la calle Pyerto
de Monasterio, nim. 1, planta primera,

a fin de asistir a la celebracién del co-
rrespondiente juicio. :
~ (B.—11.303)

En virtud de lo" acordado por el se-
nor Juez de Distrito nim. 25 en el juicio
de faltas num. 395 de 1981, seguido por
la falta de dafios imprudencia, por el pre-
sente se cita a Félix Expésito Castrovie-
i0, el que comparecerd el dia 8 de enero
y hora de las diez y cuarto en l1a Sala
de Audiencia de este Juzgado, sita en la
calle Puerto de Monasterio, nim. 1, plan-
ta primera, a fin de asistir a la celebra-
cion del correspondiente juicio.

(B—11.304)

En wvirtud de lo acordado por el se-
for Juez de Distrito niim. 23 erl: el juicio

“mitan en el Juzgado de

de faltas nam. 2.048.de 1981, 5‘5"?;-1
la falta de lesiones agresion, P‘"’v a5

sente se cita a Domides Datt eﬂ@"’.!
la que comparecerd el dia 15 dcmw

Wora de las diez y cuarto de la B ‘
en la Sala de, Audiencia de este JUas
sita en la calle Puerto de p

niimero 1, planta orimera, a fin BM
tir a la celebracion del cQrresPeEts

juicio, B-1138

°|l—l

JUZGADO NUMERO 27 1

En autos de juicio d_e‘fal!ag e
en este Juzgado de Distrito ndz:i.!dir"” :
los de Madrid, por lesiones ¥ " g d&e
imprudencia, a virtud de d."n-og,-eﬂ':
Francisco Javier del Pozo Hin0joS "y

tra Carlos Aurelio Abad MonteS: = %\_

~admitido én ambos efectos el mm,iﬂ"'

apelacion formulada por este cid
tra la sentencia recaida en estil ,pM
y, en su wvirtud, 'se emplaza @ P“'I -
Carlos Aurelio Abad Montess de ¢t
en el improrrogable términ® M
dias pueda comparecer ante el _ lﬁ#
sefior Magistrado Juez Decan@ dg#
Primera Instancia e lnst(ucclan", ,jﬁ‘}:
drid (plaza de Castilla, num, 1) &=
tar el derecho que le: 35‘5“’('8'__,11-:53’13'

[UZGADO NUMERO 28 gge.

El sefior Juez de Distrito ndﬁ:g‘mmgl
esta capital, en prnv:dencla mﬂf’
los autos de juicio verbal de et |
mero 178 de 1981, segt.nclct'a'-_e‘lf ~ yladd
gado en virtud de denuncid tﬂ%
por Ignacio Mateo Gomez, CORLZ el
so Antonio Gascon -DOP“"'rdﬁuwﬁ
nes por imprudencia, ha aco I?

- s An
place al citado denunciado !
fonso Gascon Dopazo, a fin de que’ 4

del improrrogable plazo de TR o
contadgs a pfrtir del sigmmmddw;
blicacion de esta cédula en tﬂ’" _:
OriciaL de la provincia, mm?;n de et
el Juzgado Decano de Instruwcl”ﬁ“‘f
capital, sito en la plaza de¢ o 'j
mero |, al objeto de hacer ol et
derecho, si le conviniere, ef S
de apelacién interpuesto F“:"'d.g
Mutua de Seguros, en S i ¥
sable civil en dichas actuaClone gl
la sentencia dictada por esté ] wy"
(B=11E

Y

los citados autos.
(G, C.—12.428)

De orden del sefior Juez d
nimero 28 de Madrid, en 135 T
de juicio ndm. 591 de 1981, BF
y dafios en hccidente de mrcﬂl.-
rrido el dia 2 de marzo de bosty
confluencia de las calles Docd"
do y Alcalde Sdinz de Bardat g ie B
capital, entre los vehiculos “TE0 M
matricula 661.081 y “D. K. | + M
la M-840.975, se cita & la Je s en A
Laura Santos Tejerina, nac Saldd 5
io (Le6n), hija de OrenciO ¥ ifio e

domiCh gl
payild o

veintitin afos, que tenia st~
esta capital, calle de SanchO Fyusg
mero 25, de donde se ausentis T
ciéndose el paradero ¥ doml:l‘h-v
sea en la actualidad, l_a o .
el interior del automovil e:;p'dﬂ
primer lugar, a fin de gué
enero de 1982, a las diez s
rezca ante la Sala Audience
uzgado, sita en la e sietd
l[ina..m.'lm. 42, planta baia,erltl °. st
asistir a la celebracion ndo
diente juicio verbal, dEb'ed ]
con los medios de prueba G¢
valerse. (.B |
(G. €.—12.563) 5

302408
. JUZGADO NUMERO 2 o ﬁ.
En virtud de lo acordado PO g i
Juez de Distrito en dili ”Bwl que *
de faltas miim. 1,215 de 1982 %
ro 30 de Madrid, sobré f‘."“ :
las qué aparece como ¢:[f.-ml‘3
nia Alicia Melidn Losa, q“n.
micilio en plaza de Verlnn;mw
do mim. 1, ydque wdl;ario
tga en ignorado para e
amésm. a fin de que las_die?
ras del di:d 15 _dede
la Sala Audiencia
en la avenida Monforte de
mero 164, al objeto de “.5"3&“
cepto que se expresa 3 a
oportuno juicio.
(G. C.—12.676)

o’

o

e ;_I
f\.‘ )
BN
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Pég. 9

‘--.__________
Magistraturas de Trabajo

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 1 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

dnf‘"' los autos nimero 1.708/81, ‘scgu'i-
mct:n{.c la Magistratura de T;abajo nii-
arer. 1 de Madrid, a instancia de Luis
“ia Marcelo, contra Miguel Gonzilez
brcméz ¥ Fondo de Garantia Salarial, ‘so-
1984 antidad, con fecha 23 de junio de
. ' 3¢ ha dictado sentencia, cuya parte
POSItiva es del tenor literal siguiente:

Fallo:

SQue con estimacion parcial de la de-
ccinf? Interpuesta por Luis Garcla Mar-
Ge.Tente a la empresa Miguel Gonzilez
Emm_cz‘ debo declarar y declaro que la
datr';‘;’ﬂ adeuda al citado actor la canti-
: € clento sesenta mil quinientas se-
oy 1y ocho (160.578) pesetas, por los
Ceptos del hecho segundo de su de-
9, ¥ en su consecuencia condeno a

de dfsma a que le haga cumplido pago
res icha cantidad y sin perjuicio de 1a
:’:i";sabllidad del Fondo de Garantid

4 'para los supuestos legalmente ¢5-
Rablecidys y dcmropdc los limites legales
de 1250 de insolvencia, con desestinmacion
ra demanda parcialmente, debo absol-
Tosy, Y dbsuelvo a los demandados del
yo de o pedido. : .
Rue] Para que sirva de nouficacion a Mi-
derg Gonzilez Gémez, en ignorado para-
23 ¢ expide la presefitc en Madnd, a
o) io de 1981.-El Secretario (Fir-

(B.-11.346)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 1 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

dQEn los auros numero 1.594/8() ‘scgu'}-

mﬂ':mic la Magistratura de _Trab:gg nu-

o M' de Madrid, a instancia de Elcutc-‘

dog, Unoz Bolonio, contra Herederos de
A Clotilde Canizal Serna, sobre canti-

diggy M fecha 5 de junio de 1981, sc ha

“d |° sentencia, cuya parte disposiuva
¢ tenor literal siguiente:

Fallo:

Elguc ¢stimando la demanda de don
o Muiioz Bolonio contra los he-

r
(;:E'ms de dofa Clotilde Canizal Serna
de‘n arfa Socorro, don Higmio Luis,

tsana Clotilde, dofa Margarita y dona
Y log Severino Canizal, en dicho caricter
EXisty festantes herederos que pudicran
Sos I]-E debo condenar y condeno a fo-
dl‘mc 95 conjuntamente a que abonen al
treg Mdante 1a cantidad de cuarenta y
1l doscientas pesetas (43.200) pese-

as, 3 ‘
dicy, POr diferencias salariales correspon-
de Tt':s 4 los meses de febrero a agosto

t""()'rd-g' ambos. inclusive, incluida la ex-
Maria de julio.

Tede Para que sirva de notiﬁc;icil'ill a Hc—-

T0s desconocidos de dofia Clotilde

Serna, en ignorado paradero, s¢

4 presente en Madrid, 2 S_dc Ju=

1981 —EJ Secretario (Firmado).

(B.-11.347)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 1 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En 1x. ‘
Us :,Ins auros nimero 1.847/80, segui-
Merg, e la Magistratura de Trabajo nu-
Sue | ¢ Madrid, a instancia de Enni-
Suez ';‘{t'ra Alvarez, contra Félix Rl?drl-
30 de anchez, sobre cantidad, con lcc};a

| Oftubre de 1981, sc ha dictado
¥ c:? “Mm voces, cuya parte dispositi-
tenor literal siguiente:

Fallo;

de'?;rlu ®Stimando la demanda debo con-

s'i‘h:h Y condeno a don Félix Rodriguez

maa * que abone por los concepros

ez, |, o+ @ don Enrique Incera Alva-

myj) fantidad de cincuenta y cuatro

t5’4135;‘?5':"'“t.l.'i noventa y siete pesetas
Y, Ptsetas).

A ‘ ; 2 §
T que sirva de notificacion a Fe

" dias a contar desde ¢l siguiente

lix Rt;drfgucz Sinchez, en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madnd, a
30 de octubre de 1981 .-El Secretario

(Firmado). (B.~11.350)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 1 DE MAPRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION -

En los autos nimero 692-03/79, Iscgu_i—
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 1 de Madrid, a mstancia de Anto-
nio Barrera Salazar y otros, contra «In-
dustrias Metilicas de Aplicaciones Do-
mésticass y ¢l Fondo de Garantia Sala-
rial, sobre cantidad, con fecha 16 de ju-
lio de 1981, s¢ ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

F;:Ho.'

Que estimando integramente la de-
manda por cantidad interpuesta por los
actores contra la patronal «Industrias
Metilicas de Aplicaciones Domésticas,
S. Lor y ¢l Fondo de Garantia Sal;nal.
debo condenar y condeno a la cieada
empresa a que por los conceptos de va-
caciones y parte proporcional de Navi-
dad de 1977 abone a don Antonio Barre-
ra Salazar, 24.500 pesetas; a don Antonio
Camacho Sanz, 40.833 pesctas; a don
Dionisio Fernindez Aparicio, 25.666 pe-
setas; a don Leandro Fernindez Marin,
23.333 pesetas; a don Fernando Espinosa
Parejo, 40,833 peseras; a don Antonio
Hernandez Iglesias, 23.333 pesctas; a don

" Pedro Lépez Cuesta, 23.333 pesctas; a

don Francisco Lopez Lérc' , 24.000 pese-
tas; a don Telesforo Palancar Gamo,
22.673 pesetas; a don JesGs Palomo Ga-
lindo, 40,833 pesetas, y a don Heliodoro
Ungria Suirez, 26.687 pesctas, sin
perjuicio de la responsabilidad del Fondo
de Garantia Salarial, dentro de los limites
y supuestos legalmente establecidos.

Y para que sirva de notificacién a «In-
dustrias Metdlicas de Aplicaciones Do-
mésticas, StAww, en sus representantes
legales, en ignorado Ipai’nduro. se c?cpldc
la_presente, en Madrid, a 16 de julio de
1981.—E! Secretario (Firmado).

(B.~11.353)

MAGISTRATURA DE TRABAJO +
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nmimero 257/81; seguidos
ante la Magistratura de Trabajo ntimero
3 de ‘Madnid, a instancia de Benito Gue-
rra Dominguez y otros, contra sJapam,
S A.». sobre cantidad, con fecha 31 1.1;:
octubre de 1981, sc ha dictado sentencia,
cuya pﬁrtc dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Fallo:

Que estimando las demandas ﬁx-rmul.a_
#las contra la empresa aJapam, S. Ao,
debo condenar y condeno a dicha em-
presa a que abone 3 los actores las canti-
dades siguientes: Benito )(.:uerra i).;?_
mingucez, 83.175 pesetas; a Pedro _H:))m—
llo Martin, 87.432 pesetas, y a José Plaza
Pena, 100,272 pesctas, Sile perjuicio de la
responsabilidad del Fondo de Garantia
Salarial conforme a lo dispuesta en cl
articulo 33 del Estatuto de los Trabajado-
rﬁl'.\futiﬁqucsc a las partes adv{rr{éudolcs
que contra csta seatencl cabe interponer
recurso de suplicacion ante ¢ Tribunal
Central de Trabajo en plazo de anco

al de Ia
notificacion, siendo indispensable que el
recurrente, si fucre 1a demandada, con-
signe la canndad importe de la condc_n'i_u
en la cuenta corriente que sobre Antici-
pos Reintegrables tiene la Magistratura
abierta en ¢l Banco de Espaia con el nu-
mero 75.483, incrementada en_un 20 por
100, y ademis la suma de 2.500 pesetas
en la cuenta que la Magistratura nene
abierta en la Caja de Ahorros y Monte
de Piedad (sucursal nimero 153 de l'l R
lle Orense, 18). con ¢l namero 45 de
Recursos, debiendo el recurrente presen-
tar los resguardps de estos depositos en
la Magistratura ¢n ¢l momento de inter-

poner ¢l recurso.

Asi por esta mi sentencia lo pronun-
cio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a «fa-
pam, S. A.», enignorado paradero, se
expide la presente en Madrid a 10 de
noviembre de 1981.<El Secretario (Fir-
mado).

(B.-11.426)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntimero 500/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo ndmero
2 de Madnd, a mstanca de Agustin Ro-
driguez Ramos, contra «Calzados Moli-
nax, sobre despido, con fecha 3 de no-
viembre de 1981, se ha dictado senten-
cia, cuya parte dispositiva es del tenor li-
teral siguiente:

Fallo:

Que esumando la demanda formulada
por Agustin Rodrigucz Ramos contra la
empresa «Calzados Molmae, de la que es
tirular José Luis Molina Lopez, debo de-
clarar y declaro nulo el despido del actor
y condeno a dicha empresa a que le
recadmita en su puesto de trabajo y le
abone los salarios dejados de percibir
desde la fecha del despido hasta que la
readmision tenga lugar; sin perjuicio de
la: responsabilidad del Fondo de Garantia
Salarial en los casos previstos en ¢l arri-
culo 33 del Estatuto de los Trabajadores.

Notifiquese a las partes advirtiéndoles
que contra csta sentencia cabe interponer
recurso de suplicacién ante ¢l Tribunal
de Trabajo en plazo de cinco dias a con-
tar desde el sigwente al de la notifica-
cion, siendo andispensable que el recu=
rrente, si fuere li demandada, consigne
la canudad importe de la condena en Ia
cuenta corriente u.luc sobre Anticipos
Reintegrables tene la Magistratura abier-
ta en ¢l Banco de Espana con ¢l namero
75.483, incrementada en un 20 por 100,
y ademds la suma de 2.500 pesetas en la
cuenta. que la Magistratura tiene abierta
en la Cayja de Ahorros v Monte de Pie-
dad (sucursal namero 153 de la calle
Orense, 18), con ¢l nimero 45 de Re-
cursos, debiendo el recurrente presentar
los resguardos de estos depésitos en la

~ Magistratura en el momento de interpo-

ner el recurso.

Asi por esta mi sentencia lo pronun-
cio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Calzados Molinas, de la que es ttular
José Luis Molina Lépez; en ignorado pa-
radero, s¢ expide la presente en Madnd
a 19 de noviembre de 1981,-El Seccreta-
rio (Firmado), ;

(B.-11.427)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDUEA DE NOTIFICACION

En los autos nimera 719 bis/81, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 2 de Madrid, 4 instancia de Juan
Antomo Polamma Torres, contra slberoa-
mericana de Montajes, 8. A.» v F. G, S,
sobre despido; se ha dictado auto, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Su Senoria por ante mf ¢l Secretario,
dijo:

Que debia declarar y declaraba resuelto
el contrato de trabajo que unia a Jas par-
tes y condeno a la empresa «Iberoameri-
cana de Montajes, S. A.», a que abone a
Juan Antonio Polaina Torres una indem-
mizacion de 331.373 pesetas v los salarios
dejados de percibir desde la fecha del
despido hasta hoy, en cuantia de 254.052
pesetas.

Notifiquese a las partes con las adver-
tencias legales.

Asi lo acordd y firmoé el tluserisimo
senor don Antonio de Oro-Pulide Lé-
pez, Magistrado de Trabyo nimero 2,
asistido del Secretano que suseribe. Doy
fe. H

Y para que sirva de nonficacién a
slberoamenicana de Montajes. S. A v, en
ignorado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 19 de noviembre de 1981 -
El Secretanio (Firmado).

(B.-11.428)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 507/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nimero
3 de Madrid, a instancia de José M.* Ca-
ravaca Manzaneque y otros, contra An-
tonio Lasvigne lbinez, sobre salarios,
con fecha 6 de noviembre se ha dictado
sentencia «in voces, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Esta Magistratura, en virtud de las
atribuciones que le confiere el articulo 68
de la Ley de Procedimiento Laboral, die-'
ta sentencia, en la cual, considerando
probados los hechos de la demanda, de
acuerdo con el nimero 2 del articulo 81
de la Ley de Procedimiento Laboral, por
arlicacic'nn del articulo 29 en relacién con
¢l articulo 4, apartado F), ambos del Es-
tatuto de los Trabajadores, ¢s procedente
estimar la demanda y, por todo ello, se
condena a la parte demandada a pagar a
Andrés: Cristobal Olalla la canudad de
76.975 pesetas y a José Marfa Caravaca
Manzancque la canndad de 93.196 pese-
tas, por los conceptos a que se refiere el
hecho 2.0 de la demanda que en dichos
particulares se da por reproducido. Con-
tra csta resolucion no cabe recurso y las
rartcs presentes quedarin notificadas por
lectura y firma del acta y la ausente por
¢l despacho que se libre.

Asi, por esta mi sentencia, lo mando
y firmo,

Y para que sirva de notificacion a An-
tonio Lasvignes Ibifez, en ignorado pa-
radero, se expide la presente, en Madrid,
a 12 de noviembre de 1981 ~El Secreta-
rio (Firmado),

(B.-11.313)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERQO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 2.386/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero: 3 de Madrid, a instancia de José
Maria Macho Pita, contra «Industrias Ju-
golin, S. A.s, sobre despido, con fecha
25 de junio de 1981, se La dictado pro-
videncia, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Providencia

Magistrado llmo. Sr. Burgos de An-
drés. Magistratura de Trabajo nimero 3.
Madrid, 25 de ]junio de 1981. Dada
cuenta, en cumplimiento de lo precep-
tuado en el articulo 1.506 de la Ley de
Enjuicianiento Civil, comuniquese a la
empresa ejecutada que en la tercera su-
basta de sus bienes, celebrada en este
Organismo y por el licitador don Julidn
Garcia  Almendanz, . se ha ofrecido como
mayo# ‘postura la suma de diez mil pese-
tas, ¥ requiérasele, a fin de que dentro
del término de 9 dias, abone L{n adeuda-
do o presente persona que mejore la
postuga, bajo apercibimiento que de no
cfecruarlo se aprobard el remate y se lle-
vard a efecto ¢l mismo. Notifiquese esta
rrm-idmcia. Lo mandé y firmaé S, S° de
o que doy fe. Firmado y rubncado; Pa-
blo Burgos de Andrés.-Ante mi 1. La-
chen Ibort.

Y para que sirva de notificacion a la
empresa demandada sIndustrias Jugolin,
S, A.», en dgnorado paradero, se expide
la presente, en Madnd, a 13 de¢ noviem-
bre de 1981.~El Secretario (Firmado).

(B.—11.355)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO),
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos mimero 686-94/78, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nmi-

‘mero 3 de Madrid, 4 instancia de Angel

Garcia Jiménez y ocho mds, contra
«Copsa, S. A, sobre despido, con fe-
cha 14 de noviembre de 1981, se ha dic-
tado providencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente.

Providencia

Magistrado llmo. Sr. Burgos de An-
drés ~Magistratura de Trabajo nimero
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B. 0. P
_________—-'

3 ~Madrid, 14 de noviembre de 1981,
Dada cuenta; visto ¢l estado de las actua-
ciones y situacion de ignorado paradero
de la empresa apremiada, apliquense las
costas obtenidas ascendentes a 35.500 pe-
setas, que no cubren ¢l importe total de
dichas costas de B1.366 peseras; por lo
ue se seguird el orden de abonar los
jrrcchus del Tesoro, Gastos, suplidos de
esta Magistratura, honorarios de Perito,
hbnorarios de Letrado, hasta la total
aplicacion de las costas obtenidas. Y en-
contrandose la empresa en ignorado pa-
radero norifiquese esta providencia a la
misma, mediante edictos a publicar en el
BOLETIN OFRCIAL de la Provinoa y ta-
blén de anuncios de este organismo vy,
una vez recibido un ejemplar del mismo
en donde se haya publicado la presente,
dese aplicacion a las cantidades y, una
vez efectuado, archivense las actuaciones,
previa anotacion en los Libros correspon-
dientes. Lo mandé y firmé S, S0, de lo
que doy fe. Firmado y rubricado: Pablo
Burgos de Andrés.—Ante mi Leoncio Ro-
driguez,

Y para que sirva de notficacién a la
empresa demandada «Copsa, S. A.», en
ignorado paradero, se expide la presente,
en Madrid, a 14 de noviembre de 1981.—
El Secretario (Firmado).

' (B.—11.449)

MAGISTRATURA DE TRABA_]O
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 3,198-201/79
Ejec. 270/79, seguidos ante la Magistra-
tura de Trabajo nimero 4 de Madrid, a
instancia de Miguel Naranjo Pena v
otros, contra Pablo Fuertes Telo y otros,
sobre despido, con fecha 11 de mavo de
1981, se ha dictado providencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guicente:

En Madrid, a 11 de mayo de 1981,
Dada cuenta: y para responder del prin-
cipal reclamado en estas actuacionds as-
cendente a 460,000 pesetas mais otras
92.000 pesetas que se calculan para cos-
tas, sc decreta el embargo de la finca sita
en la calle Duque ndmero 49 (Barnio del
Castillo), en Torrejéon de Ardoz (Ma-
drid), propiedad del demandado don Pa-
blo Fuerte Telo, cuyos datos registrales
son los siguientes: finca namero 27.890,
incrita al tomo 2.898, folio 212, del Re-
gistro de la Propiedad de Torrejon de
Ardoz (Madrid), incrita a nombre de
don Pablo Fuertes. Telo. Notifiguese la
presente providencia al demandado, a
efectos de que en plazo de 6 dias, pre-
sente en la Secretaria de esta Magistratu-
ra los titulos de propiedad de dicha fin-
¢a, 0, en su caso, firme que sea y trans-
currido ¢l plazo indicado, remitase opor-
tuno mandamiento, por duplicado, al Sr.
Registrador de la Propiedad de Torrejon
de Ardoz, interesando anotacién preven-
tiva de ‘'embargo sobre dicha finca, y re-
mision de certificacion de las posibles
cargas o gravimenes que pudieran pesar
sobre la misma. Requiérase a los deman-
dantes don Miguel Naranjo Pina, don
Domingo Pulido Leén, don José Villalo-
bos ‘Moreno. y don Angel Casarrubios
Correos, a efectos de que, en plazo de 3
dias, aporte a la Secretaria de esta Ma-
gistratura relacion de sus circunstancias
personales. Lo imandé y firma S. S.* [I-
ma, Doy fe.—~Ante mi, .

Y para que sirva de nonficacion a don
José Villalobos Moreno, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madnd,
a 2 de noviembre de 1981.<El Secretatio
(Firmado). _

(B.~11.357)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

El !I(‘.T()
CEDULA DENOTIFICACION

En los autos ndmero 2.253-62/81 rg.
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
namero 4 de Madrid, a instancm de do-
fia Josefa Rodriguez Pérez y orros, con-
tra «Cooperativa_de Limpiczas Los Cho-
rros del Oro., S. L.», sobre cantidad,
con fecha 18 de noviembre de 1981, se
ha dictado sentencia, cuya parte disposi-
tva es del renor literal siguente:

Fallo:

Que, estimando la demanda, debo
condenar y condeno 4 la empresa de-
mandada «Cooperativa de limpiezas Los
Chorros del Oro, S, Li» a que abone a
Jos actores las siguiente cantidades: a do-
fAa Ana Maria Casullo Sinchez, a dona
Estelvina Rodriguez Fernandez, a dona
Sara Carracedo Grego, a dona Rosario
Pintor Ledesma, a dona Africa Gallego
Gamero, a dona Luisa Cortés Guerrero y
a dofia Lorenza Navarro Garcia, la canti-
dad de treinta y cuatro mul doscientas
ochenta y ocho pescras (34.288 pesetas) a
cada uno de ellos, y a dona Josefa Esco-
bar Mejias y a dona Josefa Rodriguez
Pérez v a dona Maria Cruz Rosa Yun-
cal, la cantidad de treinta y cinco mil
sciscientas diecisicte pesetas (35.617 pese-
tas), a cada una, incrementadas en el 10
por 100 anual.

Asi, por esta mi sentencia, contra la
que no cabe recurso, en virtud de lo es-
tablecide en ¢l citado articulo 68, asi co-
mo el 153 de la Ley de Procedimiento
Laboral, lo pronuncio, mando y firmo.

Por todo lo.cual S. S.* llma. da por
terminado ¢l acto y por nortificados de
esta su sentencia a los comparecientes y
ordena redactar la presente, que, leida, cs
conforme y la firma S, S llma. con los
comparecientes y conmigo, el Secretario,
que doy fe.

Y para que sirva de notificacionsa
«Cooperativa de Limpiezas Los Chorros
del Oro, S. L.», en ignorado paradero,
s¢ expide la presente, en Madnd, a 18
de noviemibre de 1981 —El Sectetario
(Firmado).

(B.-11.360)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 2.900/81 segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-

mero 4 de Madnd, a instancia de José

Penavades Juanes contra «Construcciones
C.V., S. A.» sobre despido, con fecha
10 de noviembre de 1981 se ha dictado
providencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal sigutente:

Providencia

En Madrid, a 10 de noviembre de
1981. : i

Dada cuenta: El anterior escrito unase
a los autos de su razon.

Requiérase a la parte demandada
«Construcciones C.V., S, A.s, para que
en plazo de tres dias acredite la readmi-
si6n a su puesto de trabajo del deman-
dante.

Firmado: don Juan A. Linares.-Ante |

mi: M. Jestis Gonzilez.—Rubricados.

Y para que sirva de notificacién a la
empresa «Construcciones C.V., S. A.»s,
en ignorado paradero, se expide la pre-
sente' en Madrnid, a 10 de noviembre de
1981.-El Secretario (Firmado).

(B.~11.452)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID
s EDICTO
CEDULA DE NOTIRICACION

! En los autos nimero 2.276-84/81, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo

nimero 4 de Madrid, a instancia de '

Francisco Casado Pinilla y otros, contra
«Knut Gunar Elof Larson (K.G. Lar-
son)s, sobre despido, con fecha 11 de
noviembre de 1981 se ha dietado provi-
dencia, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Protpidencia

Madrid a 11 de noviembre de l'_g}ﬁl.
Dada cuenta: El anterior escrito Gnase
a los autos de su razém. !

Requiérase a la parte demandada

sKnut Gunar Elof Larson (K.G. Lar-

son)», para que en plazo de tres dias

acredite la readmision a su puesto de tra-
bajo del demandante. '

Firmado: don Juan A: Linares.-Ante
mi: don Jests Gonzilez~Rubnicado,

Y para que sirva de notificacion a la
empresa «Knut Gunar Elof Larson (K.G.
Larson}s, en ignorade paradero, se¢ expi-
de la presente, en Madrid, a 11 de no-

viembre de 1981.-El Secretario {Firnu-
do).
(B.-11.453)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDNCTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 2.276-84/81, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 4 de Madrid, a instancia de
Francisco Casido “Pinilla y otros, contra
«Knut Gunar Elof Larson (K.G. Lar-
son)s, sobre despido, con fecha 23 de

«octubre de 1981 se ha dictado sentencia,

cuya parte dispositiva es del tenor hreral
siguiente: ¥

Sentencia

En Madnd, a 23 de octubre de 19581,
Fallo:

Que esttmando en parte la demanda,
debo declarar v declaros la nulidad del
despido de los actores Francgisco Casado
Pinilla, Begona Blanco Revilla, Luis Al-
fonso Saula, José¢ Maria Huerta Domin-
guez, Agustin Rodriguez Herndindez, Jo-
s¢ Borreguero Martin, Antonio Martin
Garrido, Juana Cacharrén Riera, Paloma
Arostegimi Plaza, José Antonio Gonzilez
Llorente, por la empresa «Knut Gunar
Elof Larson», y Fondo de Garantia Sala-
rial, y debo de ¢condenar v condeno a
ésta a que le readmita a su puesto de
trabajo y a que le abone los salarios des-
de c]' 1 de junio de 1981, hasta que ¢l
remngreso se produzea.

Asi por esta mi sentencia, contra la
que podra recurrirse en suplicacién por
ante el Tribunal Central de Trabajo en el
plazo de los cinco dias siguientes a la
notificacion de este fallo y conforme a lo
establecido en el articulo 154 de la Ley
de Procedimiento Laboral, lo pronuncio,
mando y firmo: don Juan Antonio Lina-
res.—Ante mi: M.* F. Sorana Vela.-Ru-
bricados.

Y para que sirva de notificacion a la
empresa «Knut Gunar Elof Larson (K.G.
Larson)s, en'ignorado paradero, se expi-
de la presente, en Madrid, a 11 de no-
viembre de 1981.—E] Secretario (Firma-
do).

(B.~11.454)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
- NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

.Enlos autos numero 1.348/81, scgui-
dos ante la’ Magistratura de Trabajo ni-
mero 5 de Madnd, a instancia de Gon-
zalo ‘Martin y otros, contra «Bero,
S. Am y otro, sobre cantudad, con fecha
7 de noviembre de 1981 se ha dictado

sentencia, cuya parte dispositiva es del |

tenor literal siguiente:

Falle:

Que, estimando las demandas formula-
das por los actores contra la empresa de-
mandada «Bero, S. A.», debo condenar
y condeno a la referida empresa deman-
dada a que por los conceptos senalados
en la demanda abone a cada uno de log
actores las siguientes cantidades totales: 4
Gonzalo Martin Alvarez, 598.167 pesctas:
a don Pedro de la Torre Berenguer,
399.268 pesctas; a don Adolfo Cano Te-
Ha, 225.{!33.00 pesctasy a don Ledn G-
mez Lopez, 354.296,00 pesetas ad
Rafael Gala Gil, 265.738 p?:setas. i %

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirténdoles de que contra la mis-

ma pueden recurrie en suplicacién ante el -

Tribunal Central de Trabajo, a tenor de
lo dispuesto en el articulo 153 y siguicn-
tes de la Ley de Procedimiento Laboral,
debiendo de anunciar su propésito, de
hacerlo ante esta Magistratura 1 medio
de escrito o comparecencia, en ¢l plazo
de cinco dias hibiles, contados a partir
del siguiente a la notificacion de esta
sentencia, debiendo la parte demandada
condenada, fuera ésta la recurrente, prc:
sentar al anunciar el recurso, resguardo
acreditativo de haber depositado en la
cuenta namero 75.567 del Bancd de Es-
raﬁa_ el importe del principal objeto de
a condena, mis un 20 por 100 del mis-
mo. debiendo: asimismo la parte deman-

| guiente:

dada acreditar ¢l deposito de 2.3(&3 e AP
tas en la cuenta namero 56 de la M‘J-- oy
Ahorros y Monte de Piedad «de = do
sita en Orense, 20, Madrid, al nempe
interponer el recurso. !
Asil?. por esta mi sentencia, 10 PJ““‘:;
cio, mando y firmo: Marcial Ro ".gzl'_
Estevan.-Firmado y rubricado. o B
Y ‘para que sirva de notificaCifl o
«Bero, S. A.» y «Navarra de C:;“m-!_ e
ciones, S. A.», en ignorado_pard (5 g,
expide la presente, en Madnd.. 2 (Fiﬂ:.-
noviembre de 1981.-El Secretarto,
mado).

(B-11.319 "

MAGISTRATURA DE TRAB)MO'
NUMERO 8 DE MADRH

ERICTO

CEDULA DE NUT[FI(‘.ACIUN' .-
1, ScBERE
pajo Aé*

En los autos nimero 2.978/8 |
dos ante la Magistratura de dec jen |
mero 8§ de Madrid, a mstancid Tﬂbu‘,’b |
venido Rubio Zapatero, Cf-'““a,én o,
Central Trabajo, sobre designacl sbres o |
trado de oficio, con fecha 29 des cuyh
de 1981 se ha dictado prowdmﬁc::}a] s ]

parte dispositiva es del tenor

«Dada cuenta; tnase el antl-'l‘i‘:’;s.: del
a los autos de su razon'y 2 b~ ctord
mismo comuniquese a la part erradd
ue le ha sido designado .“’m&“&ﬁeﬂ‘ |
ﬂon José M:* de Trapaga ¥ S50 Sagge
domiciliado en calle Cantalejos: o £
drid, con el que deberd P‘-‘“‘r""o de b
municacion para que sc hagd car % 73""
defensa de sus imcrc.:.cs. Lo man 3
ma S. S Ima. Doy fen. L

Y para que sirva de notificd® ﬂ&
Bienvenido Rubio Zapatero, f-‘::c‘e’-‘. =
paradero, sc expide la present€ Foige
drid, a 19 de noviembre de 1981. 2 .
cretario (F:Irmado). (B.-—l1-"|'30_"_|"‘,, X

4y 0. . _" »
MAGISTRATURA DE TRABAIG
NUMERO 8 DE MADRI

EDICTO _ B
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 802-3/81: Segl
dos ante la Magistratura de .Tr‘abig_: 5"1‘1
Gon”

mero 8 de Madrid, a instancid : .
Isabel Santiago Garrido ¥ M.* P:;‘;—Jﬂﬂ‘ -
zalo, contra «Creaciones Avar (.0. diza
Vega Collazo), sobre despido. ;"':a por
tado auto, cuya parte disposity ‘.:.- =
tenor siguiente: ) by

«S. S.* por ante mi el Secmﬂ:::‘: gin.
Que debia dccl::irar ybdf!dzf:i”u P ‘_’I‘lﬁ; 1
do el contrato de trabajo ¢ 7 (SR
actoras dofa Isabel Santiago G‘:jﬁiﬁ '
M.* Pilar Gonzalo Dicz con la egd GCor
«Creaciones Avas (don Jesus coliw'r"
llazo) y en consecuencia debia abon®

es “"dir
o (N

ue
y condenaba a esta empresa 4 qPEs
tﬁi’; {4
. |

a dichas demandantes las siguien®
e jza !
A) En concepto de md"'m::;zgg g .

dades:
por extincion del contrato de ok
no haberse producido la readist g jen=
cantidad de cincucnta y una mi AL gans
tas veintinueve pesetas a M. lsalo. Dict:
tiago Garrido, vy a Pilar Gonzuéiﬂﬁﬁ“gt,l‘_
cincuenta y una mil quinientas T .
Ve pesctas. . o 11"
Bp)c Y en concepto de sa_lil_ﬂ“zsdemgﬁ 4
mitacion la cantidad de trescien®® Coda
mil.cicllue setenta y sicte peseras T ‘
una de las actoras.» ) wf
Y para que sirva de l‘_o"r{f:g‘: Cpﬁ’
«Creaciones Avan (don Jests xp‘dt’b'l‘
, se b ] o
llaza), en ignorado paradero, * oviemolt
presente, en Madnid, a 2 de k.

de 1981.-El Scerctario (Fifm;l(‘:;(?tl'l.!‘@h..l
]

d

L S ast o:r,r}_."

MAGISTRATURA DE TRQ&”‘ KT

, NUMERO 8§ DE MADRIEE

EDICTO _

CEDULA DE NOTIFIGACION A

En los autos nimero 2.551£{rﬂ,r.

guidos ante la Magistraturd acia de d
nimero 8 de Madnd, a nSBEEE

liana Lozano Soto y tres .."-‘ﬁf' l‘g&'

«Hispano Marroguinerta.
despido, con fecha 26 ¢
1981 se¢ ha dictado sentencil
dispositiva es del tenor literal



)
g (B.-11.438)
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Fallo:

?ue Sstimando la demanda pru{.mtadm
M- Ona Juliana Lozano Soto, dqm @t,u
** Cruz Palomares, y dona Purificacion
0 Ortiz, debfa declarar y declaro nu-
despido; y por consecuencia debia
Panoegzr Y condeno a la empresa «His-
na de arroquineria, S. L.y, en la perso-
Pasar Su legal representacion, a cstar v
Mitg Por esta declaracién y a que read-
mmediatamente a las trabajadpras
5 Mmismas condiciones existentes ¢n
ab;:;“mc“m de ser despedidas, dcb‘imdo
Yer ¥ absuelvo al Fondo de Garan-
bilid:cliarlal. sin perjuicio de su_rcsptmsa.;
artiey) v.:g los supuestos prevenidos en ¢
dores © 33 del Estatuto de los Trabaja-
de ) 08 abono de los salarios dejados
Percibjr,
vHig Para que sirva de notificacion 3
ik Paradero, se¢ expide la presente,

t? Madriq, a 16 de noviembre de 1981.—

Ureretario (Firmado). 2
(B.—11.456)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

d En los autos nimero 2.609/81, segui-

%% ante la Magistratura de Trabajo né-
;::)ro 8 de Macﬁ-id. a instancia de, Mila-
Bh‘ Lopez Gémez, contra «Hermanos
ch VO, S. L.», sobre R. contrato, con fe-
* 10 de noviembre de 1981 se ha dic-
d!ln Sentencia, cuya parte dispositiva es
‘;lcnor literal siguiente:
lady ue desestimando la demanda formp—
%por dofia Milagros Lopez Gomez,
da absolyer y absuelvo a la demanda-
G;;H‘.'r“‘ﬁﬂos Bravo, S. L.» vy Fondo de
dnn?nm Salarial, de las pretensiones de-
das en su contras. .
Para gque sirva de notificaciéon a

. - .
Hcrm‘“l)s Bravo, S. L.», en ‘B“Umd“

P'-“d'-‘m. s¢ expide la presente, en Ma-

+ A 16 de noviembre de 1981.—El Se-

Ctarig (Firmado). 11.457)
(BR1142

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

dofn 10s autos nimero 1.472/81, ‘5‘33“?'
Mer, dnte Ja Magistratura de Trabajo nu=
Vi 2 8 de Madrid, a nstancia- de Angel

l 1 -
.?bc::ltc Nieto, cumrnd{osc Reyes Lara,
¢

Camidad_ con fecha 25 dl.’_ octubre
81_ s¢ ha dictado sentencia, cuyd

a , :
pae dispositiva cs-del tenor literal si-
Whte: )

da‘Q““ estimando la demanda presenti-
Far p?r Angel Vicente Nicto, debo decla-

. ¢ Reyes
Lap. declaro que la empresa José Rey
3, adeuda .1? actor la suma de 161.991

e ; -
d 3, por los conceptos de la deman

a
y 'Pacundma“dﬂ a dicha empresa a cstar
d(";sar por dicha declaracion y al abono

Mencionada cantidad. »

Y

Rey P3% que sirva de notificacidn a Jose

pii&“ ara, en ignorado paradero, se €x-
iepr Presente, en Madrid, a 16 de no-
¢ de 1981 —El Secretario (Firma-

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO § DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

N 105 autos nimero 3.617/80, segui-
inte la Magistratura de Trabajo mu-
de Madrid, a instancia de Jos¢
o Martin, contra Manuel .'\gud:n.
Hoyie, _Subr,_. cantidad, con fecha 10 de
! cmb“' de 1981 se ha dictado, senten=
l"";l ;N-Pa"‘-‘ dispositiva cs del tenor li-

0 'Bulcn(c: 4

i Que estimando la demanda presenta-
tin :;r on José Antonio Bellerin Mar-
0 00 declarar y declaro que la em=

E
s.

Pr )
_._q&sa Manuel Agudin Lago, adeuda 2

ha':é la Suma de 153,324 pesctas, con
Por di * dicha empresa a estan 'y pasar
Mene ha declaracion y al abono de la
v 9nada cantidad » 2\
M que sirva de notificacion
ABUdin Lagow, en ign'ﬂﬁdo pas=

Pano Marroquineria, S. Liv, en g

- (Firmado).

radero, se expide la presente, en Madnd,
a 16 de noviembre de 1981.-El Sccreta-

io (Fi do).
rio (Firmado (B11459)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID *

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los' autos numero 1.847-52/81 se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 8 de Madrid, 3 mstancia de An-
ronio Nicto IDiez y cinco mis, contra
«Maritima Comercial l_I-prurt_adnra. S. A
(MACOMESA}-. sobre cantidad, con fe-
cha 5 de octubre de 1981 se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva cs del
renor literal siguiente:

«Que estimando la demanda presenta-
da por don Antomo Nicto Diaz, don jo-
¢ Lépez Carriches, don Jesus Arcones
Torrejon, doia Ciarmen IDicz Amor; don
Eduardo Maestre Zamohano, don Anto-

nio Gonzilez Carriches, debo declarar v

declaro que la empresa adeuda a dichos

actores las sumas de 268.202 pesetas a

don Antonio Nicto Diez, 214,951 pesetas

2 don José Lopez Carriches, 115.799 pe-
setas a don Jesus Arcones Torrejon,
71.748 pesctas a dona carmen Diez
Amor, 444.928 pesctas a don Eduardo
Maestre Zamohano y 217.720° pesctas 3
don Antonio Gonzilez Carriches, por los
conceptos de sus demandas, condenando
s dicha empresa a estar y pasar por di-
cha declaracion y al abono de la mencio-

nada cantidad.» ] . *
Y para que sirva de norificacion a

«Maritima Comercial Exportadora (MA-

COMESA), en ignorado paradero, sc
expide la presente, a en Madrid, a 16 de
noviembre de 1981.-El Secretario (Fir-

mado). ¥ (B.-11,460)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID
EDICTO
(“.E!JUlTA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 716-18/81., se-~

guidos ante la, Magistratura de Trabajo
numero 8 de Madrid, a mnstanca de Juan
Collado Guirao y dos mis, contra Emi-
lio Sinchez Hernindez, sobre cantidad,
con fecha 26 de octubre de 1981 sc ha
dictado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

«Que estimando las demandas presen-
tadas por don Juan Collado’ Guirada,
don Miguel Vargas Miguel y don Juan
Tienda Mesa, debo declarar y declaro
que la empresa don Emilio Sinchez Her-
nindez adeuda a los acturcs‘la suma de
169.815 pesctas a don Juan Collado Gui-
rao. 117.446 pesctas a don Miguel Var-
gas Miguel, y 144,319 pesetas a don
Juan Tienda Mesa, por los concepros de
<us demandas, condenando a dicha em-
presa @ estar yo pasar por dicha declara-
cion y al abono de las mencionadas can-

i a
ud;d‘;;ra que sirva de notificacion 4 Mi-
guel Vargas Miguel, en ignorado parade-
ro, se expide la presente, en h.fladrld. a
16 de noviembre de 1981.~El Secretanio

(B.-11.461)

GISTRATURA DE TRABAJO -
MANUMEﬁO § DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 603/81, scgmdos

ante la Magistratura de Trabajo numero
8 de Madnd, a mstanci de Inés Grosso
Cordon Pélayo, contra «Clamide,
S. A.», sobre cantidad, con fecha 6 dc
octubre de 1981, se ha dictado sentencia,
cuya parte disposiiva s del tenor l.ttrra
sigmente:
‘“g«Quc estimando la dmt?uda. pr:*scnta-
da por dofa Indés Grosso Cordon Pelayo,
debo declarar y declaro que la Empresa
adeuda a la actora la suma de 104.245
pesetas; por los conceptos de i deman-
da, condenando a dicha empresa a cstar
y pasar por dicha declaracion y al aboné
de la mencionada cantidad. » N

Y para que sirva de notficacion a
«Clamide, S. Ao, en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 16 de

noviembre de 1981 -El Secretario (Fir-'
mado). ,
(B.-11,462)

MAGISTRATURA DE TRABAJO-
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos, nimero 602/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo mimero
8 de Madnd, a instancia de Juan Diego
Qtalava Lorente, contra «Surva, S. Als,
sobre canndad, con fecha 6 de octubre
de 1981, se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

«Que estimando parcialmente la de-
manda presentada por don Juan Diego
Otalava Lorente, debo declarar y declaro

ue la empresa adeuda al actor la suma
jc quinigntas venticuatro mil ciento
treinta y siete pesetas, por parte de los
concepros de la demanda, condenando a
dicha empresa «Surva, S, A.s, en su re-
presentacion legal estar y pasar por dicha
declaracion, y al abono de la mencionada,
cantidad.»

Y para que sirva de notificacion a
«Stirva, S. A.s, en ignorado paradero, se
expide la presente, en Madnd, a 16 de
noviembre de 1981.-El Seécrerario (Fir-
mado). 1 '

(B.~11.463)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 1,991-3/81, “se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 8 de Madnd, a instanca de An-
gel Paniagua Rubio y dos mis contra
«Urbanizadora Proconforts, sobre cjecu-
cion, con fecha 28 de octubre de 1981 se
ha dictado providencia cuya parte dispo-
sitiva ¢s del tenor literal siguiente:

Providencia

Magistrado, Ilmo. Sr. Garcia Calvo.-
En Madnd a 28 de octubre de 1981, Da-
da cuenta y visto el estado de las presen-
tes actuaciones, como s¢ solicita, se
acuerda la ejecucién de «Proconfort,
8. A.», v se decreta el embargo de la
demandada, consistente en 1. la Parcela
Urbana numero 62.747 de 1.910 m?, lla-
mada del Grayjo (Registrao de Alcorcon)
pertencciente 4 Getafe. inserito al Tomo
1,442, Titulo 736 y Folio 37, y 2.° Par-
cela Urbana Finca nimero 15.268 de 475
m® en ¢l Registro de Navalcarnero, per-
tencciento a Pozuelo de Alarcon, Fohio
43, Tomo 957 y Tiwlo 232, para res-
ponder a un principal de 1.854.000 pese-
tas mis 370.800 pesctas para gastos y
costas que se caleulan aproximadamente,
a cuyo efecto y una vez firme esta pro-
videncia que se norificard a las partes, li-
brense mandamiento por duplicado al
Registro de la Propiedad de Alcorcon y
al Registro de Navalcarnero. a fin de
que se proceda a la anotacion Preventiva
(.]t.' Embargo de las Parcelas Urbanas y
hagan constar las cargas y gravamenes a

ue-estuviera afecto 0 en su caso de ha-
llarse libre de ¢llo. Todo ello y por aho-
ta de oficio. Lo manda y firma S. 5. lI-
ma., de lo’ que doy fe. Anté mi. Firma-
do don Roberto Gareia Calvo. Rubrica-
do. La Secretario: Esperanza Echevarria
de Meer, \

Y para que sirva de notificacion a

“«Urbanizadora Proconforts, en ignorado

paradero, se expide la presente en Ma-
dnd, a 17 de noviembre de 1981.-El Se-
cretario (Firmado).

(B.~11.464)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO'S DE MADRID

EDICTO
CENULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.908-9/77, Ejec.
146/77, seguidos ante la Magistraturs de
Trabyo nimero 8 de Madrnd, a mstancia
de Vieente Campos Palomares y otro,
contra Euscbio' Canelo Cerro, sobre des-
prdo, se ha dictado providencia, cuya
parte dispositiva. es del tenor literal si-
guente;

se expide la

- guientes cantidades, a José Lopez []irué-

Providencia

Magistrado, Hmo. Sr. Garcia Calvo.-
En Madnd a 16 de septiembre de 1981,
Dada cuenta y visto el estado de las pre-
sentes actuaciones, como se solicita se
acuerda la ¢jecucion, de don Eusebio Ca-
nelo Cerro, vy se decreta ¢l embargo del
demandado, consistente en una finca ur-
bana con ¢l mimero 21.586, cuya des-
cripcion es la siguiente: Urbana 15 Pi-
sovv, Letra C, en 2. Planta sita en la
calle Porto Lagos, 5 del Parque de Lis-
boa en Alcorcén, inscrita en el Tomo
491, Libro 274, Folio 94, para cubrir un
principal de 350,000 pesetas mais 60,000
pescras que s¢ estiman para costas y gas-
tos, a cuyo efecto y una vez notificado
esta providencia que se notiticard a las
partes, librense mandamiento por duph-
cado al Registro de la Propiedad de Al-
corcon, a fin de que se decrete Digo,

roceda a la anotacién preventiva de em-
Eargu de la finca urbana y hagan constar
las cargas y gravimenes @ que estuvieran
afecto o en su caso de hallarse hibre de
ellos. Todo ello y por ahora de oficio.
Lo mando y firma S. $.' llma., de lo
que doy fe. Ante mi. Don Roberts Gar-
cia Calvo, Rubricado. La Secretario: Es-
peranza Echevarria de Meer. Rubricado.

Y para que sirva de notificacion a Eu-
sebio Canelo Cerro, en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madrid, A
16 de noviembre de 1981.-El Secretario

| (Firmado). .

(B.-11.465)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERQ 9 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos 1.291/81, seguidos ante la
Magistratura de Trabajo nimero 9 de
Madrid, a mstancia de Pedro Torralba
Romero, contra «Durasa, S. L.», y Fon-
do de Garantia Salarial, sobre despido,
con fecha 7 de noviembre de 1981 s¢ ha
dictado auto cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente: :

«Ante mi ¢l Secretario dijo, que debia
declarar v declaraba extinguida la rela-
cion laboral cifrindose la indemnizacion
a cargo de la empresa a trescientas vemn-
usiete mul seiscientas pesetas (327.600), y
astmismo se condena a Ja demandada a

ue abone los salanios dejados de percibir
desde la fecha de notficacion de la sen-
tencia a la demandada hasta la fecha de
esta resolucion, »

Y- para que sirva de notificacion a
«Durasa, S0 Los, en ignorado paradero,
resente en Madrid, a4 16 de
noviembre de 1981 -El Sceretario (Fir-
mado).

(B.~11.431)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 9 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.365-67/81, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
ntimero 9 de Madnd, a instancia de Fé-
lix Alda Gareia y dos mis, contra «Ac=
tuels, sobre cantidad, con fecha 17 de
noviembre de 1981 se ha dictado senten-
cia, cuya parte dispositiva es del tenor li-
teral siguiente:

«Que estimando las demandas debo
condenar y condeno a la empresa «Ac-
tuely, a qué abone a los actores las si-

nez, c_lu'_:.cit:nrgs sesenta vy anco mil qui-
nmentas vemtinueve pesetas (265.529); a
Rafael Garcia Martinez trescientas mil se-
tecientas cuarenta v ocho pesetas
(300.748); a Félix Alda Garcia, trescientas
tres mil novecientas cinco pesetas
(303.905), »

Y para que sirva de notificacion a
sActuels, ¢en ignorado paradero, se expi-
de la presente en Madrid, a 18 de no-
viembre de 1981.—El Secretario (Firma-
do). .

“(B.-11.432)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
"NUMERO 9 DE MADRID
EDICTO
CERULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.662-2.663/81,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
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nimero 9 de Madrid, a instancia de Mi-
guel Angel Barrientos Llorente y Pedro
Pérez, contra Disco-bar «Dona Sanchas
(titulares: Alfredo Pelegrin, Juliin Atan-
ce, Manuel Chaparro y Angel Casado) y
Fondo de Garantia Salamal, . sobre despi-
do, con fecha 20 de octubre de 1981, se
ha dictado sentencia, cuya parte disposi-
tiva es del tenor literal siguiente:

Fallo:

Que, estimando como las demandas,
debo declarar y declaro improcedente el
despido de los actores, en su consecuen-
cia condeno a la empresa disco-bar «Do-
fia Sancha», ttulares Alfredo Pelegrin,
Juliin Atance, Manuel Chaparro Mansi-
lla, Angel Casado Miguel, a que, a op-
cion de la misma dentro del plazo legal,
readmita a los trabajadores en su puesto
de trabajo en las mismas condiciones que
regian antes de producirse el despido, o
les indemnice con las cantidades siguien-
tes: a Miguel Angel Barrientos Llorente,
treinta y cinco mil dos pesetas (35.002),
a Pedro Pérez Galloso, veintiséis mil
cuatrocientas pesctas (26.400), sin perju-
cio de la obligacion del Fondo de Garan-
tia Salarial de completar la diferencia en
virtud de su responsabilidad legal hasta
ancuenta y ocho mil trescientas tremnta y
ocho pesetas (58.338) para Miguel Angel
Barrientos Llorente, cuarenta y cuatro
mil pesctas (44.000), para Pedro Pérez
Galloso! al pago de cuya cantidad se
condena expresamefite, v también conde-
nar a la empresa al abono de los salarios
de tramitacion, desde la fecha del despi-
do hasta la notificacién de csta sentencia
a la empresa con el limite establecido en
¢l articulo 103 de la Ley de Procedi-
miento Laboral. '

Notifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiéndode que contra la cual pueden
mterponer recurso de suplicacion, en el
plazo de 5 dias, por comparecencia o
por escrito, designando el letrado que ha
de interponerlo, debiendo la parte recu-
rrente, si ¢s patrono, presentar el res-
guardo acreditativo de haber ingresado
en la cuenta corriente 89.610, denomina-
da fondo de anticipos reintegrables, so-
bre sentencia recurrida de esta Magistra-
tura en ¢l Banco de¢' Espana el importe
de la condena, imcrementado en un 20
por 100, sin cuyo requisito no podri te-
ners¢ por anunciado, igualmente, pero
dentro de 10 dias para su formalizacién,
deberd presentar el resguardo acreditativo
. de haber mgresado en la cuenta corriente
33-1.272 de Recurso de suplicacion, en la
Caja de Ahorros y Monte de Piedad de

Madnd, sucursal namero 153, de Oren- .

se, 20, de esta misma Magistratura,
2.500 pesctas, sin cuyo requisitd se le
tendrd por desistido del recurso que hu-
biere anunciado.

Asi, por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando v firmo.

Y para que sirva de notificacion a dis-
co-bar «Dona Sancha» (titulares Alfredo

Pelegrin Planas, Julian Atance Fernindez,

Manuel Chaparro Mansilla y don Angel
Casado Miguel); en ignorado paradero,
se expide la presente en *Madrid, a 13 de
noviembre de 1981.-El Secretario (Fir-
mado), y

- (B.=11.433)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.609/81, segui-
dos antc la Magistratura de Trabajo nu-
mero 10 de Madrid, a instancia de Anto-
nio Gordillo Fermindez, contra «Bingo
Sport, S. A.» y otros, sobre despido,

con fecha 20 de octubre de 1981, se ha .

dictado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Fallo:

Que, desestimando la pretension actoras

frente a «Bingo Sport, S. A.», por falta
del requisito de legiimaciéon pasiva, de-
bia declarar y declaraba nulo el despido
de que fue objeto por parte de la empre-
sa «Centro Riojano de Madndes, conde-
nando a ésta a sy mmediata readmision,
asi coma al abono de los salgrios dejados
de percibir, desde la fecha del despido.
Notifiquese esta resolucién a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la misma

podrin interponer recurso de sfiplicacion
en el plazo de 5 dias, siguientes a la no-
tificaciéon de este fallo ante el Tribunal
Central de Trabajo, previo ingreso; si
recurriera la parte demandada, en la
cuenta corriente 97,506, abierta por esta
Magistratura en ¢l Banco de Espana de
esta capital, de la cantidad importe de la
condena que le ha sido impuesta, mcre-
mentada en un 20 por 100 conforme a
lo dispuesto en el articulo 154 del Texto
Refundido de Procedimiento Laboral,
mis 2,500 pesetas que deberin ingresarse
en la cuenta 127 —recursos— abierta por
esta Magistratura en la sucursal 153 de la
Caja de Ahorros y Monte de Piedad de
Madrid, calle Orense, 20, conforme a lo
dispuesto en el articulo 181 del mismo
texto legal. .

;Y para que sirva de notificacion a
«Bingo Sport, 8. A.», en ignorado para-
dero, se expide la presente, en Madnd, a
4 de noviembre de 1981.-El Seccrétario

(Firmado).

(B.~11.364)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.716/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 10 de Madrid, a instancia de Cris-
tina Aranda Sanchez, contra Manuel Go-
mez Roldin y José Sinchez Campos
(«Restaurante Marisqueria La Cigalan),
sobre despido, con fecha 2 de noviembre
de 1981, se ha dictado sentencia, cuva
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Fallo:

Que, estimando la demanda’ interpues-
ta por dona Cristina Aranda Sanchez,
debo declarar v declaro nulo su despido,
condenando a los demandados, 'don Ma-
nuel Gomez Roldin y don José Sinchez
Campos, a la readmision de la actora
con abono de los salarios dejados de per-
cibir, desde la fecha del despido 4 aque-

Ila en que tuviere lugar la readmision.

Nortifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirtniéndoles que contra la misma
podrin interponer recurso de suplicacion
en el plazo Ji-os dias siguientes a la noti-
ficacion de este fallo ante ¢l Tribunal
Central de Trabajo, previo mgreso, si
recurriera “la parte demandada, en la
cuenta corriente 97.506, abierta por esta
Magistratura en ¢l Banco de Esparnia de
esta capital, de la cantidad importe de la
condena que le ha sido impuesta, incre-
mentada en un 20 por 100, conforme a
lo dispuesto en el articulo 154 del Texto
Refundido de Procedimiento Laboral,
mis 2.500 pesetias que deberin ingresarse
en la cuenta 127 —recursos—, abierta
por esta Magistratura en la sucursal 153
de la Caja de Ahorros vy Monte de Pie-
dad de Madrid, calle Orense, 20, confor-
me a lo dispuesto en ¢l articulo 181 del
mismo texto legal.

Asi, por esta mi sentencia, fo pronun-
cio, mando y firmo,

Y para que sirva de notificacion a Ma-
nuel Gémez Roldin y José Sdinchez
Campos, en ignorado paradero, se expi-
de 1a presente, en Madrid, a 16 de no-
viembre de 1981.-El Secretario (Firma-
do).

(B.~11.365)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION )

En los autos nimero 3,625/80, segui-
dos antg la Magistratura de Trabajo ni-
mero 10 de Madnid, a instancia de José
Luis Gonzilez Hernindez, contra Ricardo
Soto Rodriguez, sobre cantidad, con fe-
cha 23 de septicmbre de 1981, se ha' dic-
tado sentencia, cuya parte dispositiva es
del tenor hiteral siguiente:

Fallo:

Que, esnmando la demanda interpues-
ta por José Luis Gonzilez Hernindez,
debia condenar y condenaba a la empresa
demandada de Ricardo Soto Rodriguez,
a que pague al acror la cantidad de
178.655 pesetas.

Notifiquese esta resolucién a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la misma
podrin interponer recurso de suplicacién
en ¢l plazo de 5 dias siguientes a la nou-
ficacion de este fallo, ante el Tribunal
Central de Trabajo, previo ingreso, si
recurriera la parte demandada, en la
cuenta corriente 97.506 abicrta por esta
Magistratura en ¢l Banco de Espana de
esta capital, de la cantidad importe de la
condena que le ha sido impuesta, incre-
mentada en un 20 por 100 conforme a
lo dispuesto en el articulo 154 del Texto
Refundido de Procedimiento Laboral,
mas 2.500 pesetas que deberin ingresarse
en la cuenta 127 —recursos—, abierta
por esta Magistratura en la sucursal 153
de la Caja de Ahorros y Monte de Pie-
dad de Madrnid, calle Orense, 20, confor-
me a lo dispuesto en ¢l articulo 181 del
mismo texto legal,

Y para que sirva de notificaciéon a Ri- |

cardo Soto Rodriguez, en ignorado para-
dero, se expide la presente, en Madnd, a
16 de noviembre de 1981.-El Secrefario
(Firmado).

(B.—11.363)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

- EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.259/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo na-
mero 11 de Madnd, a instancia de Ma-
riano Manzano Marlasca, contra aRestau-
raciones Artisticas, Arjuim_:tura. vy Deco-
racion, S. L.», sobre despido, con fecha
20 de octubre de 1981 se ha dictado sen-
tencla, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente: .

! Fallo:

Que desestimando la demanda inter-
puesta por Mariano Manzano Marlasca,
debo absolver y absuelvo a «Restauracio-
nes Artisticas, Arquitecta v Decoracion,
S. L.» y Fondo de Garantia Salarial. .

Norifiquese esta sentencia a las partes,
advirtiéndoles que contra la misma pue-
den mterponer recurso de suplicacion an-
te ¢l Tribunal Central de Trabajo, que
deberd anunciarse a esta’ Magistratura en
plazo de 5 dias siguientes al de su notifi-
cacion,

Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
¢io, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a
«Restauraciones Artisticas, Arquitectura y
Decoracion, S,. L.y, en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madrid, a
12 de noviembre de 1981.-El Secretari
(Firmado). '
. (B.-11.318),

L1

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.619-21/81, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 11 de Madrid, a instancia de
Leon Rodrigucz Santillan y otros, contra
«Valtiétar; S. A, sobre despido, se ha
dictado auto, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

AUTO

En Madnd,
Dada cuenta v,

Su Senoria ante mi, ¢l Secretario, dijo:
Que debia resolver y resolvia el contrato
de trabajo, condenindose a la demandada
«Valtiétar, S. A.», 2 indemnizar a los ac-
tores Ledn Rodriguez Santilling Francisco
Sinchez Rodriguez y Alfredo Sinchez
Cruz, en 25.920 pesetas a cada uno de
los actores, sin perjuicio de la responsa-
bilidad' del Fondo de Garantia Salarial va
decretada en sentencia y que asciende a
6.480 pesctas a cada uno de los actores.

Asimismo la- demandada hari efectivos
a_lus actores el mmporte de los salarios
filados en la sentencia y Jos dcvcngado;;
dcsd_c la fecha de notificacion de 1a sen-
tencia hasta la de este auto,

El lustrisimo senor Magistrado de
Trabajo nimero 1l de esea capital y su
provincia, don José Ramon Lopez Fando
Raynaud. asi lo mandé v firma. l)uyll'c.

Y para que sirva de notificacian a
«Valtidtar, S. A, en ignorado paradero,

i

a 9 de ocrubre de 1981,

-y
se expide h presente, en Madrid, & 5
de ng\ricmbrg de 1981.-El Secretark

(Firmado). (B.—l.l-%‘.}' -

MAGISTRATURA DE TRABAJ
NUMERO 11 DE MADRID ,
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 12_4!81_. Sc%‘"di“
ante la Magistratura de 1““10:56:“&
11 de Madrid, a instancia de CIOECE (ge
rrero Ballesteros contra Manue . 42
la Fuente, sobre despido, con de 1981 d
de mayo dé 1981 y 26 de junio ©F part¢
se ha dictado providencia, _C“me
dispositiva es del mlpr.htcral-ﬂﬂi“.' Tox,

Dada cuenta; como se SOME ol em r
acuerda la ejecucion y se dccrclﬂ empte
bargo de bicnes, propiedad de ]a l;uﬂu'q,
sa apremiada Manuel Pérez de f‘acicﬂté 1
(ESCALIFRAI) en cantidad 5:1' . q“‘ﬁ' d
cubrir el importe del principah = de -
ciende a 80.000 pesetas, mis 1a suﬂ_t‘;#i
20.000 pesetas que se calculan P‘gﬁqﬁ. v

y gastos, sin perjuicio de ultert '
dacién; dindose comisién para 13 d;ﬁl;ﬁ;
asiSﬂdoa:

cia de embargo a practicar, a U
: ; : ilitad@s
Secretario o Funcionario Habill %

terno de esta Magistratura,
eidoy

quicnes serviri ¢l presente prov
oportuno mandamiento en 'torma'golidw
practica acordada, asi como para. prtd’q
¢l auxilio de la fucrza P':'bhca'cflb en ¥
fuere; guardindose en la traba ”dw]“ ‘
limitaciones que establecen los ciamien”
1.447 y 1.449 de la Ley de EnjuicEE
de 8908

to Civil, : 5

Lo mandé -y firma Su Senoria .
doy fe, Ante mi.: dolst &

Seguidamente, me hago Camoﬁrﬂﬁ“”- .
actuaciones para cumplimentar JoAOES -4
do en anterior proveido. Doy e i

Dada cuenta, a tenor de lo PP: 4
en el articulo 201 de la Ley Jos
miento Laboral, en relacién con _‘:
culos 1.483 y 1.484 de la Ley de Jos ¥
dimiento Laboral, en relacion' €on Jetof
ticulos 1.483 y 1,484 de la SUP™

Ley de Enjuiciamiento Civil, PTd T
al avaliio de los bicnes embargav y:
cuyo fin se designa Perito 4 d‘”; Jcep
Mirquez Mazuecos, quien deber .

1 de :
y jurar ¢l cargo, y dése trasl::i:_ previc
cho nombramiento al ejecutad@: By

L i X d_l scgun q 1
niéndole que, dentro ce bajo “?;’g?s".

nombre otro por su parte,
miento de tenerle por conforme © o
designado de oficio por esta NI A
= = ord Ifl.ii".'ﬁi‘._

Lo mandé y firma Su Senorid S50
ma, de que doy fe. Ante mi.. 6 3 MI’

Y para que sirva de nouficacl ﬁdﬂ.ﬁ
nuel Pérez de la Fuente, cn 'gnowﬂ_f .
radero, se expide la” presente ';'“I Gocreth”
a 19 de noviembre de 1981.-El 3€

ro (Firmado). (8 ,11.'467,: ilg

|

MAGISTRATURA DE T Rn;%‘-'- '
NUMERO 11 DE MADRIP

EDICTO "k
CEDULA DE NO'I‘lFIChCIQN

(8,
En los autos nimero 2. 10\[—31‘3!Y 118

guidos ante la Magistratura de neid ¢
nimero 11 de Madrid, a inStaRE o
Andrés Sierra Bustos y dos mas:
«Construcciones At.‘r()tla'tlf{‘:“s‘;i oVl
sobre clasificacion, se ha dicta .f-dpéligF’J
dencia, cuya parte dispositiva € :
nor literal siguwiente: -
Advicrtiér?dosc que la dcl'_ﬂ":‘“daprcv_dﬁ
tada no se¢ ajusta a los rcquas:m‘dm'ﬁdﬂ
dos en el articulo 71 ¥y cuncogorzi.'fﬂﬁ
la Ley de Procedimicpto La o
cuanto la misma adolece de o mﬂ@ :
que después se dirdn, pongast Fu g 10
miento de las partes, a I
subsane dentro del cuarto
lo efectuase, procédase al
autos. ] ond
Los aludidos defectos son: del Conﬁ:
No acompanar ¢l inluffl“’. ol articss
de Empresa a que sc r"’“cnl_abof‘l"-} 3
137 de la vigente Ley Procesal J ria. | Mk
Lo mandé y firma Su Seno =4

fe. 3 510

Y para que sirva de f{ﬂ"ﬁf?“:",,g'r 0
drés Sierra Bustos, en ignord Made!
ro, se expide la presente. €8 Sl
12 de noviembre de 1981.—%%

(Firmado). (.B-'”"M'. "5 d
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MAGISTRATURA DE TﬁABAJO
NUMERO 12 DE MADRID

X AUTO
N Madrid, a 30 de octubre de
198!- PUI’ dada cuenta, Y "

R’»'Sulzandu: Que en la sentencia dicta-
0 fecha 22 de julio de 1981, en los
£Sentes autos se declaré un salario que
Mdo:t‘éh en la demanda y nulos los des-
Mang ¢ los actores, condenando al de-
crdado «Diestil, S. A.», a que los
lmml;;l en el mismo puesto de trabajo
i da one los salarios dejados de perci-
E;Q;S‘%f_ la fecha del despido hasta que
MiIsi6n tenga lugar.
ultando: Que los actores comunica-
tro ;d“‘ta Magistratura de Trabajo den-
} Plazo, que se les habia negado
% €mpresa demandada la readmision,
Sultando: Que en la comparecencia a
brag Heron convocadas las partes, cele-
5 el dia 29 de octubre actual, la
€ actora se ratifica en su escrito, no
Mpareciendo 13 parte demandada.
Proon?id::rando: Que no habiéndose
idospor la empresa demandada a

da

la readmisiéon de los actores decretada en
el Fallo, se estd en el caso, conforme Kl
lo establecido en los arriculqs 2()8 v si-
. guientes de la Ley de Procedimiento La-
gorzl: de declarar la cxnnn{m_dc lqs
contratos de trabajo que hasta lq !ccha‘h-
gaba a las partes, asi como a fijar las in-
demnizaciones procedentes, tanto por tal
¢xtincién como la complementaria por
los salarios de tramitacion. ‘
Vistos los articulos legales citados y
demis disposiciones de pertinente y ge-
g cacion.

nc;flsa.?hllm:i. ante mi, ¢l Secretario dijo:
Que debia declarar v declaraba extingui-
da la relacion laboral que hasta ¢l dia de
hoy ligaba a los actores con la empresa
«Diestil, S. A.», fijindose como' indem-
nizacion abonar por dicha empresa a ‘Ios
actores ¢n concepto de indemnizacion
por tal extincion, cn la que ya ha' sido
efectuada la reduccion legal det 20 por
100 prescrita por tratarse de empresa de
menos de 25 trabajadores, y la corfiple-
mentaria por los salarios dejados de per-
cibir, desde la fecha bdc! dcs_p:du h._lsta_cl
dia de hoy, las siguientes indemmnizacio-

nes:

‘-\-————-—_

INDEMNIZACIONS. TRAMITACION

A * _757.500 437.500

::: Marfa Garcia. Ponte., oot e S T 1 '|7 b.'-z».rﬂ) il

0';110 Jodar Cazorla .......covurursparasrysmmsniatissenedeesss 440.000 250,000

Bl By o arcts Castillo. .o iuiaaipeinsstassassnmterasss 180,000 250,000

4 Résarj:rfrm“ ROAMEUEZ .. savcismesrevarnnanssssunpdissiasons s ot

. ONSO MENACZ ..ccovsennsinagsssaisrsinnbaiosmannssas 12 37500
Piedag Sinchez Laso......cusaassemnarssassanss T T 883.750 5

leﬁqllesc el presente auto a las par-
Asi orma legal,

! 1o acords y firmé el Ilmo. Sr.
Ntonio Peral Ballesteros, Magistra-
Ange .. ) Fabajo nimero 12 de Madrid.

mi

. Para Freg tificacion a
DLt que sirva de noti :
‘CSUI' 5 A, se CKPidl‘ la presente o=
Op:é Para su publicacion en ¢l BOLETIN
AL de 13 Provincia y colocacién en

) ANUNCIOS.
fid, 30 de octubre de 1981.
(B.-11.367)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
* . NUMERO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

‘i'ﬂEcn 1o autos nimero 945/81, scgu:dos
124 agistratura de Trabajo numero
p#egcsMa,d"id- a instancia de Pedro Jos¢
G te Centeno contra Lorenzo Paredes
'“tub:‘ 9 sobre despido, con fecha 31 de

o C de 1981 se ha dictado sentencia,
;imﬁt:!l::cr;m dispositiva es del tenor literal
i stimando la demanda formulada
don Pedro Jos¢ Paredes Centeno

Lorenzo Paredes Centeno, debo
e,‘F'l(':;ar v declaro nulo el despido del
! idp actor, condenando por tanto a
“fida empresa demandada, a que
" inmediatamente al actor en su
cophiesto de trabajo y en las mise
Slcipg .ndl“““‘fs uc regian antes de pro-
ah‘““:t ¢l despido, asf como a que le
desg |0s salarios dejados de percibir,
N qu A fecha del despido hasta gquclla
gy PB4 lugar su readmision. Y se
tany. . de la demanda al Fondo de Ga-
128 re darial codemandado. Notifiquese
ly qu:o Ucion 3 las partes, previniéndo-
BEr rocy - ONtra 3 misma pucden interpo-
Ml oo rso de Suplicacién ante ¢l Tribu-
Cingg E’;tral de Trabajo en cl plazo de
rg“ién[cas hibiles, contados a partir del
lo, -!icndal de la notificacion de este fa-
e 2y 99 indispensable que al tiempo
Uong oiarlo, si el recurrente es ¢l pa-
Pnr'*‘lilacrcdit" haber consignado el im-
tnge, CBro* de la eondena, incremen-

fhig

ta B un 29 por 100 en la c/c de
Espos agnf"“‘tlra abjerta en- el Banco de
b ad 4 PUmero 97,588, asi como la can-
Ah“fr € 2.500 pegetas en la-Caja de
e nse Monte de Piedad de Madrid,
N0r g 1 Ucursal calle Orense, 20, a te-
?lal O dispuesto ¢n los articulos 154
o o Ley de Procedimiento Labo-

Mngi, - POT esta mi sentencia, lo pro-
"’tn"'“lli;) Mando y firmo. Firmado. Don
Trah‘.iﬂ Peral Ballesteros, Magistrado de
nuhlic;,d“““""o 12. Publicacion.” Leida y

lue 1y anterior sentencia por ¢l

limo. Sr. Magistrado de Trabajo que la
suscribe, estando celebrando Audiencia
Pitblica ¢n ¢l dia de la fecha de que cer-
tifico. Doy fe. Dona Elena Burnacchca‘*
Morlans, - il

Y para que sirva de mltlh_c;u'uin a Lo-
renzo Paredes Centeneo, en ignorado pa-
radero, s¢ expide la presente en Madn-_.i.
a 31 de octubre de 1981.-El Seccretanio

“irmado).
(Firmado) (B.~11.368)

. MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERQO 12 DE MADRID

EDICTO

-

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 862/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo numero
12 de Madrid, a instancia de Juan José
Moris Jubera, contra cln'l.crnac:unal
Courses, S. A.», sobre despido, con fe-
cha 5 de noviembre de 1981 se h_a.du_-m-
do sentencia, cuya paree dispositiva es
del tenor literal siguwiente:

Que estimando ‘la dt_-mandn formulada
por don Juan Jos¢ Moris Jubera contra la
empresa nlntcrmc_'mrfal (_Zourscs, S: Ay
Fondo de Garantia Salarial, debo declarar
y declaro nulo ¢l dcsptd_u del actor, ®on- |
denando por tanto a dn:h;u empresa de-
mandada a que le readmita inmediata-
mente al actor en su mismo pucsto de
trabajo y cn las mismas mndicn.nr}cs que
regian antes de producirse el dc.\pu#n. asi
como a que le abone al actor los s.llar:{q:;
dejados de percibir desde la l’cch.; ¢
despido hasta aquella en gue tenga lugar
<u readmisién. Y se absuclve libremente
de 1a demanda del actor al Fondo de Ga-
rantia Salarial codemandado. Nug:ﬁgucsc‘
esta resolucion a las partes, prq\'mlcndct—
les que contra la misma pucde mter om.rl
recurso de Suplicacion ante ¢l Tribuna
Central de Trabajo, en ¢l plazo de anco
dias hibiles, contados a parur del si-
guiente al de la nonficacion de este !'all;:
siendo indispensable que al tempo
anunciarlo, si ¢l recurrente es-el patro-
non acredite haber consignado ¢l importe
integro de la condena, mcrcm::fuﬂo 1ea
un 20 por 100 en la c/c: de esta Magis-
tratura, abicrta en el Banco de Espana
numero. 97.588, asi como Ia'canndad.dc
2,500 pesctas, en la Caja de Ahm‘-ro:.l :.’
Monte de Piedad de Madnd, c/c. 05
sucursal calle Orense, 20 a_wnurl _;Iic (l{o
dispuesto en los articulos 154 y ! A(
la Ley de Procedimiento Laboral. Asi
por csta mi sentencia, lo pronuncio,
mando y firmo. Firmsc!o. an An_l;mm
Peral Ballesteros, Publicacion. Leida y

ublicada fue la anterior sentencia, por el

. : b
Imo. Sr. Magistrado de Trabajo que |
:!;uscrihc. estando celebrando Audiencia

Publica en ¢l dia de'la fecha de que cer-
tifico. Doy fe. Dona Elena Bornacchea
Morlins.

Y para que sirva de notificacion a aln-
ternacional Courses, S. A», en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 5 de noviembre de 1981 ~El Se-
cretario (Firmado).

(B.~11.369)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERQO 12 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero B0B/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nimero
12 de Madnd, a instancia de Angel Fer-
nindez Martinez, contra «Velum, S. A.»,
sobre despido, con fecha 5 de noviembre
de 1981 se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Que esumando la demanda formulada
por don Angel Fernindez Martinez con-
tra 13 empresa «Velum; S. A.», la cual
se halla en estado legal de Suspensién de
Pagos de la que son Interventores Judi-
cizllgcs don José Manuel Garcia Colomer,v
don Antonio Nunez Arjona v don Cruz
Rodriguez Parrilla; debo de declarar y
declaro nulo el despido del expresado ac-
tor, condenando por tanto a la referida
empresa demandada a que readmira in-
mediatamente al actor en su puesto de
trabajo v en las mismas condiciones que
regian antes de producirse el despido, asi
como a que le abone los salarios dejados
de¢ percibir, desde la fecha del despido
hasta aquella en que tenga lugar su read-
misidén. Notifiquese esta resolucién a las
partes, previmendoles que contra la mis-
ma puedan interponer recurso de Supli-
cacidon ante el Tribunal Central de Tra-
bajo en el plazo de cinco dias hibiles,
contados a partir del siguiente al de la
notificacion de este fallo, siendo indis-
pensable que al tiempo de anunciarlo, si
el recurrente es el patrono, acredite ha-
ber consignado el importe integro de la
condena incrementado en un 20 por 100
en la ¢/c. de esta Magistratura abierta en
¢l Banco de Espana numero 97.588, asi
como Ja cantidad de 2.500 pesetas,. en la
Caja_de Ahorros y Monte de Piedad de
Madrid, ¢/c. 050 sucursal calle Orense,
20 a tenor de lo dispuesto en los articu-
los 154 v 181 de Ja Ley de Procedimien-
to Laboral. Asi por csta mi sentencia, lo
pronuncio, mando y firmo. Firmado.
Don Antonmio Peral Ballesteros. Publica-
cion. Leida 'y publicada fue la anterior
por ¢l llmo. Sr. Magistrado de Trabajo
que Ja suscribe, estando celebrando Au-
diencia Piblica en el dia de la fecha de
que certifico. Doy fe, Dona Elena Bor-
naechea Morlins,

Y para que sirva de nouficacién a An-
tonio Munoz Arjona, Intervenror de la

Suspension de Pagos de «Velum, S, Aoy,

en ignorado paradero. se expide la pre-
sente en Madnd, a4 5 de noviembre de
1981 —El Secretario (Firmiado),

(B.-11.370)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 13 DE MADRID

EDRICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos miimero 129/81, seguidos
ante i Magistratura de Trabajo nimero
13 de Madrid, a instancia de Néstor
Montoya Villarroya, letrado de Adolfo
Canas, contra « Transfrigoroute, S. Li» vy
aMateu v Mateuns, sobre canndad, con
fecha 8 de octubre de 1981 se ha dictadg
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Que estmando las demandas debo de
condenar v condeno solidariamente a
s Transfngoroute, S. L.» en estado legal
de suspension de pagos, y a «Mateu y
Mareu, S. A.s, en situacion de quicbra a
que abonen a los actores las siguientes
cantidades: a don Adolfo Ocanas Lépez,
seiscaentas ochenta y cince mil noventa v
cinco pesctas (685,095 ptas.); a don Pe-
dro Blizquez Alesanco, quinientas tres
mil ochocientas noventa y cuatro pesetas
(503.894 ptas.); v a don Pablo Delgado
Meco, novecientas sesenta y siete mil
quinientds scsenta y nueve pesctas
(967.569 ‘pras. ).

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirtiéndoles que pueden recurrir en
Suplicacién, ante L:IuTribunal Central de
Trabajo en ¢l plazo de cinco dias hibiles
a contar del siguiente al de su notifica-
cién, siendo indispensable si ¢l que recu-
rre es el responsable de la condena, pre-
sente resguardo acreditativo de haber in-
gresado en | c/c. 97.763, que a tal efec-
to tiene abierta la Magistratura en el
Banco de Espana, el importe de la con-
dena incrementado en un 20 por 100 y
¢n la Caja de Ahorros y Monte de Pie-
dad, Sucursal 153 de la calle Orense, 20,
cuenta 345 el depdsito de 2.500 pesetas,
SIn cuyos requisitos no podri tenerse por
anunciado el recurso vy quedard firme la
sentencia. Asi por esta mi sentencia, lo
pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a
«Transfigoroute, S. L.» y «Mateu y Ma-
teur, en ignorado paradero, se expide la
presente, en Madnd, a 13 de noviembre
de 1981 ~El Secretario (Firmado).

(B.-11.373)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 13 DE MADRID

ENICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 874/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo numero
13 de Madnd, a mnstancia de Juliin Sanz
Sanz y Pedro Valencia Castro, contra
«Catyrsa, S, A.» vy F. G. S., sobre despi-
do, con fecha 21 de octubre de 1981, se
ha 'dictado sentencia, cuya parte disposi-
tiva es del tenor hiteral siguiente:

«Que estimando_las demandas inter-
puestas por los actores Juliin Sanz Sanz
y Pedro Valenca Castro, frente a la em-
presa demandada «Catyrsa, S. A.», sobre
acaién de despido, debo declarar y decla-
ro nulos los despidos de que fueron
objeto dichos trabajadores ¢l dia 17 de
julio de 1981 vy, e¢n consecuencia, debo
condenar y condeno a'la mencionada
empresa demandada a que readmita in-
mediatamente a los trabajadores a sus
puestos de trabajo en las mismas condi-
ciones que regian al producirse los despi-
dos, asi como al abono a los mismos de
los salarios devengados desde que se
produjeron los despidos hasta que la
readmision tuviese lugar. Y debo de ab-
solver y absuelvo al Fondo de Garantia
Salarial dada la declaracion de nuhdad
del presente despido y a la empresa de-
mandada «Autovisa, 5. A.w, dada la falea
de legitimacion pasiva del mismo,

Notifiquese esta resolucién a las par-
tes, advirtiéndoles que pueden recurrir en
suphcacion, ante el Tribunal Central de
Trabajo, en ¢l plazo de cineo dias hibiles
a contar del siguiente al de su notifica-
aon, siendo indispensable si el que recu-
rre ¢s ¢l responsable de 1a condena, pre-
sente resguardo acreditativo de haber in-
gresado en la cuenta corrienta 97,763,
que a tal efecto tiene abierta la Magistra-
tura en ¢l Banco de Espana, ¢l importe
de la condena incrementada en un 20
por 100, v en la Caja de Ahorros vy
Monte de Piedad, sucursal 153, de la ca-
lle Orense, 20, cuenta 345, el depésito
de 2500 pesctas. sin cuyos requisitos no
podri tenerse por anunciado ¢l recurso v
quedard firme la sentencia. Asi por esta
mi sentencia, lo pronuncio, mando y fir-
mo.»

Y para gue sirva de notificacion a
«Caryrsd, S. A.v, en su representante lo-
gal, en ignorado paradero, se expide la
presente en Madrid, a 13 de noviembre
de 1981.El Secretario (Firmado).

(B.—11.374)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 633/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nimero 14
de Madrid, a mstancia de M.* Dolores Ro-
driguez Rodriguez, contra «Boutique Al-
hambras, M.* Elena Roldin Pricto, sobre
despido, con fecha 8 de octubre de 1981 se
ha dictado auto,scuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

5.5 Hma. por ante mi, ¢l Secretario,
dijo: Se sustituye la obligacion de readmi-
si6n de la actora impuesta a la demandada
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por ¢l resarcimiento de perjuicios, decla-
randose extinguida con esta fecha la rela-
ci6n laboral, con abono de los salarios deja-
dos de percibir desde la notificacion de la
sentencia hasta el dia de hoy, senalindose
como indemnizacién por el perjuicio sufri-
do por la actora al negarse su readmision
por la empresa, la suma de 36.000 pesetas,
a cuyo pago expresamente s¢ condena a la
empresa en la cantidad que exceda de la
senalada en la sentencia.

Y para que sirva de nonificacién a «Bou-
tique Alhambrav, en Maria Elena Roldin
Pricto, en ignorado paradcero, se expide la
presente, en Madrid, a 2 de noviembre de
1981,—El Se¢retario (Firmado).

(B.~11.075)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMEROQO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.615-24/80), segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo name-
ro 14 de Madrid, a instancia de Mercedes
Garcia Martin y otros, contra Ibérica de
Seguros «La Providence, S. A.», sobre
cantidad, con fecha 30 de octubre de 1981
se ha dictado sentencia, cuya parte disposi-
tiva cs del tenor literal siguiente:

" Fallo:

Que estimando las demandas presenta-
das por los actores contra la empresa
Ibérica de Seguros «La Providence,
S, A.», debo de condenar y condeno a
dicha empresa a que abone a los actores
las siguientes cantidades: a Mercedes
Garcia Garela, 144,765 pesetas; a Hermi-
nia Flores Sinchez, 71,182 pesctas; a
Victor Gémez Santana, 82.860 pesctas; a
José Sanz Ortiz, 71,407 pesetas; a Yolan-
da del Rio Espadas, 67.732 pesetas; a Ra-
facl Loren Alarcos, 89.593 pesetas: a Ele-
na Cuenca Palomares, 93.790 pesetas; a
Francisco Borrell Velizquez, 166.455 pe-
setas; a Cecilio Gonzilez Nuevo, 58,242
pesetas, y a Olga Navas Ruiz, 106,732
pesetas.

Y para que sirva de notificacion a Ibérica
de Seguros «La Providence, S. A.», en ig-
norado paradero, se expide la presente, en
Madrid, a 30 de.octubre de 1981.~El Secre-
tario (Firmado). -

(B.-11.076)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEI)U.LA DE NOTIFICACION

En los autos mimero 3.657/79, ségui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 14 de Madnd, a instancia de” Ma-
tilde Santos Maza y otros, contra «Con-
trol Rayx, S. L.», sobre plantilla, con fe-
cha 10 de noviembre de 1981 se ha dic-

tado auto, cuya parte dispositiva es del

tenor literal siguiente:
AUTO

En Madrni, a 10 de noviembre de
1981.

Resultando que, en la gjecucion segui-

das en estas actuaciones se ha acreditado.

por la informacion correspondiente que
¢l deudor carece de bienes susceptibles
de traba. ! :

Resultando que, en cumplimicnto del
R.D.L. de 34/78 de 16-XI, se ha dado
audiencia al Fondo de Garantia Salarial.

Considerando ﬂue. no conociéndose
bienes del ¢jecutado susceptible de traba
y habiéndose dictado auto de insolvencia
por la Magistratura nimero 8 en ¢l pro-

sgedimiento 2.582-6/79, en fecha 18 de
mayo de 1981, procede, a tenor, de lo
prevenido en el articulo 204 de la Ley de
Procedimiento Laboral, declarar la insol-
vencia del mismo, con caricter provisio-
nal, y sin perjuicio de continuar la gjecu-
ai6n cuando mejore de fortuna,

S, S.* ante mi, ¢l Secretario, dijo: Se
declara al ejecutado «Control Rayx,
S. L,v, insolvente en el sentido legal con
caricrer provisional.

Archivense las actuaciones, previa ano-
tacion en el libro correspondiente y sin
perjuicio de continuar la misma si en lo
sucesivo ¢l deudor mejorase de fortuna.

Lo mandé y firma ¢l Hmo. Sr. Don
Francisco Requejo Llanos, Magistrado de
Trabajo nimero 14 de Madrid y su pro-

~ vincia de lo que yo ¢l Secretario, doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
«Control Rayx, S. L.s, en ignorado pa-
radero, se¢ expide la presente, en Madnd,
a 10 de noyiembre de 1981.-El Scercta-
rio (Firmado). _

(B.-11.116)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 1.149/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabayo mi-
mero 14 de Madrid, a instancia de Al-
berto Gallo Torres, contra sAudiotronic,
S. A.», sobre despido, con fecha 10 de
noviembre de 1981 se¢ ha dictado auto,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

AUTO

En Madrid ‘a 10 de noviembre de
1981,

Resultando que, en la ¢jecucion segui-
da en estas actuaciones se ha acreditado
por la informacién correspondiente que
el deudor carece de biengs susceptibles
de traba,

Resultando que, en cumplimiento del
R.D.L. de 34/78 de 16-XI, se ha dado
audiencia al Fondo de Garantia Salarial.

Considerando que, no conociéndose
bienes del ejecutado. susceptible de traba
y habiéndose dictado auto de insolvencia
por la Magistratura numero 18 en el
procedimicnto 858-862/79, en fecha 30
de encro, de 1980, procede, a tenor de lo
prevenido en el articulo 204 de la Ley de
Procedimiento Laboral, declarar la msol-,
vencia del mismo, con caricter provisio-
nal y sin perjuicio ‘de continuar la ¢jecu-
cion cuando mejore de fortuna,

S. S.* ante mi el Secretario, dijo: Se
declara al e¢jecutado «Audiotronic,
S. A», insolvente en ¢l sentido legal con
caricter provisional, Archivense las ac-
tuaciones, previa anotacion en el libro
correspondiente.

Lo mandé y firma el llmo. Sr. Don
Francisco Requejo Llanos, Magistrado de
Trabajo nimero 14 de Madnd y su pro-
vincia de lo que yo el Secretario, doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
«Audiotronic, S. A.», en ignorado para-
dero, se expide la presente, en Madnid, a
10 de noviembre de 1981.-El Secretario
(Firmado).

(B-11.117)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 1.701/80, segii-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 14 de Madrid, a instancia de Angel
Rodriguez Cuartero, contra «Nucvas
Girificas, S. A.», sobre R. Contrato, con
fecha 3 de noviembre de 1981 se ha dic-
tado auto, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

AUTO ]

En Madrid, a 3 de noviembre de
1981.

Resultando que, en la gjecucion segui-
da en estas actuaciones se ha acreditado
por la informacién correspondiente que
¢l deudor carece de bienes susceptibles
de traba.

Resultando que, en cumplimiento del
R.D.L. de 34/78 de 16-XI1, se¢ ha dado
audiencia al Fondo de Garantia Salarial.

Considerando jue, no conociéndose

bienes del ejecutado susceptible de traba

-y habiéndose dictado auto de insolvencia,

por la Magistratura nimero 15 en el
procedimiento ntimero 5.130/80, en fe-
cha 18 de mayo de 1981, procede, a te-
nor de 16 prevenido en el articulo 204 de
la Ley de Procedimiento Laboral, decla-
rar la insolvencia del mismo, con caric-
ter provisional y sin perjuicio de conti-
nuar la ejecucion cuando mejore de for-
tuna,

S. S.* ante mi, ¢l Secretario, dijo: Se
declara al gjecutado, «Nuevas Grificas,
S. A.s, insolvente en el sentido legal con
caricter provisional.

Archivense las actuaciones, previa ano-
tacién en el libro correspondiente y sin
perjuicio de contmuar la misma si en lo
sucesivo ¢l deudor mgjorase de fortuna.

i

Lo mandé y firma el Ilmo. Sr. Don

- Franaisco Requejo Llanos, Magistrado de

Trabajo mimero 14 de Madrid v su pro-
vincia de 1o que yo el Secretario, doy ([;

Y para que sirva de notificacién a
«Nuevas Graficas, S. A.», en ignorado
paradero, se expide la presente, en Ma-
drid, a 10 de noviembre de 1981 -El Se-
cretario (Firmado).

(B.~11.118)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

ERICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 3.783-96/79, sc-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 14 de Madnd, a mstancia de Gi-
nes Collado Zambrana y otros, contra
aZinol, S. L.», sobre despido, con fecha
de 10 de noviembre de 1981, se ha dic-
tado insolvencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

AUTO

En Madrid, a 10 de noviembre de
1981.) :

Resultando gue, en la ¢jecucion segui-
da-en estas acusaciones, s¢ practicé con
resultado negativo diligencia de embargo
en ¢l domicilio del deudor, acreditindose
por la mformacién correspondiente que
el mismo carece de bienes susceptibles de
traba, dindose audiéncia al Fondo de
Garantia Salarial segin R, D. L. 34/78
de 16 de noviembre,

Considerando queé, no conociéndose
bienes del gjecutado susceptibles de traba
y practicada que ha sido la mformacion
procedente a tal efecto, procede, a tenor
de lo prevenido en el articulo 204 de la
Ley de Procedimiento Laboral, declarar
la insolvencia del mismo, con caracter

rovisional y sin perjuicio de continuar
E. ejecucion cuando mejore de fortuna,

S. S.%, ante mi, ¢l Secretario, dijo: s¢
declara al ¢jecutado «Zanol, S. L.» insol-
vente en ¢l sentido legal, con caricter
provisional.

Archivense las actuaciones, previa ano-
tacion en el libro correspondiente y sin
perjuicio d¢ continuar la misma, si en lo
sucesivo ¢l deudor mejorase de fortuna.

Lo mandé y firma el ilustrisimo senor
don Francisco Requejo Llanos, Magistra-
do de Trabajo numero 14 de Madrid v
su provincia, de lo que yo ¢l Secreatno,
doy fe.

Y para gue sirva de® notificacion a
«Zanol S. L.s, en ignorado paradero. se
expide la presente, en Madnd, a 10 de
noviembre de 1981.-El Secretario (Fir-
mado). . ;

(B-11.120)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 3.286-3371/77,
segutdos ante la Magistratura de Trabajo
numero 14 de Madnd, a mstancia de Ju-
lidn Aldeanueva Ortiz-Villyjos y otros,
contra «Electromedida, S. A.», sobre R.
contrato, con fecha 29 de octubre de
1981, se¢ ha dictado auto, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

AUTO

En Madrid, a 29 de octubre de 1981,

Resultando que en la ejecucion seguida
en estas actuaciones s¢ practicé diligencia
de embargo sobre determinados bienes
de la demandada y sacados de puablica
subasta fucron adjudicados por la- cann-
dad total de 8.510.000 pesetas.

Resultando que en cumplimiento de lo
establecido en ol R. D. L de 34/78 de 16
de noviembre se ha dado audiencia al
Fondo de Garantia Salarial,

Considerando que no conociéndose
otros bienes del ejecutado susceptibles de
traba y practicada que ha sido la infor-
macion procedente a tal efecto, procede
a tenor de lo prevenido en ¢l articulo
204 de la Ley de Procedimiento Laboral
declarar la insolvencia del mismo, por la
cantidad restante que asciende a
43.623.904 pesctas, con caricter provisio-
nal y sin perjuicio de continuar la ejecu-
cion cuando mejore su fortuna,

S. 8.5 ante mi, ¢l Secretano, dijo: Se

ro mc_di.dij

egdl

declara al ejecurado «Electt
S. A.», msolvente :,-nl el sentido
con cardcter provisional, \ =
Arch:’vcnsf las actuaciones previ '2?;
tacién en el libro correspondiente Lh
perjuicio de continuar la mlsm"-;;mﬁ, 3
sucesivo ¢l deudor mejorase de fort 7 don
Lo mandé y firma ¢l Himo. ?cﬂﬂ-do&
Francisco Requejo Llanos, agistrat
Trabajo numero 14 de Madnd ¥
vincia, de lo que yo, ¢
fe. o AR
Y para que sirva de ?lqllﬁ“cdf’;l;‘
«Elcctromcﬂida S. A.», en 18“"';"“{3&,
radera, sc expide la presente, €0 retafio
2 23 de octubre de 1981.—ElL SECEEE

(Firmado). {B-f’l-ﬁl.-) i .

MAGISTRATURA DE TRABAJ

NUMERO 14 DE MADRID
EDICTO ’ i
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos nimero 4.326m‘-":u5§“
“dos ante la Magistratura de T"mjpﬁgﬁ-

mero 14 'de Madrid, a mstancid [gcfpiﬂ‘l"
¢isco Martinez Sanz, CG“"“‘; octubf
sobre cantidad, con fecha 23 c: - naftl
de 1981,  se ha dictado auto, €020 .
dispositiva es del tenor Jiteral siguien

AUTO

En Madrid, a 23 de octubre dq-l?ai*...'

Resultando que, en la gjecud cﬂM
da en estas actuaciones s¢ ha "ﬂﬁe que
por la informacién mrrc:spﬂﬂd’ccpﬂag'
¢l deudor carece de bicnes SUSEE v 4
de traba. : mtoﬁﬁl

Resultando que, en cum IIF“MH‘*-‘-
R. D. L. de 34/78 de 16 de nO¥eane
s ha dado audiencia al Fondo €€

tia Salarial.

Considerando ., no conoci€n

4 : =X
bicnes del cjccutaﬂo susccptlbl"n.sﬁygﬂa.{- |

y habiéndose dictado auto de ¥
por esta Magistratura en ¢l gfgh‘ 16
to nimero 3.435-36/78, con fe o de
marzo de 1981, procede, @ t"“? e
prevenido en el articulo 204 de 31‘ _
Procedimiento Laboral, declardt = gqo-
vencia del mismo, con cardcter S o
nal y sin perjuicio de continuaf L
cion cuando mejore de forrund.

S. S.* ante mi, ¢l SecretariO: =

i
declara al ejecutado uUrpasn!.r

o |
i |
.

en el sentido legal con cardcte 1
nal. _ Ve e
Archivense las actuaciones, PrévEs gt

tacién en el libro mrrlcspo?;::;"ﬁ. Lﬂ"‘ 4

perjuicio de continuar la m e I

sucesivo el deudor mejorase de fo St D
Jimo: % e
M;gisﬂ’d"

Lo mandé y firma el
Francisco Requejo Llanos, Madl'ia ?."-’“. ;
i -

Trabajo, namero 14 de
provincia de le que yo el, Seere
fe.

A
v d

: én "

Y para que sirya de ﬂO““‘ﬁdﬁ 0
«Urpasar, en ignorado paﬁd""_‘” de'"

de la presente, en Madrid, 2 Jok

bre de 1981.—E1 Sceretario (FERAT20

MAGISTRATURA DE TR{;?QJQ -
NUMERO 14 DE MADEEE

EDICTO
CEDULA DE NOTIFIC

En los autos numers I_l(lfﬂi-
81, seguido ante la M-‘nglﬁt__“"'mi _
bajo namero 14 de Madrid; 3 oh
de José Luis Sinchez Otal ¥ 9yt 1
tra «Mariano Mateu, S. A-* Vﬂn
Mateu, S. A.» y OIos, sobre {1

¢ 198 .y

o,
ACH Mﬁ_’m{ll
lh" | L]

con fecha 26 de octubre d¢ .60, VL i
dictado providencia form_al‘z':qﬁ S
parte dispositiva €s del tenfe

guente: -

Diligencia

En Madrid, 3 26 de octubre f‘l_
La pongo yo, el Secretarios l;&u ol
constar que con esta fecha B3 Z0 d‘?%.:
trada en csta Magistraturd escrl Ph s pﬁ&
malizacién del recurse €€ ::"'“dﬁ £

s¢ ; -
fuc B

anunciado, a la vez que I p
¥ te €
el letrado de la parte rccur{f:';c
dimiento que a €stos efectos

gado. Paso a dar cuenta. Doy te: -:_
Providencia :
. i o :
Magistrado ilusrrisunlodﬂ“:ctva_bﬁ: ’
Llanos.—Madrid, & 26:6€ 0

!

o

én’#ﬂq'"
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MIERCOLES 9 DE DICIEMBRE DE 1981

i

Pig. 15

\_‘-__
1
:ﬁ'i;obada cuenta de la presentacion del
Ismo t-'*rnrm-"]lhci(m. férmese con e']
on ¢q Picza separada que se encalbrezard
?Egu,ﬁsu O testimonio de la rclsulucmn
femp,, 3. Se tiene por formalizado <l
6y o ) forma ¢l recurso de suplica-
f 'rl‘a}::a'p"a ante el Tribunal Central de
e pﬁg' contra la sentencia dictat:l:l en
Parge .,c?s“ Y dése traslado de aguél a la
Que ¢, nd‘.‘"'dd- por medio de¢ la copia
e Junta, para que dentro del pla-
i finco dias formule, si asi le con-
e crito de impugnacién de tal re-
lf;do' qa“" deberd ]]c\:rar la ﬁrm_a ‘,j'-' le-
Uy ‘,cf fa su adminision o trimite, ¥
'-{l!ﬂ-id0 Presentado dicho escrito o trans-
Veer, N Plazo, dése cuenta para pro-
d monﬂqucm: a las partes. x
a, If)mand6 y firma Su Seqoria ilustrisi-
Yote.~Ante mi,
.Mir?:;a que sirva de notificacion 2
Matey, © Mateu, S. A.» y «Mateu y
“Pidc’ ta A.x, en ignorado puradcro. ::
{-‘“llbrea Presente en Madnd, a 26- de
do).
(B.~11.377)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
UMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

GGEE, los autos nimero 75 de 1981, rec
e 31- I, seguidos ante la Magistratu-
Mstan Tabajo namero 14 de Madrid, a
94 de Joaquin Requena Martinez,
2 Insticuto Nacional de la Seguridad
-k' "y ¥ Farmacia y Laboratorio Aleman,
s :i:m' sobre pension, con fecha 6 de
o 1981, s¢ ha dictade providencia,
“‘“‘“l:ta: ¢ dispositiva es .del tenor Jiteral

Dy f{g encia-

E 3

m":OMad"d-_ a 6 de julio de 1981 La
4 8§y o2 ¢l Secretario, para dar cuentd
g oria ilustrisima del anteror €s=
X t‘cPr“cm“d“ por ¢l letrado de la par-
ro duncm"’ a la vez que se devuelve
lefye o letrado cl lpmrcdil_mcnm que

(8

T
tod;
ﬁ‘tmucgado. 1)0)1

M, Providencia
Ua omsthd" ilustrisimo seior Requejo
l9g) "N =En Madrid, a 6 de julio de
Chig, .94 cuenta, tnase el anterior es-
gy p?sc‘?t’d“ al procedimiento de su
uci“'ﬂ‘esr tenen por hechas, las manifes-
s del letrado de la parte recurrente
de fpnd-ﬂ de no formalizar el recurso
doy m‘i) I€aci6n anunciado. Dése traslado
Plagg, ;tno al demandante para que en ¢l
dergeye € Ues dias manifieste 1o que a su
lt'd“-‘si‘? fonvenga. De no hacerlo ast s¢
S, BNari un Jetrado de turno de ofi-
mlﬂ}mandé y firma Su Sehoria ilustrisi-
¥ fe~Ante mi, 2 .
‘Firpa“' que sirva de notificacién 3

.R,'.Pu:::cu i Laboratorio_hlcmin.
Pide 1.9 €n ignorado paradero, s ex-

tuhy, o Presente en Madrid, a 26 de oc-
9e 1981 —| Secretario (Firmado):
(B,-li.378)

R —
AGISTRATURA DE TRABAJO
UMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIHCACION

' ag:is Atos niimero 3.486/80, segui-
£ _1: la Magistratura de Trabajo nti=
o an o Madrid, a instancia de Higi-
Fo collco Gonzilez, contra Juan Anto-
ﬁn"‘lal o Redondo y Fondo Garantid
= tem, Sobre canridad, con fecha 6 de
Parte 7€ ¢ ha dictado sentencia, €uya
%‘c'lspos“i"“ es del tenor literal si-
o 1 Fallo: N
pu?“}:l SStimando
;"“p.—mamﬂm Blanco Gonzilez contra 1a
. e u‘an Antonio Collado Ilcdm;:do.
:::lprcsi fondenar y condeno a dicha

RCTH > g“‘-‘ abone al actor la cantidad
“Pesetas
b Parg > ek
Mty Que sirvy de notificacion a Juan

o o

-'si?‘dl!:?, Collado Redondo, jen ignorado
eS¢ expide la presente, en Ma-
MMt (g < Moviembre de 1981.-El Se-

y ( lrmldu)',

(B.-11.379)

la demanda presentada

de 1981.-El Sceretario (Firma-= -

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERQ 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 2.116/79, segui-
dos ante la Magistratura de Tmb“-'“_,“&“
mero 14 de Madnd, a mstaneia de ESFC'
ban Luengo Barba, contra «SUES (Su-
ministros Escolares)» en su propictano
Gregorio Cayucla Martinez, sobre canti-
dad. con fecha 3 de nO\'IL‘I‘llbrt."(k‘ 1981
se ha dictado auto, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

AUTO -

Resultando que, en la gjecucion segui-

da en estas actuaciones s¢ ha acreditado

or la informacion correspondiente que
ol dendor carece de bienes susceptibles
de traba.

Resultando que, en cumplimiento del
R.D.L. de 34/78 de 16 de noviembre se

ha dado audiencia al Fondo de Garantia -

Salarial. :

Considerando que, no conociéndose
bienes del ¢jecutado susceptibles de traba
y habiéndose dictado auto de msolvencia
por la Magistratura nimero 12 en el
procedimiento 4,515/78, en fecha 3 de
noviembre de 1980, procede, a tenor de
lo prcw:nidu en el articulo 204 de la Ley
de Procedimiento Laboral, declarar la in-
solvencia del mismo, con caracter provi-

| sional y sin penuicio de continuar la ¢je-

cucion cuando mejore de fortuna,

S, $.% ante mi, ¢l Secretario, dijo: Se
declara al gjecutado «SUES (Suministros
Escolares)s en su prapictario Gregorio
Cayuela Martinez, msolvente en ¢l senti-
do legal con caricter prqvlﬁmnzl. _

Archivense las actuaciones, previa ano-
tacion en ¢l libro correspondiente y sin

quicio de continuar la misma si en lo
sucesivo ¢l dendor mejorase de tortuna.

Lo mandé y firma el Ilmo. Sr. don
Francisco Requejo Llanos, Magistrado de
Trabajo nimero 14 de Madrid y su pro-
vincia de lo que yo, ¢l Secretano, doy
fe.

Y para que sirva de notificacion a
+SUES (Suministros Escolares)s Grego-
rio Cayuela Murtinez, ¢n ignorado para-
dero, se expide la presente, en Madnd, a
3 de. noviembre de 1981.-El Sccretario

(Firmadc). (B~11.434)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMEROQO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFCACION

En los autos nimero 61/79. seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nimero
14 de¢ Madrid, a mstancia Qc'jnsé_ lfcna
Gamez, contra Vicente Quirés Munoz,
sobre incapacidad, con fecha 8 de sep-
tiembre de 1981 se ha dictado roviden-
cia. embargo finca cuyay parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Diligencia

istrado Sr. Rquejo Llanos. En
M.;Md:iﬁ:sa & de septicmbre de 1981. Para
dar cuenta déliestado en que s¢ encucn=
tran las presentes actuaciones. Doy fe.

Prov idencia

En Madrid, a la misma fecha.

Por dada caenta. Visto el estado en
que se encuentran Jas -presentes actuacio-
nes, se decreta el embargo, de los bienes
como propiedad de la ejecutada -V:;.'cnu:

irds Munoz. ; !
Q‘:Urbana: Piso llamado wprimero C»,

ué es la finca independiente numera 10
jl‘ la casa en Madrid, calle de B"m‘;?ld"
numero 15 y vucla a la calle de .I Inos
Alta, namero 96. Situada cn pla_nt_a pri-
mera y. tiene una superhac dv nmue:itta
y seis metros diez decimetros cu‘adralgz;
aproximadamente. Linda; por su frente a
Qeste, con vestibulo de 13 escalera y Llill:!
¢l piso letra D de esta planta; derec ;a
entrando, al Sur, con <l piso letra !,Ii de
esta planta; izquierda al Norte, con tt 51-
co letra D de esta planta; y. por ¢l fondo
al Este, con la calle de Baracaldo. Cuora:
Finco enteras Por cento.» : '
clllg?cha“ﬁncf se embarga ¢n cantidad
bastante para cubrir ¢l importe del prin-
cipal de 565.152 pescras, mas otras

50.000 pesetas que se caleulan para cos-
tas, a cuya efecto, firme que sea esta re-
solucion, librese mandamiento al Sr. Re-
gistrador de la Propiedad mimero 18 de
Madnd, intergsando la anotacién preven-
tiva de dicho embargo, asi como remi-
sion de certificado de cargas y gravime-
nes a gue estuviera afecta dicha finca o
de hallarse libre de ellas.

Asi lo mandd y firma S. S.7,
que doy fe.—Ante mi.

de lo

Diligencia

Seguidamente se cumple lo ordenado.
Doy fe.

Y para que sirva de notificacion a Vi-
cente Quirds Munoz, en ignorado para-
dero, se expide la presente, en Madnd, a
13 de noviembre de 1981.-El Sccretario
{Firmado).

(B.~11.435)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO™5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ndmero 960/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo namero
15 de Madnd. a instancia de Pedro Mar-
tincz Ocal, contra «Inter Coc’ Norte,
S. A.», sabre despido, ‘con fecha 2 de
noviembre de 1981, se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Fallo:

Que esumando la demanda mmterpuesta
por Pedro Martinez Ocal, contra la em-

presa alnter Coe Norte, S, A.s, debo ,

declarar y declaro el despido de aquél
nulo; y debo condenar v condeno a la
empresa que le readmita en su puesto de
trabajo en las mismas condiciones que
tenia antes de producirse ¢l despido v a
3uc le abone el salario dejado de percibir

desde la fecha del despido hasta que la

readmision tenga lugar.

Y para que sirva de notficacion a «In-
ter Coc Norte, S. A.x, en ignorado pa-
radero, s¢ expide la presente, en Madnd,
a 10 de noviembre de 1981.<El secretario

(Firmado).
(B.—11.024)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 15 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntimero 825/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo namero
15 de Madnd, a instancia de Felipa Espi-
nel Lora, contra «]andi, S. L.» y otros,
sobre despido, con fecha 2 de noviembre
de 1981, se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva cs del tenor literal si-
guiente:

Fallp:

Que, estimando la demanda interpues-
ta por Fcl(iflm Espinel Lora contra la em-
presa «Jandi, S. L.w, debo declarar y de-

claro ¢l despido de aquélla nulo; y debo

condenar vy condeno a la empresa a que
le readmita e¢n su puesto de trabajo en
las mismas condiciones que tenia antes
de producirse ¢l despido y que le abone
el salamo dejado de percibir desde la fe-
cha del despido hasta que la readmision
renga lugar. Y se tiene por desistida fa
demanda con respecto al «Hortal Atlan-
taw, y absuelvo al Fondo de Garantia Sa-
larial,

Y para que sirva de notificacién a
sJandi, S. L.», en ignorado paradero, se
expide la presente, en Madrid, a 10 de
noviembre dé 1981 —El Secretario {Fir-
mado).

(B.=11.025)

'MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFCACION

En los autos nimero 1.789/81, segul-
dos ante la Magistratura de Trabyo mi-
mero 16 de Madrnid, a instancia de Ri-
cardo Santiago Navarro, contra «Regio,
S, A« sobre despido, se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente: :

Fallo;

S. S.¢ llma., don Conrado Durantez
Corral, Magistrado de Trabajo nimero
16 de los de Madrid y su provinda, por
ante mi, el Secretario, dijo: Que, decla-
rando extinguida la relacién laboral que
existié entre Ricardo Santiago Navarro y
la empresa «Regio, S, A, se fija en
consecuencia que aquél habrd de percibir,
en concepto de mmdemmzacién, la suma
de ciento setenta mil pesetas, condendn-
dose a la empresa demandada, asimismo,
a que abone al actor los salarios dejados -
de percibir desde la fecha de notificacion
de la sentencia hasta la fecha de esta re-
solucidén, Notifiquese a las partes. Asi,
por este su auto, lo pronuncié, mando y
firmaé. Doy fe. ]

Y para que sirva de notificacidn a
sRegio, S. A.w, en ignorado paradero, se
expide la presente, en Madrid, a 27 de
julio de 1981.£E] Secretario (Firmado).

(B.~11.028)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17'DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autod nimero 303/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nimero
17 de Madrid, a instancia de Tomis
Martinez Mazarias, contra «Samelec,
S. A.», sobre canrtidad, se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo:

Que, estimando la demanda, debo
condenar y condeno a la empresa «Sa-
melec, S. A.s a gue abone por concep-
tos reclamados a don Tomis Martinez
Mazarias la suma de 70.299 pesetas (se-
tenta mil doscientas noventa y nueve pe-
sctas),

Asi, por esta mi sentencia, contra la
que no cabe recurso, en virtud de lo es-
tablecido en ¢l atado articulo 68, asi co-
mo el 153 de la Ley de Procedimiento
Laboral, lo pronuncio, mando y firmo.

Por todo lo cual S. S.* Ilma. da por
terminado ¢l acto y por notificados de
esta su Sentencia a los comparecientes vy
ordena redacrar la presente que, leida, es
conforme y la firma S, S.° llma. y los
presentes en ¢l momento de su lectura,
conmigo, el Secretario, que doy fe.

Y para que sirva de notificacion a «Sa-
melec, S. A.s, en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 27 de
octubre de 1981.—El Secretario (Firma-
do).

(B.~11.029)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 1.025/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 17 de Madrid, a instancia de Marta
Fernindez v Angela Boluda, rep. J. An-
tonio Boluda, contra «Alimentacién
Echevarrias, titular Rafael Echevarria
Sandoval y Fondo de Garantia Salarial,
con fecha 15 de septiembre de 1981, se
ha dicrado sentencia, cuya parte disposi-
tiva es del tenor hteral siguiente:

Fallo:

Que, estimando la demanda, debo
condenar y condeno a «Alimentacién
Echevarrian, titular Rafael Echevarria
Sandoval a que abone por conceptos re-
clamados a dofia Marta Fernindez Goé-,
mez y dona Angela Boluda Beltrin, las
cantidades de 93.552 pesetas (noventa y
tres mil quinientas tincuenta y dos pese-
tas) y 62.747 pesctas (sesenta y dos mil

Setecientas. cuarenta y siete pesctas), res-

pectivamente.,

Asi, por esta mi sentencia, contra la
que no cabe recurso, en virtud de lo es=
tablecido en el atado articulo 68, asi co-
mo el 153 de la Ley de Procedimiento
Laboral, lo pronuncib, mando y firmo.

Por toda lo cual S. S Hma. da por
terminado ¢l caso y por. notificados de
esta su sentencia a los comparecentes y
ordena redactar la presente, que, leida, es
conforme y la firma 8. S Ilma. y los
presentes en ¢l momento de su lectura,
conmigo ¢l Secretario, que doy fe,
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Y para que sirva de notificacion a
«Alimentacién Echevarrias, titular Rafacl
Echevarria Sandoval, en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madnd, a
28 de octubre de 1981.—El Secretario
(Firmado).

(B.~11.030)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

]

En los ‘autos nimero 1.382/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 17 de Madrid, a mstancia de don
Angel Goémez y otros, contra «Siacarsis,
sobre Reclamacion de canndad, con fe-
cha 5 de mayo de 1981 se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente: ‘e

Fallo:

Primero: Que debo estimar y estimo
la excepcién de falta de legitimacién pa-
siva respecto al Gremio Provincial de
Empresarios Carniceros Charcuteros de
Madrid, y Segundo: Que estimando las
demandas presentadas por los actores
contra la empresa «Siacarsas, debo
condepar v condeno a &sta a que abone
a los demandantes, las siguientes cantida-
des: 288.869 pesetas, a don Angel Go-
mez Arribas; a don Migucl Gonzilez
Rojas, 285.263 pesetas; a don Julio Ma-
fias Pérez, 268.704 pesetas; a don Anto-
nio Segura Benegas, 319.806 pesetas; a
don Romualdo Fermindez-Escribano Gar-

' cfa, 408,348 pesetas; a don Agustin Sin-
chez Feliaga, 303.680 pesetas; a don Jerd-
nimo Garcia Lozano, 324.624 pescras; a
don César Palacios Romera, 332.393 pe-
setas: a don Manuel Franco Rios,
333,865 pesctas; a2 don Alberto Bacza
Quintana, 347.440 pesetas; a don Nicolis
Saez lzquierdo, 319.199 pesctas; a, don
Ramoén Plaza Prieto, 301.004 pesctas; a
don Luis Mesa Yubero, 331.724 pesctas;
a don Pedro Lépez Cepedano, 343.847
pesctas; a don Luis Gonzilez Grande,
353.747 pesetas; a don Rafael Lépez Ro-
mero, 702.900 pesctas; a don Liberto
Hernin-Gémez Rodriguez, 282.285 pese-
tas; a don Jesis Garcia Sinchez, 264.613
pesetas; a don Félix Sanchez Garcia,
252.367 pesetas; a don Angel Molinero
Moreno, 298.325 pesctas; a don Juan
Fernandez Sinchez, 307.206 pesetas: a
don Tomis Gaitin Orgaz, 245.476 pese-
tas; a don Enrique Castllo Veron,
238,555 pesetas; a don Mariano Mayo
Bermejo, 240.567 pesctas; a don Juan
Fortes Martinez, 271.976 pesetas; a4 don
José Pedro Martinez Herrero, 238.555
pesetas; a don Francisco Navarro Sin-
chez, 307.993 pesctas: a don Martin Ma-
teos Matceos, 345.712 pesetas; a don Car-
los Romero Mirquez, 243.115 pesetas; a
dofia Maria Gloria Zazo Torrijos,
256,949 pesetas; a don Francisco, Martin
Tuda, 271.976 pesetas; a don Pedro Ra-
mén Fortes Lépez, 238.555 pesetas; a’
don Angel Gémez Martinez, 622.264 pe-
setas; a don José Euis Lépez Sianchez,
366.954 pesetas; a don Antonio Luis
Granados Rodriguez, 278,890 pesctas; a
don Ernesto Martin Yagiie, 242117 pe-
setas; a dona Rosa Maria Cerro Acena,
228.236 pesctas; a don Julian Salvadores
Diaz, 238.119 pesetas; a don Alfonso
Santos del Olmo, 265.432 peseras; a don
Luis Sinchez Goémez, 267.885 pesetas; a
don José Ayra Garcia, 286.245 pesétas; a
don Pedro Fortés Martingz, 283.607 pe-
setas; a4 don Manuel Lépez Garcia,
102.080 pesetas; a don- Jestis Morales de
la Cal, 309.812 pesctas; a don Antonio
del Rosario Sinchez, 335.089 pesetas; a
“don Martin Mecerreyes Antén,, 336,365

esetas; a don Domingo Jiméncz Guira-
do, 301.887 pesetas; a don Juan Grande
Ruiz, 314.223 pesctas; a don Eligio Bar-
tolomé Gonzilez, 288.535 pesctas: a don
Bonifacio Antolin Diaz, 309812 pesetas;
a don Fernando Sinchez Pernas, 341.5322
pesetas; a don José Maria Rico Palmero,
341.536 pesetas; a don- Fernando Cejudo
Santiago, 337.112 pesctas, a don Fernan-
do Sinchez Cortazar, 309.812 pesctas. Al
notificarse esta sentencia a las partes se
les advertird que contra clla cabe recurso
de suplicacion ante- ¢l Tribunal Central
de Trabajo. anunciindolo por compare-
cencia o por escrito en esta Magistratura

denitro de los cinco dias habiles siguien-
tes a su notificacion, y de ser la deman-
dada la recurrente deberd depositar 2.500
pesetas en la ¢/c. nimero 1.409, «Recur-
sos de Suplicacién», Caja de Ahorros y
Monte de Piedad de Madrid, calle Infan-
ta Mercedes, 11, dé esta Villa, y, ade-
mis, consignar el importe de la condena,
mis el 20 por 100 en la ¢/t namero
98,308, «Fondo de Anticipos Remtegra-
bles Sobre Sentencias Recurridass, del
Banco de Espaiia de¢ esta capital, presen-
tando ambos resguardos en esta Magis-
tratura al empo de anunciar ¢l recurso,

Y para que sirva de notificacion a
«Siacarsas, en ignorado paradero, sc ex-
pide la presente, en Madnd, a 5 de no-
viembre de 1981 <El Secretario (Firma-
do).

(B,—11.031)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 1.184/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 17 de Madrid, a instancia de Luis
Garcia y dos ma, contra «listalaciones
River, S. A.», sobre Reclamacion de
cantidad con fecha 12 de mayo de 1981
se ha dictado sentencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando la demanda presentada
or los actores contra la empresa alnsta-
aciones River, S. A.», debo condenar y
condeno a ésta a que abone a los actores
las cantidades siguientes: a don Lus Gar-
cfa Martin, setenta mil quinicntas cin-
cuenta y cinco pesctas (70.555); a don
Manuel Serrano Bancgas, setenta mil
sciscientas catorce pesctas (70.614); a don
Manuel Lépez Pino, ciento cincuenta y
ocho mil doscientas sésenta y tres pesetas
(158.263). Al notificarse esta sentencia a
las partes, se les advernira que contra clla
cabe recurso de suplicacion ante ¢l Tri-
bunal Central de Trabajo, anunciindolo
por comparecencia O por escrito cn esta
Magistratura dentro de los cinco dias hi-
biles siguientes a su notificacion y, de
ser la gcmandada la recurrente, deberd
depositar 2.500 pesetas en la ¢/c. namero
1.409 «Recursos de Suphlicacions, Caja de
Ahorros y Monte de Piedad de Madrid,
calle Infanta Mercedes, 11, de esta Villa,
y, ademis, consignar ¢l importe de la
condena, mis ¢l 20 % en la ¢/c. nimero
98,307, «Fondo de Anticipos Remtegra-
bles sobre Sentencias Recurridase. del
Banco de Espafia de esta Villa, y presen-
tar los resguardos en esta Magistratura al
ticmpo de anunciar el recurso.

Asi, por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo. ,

Y para que sirva de notificacion a don
Manuel Lopez Pino y a «Instalaciones
River, S. A.», en ignorado paradero, sc
expide la presente, en Madrid, a 5 de
noviembre de 1981.—El Secretario (Fir-
mado). ;

- (B.-11.032)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 59/81, seguwdos
ante la Magistratura de Trabajo nimero
17 de Madrid, a instancia de dona Con-
cepcion Gonzilez, contra «Mateu & Ma-
teu, S. A.», sobre Reclamacion de cant-
dad, con fecha 7 de abnl de 1981 se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando en parte la demanda
presentada por dona Concepaion Gonzi-
lez Carmona contra la empresa «Mateu
& Mateu, S. A.» y los Interventores Ju-
diciales don Juan Magri Barrera y don
Eduardo Matesanz Gomez, debo conde-
nar y condeno a la empresa demandada
y a los Interventores Judiciales como ta-
les, a que abone a la actora la cantidad
de ciento cuarenta y seis mil pesetas
(146,000 pesetas). Al notificarse esta sen-
tencia 4 las partes se les advertira gue
contra ella cabe recurso de suplicacién

ante ¢l Tribunal Central de Trabajo,
anunciandolo por comparecencia, 0 por
escrito en esta Magistratura dentro de los
cinco dias habiles siguientes a su notifi-
cacion, C\{. de ser la demandada la recu-
rrente, deberd depositar 2.500 pesetas en
la ¢/¢c. namero 1.409, «Recursos de Su-
plicaciéns, Caja de Ahorros y Monte de
Piedad de Madrid, calle Infanta Merce-
des, 11, de esga Villa, v ademds, consig-
nar ¢l importe de la condena mis el 20
por 100 en la c¢/c. 98.307, «Fondo de
Anticipos Reintegrables Sobre Sentencias
Recurridass del Banco de Espana de esta
Capital, presentando ambos resguardos

en esta Magistratura al tiempo de anun-

ciar ¢l recurso.

Asi, por esta mi sentencia, lo pronun-
¢i6, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a
aMateu & Mateu, S. A.», en ignorado
paradero, se¢ expide la presente, en Ma-
drid, a 5 de noviembre de 1981.—El Se-
cretario (Firmado).

(B.-11.033)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 18 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.571 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 18 de Madrid, a instancia de Al-
varo de Juan Anttinez. contra «Panifica-
dora Victoria, S”L.» y Fondo de Garan-
tia Salarial, sobre despido, con fecha 13
de octubre de 1981 se¢ ha dictado senten-
cia, cuya parte dispositiva es del tenor li-
teral siguiente:

En Madnd a 13 de octubre de 1981,
El jlustrisimo sefnor Magistrado de Tra-
bajo nimero 18 de esta capital y su pro-
vincia, don Vicente Conde Martin de
Hijas, habiendo visto los autos arriba re-
senados, seguidos en reclamacion de des-
pido, entre partes, de una y como de-
mandante don Alvaro de Juan Antunez,
asistido ‘del Licenciado don Rail Ponpei.
De otra v como demandada, la empresa
-Pmiﬁcagora Victoria, S. L.» y ¢l Fondo
de Garantia Salarial, que no comparccen,
pese a estar citados en tiempo y forma
legal.

Fallo:

Que estimando la demanda formulada
por don Alvaro de Juan Antanez, contra
la empresa «Panificadora Victoria, S. L.»
y ¢l Fondo de Garantia Salanial, debo
declarar y declaro nula la extincion de
los comtratos de trabajo que ligaban a

_ambas partes’ deadida por la empresa, y

debo condenar y condeno al demandado
a que rcadmita cn el mismo puesto de
trabajo al actor y le abone los salarios

devengados desde ¢l 1 de agosto pasado

y hasta que la readmision tenga lugar, Y

ue debo absolver y absuelvo dl Fondo
3:- Garantia Salarial. Notifiquese esta
sentencia a las partes, a las que se hari
saber que contra la misma podrin nter-
poner Recurso de Suplicacion, ante el
Tribunal Central de Trabajo, ¢n ¢l tér-
mino de cinco dias hibiles contados a
partir del de notificacion de la sentencia
debiendo acreditar la demandada si recu~
rricre haber ingresado la cantidad objeto
de condena, incrementada en un 20 por
100+ en la cuenta del Banco de Espana,
nimero 98,295, denominada wcuenta de
anticipos remtegrabless, asi como 2.500
pesetas en la Caja de Ahorros v Monte
de Piedad de Madrid, Sucursal nimero
153, cuenta ndmero 1.246. Asi por esta
mi scntg.;ncia y defintivamente juzgando
lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Panificadora Victona, S. Li», en ignora-
do paradero, se expide la preSente, en
Madrid, a 2 de noviembre de. 1981 —E]
Secretario (Firmado). :

(B.-10.975)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 20 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los AuLos numero 579/81, segmdoy
ante la Magistratura de Trabajo m‘lmcrt‘)
20 de Madnid. a instancia de Jos¢ Mon-
tero Alvarez, contra «Valtidtar, S, A
sobre cantidad, con fecha 26 dc:- nﬁtul.ur;

[ e ok il —

s u ‘
de 1981 se ha dictado scntcn?:&:-f.
parte dispositiva es del tenor It

il

guiente:
Fallo: -
‘ : anda de dnnP"
Que estimando la dﬁ:‘bo A denac® ‘?'-‘_;,

sé Montero Alvarcz;; O qicpotiot
empresa « Valtiétar, 5. A.% o qumd
con}::eptus reclamados le abone la sum
de B49.688 pesetas. ¥ Lig
Notifiquese esta resolucion 3 aurtlh
tes, advirtiéndoles TK' I:_'UC‘!'-’“ gm
Suplicacién, ante € 'Ir:l:guna] = habiles
Trabajo en el plazo de cllt‘l:i'o ficr
a contar del siguiente al de e |
cién, siendo ingispcnsablc s ol que T8
rre s ¢l responsable de la €@
grese en la c/c. 12,218 que 4 ta
dene abierta la Magistratura ¢n edan’ _
de Espana, el importe de la condel® ciies
crementada en un 2“0 PD"‘:l g
Caja de Ahorros y Monte 20
Midrid..sucurSﬂYISS de 9;535;;5@4 -
cuenta 1.883 ¢l depésito de = por
sin CUYO0s requisitos no P“_dl"' ‘mﬁmﬁh
anunciado ¢l recurso ¥ qm__-dari encid I
sentencia. Asi por esta mi sent v
pronuncio, mando y firmo.
Y para que sirva de
«Valuétar, 5. A.», en ignﬂfad?dp 26
se expide la presente en Madrids &
octubre de 1981-El Secretario 85
do).

13

—————————— 2 ﬂ"
MAGISTRATURA DE Tnﬁ?lgl ;
NUMERO 20 DE MADR

EDICTO i
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 561/81, ‘:ﬁ
ante la Magistratura de Trabaj® & Mo
20 de Madnd, a instanma'ﬁif-‘ OS Ay
tero Alvarcz, contra «Valtiétaly == jagpie
Fondo de Garantia Salarial SOb".‘wglul.
do. con fecha 26 de octubre de T
ha dictado sentencia, cuya Pt [
tiva'es del tenor literal siguiente:

Fallo: N

Que estimando la demanda d‘ifdb? )
sé Montero Alvarez; sobre desp gt
declarar la improcedencia dc\'ﬂ |
condenando a la empresa " Tyl
S. A.», a estar y pasar por ﬁl?ajﬁd&
cién, y a que readmita al wadtlls
las mismas condiciones que FEBE gOR
de producirse ¢l despido, O ﬂl os G
la no readmision, dentro de s O
dias siguientes al de la notificaclo™
ta sentencia, .en vireud e,
o escrito presentado en
esta Magistratura, 3 q cta% J#
gon la’ suma de 396,000 pe>®qa) F

uc el 40 por 100 irin a carg
:10 de Garantig Salarial que
narlas en ¢l plazo de diez ¢ 4
caso al abono de los salarios €4
cién desde ol 24 de julio G€ cia, o j
la notificacion de ¢sta scntcﬂeﬂ' por
diéndose que opta la emPreto L
readmisién sino ejecuta la: QPR ]
tiempo y forma senalado. '6‘ a a5

Notifiquese esta resoluct R et
tes, advirtiéndoles que pue En-s
Casacion por Infracaon
brantamiento de ﬁ"t’ll:-i-
bunal Supremo, en ¢ ; i
hibiles, E contar dél gD A
notificacion siendo indispensd :
recurre es el responsable svo of
presente resguardo acrcdlﬂ‘;a_q'ug
ingresado en la ¢/c 12. epatt
objeto nene abierta IJ‘_M;‘_!.’:'SC de
Banco de Espana, ¢l impor par.
dena incrementada en UR = oy
asimismo deberi deposiear &iw"
en la Caja General de dep ¢ _
tindolo mediante ¢l resguar ribunt &
diente en la Sccretaria de acse ¢l
premo, al tiempo de persens Lol

E netts
rrente. Asi_por esta mi seniE
nqliﬁca

nuncio, mando y firmo.

Y para que sirya de -,
aValtiérar, S. A.», en :gnﬂ?drid'
se expide la presente €0 500 qo
octubre de 1981.—El" Secr€
do),

IMPRENTA PRO‘/*';{F'l
CALLE PRIMERA, S/N. VM—""“ :
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