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Secretaria General
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este anuncio aparezca inserto en el Bo-
cery OrFiciaL de la provincia, dentro de
cuyo plazo podrdn presentarse cuantas
reclamaciones sean procedentes contra
dichos pliegos de condiciones; en la inte-
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dias antes mencionados no habrd ya lugar
a reclamacién alguna, y se¢ tendran por
desechadas cuantas en este caso se pre
senten.
Lo gu
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Madrid, 21 de agosto de 1979.—EIl Se-
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general, Mario Corella.
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MINISTERIO DE TRABAJO

Delegacién Provinciai
de Madrid

RESOLUCION DE LA DELEGACION PROVINCIAL
DE TRABAJO DE MADRID HOMOLOGANDO EL
CONVENIO COLECTIVO DE LA EMPRESA
“NACIONAL BAZAN DE CONSTRUCCIONES NA-
VALES MILITARES”, OFICINAS CENTRALES

Visto el expediente de Convenio Co-
lectivo de la empresa “Nacional Bazin de
Construcciones Navales Militares”.—Ofi-

cinas Centrales, ¥

Resultando gue por la misma se eleva
a este Organismo el texto de dicho Con-
venio, elaborado por la Comision Delibe-
rante, nombrada al efecto, con el ruego
de su homologacion;

Resultando que por encontrarse afecta
en lo dispuesto en el Real Decreto-ley
de 26 de diciembre de 1978, fué elevado
a la consideracion de la Comision Dele-
gada del Gobierno para Asuntos Econé-
micos, quien lo informa favorablemente.

Considerando que esta Delegacién es
competente para homologar €l presente
Convenio, de conformidad con 12 Ley de
19 de diciembre de 1973, sobre Conve-
nios. Colectivos de Trabajo, ¥ demds dis-
posiciones que lo complementan ¥ des-

arrollan;

Considerando que el C
tién revne los requisitos € 1
la normativa que se menciona ¥ que, asi-
mismo, se observa lo dispuesto ¢t el Ré&al
Decreto-ley 49/78, de 26 de dtc:pmbre,
en relacién con el de 25 de noviembre

de 1977. r y
Vistos los preceptos due se mencionan

y los demds de general aphcagtén, esta

Delegacion Provincial de Trabajo.

onvenio en cues-
especificados en

y venta de ejemplares, en la Administracién
del BoLETIN OFICIAL, calle del Doctor Castelo, 60, Madrid-9.
Fuera de esta Capital, directamente por medio de carta a la
Administracién, con inclusién del importe por giro postal,
| Gastos de Correos y giros por cuenta del suscripter.

dispuesto en el articu-

FICIAL

DE LA PROVINCIA DE MADRID

Depésito Legal M-2-1958

TARIFA DE INSERCIONES

Anuncios, linea o fraccién, noventa pesetas.

Las liness se miden por &l total del espacic que ocupa of anuncle.
Los anunclantes vienen obligados al pago del Impuasto del timbrs,

PRECIO DEL EJEMPLAR: 7 PESETAS

ACUERDA

1.* Homologar el Convenio Colectivo
de la empresa “Nacional Bazdin de Cons-~
trucciones Navales Militares™. — Oficinas
Centrales, haciéndose advertencia de que
ells se entiende sin perjuicio de los efectos
que s¢ establecen en el niimero 2 del ar-
ticulo 5.° y 7.° del Real Decreto-ley 43/77,
de 25 de noviembre, en relacion con el
articulo 5.° del Real Decreto-ley 49/78.

20 (Comunicar esta resolucion a las
representaciones Social y Econdmica de
la Comisién Deliberante, haciéndoles sa-
ber que, de acuerdo con el articulo 14
de la Ley de 19 de diciembre de 1973,
por tratarse de resolucién homologatoria,
no cabe recurso alguno contra la misma
en via administrativa.

3° Disponer su publicacién en el Bo-
Letis OFicran de la provincia y su ins-
cripcién en el Registro correspondiente.

Madrid, 13 de jumio de 1979. — El
Delegado de Trabajo, Felipe Armdn de
la Vega. 7

CONVENIO COLECTIVO DE LA EM-
PRESA “NACIONAL BAZAN DE C. N.
M. S A"

CAPITULO I
Disposiciones generales

Art. 1. Objeto y cardcter del Conve-
nio.—Son objetivos del presente Conve-
nio:
— La mejora de las condiciones la-
borales y de vida de los trabajadores,

— El incremento de la productividad.

Art. 2. Ambito de aplicacién. — 1.
Ambito territorial-—Las normas conteni-

. das en el presente Convenio afectardn al

personal de la Casa - Central en Madrid
de la empresa “Nacional Bazin de Cons-
trucciones Navales Militares, S. A"

2. Ambito personal.—Serd de aplica-

cién a la totalidad del personal fijo, asi
como al que durante el tiempo de vigen-
cia de este Convenio alcance esta cuali-
dad.
Al personal que durante la vigencia de
este Convenio tenga firmado o firme con-
trato de trabajo, bien por tiempo cierto,
expreso © ticito, o para obra o servicio
determinado, le serdn de aplicacién las
estipulaciones aqui pactadas, sin que ellas
supongan novacion de la duracién de su
contrato. i

Quedan excluidos:

— Los aprendices.

__ Los menores de dieciocho afos.

— los Ingenieros, Arquitectos, Licen-
ciados y demds técnicos superiores con-

tratados como tales.

El personal a quien se encomiende al-
atin servicio determinado sin continuidad
en el trabajo, ni sujecién a jornada y que
por ello no figure en la plantilla de la em-
presa, o el que realizandolo de una for-
ma continua, no se le exija lo preste de

La Biblicteca Provincial y su servicio de Hemerotec: perma=
nacen shlerfos al piblico desde las diez a las trece hotas, feces
los dlas lsborsbles, on Miguel Angel, 25, segunda planta.

W
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una manera exclusiva para la empresa, y
con sujecién a una jornada determinada,
percibiendo sus honorarios mediante un
tanto alzado o con sujecion a una esca-
la o arancel.

—— El personal contratado para activi-
dades que no constituyan el fin industrial
de la empresa y tengan un cardcter es-
porddico y circunstancial, que se regird
por las reglamentaciones especificas de in-
dustria.

— El personal que determina el articu-
lo séptimo de la ley de Contrato de Tra-
bajo.

2.1. Técnicos de grado medio.

Se consolidan los derechos adquiridos
de este grupo, continudndose con la or-
denacion y mejoras a través de acuerdos
directos entre los componentes del mis-
mo y la Direccion de la empresa, siems
pre que ¢ésta lo considere rezonable,

En lo que se refiere al personal con=
tratado o que preste sus servicios median-
te la especialidad de Técnico mercantil
de empresa, se podrd proceder a su adap-
tacién, ordendndolo segiin el grado de la
titulacién y cualificacién del trabajo que
realice, en las categorias de 2., 1* y
Jefe. :
3. Ambito temporal.

El presente Convenio entrard en vigor
el dia siguiente de su aprobacién por la
Autoridad Laboral, hasta el dia 31 de di-
ciembre de 1979, pudiendo prorrogarse td-
citamente por periodos sucesivos de un
afio, salvo denuncia de alguna de las par-
tes. Efectuada la denuncig del Convenio,
éste se considerard prorrogado provisio-
nalmente durante el tiempo que medie
entre la fecha de su expiracion y la de
la aprobacién del Convenio o norma que
le sustituya.

Los efectos econémicos s¢ retrotraerdn
al dia 1. de ‘enero de 1979.

Art. 3. Cldusula de revision.—En ma-
teria de revision se aplicara la normativa
que se derive de las disposiciones de ca-
rdcter general que se promulguen duran-
te la vigente de este Convenio, de acuer-
do con lo previsto en el articulo 3. del
Real Decreto-ley 49/1978, sobre politica
de rentas y empleo. Para levarla a efec-
to, en su caso; serd preceptiva le reunién
de los representantes de los trabajadores
y de la Direccidn,

Art. 4. Garantia de percepciones. —
Las condiciones establecidas en el pre-
sente Convenio se estiman en su conjun-
to mejores que las existentes en el ante-
rior, pero no obstante se respetardn las
situaciones anteriores en cuanto en algin
caso concreto puedan ser mds favorables
para el productor que las que se estable-
cen con cardcter general. '

Art., 5. Interpretacién, arbitraje y vi-
gilancia. — A los efectos de dar una rec-
ta interpretacién y aplicacién a las cldu-
sulas del presente Convenio, se crea una
Comisién de Vigilancia, integrada por cua-
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tro representantes de la empresa y cua-
tro trabajadores y presidida por quien ten-
ga competencia para ello, a propuesta de
las partes.

Los vocales nombradeos por la repre-
sentacion econémica y por la representa-
cion social seran los titulares que for-
man parte de la Comisién Deliberante.

Esta Comision tendrd las facultades que
determinen las disposiciones vigentes, y
las normas interpretativas que se elaboren
entrardn a formar parte del Convenio,
siendo obligatorias, tanto para la empresa
como para los trabajadores.

CAPITULO II

Régimen laboral

Art. 6. Jornada de trabajo. — 1. La
jornada para el personal técnico y admi-
nistrativo serd de treinta y seis horas
semanales, con hario que se tablece en
un tiempo fijo de 8,03 a 14,45 y flexible
de 7,33 a 8,03 y de 14,45 a 15,15.

En cualquier caso, la entrada posterior
a las 8,03 determinard un descuento de
40 pesetas. La jornada mdxima diaria no
podrd exceder de siete horas doce minu-
tos, no pudiendo, en consecuencia, com-
pensar un dia con otro. >

2. La_jornada del personal subalter-
no serd de cuarenta y cuatro horas sema-
nales durante seis meses y de cuarenta y
dos los otros seis. Dicha jornada se dis-
tribuye en régimen de mainana y tarde,
“en la forma habitual.

El personal de ordenanzas tendri una
jornada de cuarenta y dos horas sema-
nales, en régimen continuado.

Art. 7. Ingresos. — Como norma ge-
neral, el ingreso del personal en la em-
presa, como trabajador fijo, se efectuard
por las categorias inferiores dentro de
cada grupo profesional.

Quedan excluidos de lo dispuesto an-
teriormente los titulados, cuyo ingreso se-
ra por el nivel que corresponda a su ti-
tulacion.

Con cardcter excepcional, la empresa
podrd contratar personal del exterior, de
categorfa distinta a la de ingreso, para
ocupar puestos de plantilla, siempre que
considere al aspirante con aptitud sufi-
ciente para los mismos, pero en este caso
el personal asi ingresado deberd ser in-
cluido dentro del grupo de “Personal va-
rio".

Para su asimilacién a las categorias es-
tablecidas serd oida la representacién del
personal.

Tendrdn un trato preferente en los exi-
menes que se realicen para ocupar va-
cantes, los hijos de los trabajadores en
activo, fallecidos, jubilados o - pensionis-
tas, mediante la aplicacién, una vez su-
perado el minimo exigible, de una boni-
ficacion del 15 por 100 sobre la pun-

tuacion obtenida. Asimismo, tendrdn pre-
ferencia en el caso de igualdad de valo-
racion en la calificacion final, con res-
pecto al personal del exterior.

Art. 8. Vacaciones. — Todo el perso-
nal comprendido en este Convenio con
mis de un afio de antigiiedad en la em-
presa disfrutard de una vacacién anual
de veinticuatro dfas laborables.

Mediante los oportunos turnos, se dis-
frutardn tres dias en Semana Santa ¥V uno
en Navidad.

Art. 9. Servicio militar. — Las pagas
extraordinarias establecidas en este Con-
venio se abonardn en su totalidad al per-
sonal que se encuentre prestando el Ser-
vicio militar,

Los trabajadores que realicen el Ser-
vicio militar, cuando lo desempefien en
Madrid y dispongan normalmente de tiem-
po libre, compatible con la jornada de 1a
Gerencia, podrdn ser autorizados para tra-
bajar en la empresa.

CAPITULO III

Régimen salarial

_Art..10. ‘Estroctura, — La remuncras
cion de cada productor esti constituida

por la suma de los siguientes conceptos:
a) Salario base.

b) " Complementos,

El salario base es recogido en el ane-
xo I para cada categoria profesional y se
abenard en la jornada normal de traba-
jo, domingos, festivos, vacaciones y licen-
cias retribuidas.

Los complementos que se computan son;

— Antigiiedad.

— Plus de Convenio.

— Prima de actividad.

— Plus de aplicacién de idiomas y ti-
tulos.

Art. 11. Antigiiedad. — .EI pers.or‘lal
comprendido en este Convenio percibird
un complemento de antigiiedad por afios
de servicios desde su ingreso en Ia} em-
presa, consistente en el abono de frienios
del 4 por 100 sobre la base de los valo-
res que figuran en el anexo II de este
Convenio. k

Art. 12. Plus Convenio. — Por este
concepto se abonard a todo el personal
la cantidad de 900 pesetas mensuales.

Art. 13. Prima de actividad. — Ven-
drd determinada por la siguiente formula:

180 — Hf
P=AXB X —m

180
en donde:

P = prima de actividad en pesetas por
mes.

A = Calificacién.que se asigna a cada
productor en funcién de su puesto de tra-

‘bajo y categoria. Sobre asignacién de ca-

lificaciones personales, véase anexo II.

B = Base salarial, que se fija en 1.500
pesetas.

Hf = Horas de falta de asistencia al
trabajo del mes.

Art. 14. Horas extraordinarias. — Pa-
rda su cdlculo se estard a las tablas del
anexo IV mds el correspondiente incen-
tivo hora,

Art. 15. Gratificaciones peri6dicas fi-
jas. — Se abonard a todos los trabajado-
res una gratificacion extraordinaria, equi-
valente a una mensualidad, en el mes de
julio ¥ otra en Navidad.

Art. 16. Retribucién de vacaciones.—
Se abonari el sueldo base mds los com-
plementos.

Art. 17. Retribuciones por jornadas
inferiores a la normal. — Estas retribu-
ciones ‘estardn integradas por “todos los
conceptos establecidos en este Convenio,
pero su cuantia serd proporcional a las
horas de jornada correspondientes,

Art. 18. Conductores y Ordenanzas.—
Independientemente de su retribucién
normal, este personal percibird una gra-
tificacién de 3.500 pesetas mensuales, que
no tendrd repercusién en las pagas extras
ni en ningin otro concepto retributivo,

CAPITULO 1V
1 Prevision y Asistencia Social
Art. 19. Jubilaciones. — La empresa

concede a todo el personal de plantilla
acogido a este Convenio una prestacién
de jubilacién consistente en el abono men-
sual, a partir de su cese en el trabajo, de
la. diferencia que pueda existir entre las
prestaciones de la Seguridad Social que
en todo momento o por cualquier concep-
to le correspondan y el 90 por 100 de la
cantidad que resulte de computar el syel-
do y complemento que normalmente ve.
nia percibiendo en la jornada ordinaria,
Se abonard, ademds, én el momento de |a
jubilacién una prestaciéon de 30.000 pe-
setas, -

Las prestaciones de vencimiento men-
sual se concederdn con caricter vitalicig
y para tener derecho a ellas habrin de
reunirse los siguientes requisitos:

I. Estar en activo al cumplir los se-
senta y cinco afios y solicitar en dicha fe-
cha el cese en la empresa para disfrutar
los beneficios que por edad, incapacidad
y otras causas le correspondan como be-
neficiario de la Seguridad Social.

En el caso de que no se solicite el Cese
a los sesenta y cinco afios, se perderd ‘ol
derecho a esta prestacién de jubilacién.

2. Para que cualquier productor que
reuna las condiciones indicadas tenga de-
recho a la prestacién total sedalada, serd
preciso que haya prestado veinticinco afos
de servicio en la empresa, disminuyéndo-
sele el complemento en caso contrario en
un 1 por 100 por cada aio que le falte
para cumplir los citados veinticinco afos,

Excepcionalmente, el personal entre se-
senta y sesenta y cinco afios que sea de-
clarado por la Seguridad Social en el gra-
do de incapacidad permanente absoluta,
se le compensard su pensién hasta el 85
por 100 de su remuneracién.

Todo el personal que al cumplir los
sesenta y tres afos de edad lleve diez
afios en el mismo nivel retributivo, se le

«General Varela,

asimilard econdmicamente al nivel sala-
rial superior.

Art. 20. Fallecimiento. — La empre-
sa concederd a la defuncién de cualquier
productor en activo el equivalente a tna
anualidad del idltimo sueldo y comple-
mentos que normalmente venia percibien-
do ‘el fallecido.

Se considerardn beneficiarios a estos
efectos el conyuge, hijos y padres, por el
orden que se cita,

De no existir persona alguna de las
mencionadas en el pdrrafo anterior, se
satisfard a quélla que hubiere designado el
trabajador. En su defecto, la empresa-abo-
nard Gnicamente las indemnizaciones re-
glamentarias y los gastos que la empresa
tenga por norma satisfacer con motivo
del fallecimiento del productor.

Art. 21. Asistencia y representacién
social. — 1- El fondo actualmente exis-
tente de esta cuenta especial administra-
do por el Organo de Representacién de
los trabajadores, se verd incrementado por
los ingresos que resulten del importe de-
jado de percibir por el personal por faltas
derivadas de asistencia al trabajo; asi-
mismo, por la parte proporcional que le
corresponda percibir al Organo de Repre-
sentacién de la Casa Central destinada a
atenciones sociales y procedente de aten-
ciones estatutarias y demds percepciones
distintas devengadas por los representan-
tes del personal en el Consejo de Admi-
nistracion,

Las disponibilidades del fondo aludido
serdn destinadas a prestaciones de cardc-
ter asistencial causadas por enfermedad o
a las que en su momento puedan ser con-
cretadas, previa audiencia del Organo de
Representacign,

2. Atenciones para el descanso en las
vacaciones de verano.

En lo que respecta a las dotaciones que
la empresa facilita al Organo de Represen-
tacion del personal para su administracién,
a los fines de descanso y expansién fami.
liar en vacaciones, se arbitrarin nuevas
formulas de distribucién mds equitativa
para que sus beneficios se extiendan a la
ma]yoria de los empleados de la Casa Cen-
tral.

Art. 22, Proteccién al estudio. — Du-
fante la vigencia de este Convenio se
constituird un fondo dotado con 700.000
pesetas por afio lectivo, que se distribui-
rd de la forma que acuerde una Comisién
Paritaria creada al efecto.

Art. 23, Premios de formacién. — La
empresda concederd como premio de for-
macién un plus de 1.845 pesetas mensua-
les para el personal empleado que no es-
té¢ contratado en virtud de su titulo y
que, sin embargo, posea alguno de grado
superior expedido por Facultades Univer-
sitarias o Escuelas Técnicas Superiores.

Con andlogo cardcter se conceders un
premio de 824 pesetas mensuales al per-
sonal que ostente un titulo de grado me-
dio reconocido actualmente por la em-
presa. KLt
Para el premio de formacidn por cono-
cimiento de idiomas extranjeros se esta-
blecen dos grados:

a) Aptitud para traducir correctamen-
te al espafiol un texto en idioma extran-
jero. El premio asignado serd de 689 pe-
setas mensuales,

b) Aptitud para emplear en conversa-
cion flulda idioma extranjero. El premio
asignado serd de 1.648 pesetas mensuales.

Las personas que reciban premios de
formacién por idiomas se comprometen a
poner siempre esta aptitud: al servicio de
la empresa cuando sean requeridas.

Art. 24. Viviendas, — Transferidas en
propiedad 2 los inquilinos las viviendas
construidas por la empresa en la calle
13 y 15, con los impor-
tes obtenidos de las ventas DOr pagos al
contado y los ingresos periddicos por las
Compras aplazadas, se constituirg un
“Fondo de préstamos a la vivienda”, del
que podrdn beneficiarse los trabajadores
de la empresa que lo soliciten, siempre que
ella por cualquier modo no le hubiera fa-
cilitado ya la posibilidad de acceso a cyal-
quier clase de vivienda.

El Comité de Empresa elaborarg las
normas para adjudicacién de los présta-
mos a que se refiere el pdrrafo anterior,

Ofrecido por la empresa el acceso a la
propiedad de sus viviendas, el que la hu-
biera rehusado continuard, no obstante,
disfrutdndola en alquiler, mientras subsis.
tan las circunstancias personales, origina-

ion actusl
rias o derivativas de 1a relacién

Su ocupacion.

Las viviendas propiedad de e}aa:lmi‘“éi"i
seguirén sujetas al régimen
cidn actualmente vigentte. ¥ _g

Art. 25. Sujecién a la o5 S
presente Convenio se ajustd enoﬁdﬁa o
términos a las normas sobre f)e cretories
larial contenidas en el Real g
49/1978, de 26 de diciembre. 3 misee
derse de los Hmit:is f'ii“}ﬁalen—- tod?

Art. 26. Disposicion . s
lo no previsto en el prew:tﬁoffw
se estard a lo que dispongd I%Iacioﬂl’.
de Trabajo de la “Empresa D= illg
zdn", aprobada por Orden n}lﬂﬂda en @
7 de enero de 1974 ¥ puelde!'dﬁ--’-'
“Boletin Oficial del Estado entddﬂ#'
siguiente, asi como su Reglam

gimen Interior.

NEXO I
4 Sualﬂ_
_—/
Escala administrativa: : w‘;g
Jefe Superior ... ... ... eisiee 3:_5ﬂ
Jefe e Td wia s soiison onnieds 3
Jefe ida 2% ..v aee sonwen EssiisnE 3%
Oficial de 1.8 A v one) senr 828 34:6w |
Oficial de 12 B ... «ex covo22t ”wx
Ofcial de 2% 0. - sox st 3.

Auxiliar

Escala de técnicos titulados *

Ingeniero técnico, Perito y asi- .
milados, Jefes ... .

Ingeniero técnico, Peritos.¥ 4160
asimilados, de 1.* _
Ingeniero técnico, Peritos ¥ ”]'

asimilados, de 2.* ... ... == ‘uﬁ
Graduado Social jefe ... ... - 39‘,6&
Graduado Social ... ... .. 37

Ayudante Técnico Sanitario-:-

Escala de técnicos no -
tulados:

a) Ayudantes de In-

o geniero:
Ayudante de Ingeniero jefe i
Ayudante de Ingeniero de T
Ayudante de Ingeniero de 2-

b) Técnicos de oficind:
Delineante proyectista ... -*
Delineante especial
Delineante de 1.* A
Delineante de 1.* B
Delineante de 2. ... ... ot ="
Fotégrafo ... ... <o o
Auxiliar de oficina técnica .-+

¢) Técnicos de infor-

matica:
Programador jefe ... ... - ==
Programador de 1.* A ... -
Programador de 1* B ... -
Programador de 2.* ... .- -**
Operador jefe ... ..; «oo wen 227

e

3

Bhs

e

B

R

Operador de 1.* A ... ..« = 34
Dgerador de: L% B .o oo 3{5 -
Operador de 2.* ... ...l-: s 3 '
Operador de 3.* ... ... -

d) Técnicos de organi

zacion: 3;:#

Jafe de L& .o ieai s e a i 3 2“
PEEE ARrDi® il aeimeiy s anbeiets 35'3’
Técnico de 1.2 A ... . == 34:5'
Técnico de 12 B ... = - =7 3
Técnico de 2.* ... oo =ee i=s ® 33.8

Auxiliar ...

Escala de subalternos: 3;_ﬂ
Conductor de turismo .- 3;#
Conserje ... i see wee men 3?-,’
Ordenanza ... ... =+ -= ' = 33:#
Telefonista ... ..o wee eoe 7W 33#
Gobernanta ... .., «os <=0 0t ® 3 # |

2

Vigilante nocturno ... :
Moza de limpieza ... -«- +=* *

ANEXxXO 11 M
Médulos para el cdlculo de los
de antigii o
Modu
Sueldo a apl
7.600
43.200 g 7700
40.400 3 4.309
39.700 32'400
37.600 31.400
36.500 -
35.200
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a aplicar
343
3 600 29.400
32500 28.500
30.400 27.800
29,000 25.900
24.700
v ANEXO 111
alg
"acion de puestos de trabajo
¥ calificacién
;Ldg g:_de por valoracién de un pues-
10 ¢l resultado de la medicién

Migm,
%Bicmo en funcién de los factores fi-

%ﬂa » Profesionales, industriales y cir-
Py,

nej
- %‘35 Ales, ponderados conforme a los

d R
¢ aplicacién general en la em-

ANEXO

Las valoraciones se revisardn al intro-
ducir en el puesto algun medio mecdni-
co o de otra naturaleza, para asignarle la
nueva valoracién que corresponda.

Se llama calificacién a Ja puntuacion
que se le asigna a un productor en fun-
cion de la valoracion del puesi: que ocu-

. v de la categoria que ostenta.
pdCyu;ilquier pegticio‘n individual de revi-
sion de las calificaciones serd resuelta en
J o de un mes. -

% Ella:nanual de calificacion base de este
sistema podrd consultarse para cualquier
duda al respecto.

Los representantes del personal enten-

derdn en todo momento de las quejas._ que
quél que considere

se le formulen por aque . _
que su valoracion ¥y calificacién ha sido
erréneamente aplicada. Para ello dispon-

dri de las valoraciones ¥ calificaciones
ofectuadas en el conjunto ¥y de los crite-
rios seguidos para efectuarlas.

1V

Valor horas extras

\
e
= 0 — 12 s, {13 —=128 25
--_—_‘____ e ———————
Horgg 1.5 2 Rest. 1.5 2 Rest 1,5 2 Rest.
>~ Pum.  5ig  y fest. prim. sig. y fest. prm. sig. y fest
:3.2836”“;1“ (sueldos) ,
L 09 40 4 gs sl s 393 4k US6A
“-g% 307 383 422 :3438 434 484 374, 472 538
B 296 370 420 326 ' #10. 466 362 456 519
o 289 362 410 319 400 436 354 446 507
%o 270 338 384 209 374 428 330 418 476
I >0 ogs azgl Uzt 3ED . 409 RSHE AR 458
G 8 310 353 72 | 3 373 304 383 437
W 236 296 33 261 330 375 2L 367 418
Wogg 228 287 326 252 318 363 280 355 404
Bt 281 200 SEEET PRl 33 276 348 398
_u-;{::a fternos (sueldos) ‘
B o0 g5, | ogey ozagy | 281 3200 48 3l4S 38
RN g o5 e <25 |2k 068 SRR 302 344
s 8 74 g56 18 250 28420 278 317
o R R U R T s
19 qos | 226 LYaha 217, 28 192 A3 LM
(G. C.—6.565)

ok PROVINIAL DE CARRETERAS
LA PROVINCIA DE MADRID

NOTA-ANUNCIO

Apro

gd&d el;)ladf técnicamente por la Superio-

Bayy, Yect 9 de junio del corriente ano
fa, a0 de trazado de wyariante de

Oleg 1 de Madrid a Ciudad Real,

&”“ ae%, P k. 19,000 al 23,500. Pro-

Proyectos 1978. Red Nacional

e

lwam:l:}f ormidad con lo dispuesto en
o 51105, 13 ¥ 14 de la ley de Carre-
'me“'os' 39574° de 19 de diciembre, y los
¢ Po ¥ 36 de su Reglamento, apro-
%ﬂe f'!br: Real Decreto 1073/1977, de
'is[% TO, se pone en conocimiento de
ob PUedan resyltar afectados por es-
by, ba “(me durante ¢l plazo de treintd
Ity0i6 > Contados a partir de la pu-
€ este anuncio en el “Boletin
tado”, pueden formular ante
las alegaciones ¥ observa-
€ consideren oportunas y que

e ustig,Sar S%re las circunstancias
haha] lf::quen la declaracion delinterés
by 16 a carret sobre la con-
i tsn glm?al de si e:r;:izido. a tal efecto
N e OfiCinas se encuentra a disposi-
hl""d:.l Pliblico el referido proyecto de

D
ESCRIPCION DEL TRAZADO

K "a(l;: ante objeto de este Proyecto
l‘d“n] dee . k. 18,940 de la carretera
3, Cony Madrid a Ciudad Real, por To-
ki[lnﬁ"se Ormea la villa de Parla y vuelve
tinn"’ 2 la carretera citada en el punto
*ugcn kilgo 23,822. A lo largo de sus
leg Tamj Metros de trazado cruza diver-
de 4o 08 Turales y pequefias COTTIET-
s B2, siendo la mds importante de
ey, 165 arroyo de Humanejos. que PO
b 3, l'natr-aviesﬂ también la carreterd
?,gde lﬁgm"’te un pontén de 6,70 me-
4 - :
;qn':t:e indica en la orden de estudio
Sin o 2 Se proyecta de doble calza-
Ces a nivel. La mediana mini-

d tlt.le

eXige es de 4 m. Se adopta una,

e

Wﬂ‘

de 9 m. entre calzadas por entender que
como el terreno @ ocupar es riistico, no
compensaria el estrecharla pues hz_;brfa
que poner a lo largo de toda la variante
una barrera metdlica en el eje de la me-
iana.
dlal?a seccion transversal, de acuerdo con
la orden de estudio, se compone de dos
calzadas de 7 m. de ancho, arcenes exte-
riores de 2,5 m. ¥ los interiores de un
metro.

La unién con la carretera actual se pre-
sentaba dudosa por suponer que pronto
se llevard a efecto el desdoblamiento del
tramo Getafe-Parla de la N-401 y no
existir proyecto todavia.

Examinados planos y mapas del refe-
rido tramo, nos ha parecido que serd
conveniente mantener la calzada acFual
como calzada derecha del desdoblr_atmten-
to. Por ello, se ha calculado la un}én de
la variante con el tramo en servicio con
este criterio, llevando el eje de replanteo

or el extremo del carril derecho de la
referida calzada. Los abocinamientos, ne-
cesarios temporalmente, se realizan en la
otra calzada, desapareciendo tanhto la me-
diana como los dos arcenes centrales. lo
que permite el empalme con la via actual.
Una de las razones gque nos ha llcva:do a
adoptar este criterio es la existenﬁm de
un cable coaxial subterrdneo de 1a ‘Com-
paiifa Telefénica Nacional de Espana” a
lo largo de la margen derecha de la N-401.

La unién por el sur de parla en direc-
cién a Toledo, aunque por légica no pa-
rece que Su desdoblamiento sea tan in-
mediato, la existencia del coaxial citado,
que continia por la derecha de la carre-
tera actual, nos ha levado a §uponer que
una futura ampliacién se haria por la iz-
quierda.

Por ello, el eje de trazado a que hemos
hecho referencia se mantiene hasta unirlo
con la derecha de la calz.agia del tramo
referido. tealizando el abocinamiento de
manera andloga a lo ya expuesto para el

tro empalme.
g El ﬁles?:lob]amiento entre Getafe y Parla

no creemos que pueda Ileva{ una media-
na amplia, por la gran cantidad de con-

dicionantes que tiene este tramo. El paso
de una mediana minima (4 m.) a la de
la variante no presentard problemas cuan-
do se lleve a efecto la ampliacion citada,

Siguiendo las instrucciones recibidas se
evitan totalmente los cruces a nivel, lo
que nos lleva a no disenar intersecciones,
sino que, tanto al comienzo como al fi-
nal de la variante, se proyectan enlaces
con paso superior pard mantener el ac-
ceso y salida de Parlas El primer enlace,
lado de Madrid, no es completo, pues no
permite la salida directa hacia el Sur,
hacia Toledo, que no estimamos que sea
necesario, puesta la salida légica es por
el ‘enlace Sur. No obstante, lleva otro
movimiento que permite cambiar de sen-
tido sin entrar en Parla que estimamos
muy necesario para cuando se realice el
desdoblamiento hacia Madrid, y aun ahora.

El enlace Sur, o del lado de Toledo,
es del tipo trompeta, completo en todos
sus movimientos.

La variante, que en este proyecto de
trazado se estudia, se extiende por el
oeste de Parla de una manera similar a
lo planeado por Ia Red Arterial Metro-
politana. El contornear a Parla por este
jado es obligado porque al Este la Villa
tiene su expansién futura, segin se pue-
de ver ep las normas subsidiarias que fi-
guran en los planos citados.

En los planos en planta del proyecto
se ha dibujado la via mds proxima a la
traza que figura en el Plan Parcial, que

realmente es una via de circunvalacién..

Nuestra traza se mantiene alejada de esta
circunvalacién unos' 100 m., que estima-
mos suficientes.

El arranque de la variante se hace en
el tnico punto que se encuentra libre de
edificaciones o de poligonos industriales,
y que ticne amplitud suficiente para esta-
blecer alli un enlace que permita la en-
trada en la poblacién viniendo de Ma-
drid. La variante termina en otro enlace

lo mds cercano posible a Parla por el Sur,

sin que se afecte a las edificaciones dise-
minadas en esta zona.

Es evidente que se habrian podido dar
otros accesos a Parla, sobre todo si estu-
viese ya construida la via de circunvala-
cién citada que sirviera de distribucién
del trdfico que se incorporard desde la
variante. Por ello, y como alternativas,
se han dibujado otros tres enlaces, reco-
gidos en este proyecto, que se someten
a la apreciacion de la Superioridad por
si pudiera, alguno de ellos, considerarse
mds conveniente que los que se han pro-
yectado y valorado, o bien completar a
éstos en el futuro, pues hay que tener

_en consideracién el gran crecimiento de-

mogrifico que se estd produciendo en

Parla. 5

Madrid, 16 de agosto de 1979.—El In-

geniero Jefe, P. A., Alberto Yanci Balzola.
(G. C.—8.306) (0.—29.951)

e B EE———

RECAUDACION DE TRIBUTOS DEL ESTADO

ZONA 8.* FUENCARRAL

EDICTO

Don Carlos Gonzdlez Fuentes, Recauda-
dor Diplomado de Tributos del Esta-
do, interino en la Zona 8.° Fuencarral,
de Madrid (calle de Brayvo Murillo, nu-
mero 359, portal nimero 8).

Hago saber: Que por esta Recaudacion
de mj cargo se instruye expediente ad-
ministrativo de apremio, por débitos a la
Hacienda Piiblica, conforme al libro I
del Reglamento General de Recaudacion,
contra los sujetos pasivos que a continua-
cién se relacionan:

Niimero de recibo. — Nombres y apelli-
dos. — Domicilio. — Importe

URBANA ARO 1975

2043-06. — Expdsito Castro, Josefa.—
Celestino Garcfa, COl. — 1.896 pesetas.

7. — Lorenzo Joaquin. — Celestino
Garcia, C01. — 1.982 pesetas.

3045-05. — Gonzilez Jiménez, Adol-
fo. — Cerrillo, A02. — 14.818 pesetas.

6. — Beneyas Fernindez, Severi. —
Cerrillo, C02. — 13.140 pesetas.

14. — Serrano Serrano, Juan. — Ce-
rrillo, mimero 1. — 1.758 pesetas.
" 2046-03. — Ramirez Lopez, Juana. —
Cerrillo, nimero 7. — 522 pesetas.

6. — Benitez Munoz, A, — Cerro del
Castaiiar, A6l. — 552 pesetas.

11. — Goémez Rodriguez, Leopoldo., —
Cerro del Castafiar, B93. — 7.294 pese-
tas.

13. — Goémez Rodriguez, Leopoldo.—
Cerro. del Castafiar, C93. — 49.430 pe-

setas.

2049-06. — Albarrdn de Peifia, Anto-
nio. — Cerro del Castafiar, nimero 145.
1.778 pesetas. ‘

7. — Casas Montenegro, Eugenia. —
Cerro del Castafiar, nimero 145. — 1.778
pesetas.

8. — Casas Montenegro, Eugenia. —
Cerro del Castafiar, nimero 145. — 1.778
pesetas.

9. — Castrillo Gémez, José. — Ce-
rro del Castafiar, nimero 145. — L.778
peselas.

10. — Diaz Lépez, Ramén, — Cerro
del Castanar, ntimero 145. — 1.778 pe-
setas.

11. — Escalador Rubio, Benito. — Ce-
rro del Castafiar, nimero 145. — 1.778

pesetas,
12. — Garcia Izquierdo, Adolfo.—Ce-

rro del Castafiar, nimero 145. — 1.708

pesetas.
13. — Gonzilez Pozo, Fernindez. —

Cerro del Castafiar, nimero 145.—1.778

pesetas.

14. — Guerra Plata, M. Josefa—Ce-
tro del Castafiar, nimero 145. — 1.778
pesetas.

15. — Gutiérrez Gdémez, Antonio, —

Cerro Qel Castanar, nimero 145.—1.684

pesetas.
16. — Hernan AlaHa, Angel. — Ce-
rro del Castafar, nimero 145. — 1.778

pesetas.

17. — Larios Peralta, Alejandro.—Ce-
rra del Castafiar, nimero 145. — 1.778
pesetas.

18. Lépez Ferndndez, Luz. — Ce-
rro del Castafiar, nimero 145. — 1.778
pesetas.

2050-01. — Muiioz Barrajén, Patricio.
Cerro del Castafiar, ntimero 145. — 1.778

pesetas.

3. — Ramirez Correa, Ignacio. — Ce-
rro del Castafiar, nimero 145, — 1,684
pesetas.

4, — Rodriguez Paniagua, Mariano. —
Cerro del Castafiar, nimero 145.—1.778
pesetas.

5. — Sdnchez Calderén. — Antonio—
Cerro del Castaiiar, nimero 145.—1.778

pesetas.

6. — Sefas Zarzas, Francisco. — Ce-
rro del Castafiar, nimero 145. — 1.778
pesetas.

7. — Vicira Mdrquez, Miguel. — Ce-
rro del Castafiar, nimero 145. — 1.708
pesetas,

8. — Alfaro Aplomo, Ricardo. — Ce-
rro del Castafiar, nGmero 147. — 2.084
pesetas. :

9. — Bares Calanca, Andrés. — Ce-
rro del Castafiar, ndmero 145. — 2.048

pesetas.

10. — Bérnal Sebastidn, Manuel. —
Cerro del Castafiar, nimero 147.—2.144
pesetas. .

¥1. — Blanco Montero, Faustino. —
Cerro del Castafiar, nimero 147.—2.144
pesetas.

12. — Blanco Palenzuela, Luis. — Ce-
rro del Castafiar, nimero 147. — 2.084
pesetas. :

13. — Cebrerizo Gomez, Jesds. — Ce-
rro del Castafiar, nimero 147, — 2.144
pesetas.

14. — Cano Montes, Ildefonso. — Ce~
rro del Castafiar, nimero 147, — 2.144
pesetas.

15. — Casero Gonzdlez, Galo, — Ce-
rro del Castafiar, nimero 147. — 2.144

pesetas.

16. — Exposito Jiménez, Francisco.—
Cerro del Castanar, mimero 147.—2.144
pesetas,

17. — Garcia G6émez, José, — Cerro
del Castafar, numero 147. — 2.144 pe-

setas.

18, — Iruretagoyena M. L., Jests. —
Cerro del Castafiar, nimero 147.—2.144
pesetas.

2051-01. — Loreto Gdémez, Antonio.
Cerro del Castabar, nimero 147.—2.144
pesetas.

2. — Maldonado Mufioz, José L. —
Cerro del Castdiiar, nimero 147.—2.144
pesetas.

3. — Muiioz Muioz, Félix. — Ce-
rro del Castafiar, nimero 147. — 2.144

pesetas.
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i -— Castaiiar, nimero 151. — 1.886 2055-03. — Garzas Sdnchez de P., Je- | rro del Castafiar, nimer .

d i’ - C—t r}?em gﬁli'mFiT?n Eg' 2.14?;1: f:;éfafe[ i stis. — Cerro del Castafiar, nimero 155. pesetas. ‘5. Alfonse. — s%
sv:tas.as g s ; 4. — Marin San Segundo, Luis.—Ce- [ 1.826 pesetas. 3. — Egea Soralio, 159. =14

5. — Orgaz Sanchez, Cecilio. — Ce-
rro del Castafar, ndmero 147. — 2.048

pesetas.

6. — Rodriguez Gomez, Juan. — Ce-
rro del Castafiar, ntimero 147. — 2.144
pesetas.

7. — Rodriguez Sdnchez, Fernan.—Ce-
rro del Castafar, nimero 147. — 2.144
pesetas.,

8..— Rodriguez Yude, Francisco.—Ce-
rro del Castafiar, nimero 147. — 2.144
pesetas,

9. — Sendnio Casasola, Pedro. — Ce-
rro del Castafiar, ntimero 147. — 2.144
pesetas.

2051-10. — Armenddriz Armendariz, J.
Cerro del Castafiar, niimero 149.—2.048
pesetas,

I1. — Bonzano Martinez, Guiller. —
Cerro del Castafiar, nimero 149.—2.048

pesetas.

2051-12, — Checa Moreno, Juan. —
Cerro del Castafiar, nimero 149.—2.048
pesetas:

[3. — Egido Vega, Daniel. — Cerro
del Castafiar, numero 149, — 2,048 pe-
setas. .

14, — GQGarcia Carrillo, Antonio,—Ce-
rro del Castafiar, nimero 149, — 2.048
pesetas.

15. — Giménez Marquez, Manuel. —

Cerro del Castafiar, niimero 149.—1.990
pesetas. »
16. — Gdémez Zarzuela, Pablo,'— Ce-

rro del Castafiar, nimero 149, — 2.048
pesetas.

7. — Guerrero Luque, José. — Ce-
rro del Castafiar, nimero 149, — 2.048
pesetas.

18, — Lopez Hervds, Fernando. — Ce-
rro del €astafar, nidmero 149, — 2,048
pesetas. -

2052-01. — Martinez Diaz, Guillermo.
Cerro del Castafiar, ntimero 149.—2.048
pesetas.

2. — Martinez Maroto, Julio. — Ce-
rro del Castafiar, ndimero 149, — 1.990
' pesaias. '

3. — Miralles Marchdn, Rafael. — Ce-
rro- del Castafiar, nimero 149, — 2.048
pesetas.

4. — Moreno Pineda, José. — Cerro
del Castafiar, nimero 149, — 2,048 pe-
setas. .

5. — Moreno . Sdnchez, Juan, — Ce-
rro del Castafiar, nimero 149, — 2.048
pesetas.

6. — Postigo Postigo, Manuel. — Ce-

rro. del Castafiar, ndmero 149. — 1.990
pesetas,

7. — Romero Blanco, Manuel. — Ce-
rro del Castafiar, nimero 149. — 2048
pesetas. G

8. — San José Olivares, Marcel. —

Cerro del Castafiar, niimero 149.—2.048
pesetas.

9. — Santos Sdnchez, Federico, — Ce-
rra. del Castafiar, ntimero 149, — 2.048
pesetas.

10. — Urgel Blanco, Pedro. — Cerro
del Cadstafiar, nimero 149. — 2,048 pe-
setas.

1. — Vicente Vicente, Mdximo, —
Cerro del Castafiar, niimero 149, — 1,622
pesetas.

12. — Andrés Barori, Silverio. — Ce-

rro del Castafiar, nimero 151. — 1.886
pesetas.

13. — Arias Herrera, Alberto, — Ce-
rro del Castafiar, ndmero 151. — 1.886
pesetas, '

14, — Ballinot Garcia, José. — Cerro
del Castafiar, nimero 151. — 1.886 pe-
selas,

15, '— Doncel Pérez, Josefa. — Cerro
del Castabar, nimero 151, — 1.886 pe-
setas.

16. — Eugenia Lépez, Gregorio. — Ce-
rro del Castafiar, nimero 151. — 1.886
pesetas,

17. — Fernandez Santiago; Liber. —

Cerro ‘del Castafiar, nlimero 151. — 1.886
pesetas. :

18. — Garcia Lozano, Alfonso, — Ce-
rro de¢l Castaiar, ntimero 151. — 1.886
pesetas.

2053-01. — Gonzdlez Martin, Julio. —
Cerro del Castafar, niimero 151. — 1.886

pesetas. i

2. — Herndndez Vicioso, Ramiro. —
Cerro del Castafiar, nimero 151. — 1.886
pesetas.’ 1

3. — Ldzaro Gutiérrez, Antonio. —

rro del Castafiar, nimero 151, — 1.886

pesetas,

5. — Muifoz Ruiz, Iluminado. — Ce-
rro del Castafiar, numero 151. — 1.788
pesetas, |

6. — Ordoéfiez Ferndndez, Ramos, —
Cerro del Castafar, nimero 151.—1.886
pesetas.

7. — Pérez Vifiuelas, Juan. — Cerro
del Castafiar, nimero 151. — 1.886 pe-
setas.

8. — Rodriguez Pérez, M. Cruz. —
Cerro del Castadar, nimero 151.—1.886
pesetas.

.9. — Toral Mnez., Rafael. — Cerro
del Castafiar, nimero 151. — 1.814 pe-
setas.

10. — Toribio Alba, Antonio. — Ce-
rro del Castafiar, nimero 151. — 1.788
pesetas.

11. — Torres Mateos, Antonio. — Ce-
rro del Castafiar, nimero 151. — 1.886
peseétas,

12. — Villalta Castellanos, Juan. —

Cerro del Castanar, nimero 151.—1.814
pesetas.

14. — Aguilera Baena, Manuel. — Ce-
rro del Castafiar, nimero 153, — 1.778
pesetas.

I5. — Alcaiiiz 'Vaquero, Jesis. — Ce-
rro del Castafiar, nimero 153. — 1.778
pesetas.

16. — Alonso Moreno, Francisco. —

Cerro del Castafiar, nimero 153.—1.778
pesetas.

17. — Buendia Barreiro, José. — Ce-

rro del Castafiar, nimero 153. — 1.778
pesetas. ]
18. — Cobollo Prieto, Saturnino. —

Cerro del Castafiar, nimero 153.—1.778
pesetas.

2054-01. — Cérdoba Odaz, Isabel. —
Cerro del Castaiiar, niimero 153, — 1.708
pesetas.

2. — Del Rio Panadero, Juan.—Ce-
rro del Castafiar, nimero 153. — 1.778
pesetas.

3. — Diaz Pérez, Elena, — Cerro del
Castafiar, nimero 153. — 1.778 pese-
tas. ;

4. — Ferndndez Lasanta, Sinesio, —
Cerro del Castafiar, niimero 153.—1.778
pesetas,

5. — Fernandez Villaverde, Juan, —
Cerro del Castafiar, niimero 153.—1.708
pesetas.

6. — Herndndez Casares, Manuel. —
Cerro del Castaiiar, ntimero 153.—1.778
pesetas.

7. — Mejias Mejfas, Manuel, — Ce-
rro del Castafiar, nimero 153, — 1.778
pesetas,

8. — Millin Cabezas, José, — Cerro
del Castafiar, niimero 153. — 1.778 pe-
setas.

9. — Polo Garcia, Antonio, — Cerro
del Castafiar, niimero 153. — 1.778 pe-
setas. '

10. — Ordéfiez Cabrero, Manuel. —
Cerro del Castafiar, nimero 153,—1.778
pesetas. :

2050-02. — Prada, Rébano, Santiago,—
Cerro del Castafiar, ndmero 153.—1.778
pesetas.

2054-11. — Robles Diez, Joaquin. —
Cerro del Castafiar, nimero 153.—1.684
pesetas,

12. — Rodejas Sdnchez, Fernando, —
Cerro del Castafiar, nimero 153.—1.684
pesetas.

13. — Sdnchez Hurtado, Eusebio, —
Cerro del Castafiar, nimero 153.—1.778
pesetas.

14. — Sdnchez Manjavaca, Angel, —
Cerro del Castafiar, ndmero 153.—1.778
pesetas.

15. — Sdnchez Mufoz, Manuel.—Ce-
rro del Castafiar, ntimero 153. — 1.778
pesetas.

16. — Aguado Martin, Genaro. — Ce-
rro del Castafar, niimero 155. — 1.900
pesetas.

17. — Agiindez Merino, Juan A. —
Cerro del Castafiar, niimero 155.—1.900
pesetas.

18. — Blanco Perales, Joaquin. — Ce-
rro del Castafiar, nimero 155. — 1.826
pesetas.

2055-01, — Ferndndez Alvarez, Delfin,
Cerro del Castafiar, nimero 155.—1.900
pesetas. 3

2. — Garcfa Ferndndez, Federico, —
Cerro ‘del Castafiar, nimero 155.—1.900
pesetas. -

4. — Herndndez Rivas, Antonio.—Ce-
rro del Castafiar, nimero 155. — 1.900
pesetas,

5. — Herranz Rubio, Julifn. — Ce-
rro del Castafar, nimero 155. — 1.900
pesetas.

6. — Jiménez Cebolla, Luis. — Ce-
rro del Castafiar, nimero 155. — 1.900
pesetas.

7. — Gonzdlez Peinado, Miguel., —
Cerro del Castafiar, nimero 155.—1.900
pesetas,

8. — Ldpez Navarro, Francisco.—Ce-

rro del Castaiiar, nimero 155.—1.900 pe-
setas,

9. — Maero Garefa, Carlos. — Cerro
del Castafiar, nimero 155. — 1.900 pe-
setas,

10. — Montalvo Garrido, Gregorio. —
Cerro del Castafiar, nimero 155.—1.900
pesetas.

11, — Muifiiz Brond4diz, José. — Ce-
7o del Castafiar, nimero 155, — 1.900
pesetas,

12. — Pérez Diaz, Pedro. — Cerro
del Castafiar, nimero 155, — 1.506 pe-
setas.

13. — Pérez Yubero, Emilio. — Ce-
rro del Castafiar, nimero 155. — 1,826
pesetas,

14. — Prieto' Rodriguez, Luis. — Ce-
rro del Castafiar, nimero 155. — 1.900
pesetas.

15. — Ruiz Utrera, Joaquin. — Ce-
rro del Castafiar, ntimero 155, — 1.900
pesetas,

16, — Sdez’ Modején, Segundo, — Ce-
rro del Castafiar, nimero 155. — 1.900
pesetas,

17, — Velago Martin, Francisco. —
Cerro del Castafiar, niimero 155. — 1.900
pesetas.

18. — Andrés Leago, Fernando. — Ce-
rro del Castafiar, nimero 157. — 2.144
pesetas.

2056-01. — Bachiller Deben, Miguel.
Cerro del Castafiar, ntimero 157.—2.144
pesetas.

2. — Carretero Espinosa, José. — Ce-
rro del Castafiar, nimero 157. — 2.144
pesetas.

3. — Chaparro Campos, José. — Ce-
rro del Castafiar, nimero 157. — 2.144
pesetas. * |

4. — Gallego Gallardo, Antonia,—Ce-
rro del Castafiar, nimero 157. -— 2.144
pesetas.

5. — Gomez Marfil, Estanislao. — Ce-
rro del Castafar, nimero 157. — 2.144
pesetas. .

6. — Gomez Zarzuela, José. — Ce-
rro del Castafiar, nimero 157. — 2.144
pesetas.

7. — Herndndez Bermejo,
Cerro del Castafiar,
pesetas.

8. — Jiménez Gémez, José L. — Ce-
rro del Castafar, nimero 157, — 2.084
pesetas.

9, — Lambertj Medina, Francisco, —
Cerro del Castafiar, nimero 157.~2.144
pesetas.

10. — Ldpez Rodriguez, Agustin, —
Cerro del Castafiar, nimero 157 —2.144
pesetas.

I1. — Martin Rafael, Agustina, — Ce-
rro del Castafiar, nimero 157, — 2.144
pesetas.

12. — Mortela Seisdedos, Paulino, —
Cerro del Castafiar, nimero 157.—2.048
pesetas.

13, — Pino Ayllén, Francisco de. —

José M. —
nimero 157.—2.048

' Cerro del Castafiar, nimero 157.—2.144

pesetas.

14. — Pozo Moreno, Pablo, — Ce-
rro del Castafiar, mimero 157, — 2.144
pesetas.

15. — Precioso Lépez, Fernando.—Ce-
rro del Castafiar, nlimero 157, — 2.144
pesetas. -

16. — Reyes Cruz, Pablo. — Cerro
del Castafiar, nimero 157, — 2.084 pe-
setas,

17. — Rodriguez Cordero, Basilio. —
Cerro del Castafiar, nimero 157.—2.144
pesetas., \

18, — Toledo Fuerte, Rogelio. — Ce-
o del Castafiar, nimero 157. — 2.144
Ppesetas.

2057-01. — Villar Alcald, Cristino, —
Cerro del Castafiar, nimero 157.—2.144
pesetas. A

2. — Capellén Serrano, Enrique.—Ce-

[ Cerro del Castafiar, nimero

rro del Castafiar, nimero
esetas. . -
. 4. — Exposito Rodrigue ls‘gn_'ﬁ'j“
Cerro del Castafiar, numero

pesetas. " ‘__.O,go

5. — Feijéo Arorf, Manu " 1886
del Castafiar, nimero 159. — i
setas. . g

6. — Ferndndez .N[onteum}g“ﬂf__ 1886
rro del Castafiar, nimero 15%: -
esetas. .

3 7. — Herndndez Marcos, 5];5‘:__ 188
rro del Castafiar, nimero 157 :
pesetas, ;

8. — Lobos Terjo, José _R_
del Castafiar, nimero 159.
setas. £

9. — Lépez Orellana, Dlon-; My
rro del Castafiar, nimero 159 3
pesetas. . :0

10. — Martin de Madrid, 1:1;53;:‘#::{151#
Cerro 'del Castaiiar, nimer0

_ gt
1815 F

sio.

5

o=
pesetas. =
11. — Martin Lara, C. ]5%5'5___ 1,88
rro del Castafar, nimero 157 _
pesetas. NP . 7,
12. — Martin Sanchidridn, 188
Cerro del Castafiar, nimer0
pesetas. e

13. — Martinez Martin, ISigf‘t_, 1.886
rro del Castafiar, nimero 137

pesetas. ! _C
14. — Montes Garcia, Gl‘egor_if'.l.jﬁ

rro del Castafiar, nimero 159

pesetas. %

. oL
15. — Mufioz Gonzilez, I-;.ls;__ 1.886

rro del Castafiar, nimero 1

pesetas. 3 B e R
16. — Mufioz Morante, ]1‘;5:__,_1.155

Cerro del Castafiar, nimero

pesetas.

L o
17. — Noblejas Sanchez, Fgg _,,:' 1814
Cerro del Castafiar, numero
pesetas. P - |
18, ~— Pérez Romero, D";d‘,__ 178
rro del Castafiar, niimero =
Ant?

etas. -
peszoss-m. — Ramos Raclrisue“e-m;s!L
nio. — Cerro del Castafar, D R
1.886 pesetas. =

2. — Romero Dfaz, Fernaf;do-_‘._, 188
rro del Castafar, niimero ’ o
esetas. A o)
y 3. — Villa Pascual, M:sue’-___ 1.88
rro del Castafiar, numero
pesetas.

4. — Abraham del Amo,
rro del Castafiar, nimero 1 ol
pesetas. y i = %

5. — Arndiz Quiles, Fe fe‘,,.. 1.9
rro del Castafiar, nimero 161

o e
pesetas, o a? flaf.-o"'l. 16

Ramé; G

6. — Arroyo Ruiz‘.
rro del Castafar, numero

s 2
tas. e
pe:;e- " Burrero Mouriz, Laurean®: 7 g1é
rro del Castafiar, numero e
etas. O
pes;. — Cayicol Porro, R oy 1.9
rro del Castafiar, nimerd 161 B
etas. L
peyi 0. — Cilonio Benito, Ioaqluﬁ‘ﬂ_ 1,91‘
rro del Castanar, mitr!ero 161, =
tas. . e
P 1. Gil Ochandio, s 1918
rro del Castafiar, ndmero 161 o
pesetas. _ odro: = B"
12, — Goémez Badillo, 1; B
rro del Castafiar, nimero . 3

pesle;.as-- Manuel Pérez, Fran?_...-l.’f“
Cerro del Castafiar, numero I

tas. _ and"’
peZ%;§-14. — Martin Cas.::mS.1 5‘.’1\.91‘
Cerro del Castafar, nimero

e
g -
P15, — Martin Molina, 'rmll”-___ 1918
rro del Castafiar, nimero : ;.
tas. in0-.
pesleﬁ.as_ Martinez Ortega, 58“6‘?‘“ -_,1_,9‘_1

e
-z - y
pesle?t.as._. Monte Nifiez, Emili0 _ 131‘
rro del Castafiar, nimero 1 i
tas. vel =016
pes'ies.as_ Prados Carrasco, %41“ 5. -1.91
rro del Castafiar, nimero 16%: 5
tas. ald
7305901, — Prieto Quiles, {‘g‘f}tﬁ‘
Cerro del Castafiar, nimero ,..G"‘
esetas. it0-7 016
S Rodriguez Ariez, ﬁg"’,.. 1.9
1o del Castafiar, nimero \ F i =
pesetas.
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B
0 de) Roﬂﬁ?“ez Pefia, José M. — Ce-
"*:eras' tafiar, nimero 161. — 1.842
l"’.th:‘ Rubio Garcia, Julidn. — Ce-
h?tas_ Castaﬁar. ntimero 161. — 1.916
lie['(!;51 §anz Sanz, Mariano, — Cerro
'%m tafar, nimero 161, — 1.916 pe-
Rn'ﬂeﬁ{c‘:ﬁa{ﬂ Lozano, Carlos. — Ce-
N;etis. Stafiar, ntimero 163. — 2.688
"0’ de Anay9 H. Gémez, José. — Ce-
Py, eStafiar, nimero 163, — 2.688

h“..d;- Ballester Sirera, Jaime. — Ce-

! ’“ﬂasl Castatiar, nimero 163. — 2.688

g as.
Uiy o Ceneda Borrando, Gregorio. —
Pesgy del Castafiar, ntimero 163.—2.570

L
dy éa: Cin Mufioz, Teresa. — Cerro
ktiai" Wafar, ndmero 163, — 2.688 pe-
ha. D14z Amor, José, — Cerro del
&f‘iﬂ"' Nlimero 163, - 2.614 pese-

I3y
c’-':rn delpernéndez Sinchez, Manuel.—

’°'§‘-;tas_ astafiar, nimero 163.—2.570
Cerrg ';i;lGarrido Amecena, Sebastidn.—
k?slas. Castafiar, nimero 163.—2.614
To “ielﬁcacii _Hidalgo, Santiago. — Ce-
*}ﬁstas, Staflar, nimero 163, — 2.688
Ty &J"Ca(juewero Ortiz, Carmen.—Ce-
Psgrp, -3Stafiar, nimero 163. — 2.688

17, )

Q;m degl'ech“ga Ferndndez, Antonio.—
k?ut“‘ Castafiar, nimero 163.—2.688
o dﬁr(::f Pez Bachiller, Eduardo—Ce-
"""m. tafiar, nimero 163. — 2-688

N dﬂ‘oé'a;" Luane Bustos, Julidn.—Ce-
h{‘“, tafiar, nimero 163. — 2.688
" g g:hl{ Carames, Santiago. — Ce-
Wiz “Staflar, nimero 163. — 2.688

3

—
o de] -g;’lnchez Gontédn, Pedro. — Ce-
M Stafiar, nimero 163. — 2.688

" S
;:!dﬂ Ueralt Arresfalt, Eduardo.—Ce-
Satyg oStafiar, ntimero 163, — 2.688

o dej va"ef,o César, Gregorio. —_ Ce-

g tafiar, nimero 163. — 2.688
rl’g' Sl

de) o2%allo Mechdn, Carlos. — Ce-
k?“‘- Castafiar, ngmero 163. — 2:688
My o Za :

de] o2Mbra Moraleja, Justo. — Ce-
ll“s"““- Castaftar, nimero 163. — 2688

B 2 ——
o dg] Aragén Navarro, Eussebio.—z—;:;é

tag oStafar, ndmero 165.

CQ?' -
i deIBalco Sanemeterio, Romual. —

r'eal“is. Castafiar, ndmero 165.—2.688

=

c*n-. o Cﬁrd b y 4
0 oba Fontavet, José A.
%et“ge] Castafiar, namero 16]5. — 2.688

12
0 oy ¢ Sarci : 5
g cia Sastre, Miguel. — Ce
h'f;asl Castafiar, mimero 165. — 2.688
B0 du . Macias i ;

de] acias Miguel, Mariano.—Ce-
‘?‘is. Castafiar, numero 165. — 2688

‘
% g0 Mari ,

gl ariana Lucas, Demetrio.—Ce-
hles!a’s' Castaﬁaf- ntimero 165. —
il T :
e, 36 artin Djaz, Antonio. — Ce-
k}‘;‘asl. Castafiar, pmero 165. — 2688
o g M )

de] @ onre Blanco, Antonio. — Ce-
h‘,‘,‘as. Castafiar, pimero 165. — 2688
Bn 't

< dﬂh Mufioz Trigo, Demetrio. — Ce-
LT;BS. fiar, nimero 165. — 2688
rt‘,.&t‘-‘lﬁm Néiie Alcédntara, Manuel.;—Ce-
ka?' Stafiar, namero 165. — 2.688
Qe 10T, ‘

0 g4° — Ordefio Delgado, Fabidn.
h;ﬂ-‘s. o Castafiar, nimero 165.—2.614

T
e dy o2Miro Gonz4lez, Maria. — Ce

5 — 2.688

— Ce-
2.688

fiar, ntimero 16
iy’ > Reyi

de] o villa Pintado, Joaquin.
h{*‘! ca‘t"*ﬁal‘. ntimero 165. —

~ 4 l
Rincén Ibares, Julidn, — Cerro-

del Castafiar, nimero 165, — 2.688 pe-

setas.
5. — Sdnchez Llorente, Juan A.—Ce-
65. — 2.688

rro del Castafiar, ntimero 1

esetas. °
. 6. — Santos Moreno, Germdn. — Ce-
rro del Castafar, atmero 165. — 2.688

psetas.

p..?- — vValencia Gémez, José C — Ce-
rro del Castafiar, nimero 165. — 2.614
esetas. !

a 8. — Villarnin Nuiiez, Leoncio. — Ce-
rro del Castafar, ntimero 165, — 2.688
pesetas.

Zamorané Ferndndez, Angel. —

9' == ]
Cerro del Castabar, numero 165.—2.688
esetas. ,
. 10. — Arias Martin, José L. — Ce-
rro del Castafiar, ntimero 167. — 2.710
esetas. :
i 11. — Bravo Diaz, Julidn. — Cerro
del Castafar, nimero 167. — 2.710 pe-
setas.

Céreoles Garcfa, Enrique.—Ce-

14—
rro del Castafiar, nimero 167. — 2.634
tas.
peies‘ s—— Dadez Arranz, José. — Cerro
del Castafiar, nimero 167. — 2.710 pe-
tas. .
¥ 136. __ Gamo Garcia, Mariano. — Ce-
rro del Castafiar, numero 167. — 2.710
setas. :
pel?. —_ Gémez Clareso, Mariano. — Ce-
rro del Castafiar, nimero 167. — 2.710
pesetas.

18. — Gonzalo Yagiies, Floratilo.—Ce-
rro del Castafiar, nimero 167, — 2.710

pesetas. '
2062-01. — Ibdiiez Artigos, Lézaro, —

Cerro del Castanar, ntimero 167.—2.710

pesetas. )
2. — Matos de Castro, Justina, —

Cerro del Castafiar, nimero 167 —2.634

pesetas. .
3. — Mufioz Garcia, Antonio. — Ce-

rro del Castafiar, nimero 167. — 25910

pesetas. : _
4. — Pérez Garcfa, Isidro. — Cerro

del Castafiar, nimero 167. — 2.710 pe-

setas.
5 — Pérez Ortiz, Pedro. — Cerro

del Castafiar, nimero 167. —.2.710 pe-

setas. :
6. — Ramén Vargas, Sabino. — Cerro
del Castafiar, nimero 167. — 2.710 pe-
setas.
7. — Rey Coronado, Emilio. — Ce-
rro del Castafiar, nimero 167. — 2.710

pesetas.

§. — Sdez Martinez, Vicente. — Ce-
+ro del Castafiar, nimero 167, — 2.710
pesetas. :

5062-09. — Sédnchez Ferndndez, Jose-
fina, — Cerro del Castafiar, niimero 167.

2.710 pesetas.
10. — Sédnchez Molinz, F. Julidn. —

Cerro del Castaiar, nimero 167.—2.146

pesetas.
Tierraseca Niifiez; Emilia.—Ce-

rrolldel Castafar, nimero 167, — 2.170
pesisezt'ai_ Alejandra Alejandre, José.—Ce-
rro del Castafiar, ntimero 169. — 2.688
pesetas. :

13. — -Armando Navarro, Emilio. —
Cerro del Castafiar, nimero 169.—2.688
pesetas.

14. — Avila Diaz, Lorenzo. — Cerro
del Castafiar, nimero 169. — 2570 pe-
setas. %

15. — Bueno Arévalo, Angel. S 6ih

rro del Castanar, nimero 169. —

pesetas.
16. — Campos

rro del Castanar,

Hervas, José, — Ce-
ntémero 169, — 2.688

pesetas. - 5

17. — Casanova Martinez, Alejandro.

Cerro del Castafiar, nimero 169.—2.688
pesetas. : .

— , Félix. — Ce-

18. Del Naya Cano X 570

rro del Castafiar, nimero 16

esetas.
0l — Hern4ndez, Arturo.
2063-01. — Farduz He Hus g

Cerro del Castafiar, nimero 1

setas.
pez- — Flory Oro, José. — Cerro del
Castafiar, nimero 169. — 2.688 pese-
tas.

3. — Galdn Blanco, JRats Cerro
del Castafiar, nimero (e 2.611 pe-
setas. : 5

— Ganote, Eugenio. —

i S 169.—2.688

Cerro del Castafar, nlimero

Pes;mi Gonzélez Rodriguez, Josefina.—
Cerro del Castafiar, nimero 169.—2.688

pesetas.

6. — Jaldén. Ortega, Manuel. — Ce-
rro del Castafiar, nimero 169. — 2.688

pesetas,
2070-07. — Umbria Benito, Alfredo.—

Cerro del Castafar, nimero 169, — 2.590
pesetas.

2063-08, — Penias Llorente, Jestis. —
Cerro del Castafiar, nimero 169.—2.688
pesetas.

8. — Pulido Garcia, Federico. — Ce-
rro del Castafiar, nimero 169. — 2.688

pesetas.

9. — Reyes Orrego, José. — Cerro
del Castafiar, nimero-169. — 2.688 pe-
setas.

10. — Ruiz Garcia, José, — Cerro
del Castafiar, nimero 169. — 2.688 pe-
setas.

11. — Sénchez Rodriguez, Jesis.—Ce-
rro del ‘Castafiar, nimero 169. — 2.688
pesetas.

12, — Santos Reberto, Mariano.—Ce-
rro del Castafiar, nimero 169. — 2.688
pesetas.

13, — Sorilleja de Frutos, Serg.—Ce-
rro del Castailar, nimero 169. — 2.688
pesetas.

14. — Agra Lopez, Manuel. — Ce-
rro del Castafiar, nimero 171, — 2.688
pesetas.

15. — Arellano Gomez, E. Andrés.—
Cerro del Castafiar, nimero 171.—2.688
pesetas,

16. — Ballano Benito, Pedro. — Ce-
rro del Castafiar, nimero 171. — 2.688
pesetas.

17. — Castro Prieto, Jesiis. — Cerro
del Castanar, nﬁfnero 171. — 2.688 pe-

setas. :
18. — Chamorro Mateos, Juan. — Ce-

‘rro del Castafiar, niimero 171, — 2.688

pesetas.
2064-01. — Chevarria Escalada, Jests.
Cerro del Castafiar, mimero 171,—2.688

pesetas.

4. — Corredor Gonzéilez, Fernando. —
Cerro del Castafiar, ntimero 171.—2.688
pesetas.

5. — Felipe Lorenzo, Leopoldo.—Ce-
rro del Castafiar, nimero 171. — 2.688
pesetas,

6. — Ferndndez Goémez, ]J. — Cerro
del Castafiar, nimero 171. — 2.570 pe-

setas.
7. — Goémez Lépez, Vicente. — Ce-

rro del Castafiar, namero 171. — 2.614

pesetas.
8., — Gonzéilez Vicente, José L.—Ce-

rro del Castafiar, nimero 171. — 2.688
pesetas,

9. — Leén Carlejas, Juan J. — Ce-
rro del Castafiar, mimero 171. — 2.688

pesetas.
10. — Lépez Elizondo, Teodoro.—Ce-

rro del Castadar, nimero 171, — 2.688

pesetas. -
. 11. — Ldpez Lépez, Rafael. — Cerro
del Castafiar, ndmero 171. — 2.688 pe-
setas. ;

12. — Morales Ferndndez, Florencio.
Cerro del Castafiar, nimero 171. — 2.688
pesetas.

13. — Soria Ramiro, Servideo. —— Ce-
rro del Castafiar, mimero 171. — 2.614
pesetas.

14. — Valladares Cruz, Luis. — Ce-
rro del Castafiar, nimero 171. — 2.688

pesetas.
15. — Valle Lépez, Daniel. — Cerro

del Castafiar, nimero 171. — 2.688 pe-
setas.

16. — Bermejo Dominguez, Manuel.—
Cerro del Castafiar, nimero 173.—1.916
pesetas.

17. — Bermejo Tajo, Julidgn. — Ce-
rro del Castafiar, nimero 173. — 1.842
pesetas.

18. — Bolafos Rodriguez, José. — Ce-
rro del Castafiar, nimero 173. — 1.916
pesetas,

2065-01, — Calvo Caballero, Antonio.
Cerro del Castafiar, nimero 173.—1.916
pesetas. : ;

3. — Dominguez Lépez, Ricardo.—Ce-
tro del Castafiar, nimero 173. — 1.916
pesetas.

4. — FEstival Huecas, Juan A. — Ce-
rro del Castafar, nimero 173. — 1.916
pesetas,

5 . Garcia Montero, Ignacio. — Ce-
rro del Castafiar, nimero I73. — 1.916
pesetas.

6. — Gomez Ferndndez, Andrés. —
Cerro del Castafiar, nimero 173, — 1.916
pesetas.

o=

Herndndez Sdnchez, Angel.—Ce-.

rro del Castafiar, nimero 173, — 1.916

pesetas.
8. — Luque Goémez, Alfonso. — Ce-
rro del Castafiar, nimero 173. — 1.916

pesetas.

9, — Martin Manzano, Elena. — Ce-
rro del Castafiar, nimero 173. — 1.916
pesetas.

10, — Martinez Garcia, José. — Ce-
rro del Castafiar, nimero 173. — 1.916
pesetas.

11. — Murillo Hozas, Jacinto. — Ce-
rro del Castafiar, nimero 173. — 1.842

pesetas.
12, — Pérez Berzal, Céndido. — Ce-

rro del Castafiar, nimero 173, — 1.816

pesetas.

13. — Polo Ruiz, Francisco. —" Ce-
rro del Castafiar, nimero 173. — 1.816
pesetas.

14. — Porrera Estevar, Ceferino.—Ce-
rro del Castafar, nimero 173. — 1.916

pesetas.

15. — Sdnchez Torres, Gregorio.—Ce-
rro del Castafiar, nimero 173, — 1.916
pesetas. ’ )

16. — Valle Lépez, Manuel del.—Ce-

rro del Castafiar, niimero 173. — 1.916
pesetas.

17. — Vidzquez Prieto, Mario. — Ce-
rro del Castafiar, nimero 173. — 1.916
pesetas.

18. — Andrés Bermejo, Julio. — Ci=
rro del Castafiar, nimero 173. — 2.694
pesetas.

Por desconocerse el paradero de los re-
sefiados deudores, no ha sido posible no-
tificarles, segiin determina el articulo 102
del citado Reglamento General de Recau-
dacién la providencia de apremio dictada
por el sefior Tesorero de Hacienda, cuyo
tenor es el que sigue:

“Providencia—En uso de las facultades
que me confieren los articulos 95 y 101
del Reglamento General de Recaudacion,
declaro incurso el importe de la deuda con
el recargo del 20 por 100 y dispongo se
proceda ejecutivamente contra el patrimo-
nio del deudor con arreglo a los precep-
tos de dicho Reglamento.”

Lo que se participa a los interesados.
por medio de edictos que se publicardn en
el tablén de anuncios de la Tenencia de
Alcaldia del Distrito de Fuencarral y en-el:
BoLETIN OFicIAL de la provincia, confor-

me establece el articulo 99 del mentado
cuerpo legal, y al propio tiempo se le re-.

quiere para que en el plazo de ocho dias,
comparezca en este expediente. por sf o
por medio de persona que le represente,
con la advertencia que de no hacerlo en
el plazo sefialado, contando desde su in-
sercion en el periodico oficial, se continua-
rd el procedimiento ejecutivo en rebeldia
hasta la realizacién de los descubiertos.

Contra la anterior providencia se po-
drd elevar recurso de repdsicién, en el
término de ocho 'dias, ante la Tesoreria
de Hacienda o relacién econémico-admi-
nistrativa en el de quince dias ante el
Tribunal de dicha Jurisdiccion de esta
Delegacién de Haciendas, ambos plazos
contados desde el dfa siguiente al de la
publicacién de este edicto en el BOLETIN
OriciaL de la provincia.

Asimismo se advierte que la interpo-
sicién de cualquier recurso no supone la
suspension del procedimiento de apremio,
salvo que concurran las circunstancias pre-
vistas en el articulo 190 del Reglamento
General de Recaudacion.

Madrid, a 3 de mayo de 1979.—El Re-
caudador (Firmado).

(G—3.480)

RECAUDACION DE TRIBUTOS DEL ESTADO

ZONA DE CENTRO

EDICTO

Don Francisco Arranz Herrero, Recau-
dador de Tributos del Estado de la
Zona de Centro, de esta capital.
Hago saber: Que en los expedientes

administrativos de apremio que se trami-

tan por esta Recaudacién de Tributos

del Estado, contra los contribuyentes deu-
dores de paradero ignorado que a con-
tinuacién se relacionan, por débitos a la
Hacienda Publica, por los conceptos que
asimismo se indican, por el sefior Teso-

rero de Hacienda de esta provincia se.

dictdé la siguiente:
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“Providencia. — En uso de la facultad
que me confieren los articulos 95 y ‘100
del Reglamento General de Recaudacion,
declaro incurso el importe de las deudas
incluidas en la anterior relacién, en el
recargo del 20 por 100, y dispongo se
proceda ejecutivamente contra el patri-
monio de los deudores, con arreglo a los
preceptos de dicho Reglamento.”

Que dicha providencia solamente po-
drd ser impugnada por las causas citadas
anteriormente en el articulo 95 del Re-
glamento General de Recaudacién.

Que- contra dicho acto puede interpo-
nerse recurso de reposicién, ante el sefior
Tesorero de Hacienda de esta provincia,
en el plazo de ocho dias, o reclamacién
econémico-administrativa ante el Tribunal
Econémico - Administrativo Provincial en
el plazo de quince dias.

Que la interposicién de cualquiera de
estos recursos no suspende el procedi-
miento ejecutivo, salvo en los términos
y condiciones sefialados en el articulo 190
del mencionado Reglamento.

Y no habiendo podido llevarse a efec-
to la notificacion de la citada providen-
cia en la forma que determinan los ar-
ticulos 99 y 102 del expresado Reglamen-
to, por no haber sido hallados los deu-
dores en los domicilos que como de los

mismos se hace constar en los’ documen-

tos cobratorios, he acordado requerir a
los mismos por medio de edicto que se
publicard en el BoLETIN OFriciar de la
provincia y se expondrd en el tablén de
anuncios de la Junta Municipal del Dis-
trito de Centro, para que en el plazo
~de ocho dias, a partir de la fecha de pu-
blicacion del presente edicto en dicho pe-
riodico oficial, comparezcan en los res-
pectivos expedientes, por si o por medio
de representante, advirtiéndoles que trans-
currido dicho plazo sin haberlo efectua-
do, serdn declarados en. rebeldia, conti-
nudndose las actuaciones en los expedien-
tes en la forma que determina el apar-
tado 7 del articulo 99 del' Reglamento
General de Recaudacion.

IMPUESTO INDUSTRIAL - LICENCIA FISCAL |

Nombre y apelh'dos: — Domicilio

Luis Pérez Ddvila. — Infante, 4.
Juan A. Gonzdlez Prados. — Irlande-
ses, 3.

Jesusa Marigil Sopefia. — Isabel la Ca-
télica, 2.

Manuel Jiménez Carrasco. — Isabel la
Catélica, 271.

Impor, S. A, — Jacometrezo, 4.

Trabajos Aéreos y Enlaces. — Jacome-
trezo, 4.

Serv. Sum. para Hogar, S. A, — Ja-
cometrezo, 4.
Anotio G. Dominguez Canale. — Jaco-
metrezo, 4,
Antonio Navarro Gonzdlvez, — Jaco-
metrezo, 4,
Multi Espafiola Packs, S. L. — Jaco-
metrezo, 4.
Castellana Publicidad, S. A. — Jacome-
trezo, 6.
Carmen Gémez Gémez. — Jardines, 7.
José Heras. Moreno. — Jesis, 17.
Carmen Egido Moreno. — Jesis del
Valle, 1.
Gonzalo Gil Zabala.—TJesds del Valle,
otimero 7,
Pedro de Martin Gonzdlez. — Jests del
“Valle, 11.

Lanzani, S. A. — Avenida de José
Antonio, 4.

Manuel Elizalde. — Avenida de José
Antonio, 7,

El Abra, S. L. — Avenida de José An-
tonio, 9.

Graes Laporta, S. A. — Avenida de José
Antonio, 15.

Cosme Churruca Otamendi. — Aveni-
da de José Antonio, 19.

Pelagar, 8. A, — Avenida de José An-
tonio, 24,

Rio Industrial, S. A. — Avenida de
José Antonio, 26,

Cave, S. A. — Avenida de José Anto-
nio, 26.

Iniciativas Agricolas, S. A. — Aveni-
da de José Antonio, 27.
D. Sdnchez Nieta Santos. — Avenida

de José Antonio, 30,

Norah, S. A. — Avenida de José An-
tonio, 31.

Juan C. Sanjuén Ortega. — Avenida
de José Antonio, 32. ‘

Angel Martinez Nieto. — Avenida de
José Antonio, 32.

Espectdculos Capitol, S. A. — Aveni-
da de José Antonio, 41.

Oscar Viviani. — Avenida de José An-
tonio, 41.

José M. Laso Cerezo. — Avenida de
José Antonio, 42.

Martina Garcia Castro. — Avenida de

José Antonio, 44, )
Michele Marotta Zutti. — Avenida de

José Antonio, 47.

Técnica Cientifica, S. A. — Avenida
de José Antonio, 47,

Maria F. Martinez Alarcén. — Aveni-
da de José Antonio, 55.

Elena Rovira Muifioz, — Avenida de

José Antonio, 55. ;

Lépez Canizares, S.-L. Cia. — Aveni-
da de José Antonio, 36.

Esteban Sastre Veldzquez. — Avenida
de José Antonio, 57.

Palher, S. A. — Avenida de José An-
tonio, 63. g

Exp. Cinematogrdficas Esp. — Aveni-
da de José Antonio, 64.

Hierro Garfer, S. A. — Avenida de
José Antonio, 65.

" Grdficas Maya, S. A. — Avenida de
José Antonio, 65. : :

Jabisa, — Avenida de José Antonio,
ntimero 67.

Planémetros Espafioles, S. A. — Ave-
nida de José Antonio, 67.

Gonzalo Lavin Martinez, — Avenida
de José Antonio, 68.

Atlintida Films, S, A, — Avenida de
José Antonio, 70,

José M. Tessio Perales. — Avenida de
José Antonio, 71. -

Gold Internacional, S. A. — Avenida
de José Antonio, 86,

Patrimonios Especiales, S. A. — Ave-

nida de José Antonio, 88.

Alnaz, 8. L. — Avenida de José An-
tonio, 88.

Anagin, S. A. — Avenida de José An-
tonio, 88.

Hispana Inversiones, S. A. — Avenida
de José Antonio, 88,

Rosales, S. A. — Avenida de José An-
tonio, 88,

José L. Montejo Esperabé, — Avenida
de José Antonio, 88.

Jos¢ Alvarez Alonso. — Avenida de
José Antonio, 344, -

José Romero Sanz. — Juanelo, 11,

Manuel Martin Nieto. — Juanelo, 15.

Angel Pifia Nufiez, — J. Romero, 5.

Apolinar Aranda Diaz. — Justiniano,
sin niimero.

Aluminio Hispano Suiza, S. A. — Jys-
tiniano, 9.

Francisco Dfaz Niufiez. — Larra, 13,
Carlos Rodriguez Ferndndez. — Larra,
nimero 17.

Luis Garayalde Blanco. — Latoneros,
nimero 8.

Tomds Guerra Guerra. — Plaza de La-
vapiés, 5.

José L. Salazar Lépez. — Plaza de La-
vapiés, 14.

Juan Antonio Torres Ferndndez.—Pla-
za de Lavapiés, 34, »

Manuel Torres Heredia. — Plaza de
Lavapiés, 34.

Federico Méndez Villamil. — Leganitos,
nimero 10,

Rafael Delgado Garcia. — Leganitos,
ntimero 35. .

Rafael Garcia Calvillo. — Ledn, 11,

Dolores Navarro Torre. — Libertad, 4.

Fagesco, S. A. — Libertad, 7.

José Gonzilez Barrenechea. — Libertad,
nimero 14.

Ramoén Soto Palacios. — Libertad, 22,

Fundicién Talleres Judas, S. A. — Li-
bertad, 34.

Mariano Pantoja Carrasco. — Libertad,
ntimero 39,

Julio M. Vergara Pérez. — Limdn, 5.

Juan Antonio Heras Jiménez. — Lope
de Vega, 26.

Rafae] Alvarez Lugue. — Lope. de Ve-
ga, 35.

Pilar Rierz Ferrer, — Luis de Gdngo-
Yy 2

Wenceslao Sdnchez Ferndndez. — Luis
Vélez de Guevara, 4.

Martin Mayo Blanco. — Luna, 8.

Eugenia Cruz Fuente, — Luna, 11.

José Luis Herndndez Antona. — Luna,
nimero 14.

Mercader Fuente Santos. — Luna, 25.

Ricardo Pallrja Guiot. — Luna, 26.

Carlos Moraleda Garcfa. — Madera, 9.

Juana Montero Peralta. — Madera, 9.

Carlos Gonzdlez Lago. — Madera, 25.

Nueva Panera Industri., S, A. — Made-
ra, 36.

Julio Salguero Salguero. — Madera,
nimero 46,

Instalaciones Menéndez, S. A. — Los
Madrazo, 7.

Ricardo Menéndez Diaz. — Los Ma-
drazo, 7.

Soc. Andnima Peinaje. — Los Madra-
zo, 10. .

Solimdn, S. A. — Maestro Victoria, 6.
Carlos Sanz Botija, — Maestro Victo-

' ria, 6.

Luis Besse Herndndez. — Maestro Vic-
toria, 8.

Cia. Espa. Petrol Atlant, S, A, — Mag-
dalena, 2.

Alejandro Martin Gonzdléz. — Magda-
lena, 5.

Consuelo Fuente Segovia. — Magdale-
na, 17.

Oscar Bustos Amare. — Magdalena, 18,

Norberto Roggi Eiras, — Magdalena,
nimero 28, .

Juan F. Serrano Fuentes. — Magdale-
na, 28,

Enrique Lépez Lafuente.—Maldonadas;
ntimero 9,

Elias Reyes Moreno. — Manuel Del-
gado Barreto, 4.

Antonio Santiago Vazquez. — Manuel
Fernindez Gonzilez, 17.

Luis Sampayo Gomez. — Malasafia, 5.

Ritama Ferndndez Troyano. — Manue-
la Malasaiia, 8.

Luisa Arjas Camacho. — Manuela Ma-
lasafia, 9,

Antonia Bauzas Coticlas. — Manuela
Malasafia, 19,

Vicente Hervds Delicado. — Manuela

Malasafa, 23.

Josefa Millin Valero. — Manuela Mala-
sana, 24

Mantequerfas Rodriguez, S. A. — Mar-
qués de Cubas, 3.

Afrodisio Aguado, S. A. — Marqués
de Cubas, 5.

Marcial Gonzilez Bonet,. — Marqués
de Cubas, 12,

Jos¢é M. Lucas Zamudio. — Marqués
de Cubas, 14,

Cdleulo, S. A, — Marqués de Cubas,
nimero 18,

Sdad. Metalirg. Duro Fel, S. A, —
Marqués de Cubas, 25.

Ramén L. Clemente Merino. — Mar-
qués de Santa Ana, 30.

V. R. Ribagorda Martin. — Marqués
de Santg Ana, 30.

Martin Dochado Barbero. — Marqués
de Santa Ana, 41,

Pablo Aliseda Garcia, — Marqués de
Toca, 2.

Antonio Pulido Alrez. — Marqués de
Valdeiglesias, 2.

Hijas de Antonia Ferndndez. — Mar-
qués de Valdeiglesias, 4.

Slecc. Electrénicas, S. A, — Marqués
de Valdeiglesias, 5 -

M. J. Alzugaray Garcfa, — Marqués
de Valdeiglesias, 8, )

Jorge Martin Rodriguez. — Mayor, sin
nimero.

Luis Rubio Velasco, — Mayor, sin
numero.

Carmen Renche Ruano, — Mayor, 1.

Adelaida Crespo Velasco. — Mayor, 2.

Jethmalan Cal Motiram. — Mayor, 4.

Hijos Diego Betancor, S, A. — Mayor,
niimero 5.

José D. Peropadre Abad. — Mayor,
nimero 6.

Sucasa, S. A. — Mayor, §.

Angel Macho Gavidia, — Mayor, 6.

. Jesus Navarro Ferndndez. — Mayor,
niimero 11.
Emilio Motos Jiménez. — Mayor, 12.

José Blanch Ferrer. — Mayor, 27.

Gregorio Arias Martinez. — Mayor, 29.

José Gascon Rovira. — Mayor, 32,

Publimundis, S. A, — Mayor, 46.

Novopsa, S. L. — Mayor, 58.

Juan A. Moreno Ruedas. — Plaza Ma-
yor, sin numero,

Maria Rodriguez Nieva, — Plaza Ma-
yor, 29,

Norberto Arcos Deza. — Mediodia Chi-
ea, 7. '
: Io:é Quintana Dguez.—Mediodia Gran-
e, 4.

Gisa Ediciones, S. A. — Mejia Leque-
rica, 19,

Matilde Vacas Mnez. — Mercado
Antén Martin, 5. v

Pedro Mordn Fernindez,

de Ant6n Martin, 33. e fiekedo

c cado #
Consuelo Heras Megias. — Mer

Antén Martin, 45. rrolly ercad®
Norberto Llerena Martin. M

de Antén Martin, 148. deo ae
Josefa Llerena Maroto. —

Antén Martin, 156. " 0 de
Juan Garcia Puertas. — ercad
Barceld, 6. Mercad"-*

Pedro Chicote Bosque. —
Barcels, 43. Merﬂd"#

Francisco Torre Torre. —

Barcels, 61. K ercad?
Francisco Latorre Latorre. M .

de Barcels, 62. e Mere®
Manuel Herndndez Arévalo. =

do de Barcel6, 248. ijn-"
David Salso Viiambres. — :

Paredes. 12. _ Mesdn _ﬂ
Carmen Arroyo Garcia. ”

Paredes, 30. al
Miguel Baeza Cuéllar. — Meson -

redes, 32. o &
E. Hernindez Merchdn. — Meso

Paredes, 41. Meséi e P
Luisa Santiago Mnez. — .

redes, 49. _ Mesét
Pedro Contreras Salazar.

Paredes, 64. ) B esdll#
Carmen Martin Vilaverde.

Paredes, 83. ol Ser

José M. Hervés Sdnchez. — Migu

vet, 2. : L8 M,gwﬂl
Cia. Singer Mdquinas Coser.
Servet, 2. pbs
F. Néstares; S. L. — Migue .
niimero 23. - 10.
Roberto Sierra Frias. — M;ﬁrt":;si 12
Julidn Aparicio. Vega. — prTr
M. Utrilla Ferndndez MarcC .
nas, 15. pas; 1
Manuel Marco Nogales. — E Minas
Salvador Gonzdlez Moran.
niimero 16.
José L. Valades Mateo.
Enrique Hasen Hervds.
nimero 3. ird
Julidn Pefalver Campos. — Mi

Alto, 5. ieq ¢l
Fernando Orgis Alonso. — Mira &
Mir#

Alto, 13.
o RE

__ Minas
— Ninstile
J R

—_—

Manuel Pim Lombardero:
Rio Bajo, 6. :
M. Ferndndez Garcia. — Mif®
Bajo, sin niimero. : d#
José Arteaga Perezagua. — Mira o
nimero 4. Mira o ¥
Antonio Vivas Roma. —
niimero 4. doz.— Mir?
Quilino Maquedano Ferndnde= :
el Sol, 16. s
Fernando de Esteban Luqué: ;
el Sol, 17. -
Tomas Prieto Entrada. — Mir# g .
nimero 17. ica -
Antonio Aguado Pérez. — MIEESS
nimero 17. . Moﬂ'
Santiago Gémez Hernasane .

nos de Viento, sin nimer0. . ynos de
César Garcia Cereceda. — R
Viento, 11. / Maﬁnﬂs'
Maria Pefia Estévez. — »
Viento, 13. Molin®
A. Ballester Espinosa. — _
Viento, 27. e mmké"
Emilio Menéndez Collar. i
nimero 4. o

le6D .

Maria Ruiz Larrea. ——_‘MW_E Mon®
Miguel Acosta Francisco. ¥
le6n, 25. Monm.lé"
Luis Castillo Hortelano. — ° i

timero 25. spLerd:
k g Villasefior Andarde. — ;{:&er& ¢
Daniel Martin Pérez. — " af
Tenc. Estudios Agrosanitar: 1ot
ra, 10. _ Mon*==
Anselmo Garcia MufioZ. oot
nimero 12. : M

Gallego Mena Construccion: ]
& ._. Montefar ll’

Enrique Las Malo. peri

Luisa Navarro Aldea. — 1_“__" Moﬂ”" ,

Juan A. Garcia Fojeda. a;&'
niimero 20. ] = M

José Luis Antolin Cepedd: oa!"
ra, 22, i y M'

Basilio Fergus Alexander: e
Ia; 24, - Mﬂn

Antonio Vdzquez Mart_[n. I

nimero 24. o Mov'-‘"_
Transcontinental, S. L. %

nlimero 24. 5 2
Broribank, S. A. — Monter

Cilene, S. A, — Monterd A ,m"
Cia, Inversiones Comerc:

tera, 24. 1 ¢
Ramén Hita Cubillo. — Mon
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‘R‘é. 240?3 Comerciales, S. A. — Mon-
us

"']25:.'& Y0 Sudrez Quintana. — Monte-
bslig
A_nw%‘)“m Cabafias. — Montera, 25.
Tulign Raspar Longas. — Montera, 32.

Ymerg 5, °Mer0 Rolddnf — Montera,
OSefa M.

“?\!roaﬂq“noz Santiago. — Montera,
ot

mﬁ:&ogéﬁr_nez Ballesteros. — Montera,

“ﬂadgf 22 de junio de 1979.—El Re-

+ F. Arrang,
(G—3.542)

mlm\ B E— -
ACION DE TRIBUTOS DEL ESTADO

ZONA DE CENTRO

EDICTO

F 7
d‘du:andmc" _Arranz Herrero, Recau-
Zon, J¢ Tributos del Estado de la
%0 se Centro, de esta capital.
%nistr;;per’ Que en los expedientes
;? or L¥Os de apremio que se trami-
Iﬁstad:na Recaudacion de Tributos
“h':res e - SOntra los contribuyentes deu-
Y. Cidn Paradero ignorado que a con-
tend, g Clacionan, por débitos a Ia
[ ismg se t.'hc{’- por los concepltos que
'di:? de indican, por el sefior Teso-

6 )y .ocienda de esta provincia se
B wzlgmente:

4 e c:nc:a,__ En uso de la facultad

Reglanrieren los articulos 95 y 100
g "0 in ento General de Recaudacion,

Uidag Curso el importe de las deudas
':Q’Eo deln la anterior relacion, en el
s el 20 por 100, y dispongo se
%ni" dee]fc“ti"amente contra el patri-

ePtos dos deudores, con arreglo 2 los
%Que diche dicho Reglamento.”

Ser o Providencia solamente po-
%ﬁomepuguada por las causas citadas
ey, e en el articulo 95 del Re-

Que nt?-:e?‘ de Recaudar&ién.
Te icho acto puede interpo-
T"’nrer Curso g

e reposicion, ante el sefior
"‘ej D?azc:,e Hacienda de esta provincia,
,ﬁu Migo.- de ocho dias, o reclamacién
| tf'ﬂlicu administrativa ante el Tribunal
&lize T Administrativo Provincial en
5 la ¢ Quince dias.

m_ns Te;umte"POSicidn de cualquiera de
¥ 2 e 'S0S no suspende el procedi-
o °citl)ecmw°' salvo en los términos
Y ci‘?es sefialados en el articulo 190

910 hop90 Reglamento.
qila Notjf; iendo podido llevarse @ efec-
g la icacién de la citada providen-
‘6%5 99=f°rma que determinan los ar-
3&,"‘” b ¥ 102 de| expresado Reglamen-
“‘is“ en |, haber sido hallados los deu-
tg‘mﬁs 5 0s domicilos que como de los
Bn, %br:t dce constar en los documen-
Py ism Orios, he acordado requerir 3
| kbﬁcﬂraos- Por medio de edicto que S€
2, i en e| Borerin OFiciAL de 1
Ef:?"iﬁs g se expondrd en el tablon de
ﬁ te . de Ce la Junta Municipal del Dis-
by Oho g0, para gue en ¢l plazo
tigCion dlas' a partir de la fecha de pu-
lédfcﬂ Qf'e! presente edicto en dicho pe-
::“-11‘;03 iCial, comparezcan en los res-
. Prese edientes, por si o por medio
4 tidg 4 tante, advirtiéndoles que trans-
Serg 'ho plazo sin haberlo efectua-
beg ﬂose] eclarados en rebeldia, conti-
g la as actuaciones en los expedien-
Ct-: 7 d forma que determina el apar-
v ey del articylo 99 del Reglamento
¢ Recaudacion. 1
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o ity
L tbre y apellidos. — Domicilio

Anton:
nﬁ:’gfumf’z Recines Castillo. — Amnistia,
tonic |
nﬁ%“’n? Claudio Rodriguez. — Arrieta,

b, h?j?,lld(’ Garcia Yébenes. — Don Pe-
Q]ﬂsé Lero l?‘
H En, Gonzilez Berenguer. — Plazd
ro,l‘“ﬁs \varnacién, 4.

1y illaverde Bermejo., — Esparte-

en
%E?mzsa Romin Lumbreras. — Facton

. 1

%H‘ﬁ:lelll Alvarez Hurtado. — Fernan-
™~ dal .

“ndg Vl;?r;‘;.ﬁ- Cavilla Ferndndez.—Fer-

Sar
o 9?0 Penin Penin. — Alameda, ni-

Andrés Sevilla Navarro. — Flora, ni-

mero 6.

Enrique Alegre Bargues. — Fuencarral,
ntimero 15. b L

José Colls Alsius. — Fuencarral, nu-
mero 15.

E. Chinchilla Ballesta. — Fuencarral,
mimero 15. : )

Pablo Naranjo Teje. — Fuentes, nu-
mero 7.

Santiago Riopérez Mila, — Fuencarral,
ntimero 18.

Antonio Bargua Allue. — Fuencarral,
niimero 65. ;

Fernando Lozano Pérez. — Fuentes,
nimero 3. r

Manuel Ogando Canizares. — Galerfa
Rolles o a Garcfa, — Galdés, 2.

Alejandro Pirl

Enrigue Mufioz Pérez. — Génova, 16,

Julio Santamaria Mnez, — Dugue de
Alba, 9 : :
Fernando Fauquie Paz. — Felipe III,
imero 4.
5 Rafael Gusasola Ramos. — Goberna-
or, 1.
g Manuel Nieto Goémez. — Plaza de He-
dores, 10.
1-mlfelipe Sierra Losada. — Hortaleza, 10.
Francisco Sdnchez Campos. — Horta-
za, 10.
. Ricardo Gulbenzu Morte. — Hortaleza,
ntmero 15. g
Enrique Ferrero S4nchez. — Hortale-
za, 68. ;
Gerardo Lopez Fernandez, — Horta-
leza, 70.

Joaquin Xicoy Bassegoda. — Hortale-

za 118.
Rafael Gilabert Pérez. — Huertas, 42.

José Moreno Huart. — Huertas, 71.

Elias Guaninos Marhuenda. — Jardi-
nes, 29. . ;
José Furones Ferrero. — Jestis Maria,
ntimero 30. 3 i /
Luciano Urquijo Paniagua. — Avenida
de José Antonio, 14. '
Alfoson Cossio Corral. — Avenida de

osé Antonio, 14.
/ Juan Martinez Carcellé. — Avenida de

José Antonio, 2T
Angel Frutos Proset.

José Antonio, 29. ok
Centro Espaiiol Anilisis, S. L. — Ave-

nida de José Antonio, 29. "
Miguel A. Terdn Mnez. — Avenida de
José Antonio, 32
Joaguin Allende.
Antonio, 41. ‘
Carlos Blasco Imaz. — Avenida de Jo-
sé Antonio, 42.
Angel M. Cantabrana Blanco. — Ave-
nida de José Antonio, 44
Vera Internacional, S. A.
de José Antonio, 54. - . '
Esteban Gomez Rovira. — Avenida de
José Antonio, 35.
José M. Fortes
José Antonio, 57.
Ferrandiz Pefia
José Antonio, 62.
Miguel Monllor
José Antonio, 62. _
. §. Ferndndez Carrasco. — Avenida de
José Antonio, 65. >
Alberto Flores Valenci

¢ Antonio, 66. ’
e — Avenida de Jo-

— Avenida de

— Avenida de José

— Avenida

M. E. — Avenida de

Pérez. — Avenida de

a. — Avenida de

Juan Pérez Garcia.
sé Antonio, 74. )

José L. Plaza Barona. — Avenida de
José Antonio, 88. i

Vicente Garcia Garcid. — Juan Herre-

ra, 4+
Isidora Alba Zurdo. — Juanelo, 19.
Moreno Garcia, — Lechuga,

.

ggl;rdo Medrano Esteban. — Lechu-
ga’ln'i}ncsio Barja Alrez. — Leganitos,
nﬁg::!;loci:gé Amords Ibor. — Leganitos,
nuggricz,alzg ' Marco Monge. — Leganitos,
nﬁ?eﬁ?o 2;;;1-ingo Rosinach. — Leganitos,
ntimero 24. e edn, S

Juan 1. Sdnchez
Ricardo Agustin
ndmero 7. ;
Miguel Manolar Pefialba. — Limén, 13,

1. J. Inchaurbe Larramendi. — Monte-

ra, ' 15.
Juan E. Rico Ferndndez. — San Ber-

nardo, 39.
Juan Manuel

goris, 2o énez Abells. — San Hermene-

Corral.. — Libreros,

]. Ferndndez. — San Gre-

José Jim:
gildo, 5.

[

Engel. — Avenida de '

Mario José Lépez Lépez, — San Ma-

teo, 8. =
Guillermo Guillén Marco. — Santa Cruz

de Marcenado, 5.

Angel de Mena Pedrejon. — Toledo, '

nimero 38.
José F. Aranda Moreda. — Toledo, 5.
Rafael Guillén Cuesta. — Villa, 1.
Madrid, 25 de junio de 1979.—El Re-

caudador, F. Arranz.
(G.—3.543)
el B EE—
Caja General de Depdsitos

Extraviado el resguardo expedido por
esta Caja General con el numero 84.929
de registro, correspondiente a 7-3-1979.
Constitufdo por el Banco Simeén, en ga-
rantfa de don Bernabé Constantino Fer-
nindez Dominguez. En Valores, por un
nominal de 1.420.000 pesetas. (Referen-
cia 994/1979.)

Se previene a la persona en cuyo poder
se halle que lo presente en este Centro,
ya que estin tomadas las precauciones
oportunas para gue no se entregue el de-
pésito sino a su legitimo duefio, quedando
dicho resguardo sin ningilin valor ni efec-
to transcurridos dos meses desde la pu-
blicacion de este anuncio sin haberlo pre-
sentado, con arreglo a lo dispuesto en su

Reglamento.
Madrid, 16 de agosto de 1979.—El Ad-
ministrador (Firmado).
(A.—21.403)

AYUNTAMIENTOS

LOZOYA

Acordada por la -Corporacién en Ple-
no la Modificacién de la ordenanza de
recogida de basuras domiciliaria, queda
expuesta al ptblico, en la Secretaria de
este Ayuntamiento, por el plazo de quin-
ce dias habiles, a contar desde el siguien-
te al de aparicién de este anuncio en el
BoLETIN OFICIAL de la provincia, con
objeto de que puedan presentarse recla-
maciones.

En Lozoya, a 9 de agosto de 1979.—
El Alcalde (Firmado).

(G. C.—8.248) (X.—8.907)

SAN AGUSTIN DEL GUADALIX

Acordado en sesién ptiblica celebrada
por el Ayuntamiento Pleno sacar a con-
curso subasta las obras de ampliacién de
las dependencias de la Casa Consistorial
por el precio de 1.736.169 pesetas, se
anuncia por medio del BOLETIN OFICIAL
de la provincia para que todo aquel cons-
tructor que desé tomar parte en las mis-
mas presente las proposiocnes pertinen-
tes, al caso, en la Secretaria de este mu-
nicipio, durante las horas habiles de ofi-
cina.

Advirtiendo que el proyecto y Presu-
puesto se encuenftra a disposicion de los
interesados en las . oficnas municipales,
durante las horas hidbiles.

San Agustin del Guadalix, a 16 de
agosto de 1979.—El Alcalde (Firmado).

(G, C.—8.247) (0.—29.901)

ARGANDA DEL REY

Pongo en su conocimiento que en el
borrador del acta de la sesién celebrada
por la Comision Municipal Permanente
el dia 30 de julio de 1979, aparece re-
dactado entre otros el siguiente acuerdo:

“Inclusion Padrén Beneficencia. — In-
formado favorablemente por la Junta
Municipal de Beneficencia, se acuerda in-
cluir en el Padrén Municipal de Benefi-
cencia a don Miguel Campos Campos,
dofia Luisa Carrero Ruiz, dofia Maria Lui-
sa del Campo del Campo y dofa Grego-
ria de la Peiia Agudo.”

Lo que comunico a usted a los efectos
interesados.

Arganda del Rey, a 6 de agosto de
1979.—El Alcalde (Firmado).

(G. C.—8.245) (X.—8.908)

MOSTOLES
Don Arcdngel Veldzquez Badillo soli-
cita autorizacion para la apertura de
aparcamiento de vehiculos, en la calle del
Dos de Mayo, numero 25, Urbanizacion

“La Fuensanta”.
Lo que se hace ptblico para general

conocimiento y que las personas intere-

sadas puedan formular las reclamaciones
que estimen pertinentes en el plazo de
diez dias.

Médstoles, a 10 de agosto de 1979.—
El Alcalde (Firmado).

(G. C—8.278) (0.—29.927)

Dofia Maria Civicos Rodriguez solici-
ta autorizacién para la apertura de dro-
gueria-perfumeria, en la calle del Rio Se-
lla, numero 2.

Lo que se hace piblico para general
conocimiento y que las personas intere-
sadas puedan formular las reclamaciones
que estimen pertinentes en el plazo de
diez dias.

Mdstoles, a 10 de agosto de 1979.—
El Alcalde (Firmado).

(G. C.—8.274) (0.—29.923)

Dofia Maria Rosa Luna Gonzdlez soli-
cita autorizacién para la apertura de'ven-
ta al por menor de neumiticos y repa-
racién, en la calle de la Inmaculada, ni-
mero 21.

Lo que se hace piblico para general
conocimiento ¥ que las personas intere-
sadas puedan formular las reclamaciones
que estimen pertinentes en el plazo de~
diez dias. ¥ i

Méstoles, a 11 de agosto de 1979.—
El Alcalde (Firmado).

(G. C—8.277) (0.—29.926)

Dofia Alicia Burgos Lozano solicita
autorizacién para la apertura de peluque-
rfa, en la plaza del Dos de Mayo, niime-
ro 3.

Lo que se hace piiblico para general
conocimiento y que las personas intere-
sadas puedan formular las reclamaciones
que estimen pertinentes en el plazo de
diez dias.

Méstoles, a 11 de agosto de 1979.—
El Alcalde (Firmado).

(G. C.—8.260) (0.—29.907)

Don José Ramén Nachon Herrera, en
representacién de “Midco, S. A.", solici-
ta autorizati6n para la apertura de ven-
ta de alimentacién en autoservicio, en la
calle de Villaamil, nimero 30.

Lo que se hace piblico para general
conocimiento y que las personas intere-
sadas puedan formular las reclamaciones
que estimen pertinentes en el plazo de
diez dias.

Méstoles, a 13 de agosto de 1979.—
El Alcalde (Firmado).

(G. C—8.259) (0.—29.908)

VALDEMORILLO

Durante los ocho dias, a partir del si-
guiente de la publicacion de este edicto
en el BoLETIN OrFiciaL de la provincia,
se halla expuesto al piiblico, en la Se-
cretaria del Ayuntamiento,” el pliego de
condiciones econémico  administrativas
que’ servirdn de base para la adjudica-
ci6n, mediante concurso, de la organi-
zacion de los festejos taurinos que ften-
dran lugar los dias 4 y 5 de febrero, y
otros que se acuerden, de 1980, con mo-
tivo de las tradicionales fiestas del San-
to Patréon San Blas. -

Que la presentacién de proposiciones
para el referido concurso serd durante
¢l plazo de veinte dias hibiles, hasta las
doce horas del dltimo dia, a contar des-
pués de transcurridos los ocho dias de
exposicién al ptiblico del pliego de con-
diciones, y que la apertura de las mis-
mas tendrd lugar a las doce horas del dia
siguiente hibil transcurridos el citado
plazo de veinte dias hdbiles.

Que ¢l tipo de licitacién es de ciento
cincuenta mil pesetas (150.000 pesetas),
a la baja, teniendo un periodo de vali-
dez el contrato que mediante este concur-
so se otorgue desde la fecha de Ia fir-
ma del mismo hasta el total cumplimien-
to de la organizacion de los festejos tau-
rinos.

Que para optar al concurso se deberd
presentar solicitud ajustada al modelo
que al final se inserta, debidamente rein-
tegrada, dentro de sobre cerrado, el cual
deberd contener, ademds del resguardo
acreditativo de haber constituido la fian-
za provisional consistente en el 5 por °
100 del tipo de licitacién, una declara-
cién _iurada- de no hallarse comprendido
en ninguno de los casos de incapacidad
e incompatibilidad de contrato, que se-
fialan el Reglamento de Contratacién de
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las Corporaciones Locdles y el certifica-
do de ganadero o ganaderos, en vel que
se comprometen a tener a disposicion del
Ayuntamiento los novillos eleg:dos.‘

Modelo de proposicion

afios, de esta-
do ......, profesién ...... , vecino de ...,
enterado del pliego de condiciones eco-
nomico-administrativas, ‘asi como de los
demds documentos obrantes en el expe-
diente, ofrece organizar los festejos tau-
rinos de las fiestas patronales de esta
villa de. Valdemorillo en el afio 1980, en
el precio de ...... pesetas y se comprome-
te al cumplimiento de las demds condi-
ciones si el concurso le fuera adjudicado.
£ A (Fecha y firma.)

Valdemorillo, a 14 de agosto de 1979,
El Alcalde, José Partida Ventura.

(G. C.—8.276) (0.—29.925)

PELAYOS DE LA PRESA

Don Mariano Gonzdlez Morales solici-
ta licencia municipal para el ejercicio de
la actividad de bar-taberna inglesa, en la
calle de la Estacién, nimero 4.

Lo que en cumplimiento de lo estable-
cido- en la vigente legislacion sobre acti-
vidades molestas, insalubres, nocivas y
peligrosas se hace piiblico para que quie-
nes pudieran resultar afectados de algiin
modo por la mencionada actividad que
se pretende instalar puedan formular las
observaciones pertinentes en el plazo de
diez dias, a contar de la insercién del
presente edicto en el BOLETIN OFiciAL de
la provincia.

En Pelayos de la Presa, a 10 de agos-
to de 1979.—El Alcalde (Firmado),

(G. €—8.275) (0.—29.924)

ALCALA DE HENARES

Don Antonio Ambel Zamora solicita
licencia municipal para la ejercicio de la
actividad de venta menor de carne, en la
galeria comercial Santa Teresa, puesto
nimero 51, 4

Lo que en cumplimiento de lo estable-
cido en la vigente legislacién sobre acti-
vidades molestas, insalybres, nocivas y
peligrosas se hace piblico para que quie-
nes pudieran resuitar afectados de algtin
modo por la mencionada actividad que
se pretende instalar puedan formular las
observaciones pertinentes en el plazo de
diez dias, a contar de la insercién del
presente edicto en ¢l BOoLETIN OFiIcIAL de
la provincia,

En Alcald de Henares,
to de 1979.—El Alcalde

(G. C.—8.270)

a 13 de agos-
(Firmado),
(0.—29.922)

Dofia Justina Morante Bermejo solici-
ta licencia municipal para el ejercicio de
1a actividad de bodega, con chateo, en la
plaza del Jazmin, local 514/4.

Lo que en cumplimiento de lo estable-
cido en la vigente legislacidn sobre acti-
vidades molestas, insalubres, nocivas y
peligrosas se hace publico para que quie-
nes pudieran resultar afectados de algiin
- modo por la mencionada actividad que
se pretende instalar puedan formular las
observaciones pertinentes en el plazo de
diez dias, a contar de la insercién del
presente edicto en el BOLETIN OFiciaL de
la provincia.

En Alcald de Henares, a 13 de agos-
to de 1979.—E] Alcalde (Firmado).

(G. C.—8.269) (0.—29.916)

“Unién Eléctrica, S. A." solicita licen-
cia municipal para la instalacién de cen-
tro.de transformacién, en la carretera de
Pastrana a Loeches, Km. 13,200,

Lo que en cumplimiento de lo estable-
cido en la vigente legislacién sobre acti-
vidades molestas, insalubres, nocivas v
peligrosas se hace pliblico para que quie-
nes pudieran resultar afectados de alglin
modo por la mencionada actividad que
se pretende instalar puedan formular las
observaciones pertinentes en el plazo de
diez dias, a contar de la insercién del
presente edicto en el BoLETiN OriciaL de
la provincia,

En Alcald de Henares, a 14 de agos-
to de 1979.—FEl Alcalde (Firmado).

(G. C.—8.266) (0.—29.915)

Don Francisco Granados Blanco solici-
ta licencia municipal para ¢} ejercicio de
da actividad de taller mecdnico automd-

vil, en la calle de Luis de Medina, nu-
mero 7.

Lo que en cumplimiento de lo estable-
cido en la vigente legislacion sobr; acti-
vidades molestas, insalubres, nocivas y
peligrosas se hace’ piiblico para que qui-e-
nes pudieran resultar afectadqs de algtin
modo por la mencionada actividad que
se pretende instalar puedan formular las
observaciones pertinentes en el p!:;zo de
diez dias, a contar de la insercién del
presente edicto en el BoLETIN OFICIAL de
la provincia: -

En Alcald de Henares, a 14 de agos-
to de 1979.—El Alcalde (Firmado).

(G. C—8.271) (0,—29.921)

Don Ernesto Gémez Vargas solicita li-
cencia municipal para el ejercicio de la
actividad de cafeteria, en la calle de San
Julidn, mimero 2. .

Lo que en cumplimiento de lo estable-
cido en la vigente legislacion sobre acti-
vidades molestas, insalubres, nocivas y
peligrosas se hace piblico para que quie-
nes pudieran resultar afectados de algin
modo por la' mencionada actividad gue
Se pretende instalar puedan formular las
observaciones pertinentes en el plazo de
diez dias, a contar de la insercién del
presente edicto en el BoLETIN OFICIAL de
la provincia.

En Alcald de Henares, a 14 de agos-
to de 1979.—El Alcalde (Firmado).

(G. C.—8.267) (0.—29.918)

Don Eulogio Domingo Valverde solici-
ta licencia municipal para ¢l ejercicio de
la actividad de bar, en la carretera de
Daganzo, km. 1,2007 bloque 15 (Parque
Iviasa).

Lo que en cumplimiento de lo estable-
cido en la vigente legislacion sobre acti-
vidades molestas; insalybres, nacivas v
peligrosas se hace piiblico para que guie-
nes pudieran resultar afectados de algiin
modo por la mencionada actividad que
se pretende instalar puedan formular las
observaciones pertinentes en el plazo de
diez dias, a contar de la insercién del
presente edicto en el BoLeTiv OFIciAL de
la provincia.

En Alcald de Henares,
to de 1979.—El Alcalde

(G. C.—8.268)

a 14 de agos-
(Firmado).
(0.—29.917)

Dona Francisca Puentes Garcia solici-
ta licencia municipal para el ejercicio de
la actividad de despacho de pan, en la
avenida del Ejército, nimero 71.

Lo que en cumplimiento de lo esta-
blecido en la vigente legislacién sobre ac-
tividades molestas, insalubres, nocivas v
peligrosas se hace publico para que quie-
nes pudieran resultar afectados de algtn
modo por la mencionada actividad que
se pretende instalar puedan formular las
observaciones pertinentes en el plazo de
diez dias, a contar de la insercién del
presente edicto en el BOLETIN OFICIAL de
la provincia. ]

En Alcald de Henares, a 16 de agos-
to de 1979.—El Alcalde (Firmado).

(G. C—38.272) (0.—29.920)

Don Paulino Puado Puado solicita Ij-
cencia municipal para el ejercicio de la
actividad de supermercado, en la calle de

“Goya, ntimero 4.

Lo que en cumplimiento de lo esta-
blecido en la vigente legislacién sobre ac-
tividades molestas, insalubres, nocivas y
peligrosas se hace piblico para que quie-
nes pudieran resultar afectados de algin
modo por la mencionada actividad que
se pretende instalar puedan formular las
observaciones pertinentes en el plazo de
diez dias, a contar de la insercion del
presente edicto en el BoLeETiN OFICIAL de
la provincia.

En Alcald de Henares, a 16 de agos-
to de 1979.—El Alcalde (Firmado),

(G. C—8.273) (0.—29.919)

PARLA

Don Leén Garcia Alonso solicita licen-
cia municipal para el ejercicio de la ac-
tividad de asador de pollos, en la calle
del Teniente Cerezo, nimero 18. -

Lo que en cumplimiento de lo esta
blecido en la vigente legislacion sobre ac-
tividades molestas, insalubres, nocivas (y
peligrosas se hace piblico para que quie-
nes pudieran resultar afectados de algin
modo por la mencionada actividad que
s¢ pretende instalar puedan formular las

observaciones pertinentes en el plazo de
diez dias, a contar de la insercién del
presente edicto en el BOLETIN OFIiCIAL de
la provincia.

En Parla, a 16 de agosto de 1979.-—
El Alcalde (Firmado).

(G. C—8.265) (0.—29.914)

Don Hipélito Domingo Bolas. Valero
solicita licencia municipal para el ejer-
cico de la actividad de bar, de cuarta
categoria, en la calle de Enrique Grana-
dos, ntimero 4.

Lo que en cumplimiento de lo esta-
blecido en la vigente legislacién sobre ac-
tividades molestas, insalubres, nocivas y
“peligrosas se hace piiblico para que quie-
nes pudieran resultar afectados de algtin
modo por la mencionada actividad que
se pretende instalar puedan formular las
observaciones pertinentes en el plazo de
diez dias, a contar de la insercién del
presente edicto en el BoLETIN OFiciAL de
la provincia.

En Parla, a 16 de agosto de 1979 —
El Alcalde (Firmado).

(G. C.—8.264) (0.—29.913)

Don Antonio : Tejera Quer solicita li-
cencia municipal para el ejercicio de la
actividad de ultramarinos y productos
licteos, en la calle de Enrique Grana-
dos, nimero 2.

Lo que en cumplimiento de lo esta-
blecido en la vigente legislacién sobre ac-
tividades molestas, insalubres, nocivas y
peligrosas se hace publico para que quie-
nes pudieran resultar afectados de algiin
modo por Ja mencionada actividad que
s¢ pretende instalar puedan formular las
observaciones pertinentes en el plazo de
diez dias, a contar de la insercién del
presente edicto en el BoLETIN OFICIAL de
la provincia, -

En Parla, a 16 de agosto de 1979
El Alcalde (Firmado).

(G. C—8.263) (0.—29.912)

Don Luis Aliaga Ramirez solicita li-
cencia municipal para el ejercicio de la
actividad de bar, de cuarta categorfa, en
la calle de Cuenca, nimero 29,

Lo que en cumplimiento de lo esta-
blecido en la vigente legislacion sobre ac-
tividades molestas, insalubres, nocivas y
peligrosas se hace piiblico para que quie-
nes pudieran resultar afectados de algtin
modo por.la mencionada actividad que
se pretende instalar puedan formula- |-+
observaciones pertinentes en el plazo de
diez dias, a contar de la insercién del
presente edicto en el BoLETIN OFICIAL de
la provincia.

En Parla, a 16 de agosto de 1979 —
El Alcalde (Firmado)

(G. C—8.262)

EL BOALO

Aprobados por este Ayuntamiento los
pliegos de condiciones Para arriendo de
pastos de sus fincas de Propios siguien-
tes:

“Dehesa del Rio”, por el tipo' minimo
de 205.000 pesetas cada aiio.

“Cerca del Cabildo”, por el tipo mi-
nimo de 100.000 pesetas cada afno,

“Eras del Trillay", por el tipo mifni-
mo de 52.000 pesetas cada afio.

“Egido de Mataelpino”, zona B, por el
tipo minimo de 20.000 pesetas cada afio.

El periodo de dprovechamiento serd
desde el 1 de octubre de 1979 al 30 de
septiembre de 1982, se anuncia por el
presente subasta piblica, que se celebra-
rd en esta Casa Consistorial, a las vein-
ticuatro hora:s siguientes del plazo de ad-
misién de pl!cas. que se presentarin du-
rante los veinte dias hibiles siguientes,
bajo sobre cerrado, en esta Secretarfa, a
partir del de insercién de este anuncio
en el BOLETIN OFICIAL de |g provincia,
reintegradas con la péliza dal Estado de
seis pesetas y de la MUNPAL de 25 pe-
setas, por las mananas, de diez a doce
horas, acompafiadas de declaracién jura-
da de no hallarse comprendidos en log
articulos 4 y 5 del Reglamento de Con-
tratacion ‘de Entidades Locales v de la
carta de pago o resguardo acreditativo
de haber ingresado el 2 por 100 del tipo
de licitacién como fianza provisional,
siendo la definitiva del 4 por 100 de Ja
adjudicacién, ambos sobre el importe de
los_tres afios.

(0.—29.911)

Proposiciones serdn independientes
para cada finca, llevando el nombre de

ésta en el exterior del soPrB. y ,
tardn al modelo siguiente: concar®}
Don e s , vecino de ..o curt

panent
la subasta de pastos de la ﬁn?ara e P;
este municipio de El Boaici,g” 21308
riodo del 1 de octubre de Jd P“ga
septiembre de !982. ofrec:enﬁo ~aspeta”
e pesetas por cada 2 di'ciOﬂ -t
do en todo el pliego de con 2 M’ﬂ:
De -quedar desierta a}gunf,uien y
la subasta al octavo dia SIS e 5 B
primera y a igual hora (doce g
fiana), ‘admitiéndose pliegos A
cuatro horas antes. de 1978
El Boalo, a 16 de agosto .
El Alcalde (Firmado). -0__2931@
(G. C.—8.261) (O

ALCORCON 53
‘A los efectos de los a_rtl'c';l rzsdcﬂ
Reglamento de 30 de noviemtis ;, g
¥ 4.°-4 de la Instruccion delo M
zo de 1963, y conforme @ 'C .
en las Ordenanzas de qulc_‘ﬂo quﬂ.%
esta localidad, se hace pl-lliﬂl‘-'a1i Citade
Pascuala Campos Rivera ha s-pe i
cencia para instalar drosueﬂ::] 177 de PO
papeleria v libreria, en la av
tugal, nimero 13, local 5. de que
Lo que se hace saber @ T l,qp g
en el plazo de diez dias, 4 el B

de Ia insercién de este ed’?tgi:lw '

LETIN OFICIAL de la provificet gegtes |

formularse las observaciones tp de 17
En Alcorcén, a 13 de agosi® )

El Alcalde (Firmado). © _.-295909

(G. .C.—8,258) i

—

%

30 d¢f
A los efectos de los 3_fﬂ°ulasde 156}
Reglamento de 30 de noviel 15 de mar
¥ 4.4 de la Instruccidn dew dﬂ
zo de 1963, y conforme 3 grband
en las Ordenanzas de Policid que ﬁ
esta localidad, se hace publigg enests 4
Marfa del Carmen EstéveZ r jard® o |
solicitado licencia para instd Mcu"'w
infancia, en la calle Sierrd |
nimero I, local 1. fin de o
Lo que se hace saber a ‘;
en el plazo de diez dias, 2 "oy el
de la insercién de este edi® o8 p’ﬁ“w
LETIN OFICIAL de la provif parﬁnegﬁ
formularse las observaciones to de 1
En Alcorcon, a 13 de ag0s 4
El Alcalde (Firmado). ' 20908
(G. C—8.257) (©:

NAVACERRADA

1de P
Don Aurelio Rubio Alonso Alcﬁﬁ“#
sidente.hge! .gyuntamlenm "
rrada (Madrid). . iente &
Hago saber: Que en Cumlil;mé, ReZ
lo dispuesto en la vigente nuﬁﬁ&;
men Local e Instruccion de 5 hall? cﬂ"
de las Corporaciones Localekynnum_
puesta al piblico en este del patTizs,
la Cuenta de administrac:lén.cjo de Y
nio correspondiente al_elefc‘eﬁ de law
sus justificantes y el dlctan:l rante, “is
misién, por quince dias, Sdmitied e
plazo y ocho dias mds se puedal
reparos y observaciones qué F ; ;
ularse ‘por escrito. de
mNavaceprrada, a 10 de agosto
El Alcalde (Firmado).
(G. C.—8.256)

CASARRUBUELOS

En la Secretaria de este ?u]y:n“l 'i:
to, y a los efectos del & Local %ﬂ{
o

o—2

la vigente ley de ‘Ré.g;men_ e
lla expuesto al publico el gxpedl
Modificacién de créditos i
que afecta al Presupuestol aprob"d.w
dinario del ejercicio actudl en0; 300
acuerdo del Ayuutammn:od 3 de
tado en sesién celebrada
to de 1979. )

Los interesados legiti i
na el citado texto legal i
lo 683, y conforme a las €

ci 3
podrdn formular sus reclal‘::' deﬁ““
sujecién a las normas dqué -
ontinuacién : TR ince
& a)mPIazo de admision: teo':ls L
hdbiles, a partir del siguieh’® =of Be
de insercién de este anuncio
TIN OFICIAL de la provincid.

- b) Oficina de presentaCi®ss = i

miento. ; Pt
¢) Organismo ante el que ¢ 3

Ayuntamiento, 11 de agost®

En Casarrubuelos, a o '
1979l Alcalde (Firmadel 9908
(G. C.—8.255)
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‘Wistraturas de Trabajo

M*‘SITJSTRATURA DE TRABAJO
MERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA pp NOTIFICACION
Y CITACION

Ey

a:lvts, autos nimero 4.879/78, segui-
u':“heme la Magistratura de Trabajo
Mlﬁa 13 de Madrid, a instancia de
'Gﬁlvez 98¢ Palacios Carrero, contra
ido, c{,ln&"mmica. S. A.», sobre des-

diotor fecha 20 de julio de 1979 se
Pary di © Providencia 'y citacién, cuya
ll'.po-"“iva es del tenor literal

et
Wiente

Magl Providencia
Wisiny St?do de Trabajo numero 3 ilus-
d"*ﬂa-;E T. don Pablo Burgos de An-
M Madrid, a 20 de julio de 1979.
b Sengcue.ma: _por instada ejecucion
m%enma dictada en el presente
%Ies;, Por despido, requiérase a la
Parg o “Gdlvez Informatica, S. Ao,
"ﬁhaja'é" Proceda a la readmision del
°r Marfa José Palacios Carre-
Plazo de tres dfas, y para el
U¢ que el empresario no ha-
i €dido 3 tal readmision de tra-
tene:” Citese a las partes de compa-
bajb; Sit- €N esta Magistratura de Tra-
0 2> -2 en Ia calle de Orense, nime-
+ P32 Ia audiencia del dfa 4 de

o

g

g $ 12,50 horas de su mafia-
H6n dl? srefem?-‘i de sustituir la obliga-
o : per?afir_ﬂlsién por el resarcimien-
° Que d'lemec;gf; advirti?ndo a Laio%?)];
: los de Pruceg:org %ag fﬁg ‘i(r:uct)ente va-
te g ando y firma S.S.%. Doy fe.
*‘aciﬁ?f“ que sirva de notificacién y
Mﬁm d la empresa chélvez‘:i Info:;
iy * AA-2, en ignorado paradero, s

L] dla Presente, en Madrid, a 24 de
ﬂ“.}.- 1979 _E] Secretario (Firma-

(B.—6.677)

MGISTRATURA DE TRABAJO
MERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA bE NOTIFICACION
Y CITACTON

Ruig. 10S ayy y w0
5 0s ntimero 474-80/78, se-
%‘n"‘)ﬁ?m la Magistratura, de Trabajo

de Madrid, a instancia de Ma-

.hhfg-a%tm Pérez y seis mas, contra
& Bajr.>: A-», en Ia persona de Santia-

s ooar Peinado Dorado, sobre des-
digo” fecha 24 de julio de 1979 se

.%le-spos“i"& es del tenor literal si-

Mﬁgis Providencia
iy >trado de trabajo nimero 3, ilus-

’iféxﬁ? ST, don Pablo Burgos de An-
Dag o Madrid, a 24 de julio de 1979
dela: fUenta; por instada ejecucion
! “Mencia dictada en el presente
reg, POT despido, requiérase a la
1=Byam, S, A.», para que pro-
4 readmisién de los trabaja-
uel Castro Herrador, Javier

. Pra;f %z Gonzalez, Juan Lépez Alon-
o 1560 Pua Carrasco, Elas Lo-
é"so, Saturnino Lopez Montes y
T8y 4is.0 Alonso Felipe, en el plazo de
p’eﬂ:'-y para ¢l supuesto de que el
ioli0 No haya procedido a tal

Bryeg 50N g ; itese a1
o > s, citese a l1as
18S Gu ¢ lrabajadores, € M

Comparecencia, en
de Trabajo, sita en la calle
Mimerg 22, para la_audiencia
de octubre. a Jas 12,50 horas de
i3, a los efectos de sustituir
,e.c’m'l de readmisién por el re-
5 10 de perjuicios, advirtiendo
M 6g TIeSs que deberan comparecer
'Q‘M:e,{’ S los medios de prueba de que
'S4, Valerse—[o mandé y firma
y ¥ fe—Ante mi,

£

£
ik

o

57

T

A~
4

Z‘ ;

S

-2,

la empresa «Byam,
%lt?om% Paradero, se expide la pre-

Secre Madrid, a 26 de julio de 1979-
(B—6.678)

L7

o (Firmado).

MAGISTRATURA DE TRABAJO
x NUMERO 4 DE MADRID

CEDULA DE NOTIFICACION

En el proceso numero 4.041-2/78, so-
bre despido, a instancia de Amon'lu ‘Jo-
sé Risquez Pérez y otro, contra la em:
presa «Aislamientos Térmicos, S. A.»,
se ha dictado con esta fecha la siguien-
te: ’

Providencia

Magistrado ntmero 4, senor Linares.
Madrid, a 25 de junio de 1979.

Dada cuenta; el anterior escrilo y
eiemplar de Boletin unase a los autos
de su razon—Requiérase a la empre-
sa demandada «¢Aislamientos Térmi-
cos, S. A.», por medio de cédula a pu-
blicar en el BoLeTIN OFICIAL de la pro-
vincia, para que en plazo de tres dias
readmita a los actores a sus puestos de
trabajo en las mismas condiciones en
que lo venian el"ectuz_mdo antes de pro-
ducirse el despido. Si transcurre el pla-
zo v la empresa no hace manifestacion,
dése cuenta para acordar—Lo mandé
v firma 8.8.%. Doy fc.—Llnare§.—Ante
mi—Elena Bornaechea.—Rubricados.

Y para que sirva de notificacién y re-
querimiento a la empresa demandada
«Aislamientos Térmicos, S. Ao, cuyo
domicilio actual se desconoce, expido
la presente en Madrid, a 25 de_ junio
de 1979—El Secretario, P. A. (Firma-
do).

(B.—6.015)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos nimero 3.634/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero 4 de Madrid, a instancia de
Gabriela Gomez. GémeZ, contra Caja
Compensacién del Mutualismo Labo-
ral v otro, sobre pensién, con fecha 4
de julio de 1979 se ha dictado senten-
cia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:
Fallo
Que desestimando la demanda formu-
Jada por doifla Gabricla Gomez G6émez,
debo de absolver y absuegvo a la em-
presa «Editorial Fotograficas, de don
Antonio Garriga, v a la Caja de Com-
pensacion del Mutualismo Laboral de
las peticiones deducidas en su contra.
Asi, por esta mi sentencia, contra la
que podra recurrirse en suphcaciér_x por
ante el Tribunal Central de Trabajo en
el ‘plazo de cinco dias siguientes a la
notificacién de este fallo, lo pronunclo,

mando y firmo. 3
Publicacién: Leida y publicada fue

la anterior sentencia por el Ilmo. Sr..

Magistrado de Trabajo, que la dicta
estando celebrando audiencia publica
en el dia de la fecha de que doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
«Editoria]l Fotografica» de don Antonio
Garriga, en ignorado paradero, se €x-

ide la presente, en Madrid. a 4 de
julio de 1979.—EIl Secretario (Firmado).

(B—6.006)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION :
En los autos niimero 2.883-5/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
niimero 4 de Madrid, a instancia de Pa-
blo Martinez Lopez y otros, contra Gru-
po Sindical mimero 11.861 «Cristo (;C
la Luz», sobre despido, con fecha 29
de junio de 1979 se ha dictado senten-
cia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:
Fallo &
¢ estimando las demandas, debs
dcgl;rar v declaro la nulidad del despi-
do de los actores por el Grupo Sin-
dical numero 11.861 «Cristo de la Cruz»
y debo declarar y declaro resueltos los
contratos de trabajo gie les hggban,
condenando a la empresa a que les abo-
ne las siguientes cantidades en concep-
to de indemnizacién: a don Pablo Ma;-
tinez Lopez, 60.000 pesetas (sesenta mil
pesetas), a don Félix Rodriguez Fer-

nandez, 35.000 pesetas (treinta y cinco

mil pesetas) y a don Antonio de la
Torre Toledano, 50.000 pesetas (cin-
cuenta mil pesetas), ¥ los salarios de-
jados de percibir desde el dia 7 de abril
de 1979 hasta esta fecha—Asi, por esta
mi sentencia, contra la que podra re-
currirse en suplicacién por ante el Tri-
bunal Central de Trabajo en el plazo
de cinco dias siguientes a la notifica-
cion de este fallo, previo ingreso, si re-
curriera la’demanda, en la cuenta co-
rriente nimero 75.519, abierta por esta
Magistratura en el Banco de Espana de
esta capital, la cantidad importe de Ia
condena que le ha sido impuesta, incre-
mentada en un 20 por 100 conforme a
lo establecido en el articulo 154 de la
Ley de Procedimiento Laboral, mads
doscientas cincuenta pesetas, que de-
berém ingresarse en la cuenta corrien-
te ntimero 124 —Recursos— abierta por
esta Magistratura de Trabajo en la calle
Orense, numero 20, Sucursal de la Caja
de Ahorros v Monte de Piedad de Ma-
drid, lo pronuncio, mando y firmo.

Publicacion: Leida y publicada fue la
anterior sentencia por el Ilmo. Sr. Ma-
gistrado de Trabajo que la dicta estan-
do celebrando audiencia publica en el
dia de la fecha de que doy fe.

Y para que sirva de notificacién a
Grupo Sindical mimero 11.861 «Cristo
de la Luz», en ignorado paradero, se
expide la presente, en Madrid, a 29
de junio de 1979.—EIl Secretario (Fir-

mado).
' (B.—6.017)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos seguidos ante esta Ma-
gistratura numero 4, con e] nim. 3.381/
1978, a instancia de‘don Manuel Lépez
Saavedra contra la empresa de «Pintu-
ras Madrid, S. A.», sobre despido, se
ha dictado la siguiente:

Providencia

En Madrid, a 11 de julio de 1979.

Dada cuenta: El anterior escrito una-
se a los autos de su razén—Dése tras-
lado del mismo a la empresa demanda-
da «Pinturas Madrid, S7 A», v requié-
rasela para que en el plazo de tres
dias readmita al actor a su puesto de
trabajo en las mismas condiciones que
lo venia efectuando antes de producir-
se el despido; si transcurrido dicho
plazo la empresa no hubiere hecho ma-
nifestacion alguna, dése cuenta.

Lo mandd y firma S.S.; doy fe,

Y para que conste y sirva de notifica-
cién en forma'a la empresa «Pinturas
Madrid, S. A.», cuyo domicilio actual
se desconoce, mediante su publicacion
en el Borerin OfFicIAL de la provincia
y fijacién en el tablén de anuncios de
esta Magistratura, expido la presente
en Madrid, a 11 de julio de 1979—El
Secretario (Firmado).

(B.—6.018)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACTON
En' los autos nimero 2.185-90/79 sa,

seguidos ante la Magistratura de Traba-
jo nimero 4 de Madrid, a instancia de

Olegario Gonzalez Moreno y otros, con-'

tra Félix Gilmartin Pérez, sobre canti-
dad, con fecha 30 de junio de 1979 se
ha dictado sentencia, cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente:
Fallg

Que estimando las demandas, debo
de condenar y condeno a don Félix Gil-
martin Pérez a que abone a los actores
las siguientes cantidades: a don Ole-
gario Gonzdlez Moreno, 109.391 pesetas;
a don Cipriano Garcia Martin, 109.391
pesetas; a don Félix Hernandez Bayon,
109,391 pesetas; a don Francisco Gon-
zalez Carmona, 60.000 pesetas; a don
Manuel Blanca Cibantos, 109.391 pese-
tas, y a don Fernando Serrano Caiiza-
res, 132,075 pesctas—Asi, por esta mi
sentencia, contra la que podra recurrir-
se en suplicacion por ante el Tribunal
Central de Trabajo en el plazo de cinco
dias siguientes a la notificacién de este

fallo, previo ingreso, si recurriera la
demandada, en la cuenta corrfente nt-
mero 75.519 abierta por esta Magistra-
tura en el Banco de Espaiia de esta
capital, la cantidad importe de la con-
dena que le ha sido impuesta, incre-
mentada en un 20 por 100, conforme a
lo establecido en el articulo 154 de la
Ley de Procedimiento Laboral, mas
doscientas cincuenta pesetas, que de-
beran ingresarse en la cuenta corrien-
te nimero 124 —Recursos— abierta
por esta Magistratura en la calle Oren-
se, numero 20, Sucursal de la Caja de
Ahorros y Monte de Piedad de Madrid,
lo pronuncio, mando. y firmo.

Publicacién: Leida y publicada fue
la anterior sentencia por el Ilmo. sefior
Magistrado de Trabajo que la dicta es-
tando celebrando audiencia ptiblica en
el dia de la fecha de que doy fe.

Y para que sirva de notificacién a
Félix Gilmartin Pérez, en ignorado pa-
radero, se expide la presente, en Ma-
drid, a 30 de junio de 1979—El Secre-
tario (Firmado).

_ (B—6.019)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos mimero 2.402/79 rg, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
jo ntimero 4 de Madrid, a instancia de
don Juan José Villaescusa Poblete, con-
tra «Nuevos Cartonajes» (tit. don Julio
.Losada), sobre cantidad, con fecha 6
de julio de 1979 se ha dictado senten-
cia, cuya pdrte dispositiva es del tenor
literal siguiente:
Fallo

Que estimando la demanda, debe con-
denar y condeno a «Nuevos Cartona-
jes» (tit. don Julio Losada Casada, a .
que abone por los conceptos reclama-
dos, a don Juan José Villaescusa Po-
blete, la cantidad de 55.574 pesetas (cin-
cuenta y cinco mil quinientas setenta y
cuatro pesetas)—Asi, por esta mi sen-
tencia, contra la que no cabe recurso,
en virtud de lo establecido en el citado
articulo 68, asi como el 153 de la Ley de
Procedimiento Laboral, lo pronuncio,
mando y firmo. '

Por todo lo cual, S.S.* Ilma da por
terminado el acto y por notificados de
esta su sentencia a los comparecientes
y ordena redactar la presente, que lej-
da és conforme, v la firma S$.S* Ilma.
con los ‘comparecientes en el momento .
de su lectura, conmigo, el Secretario,
que doy fe. i
p.(ﬁl’o}:ara que sin'aﬁcdnoti[icacidn. ex-

Ido la presente en Madrid, a 6 de juli
de 1979, e

Y para que sirva de notificacién a
«Nuevos Cartonajes» (tit. don Julio Lo~
sada Casada), en ignorado paradero, se
expide la presente, en Madrid, a 6 de
julio de 1979—El Secretario (Firma-

do).
(B.—6.020)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO .
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.558/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero 4 de Madrid, a instancia de
Ineso Benito Rubio, contra «Construc-
ciones Durdn v Ramos, S. A.», sobre
cantidad, con fecha 27 de julio de 1979
se ha dictado sentencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Fallo

Que estimando la’ demanda, debo
condenar y condeno, a «Construccio-
nes Durdn y Ramos, S. A.», a que abone
por los conceptos reclamados, a don
Ineso Benito Rubio, la ecantidad de
84.743 pesetas.—Asi, por esta mi sen-
tencia, contra la que no cabe recurso,
en virtud de lo establecido en el citado
articulo 68, asi como el 153 de la Ley
de Procedimienio Laboral, lo pronun-
¢io, mando y firmo. :

Y para que sirva de notificacién a
«Construcciones Dur4n y Ramos, S. A.»,
en ignorado paradero, se expide la pre-
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sente, en Madrid, a 27 de julio de 1979.
El Secretario (Firmado).
(B.—6.579)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos nimero 2.848-50/79, se-
guidos ante Ia Magistratura de Trabajo
nimero 4 de Madrid, a instancia de
Miguel Abarca Mirabet, contra José En-
rique Marcos Rodriguez, sobre canti-
dad, con fecha 27 de julio de 1979 se
ha dictado sentencia, cuya parte dis-
Positiva es del tenor literal siguiente:
- Fallo
Que estimando 1a demanda, debo
condenar v condeno g José Enrique
Marcos Rodriguez a que abone, por
0s .conceptos reclamados, a don Mi.
guel Abarca Mirabet, la cantidad de
treinta v cineo mil seiscientas ochenta
Y cinco pesetas —Asi. por esta mi sen-
tencia, contra la que no cabe recurso,
en virtud de lo establecido en el cita-
do articulo 68, asi como el 153 de la
¥ de Procedimiento Laboral, lo pro-
nuncio, mando y firmo,
bara que sirva de notificacién a
José Enrique Marcos Rodriguez, en ig-
norado paradero, se expide la presen-
te, en Madrid, a 27 de julio de M79 —
1 Secretario (Firmado).

(B—6.574)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICAC!ON
los autos nimero 2.671/79, se.

En
guidos

Carlos Lépez Pérez, contra «Central de
bras vy Promociones, S, “A.»,
despido, con fecha 17 de julio de 1979
se ha dictado -« ia, cuya
dlgpositiva es del tenor literal
guiente: .
Que desestimando 1a demanda pre-
sentada por don Carlos Lopez Pérez
debo de absolver y absuelvo a la em.
presa «Central de Obras ¥ Promocio-
nes, S. A, de las peticiones formula-
das “N Su contra.—As{ por esta mi
Sentencia, contra la que podra recy-
ITirse en suplicacién Por anie el Tri-
bunal Central de Trabaio en e plazo
de los cinco dias siguientes a la notj.
ficacion de este fallo, lo pronuncie
mando y firmo, y
Publicacion: Leida
a anterior sentencia por el ilustrisi
sefior Magistrado demebaio. g‘iﬂ;ﬂ’}g
ggcta estan]u% celebrando audiencia pi-
Ica en el dia de Ia f '
5l a fecha, de que
Y_ bara que sirva de notificacion se
expide la presente en Madrid —E] Se.
cretario (Firmado). '

si-

¥ publicada fue

(B—6 580)

MAGISTRATURA DFE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION.

En los autos niimero 2.873/79 sa.
guidos ante Ia Magistratura de Traba-
10 numero 4 de Madrid, a instancia de

ariano  Gonzdler orting, - contra

sobre des.

t?onstrucciunos de Mazo»,
Pido, se ha dictado sentencia, cuyg

parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Que estimando 1
declarar v declarg la improcedencia
del despido del actor don Mariano
Gonzdlez Corting por la eimpresa «Cons-
trucciones de Mazos, de Ia que es pro-
Pi€lario don Domingo de Mazo Luen-
#0. v debo declarar y ‘declaro resuelta
la relacion laboral habida entre . las
partes condenando a la citada empre-
54 a que abone al actor en concepto de
indemnizacién la cantidad de 30.000
pesetas v los salarios dejados de per-
cibir desde el dia 7 de abril de 1979
hasta la fecha—Asi Por esta mi sen-
iTneia. contra la que podrd recurrirse
en suplicacién por ante el Tribunal
Central de Trabajo en el plazo de los

demanda, debhn

en la cuenta niimero 56 de

cinco dias siguientes a la notificacién
de este fallo, previo ingreso, si recu-
rriera la demandada, en la cuenta co-
rriente abierta por esta Maglstrat_ura
en el Banco de Espana de e¢sla capital,
la cantidad importe de !2 condena que
le ha sido impuesta, incrementada en
un 20 por 100, y conforme a lo esta-
blecido en el articulo 154 de la Ley
de Procedimiento Laboral mas 250 pe-
setas que deberdn ingresarse en la
cuenta 124, «Recursoss, sbierta por
esta Magistratura en la calle Orense,
ntimero 20, sucursal de la Caja de
Ahorros y Monte de Piedad de Ma-
drid, lo pronuncio, mando y, firmo.

Publicacién: Leida y publicada fue
la anterior sentencia por el ilustrisimo
sefor Magistrado de Trabaio cGue I'a
dicta estando celebrando audiencia pi-
blica en el dia de la fecha, de:que
doy fe. (2 W

Y para que sirva de notificacion a
«Construcciones de Mazo», en igno-
rado paradero, se expide la presente,
en Madrid, a 18 de julio de 1979 —%1
Secretario (Firmado).
(B—€.604)

-

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
. CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 5139/78. se-
guidos ante la Magistratura de Tra-

|
|
!
|
|
|

g

Su Sefioria, ante mi, el Secretario,
dijo: Que debia declarar y declaraba
extinguida la relacién laboral entre el
demandante Félix Diaz Simon y la em-
presa Barrera y Andréu, S. L., a la que
en consecuencia se condena que, en
concepto de indemnizacién de perjui-
cios, derivados de la falia de readmi-
sion, abone la cantidad de sesenta y
cuatio mil pesetas (64.000) y por el
concepto de indemnizacion comple-
mentaria de salarios de tramitacién,
la cantidad de doscientas ocho mil
quinientas setenta vy dos pesetas
(208.572) —Notifiquese esta resolucié
a las partes—Asi lo acordé y firrha
el ilustrisimo sefior don Marcial Ro-
driguez Estevan, Magistrado de Tra-
bajo mimero 5 de los de Madrid, de
todo lo que como Secretario, doy fe.

Y para que sirva de notificacién a
«Barrera y Andréu, S. L.», en ignora-
do paradero, se expide la presente en
Madrid, a 7 de julio de 1979.—El Se-
oretario (Firmado).

(B—6.022)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 5 DE MADRID
EDICTO
' CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos ntimero 4.293/78, se-

| guidos ante la Magistratura de Traba-

bajo nlmero 5 de Madrid a instancia .

d¢ Felipe Sénchez Fuentes, contra
José Maria Maldonado Manssia («Nor-
tron»), sobre cantidad, cor fecha 20 e

10 mimero 5 de Madrid, a instancia de
Mercedes Navarro Septlveda, contra
«Hijos de Felipe Orden, S. L'», sobre

| despido, con fecha 6 de julio de 1979
- 8¢ ha dictado auto, cuya parte dispo-

junio de 1979 se ha dictado sentencia, |
cuya parte dispositiva es’ del tepor 1i- |

teral siguiente;

Fallo
Que estimando la demanda farmu-
lada por el actor don Felipe Sanchez

Fuentes contra la empresa demandada

«Nortrons, de la que es titular el de-
mandado don José Maria Maldonado
Manssia, debo condenar v condeno al
referido empresario demindado a que
por los conceptos sefialados en la de-
manda abone al actor la cantidad total
de 112.950 pesetas (ciento doce mil no-
vecientas cincuenta pesetas) —Notifi-
quess esta resolucion a las partes, ad-
virti¢ndoles de que contra la misma
pueden recurrir en suplicacién ante
el Tribunal Central de Trabajo, a te-
nor de lo dispuesto en el articulo 153
y siguientes de Ta Ley de Procedimien-
10
propgsita de hacsrlo ante
fratura a medio de escrito o compare-
cencia, en el plazo de cinco dias hahi.
les, contados a partir del siguiente a
la notificacién de esta sentencia, de-
biendo !a parte demanda, condenada,
si fuera ésta la recurrente, presentar
al anunciar el recurso, resguardo acre-
ditativo depositado en la cuenta mg-
mero 75.567 del Banco de Espaia, e]
importe del principal objeto de la con-
dena, mds un 20 por 100 del mismo,
debiendo asimismo la parte demanda-
da acreditar el depésito de 250 pesétas
la Caja de
Ahorros y Monte de Piedad de Madrid,
sita en Orense, 20 Madrid, al tiempo
de interponer el recurse.—Asi, por esta
mi sentencia, lo pronuncio, mando v

firmo.
Y para qué sirva de notificacién g
Tos¢ Maria Maldonado Manssia («Nor-

tron»), en ignorado paradero, se expide
la presente -en Madrid, a 30 de Jjunio
de 1979 —El Secretario, Pablo Gonzi.
lez 'zguierdo (Firmado).

(B.—6.021)

MAGISTRATURA DE TRABAJIO.
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEPULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.243/78, se
guidos ante la Magistratura de Traba-
jo nfimero’ 5 de Madrid, a instancia
de Félix.Diaz Simén, contra Barrera
Y Andréu, S. L., sobre despido, con
fecha 7 de julio de 1979 se ha dictado
auto, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

;
|
|

Laboral, debiendo de anunciar su |
esta Magis- |

sitiva es del tenor literal siguiente:

Su Seforia, ante mi, ¢l Secretario,
difo: Que debia declarar y declaraba
extinguida la relacién laboral entre el
demandante, Mercedes Navarrb Sepiil-
veda, ¥ la empresa «Hijos de Felipe
Orden, S, L.», a la que, en consecuen-
cia, se condena, que en concepto de
indemnizacion de resarcimiento de per-
juicios, derivados de la falta de read-
misién, abone la cantidad de sesenta
y seis mil doscientas wveinte nesetas
(66.220). y por el concepto de indem-
nizacion complementaria de salarios
de, tramitacién, la cantidad de dos-
cienfas cuarenta y siete mil doscientas
veintidds pesetas’ (247.222).

Y para que sirva de notificacién a
«Hiios de Felipe Orden, S. L.», en ig-
norado paradero, se expide la presen-
te en Madrid a 6 de julio de 1979.—El
Secretario (Fitmado).

(B.—6.023)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERG 3 DE MADRID

EDICTD
CEDULA np NOTIFICACION

En les autos niimero 4.665-6/78, se-
guidos ante la Magistratira de Traba-
Jo numero 5 de Madrid, a instancin de
Julio Ramos Herraiz v otro, contra
«Fabricaciones Soldadas, S. A.», sobre
despido, con fecha 31 de marzo de
1979 se ha dictado auto, cuya parte
dispositiva es del tenor literal si-
guiente: ,

Su Sefioria, ante mi, el Secretario,
dijo: Que debia declarar y declaraba
extinguida la relacién laboral entre los
demandantes v |a empresa «Fabrica-
ciones Soldadas, S, A» 2 la que, en
consecuencia, se condena que. en con-
cepto de indemnizacién de resarcimien-
to de perjuicios, derivados de la falta
de: readmision. abone las siguientes
cantidades: a Julio Ramos Herraiz la
cantidad de cuatrocientay cincuenta
mil pesetas (450.000) v a José Tamaral
Pozo, 1a cantidad de Cuatrocientas se-
tentd’ y cinco mil pesetas (475.000), v
por el concepto de indemnizacién com.
plementaria de salarios de tramitacién,
doscienfis cincuenta mil pesetas
(250,000) a Julio Ramos Herraiz, y dos-
cientas cincuenta mil pesetas (25)(’).000)
a José Tamaral Pozo.—Notifiquese esta
resolucion a las partes.—Asi lo acor-
d6 y firma el ilustrisimo senor don
Marcial Rodriguez Estevan, Magistra.
do de Trabajo nimero 5 de los de
Madrid, de todo lo que, como Secreta-
rio, doy fe.

san 3
Y para que sirva de notifica®=,

S An ==
«Fabrigcaciones SOIdadasf‘ ide 12 ;;
ignorado paradero, se e‘.ﬂﬁo de!

sente en Madrid, a 12 de ] P

El Secretario (Firmado):

B0

TRATURA DE TRAI
A MERO 5 DE MADRID
EDICTO =

CEDULA DE NOTIFICACIOY g 3

&

En los autos nimero 4-531’_1 1-,,&
guidos ante la Mag;sl'ralur?ns
jo nimero 5 de Madrid, 2 IR
Erminio del Bon, contra udic
mol, S. A, e interventorei e
sobre despido, con fecha ronci 08
de 1979 se ha dictado .senwﬂnr i
parte dispositiva es del
siguiente:

&

RN

Fallo

Oue estimando la dcmajrlg: del
da por el actor don Ermln e
debo declarar y declaro sy
pido efectuado por la im’l’ P
dada «Italmdrmol, S. -dspeﬂs'&*' \
cuentra en estado de SwnM
pagos, por lo que, en o la 1R
debo condenar y cgndenon ; &ﬂ'
empresa y a los interver d:@w_
suspension, sélo en su Cal actol"@p"—.
tales, a que readmitan & g taba 8
mismas condiciones que '3 45 qm&
tes de ser despedido y <alari®S e
abonen el imp%nedﬁizdiﬂs- 14 @
jados de .percibir C ol desP
'll'loviembrepde 1978, fecha del ¢
hasta el dia de la efectivd i

0 p! -_ # |
mil pesetas (52.000) al mes—2 ¢ ad¥i
se e}s)fa resolucién a !as]ﬂ";?,&g?.ﬁ'
tiéndoles de que contra cion antt
den recurrir en supllcabajol a-_-ﬁ
Tribunal Central de Tmfculo 153 %35
de lo dispuesto :.2 eldzﬂ -
gquientes de la Ley jar SO E .
Laboral, debiendo de anun€ M

posito de hacerlo ante es‘l;mps,ﬁﬂ' .'
tura a medio de escrito 9 ¢ M |
cia, en el plazo de :lml]cgi jente 24

contados a partir de cia, 4600
notificacién de esta sentel eflw

fue® o d
do la parte demandada»:]M i
la recurrente, presentar dﬂd

1 =
haber 52l
A

a razén del sala_rio declarad 8
en esta sentencia de cmcﬂe”‘-l

recurso, acreditativo de 5,567
tado en la cuenta ﬂ';lme;?,te del P
Banco de Espafa, el !ml’m‘ mis .
cipal objeto de la condebiwao ™
20 por 100 del mismo, - ‘gﬂ'
ditar el depésito de 250 Paja de A
cuenta numero 56 de la Madl'ﬁ"" .
rros y Monte de Piedad dgé_mrm’--‘"‘
en Orense, 20, al tiempo 'ﬂ""(
el recurso. ﬁcﬂdﬁ'
0

: ot
Y para que sirva de 1

ora
«Italmarmol, S. A.», en ‘%:en'

dero, se expide la presen : :
aeIS de junio de 197?-"'('&1 (firm’&‘
Pablo Gonzdlez Izqguiel ('B’ﬁﬂﬂ

—eee 0
TRABAY
ISTRATURA DE D
MAICNI;USMERO 5 DE MADR

EDICTO &

CEDULA DE NUTIFIC“C;S“ 118
En los autos numero n.?;ra de_
guidos ante la Maglh‘;l‘? o instd®
bajo niimero 5 de Ma rla}cs
de José Maria _Maqzan
contra «José Luis Dl*_?'f
sobre despido, con fec ao 5
1979 se ha dictado au‘tc;‘ﬂ :
dispositiva es del tenor!u{el Geeretdy
" Su Senoria, ante mi, v decl
dijo: Que debia ctf:clararbo}al ent!
extinguida la relacion Iija
demandante Jos¢é Mar{_[ A%
Maroto y la empresa 50 e
de la Torre; a la que ennmpw & o
seé condena, que, cn_qo, de
demnizacién de resaltlrl
juicios, derivados de__ﬂd de it
misién, abone la c;antldaochen
y ocho mil ochocientas g mﬂa
tro pesetas (58.884), ¥ P‘:I’emen;? .
de indemnizacién (:.Ol'l'lf’la cantid?
salarios de tramitacion = 056 i
ciento noventa ¥y cualrt:lrg 1318
tas dieciocho pesetas ( .

j I
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bz 1 (1)

fa resolucion a las partes.—

a: < g : e
efor g Cordé y firma el ilustrisimo

'&‘Bis o Marcial Rodriguez Estevan,
log de Mag de Trabajo nimero 5 de
s?’etano Tid, :—’lt' todo lo que como
b EOY e,

.Jl)‘g)?..ruai SUe sirva de notificacion a
By Dar:dmez de Ia Torre», en ignor
g Madrid €10, se expide la presente
Seeretars 2 6 de julio de 1979—El

9 (Firmado),
(B.—6.026)

HAS{ISTRATURA DE TRABAJO
RO 5 DE MADRID

EDICTO
:";BD""-" DE NOTIFICACION

idog afnamﬂs nimero 1.002/79, se-
& Mimey, 1* Magistratura de Traba-
J'-lliu% 5 de Madrid; a instancia
epres €rnandez Arandilla, aboga-
y Bady Lgmante de dona Georgina
Otros, o %‘32, contra «Dembri, 5. A.»,
Juli d“ re despido, con fecha 18
- Cuyy = -1.979 se ha dictado senten-
litaq 2l te dispositiva es del te-

Siguiente:

Qlle s Fallo
l“ﬁ'pof.s?mando la demanda formu-
!_d.pa actora dona Georgina Del-
su g debo declarar y declaro
€spido efectuado por la em-
* encuema"dﬂda «Dembri, S. A.», que
M&ion glra en estado legal de sus-
Yeuey : 9€ pagos, debiendo, en con-
Sa y » Londenar a lal referida em-
pe"ﬁﬁn 4 los interventores de la sus-
'“!s, a S0lo en su calidad legal de
's;;.lue readmitan a la actora en
-l'es'dép s condiciones que tenia an-
Tl |

d
D
ﬁl
Ror

(]

d abone el importe de los sa-

fag
iy,
€ febrero de 1979, fecha de

| rUdll).lCirse el despido y. ademas.
Ciados de percibir desde ¢l

?

e

laerg"s del despido, hasta el dia

i 2dmision efectiva, a razén del

%'a 'd: Czlgradu probado en esta sen-
S mi] o 663 pesetas al mes (vein-

L8y SSiscientas sesenta y tres pe

' 'Panesm'flq!-wse esta resolucién a
. >+ advirtiéndoles de gque con-

L

Iy
| Fhaﬁémlsma pueden recurtir en st
fabaj

o 4 :ﬂtte el Tribunal Central de
(e Aty enor de lo dispuesto, en
::Prﬁiff 153 y siguientes de la

: ‘_‘Qtiar imiento Laboral, debiendo de
:“‘" Magis“ propésito de hacerlo ante

Stratura a medio de escrito

Lom :
- Uigg hpareﬁencia. en el plazo de cinco

ghih’ltéb;]'esn contados a partir del si-

la notificacion de esta sen-
Ma?ieblef‘d‘) la parte demandada,
n 1ara' Si fuera ésta la recurrente,
dy a al anunciar el recurso, res-
en 1. Creditativo de haber deposita-
Cuenta nymero 75.567 del Ban-

}tjﬂo spal'la, el impor[e del pl’il‘lCipﬁl

X -'Ide-la condena més un 20 por
s';"e- demlsm‘-'r debiendo, asimismo, 1a
P 350 ~Mandada acreditar el deposito
Pesetas en [a cuenta niimero 56

Al
b dfa J2 de Ahorros y Monte de Pie-

M-ad"id. sita en Orense, 20, Ma-
Uempo de interponer el recur-
o " POT esta mi sentencia, lo pro-
& Y pa'rmand() -‘r firmo. : -

D%ria que sirya de notificacion a
3 b5 o S. A, en ignorado parade-
pais de Pide la presente en Madrid,
bl G]“IIU de 1979.—El Secretario,
Onzélez Izquierdo (Firmado).

: " (B.—6.581)

hig
meAsf

M e e
SISTRATURA DE TRABATO
ERO 5 DE MADRID

o EDICTO
Bn o “PULA pE NOTIFICACION

95 autes numero 4.385/78, se
an ﬂﬁ;me la Magistratura de Tra-
lig Soleq €ro 5 de Madrid, a instancias
%nsel'raad Cueva Pardo, contra _Em:-
tioy. FCh N0 vy otros, sobre cantidad,
Blags ' 14 de julio de 1979 se ha
Sentencia, cuya parte dispost

es - o,
del tenor literal siguiente:

ey Fallo
imando ]a demanda formu-
- la o 12 actora dofia Maria Soledad
Va Pardo, contra la empresa
a «Industrias Ben, S. A-» ¥

dados don Emilio Serrano

‘demanda, no

sco Esteban Viejo,

4zaro v don Franci .
5 deno a la referida

) sondenar y con
S:Ln{;ﬁ'cts(: deman}éada, «Industrias Ben,
Sociedad Anonimar, a que, por los con-
centos senalados en la demanda E]EUEC
= la actora la cantidad total de 141.653
Oue, asimismao, debo absolver
v abm.u:i\':: a los dos codemandados de
la reclamacion salarial contra ellos
deducida, por existir a su favor Ia ex-
cepcién de falta de legitimacion pasi-

caracter de em-

va al no ostentar el
presarios como s€ los demanda, no

habiendo lugar a estimar 1a cxeqpcion
alepada de falta de ]1}15 consorcio pa-
sivo necesario—Notifiquese esta reso-
lucion a las partes, advirtiéndoles de
que contra la misma pueden recurrir
en suplicacién ante el Tnbu‘nai Cc‘mrnl
de Trabajo, a tenor de lo dispuesio en
el articulo

153 y siguientes de la Ley
de Procedimien

anunciar su prop

Pasetas.

Gsito de hacerlo ante

esta Magistratura a medio de escrito
o comparecencia, en el plazo de cinco
dias habiles, 'contqclos_ a partir del si-
guiente a la notificacion de esta sen-
tencia, debiendo la parte demandada,
condenada, si fuera ¢sta la recurrente,
presentar al anunciar su recurso, res-
ouardo acreditativo depositado en la
cuenta numero 75.567 del Banco de

Espana, el importe del principal ob-
jeto de la condena, mas un ZQ por 100
asimismo, la

del .mismo, debiendo,
arte demandada acreditar el deposi-
to de 250 pesetas en la cuenta niimero
54 de la Caja de Ahorros y Monte de
piedad de Madrid, sita en Orense, 20,
Madrid, al tiempo de interponer e] re-
curso.—Asi, por esta mi sentencia, 10
pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a
«Industrias Ben, S. A.», en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 14 de julio de 1979.—FE] Secre-
tario, Pablo Gonzalez Izquierdo (Fir-

mado).
(B.—6.582)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 4.385/78, se
guidos ante 13 Magistratura de Tra-
bajo numero 5 de Madrid, a insfancia
de Soledad Cueva Pardo, contra Emi-
lio Seirano y otros, sobre cantidad, con
fecha 14 de julio de 1979 se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es de
tenor literal siguiente:

Fallo

Que estimando la demanda formula-
da por la actora dona Maria- Soledad
de la Cueva Pardo, contra la empre
sa demandada, «Industrias Ben, So-
ciedad Anénima», y los codemandados.
don Emilio Serrano Lazaro y don Fran-
cisco Esteban Viejo, debo condenar y
condeno a la referida empresa deman-
dada, «Industrias Ben, S. A.», a que,
por los conceplos senalados en la de-
manda abone a la actora la c_an_ndad
total de 141.563 pesetas. Que, asimismo,
debo absolver y absuelvo a los dos
codemandados de la reclamacion sala-
rial contra ellos deducida por existir a
su favor la excepcion de falta de legi-
timacion pasiva al no obstentar el ca-
racter de empresarios con que S€ les
habiendo lugar a estimar
la excepcion alegada dé falta de litis-
consorcio pasivo necesario.—Notifigue-
se esta resolucién a las parfes, advir-
tiéndoles de que contra la misma pue
den recurrir en suplicacién ante el
Tribunal Central de Trabajo, & Ienor
de lo dispuesto en el articulo 153 y si-
guientes de la Ley de Procedimiento
Laboral, debiendo de anunciar Su pro-
posito de hacerlo ante esta Magistratu-
ra a medio de escrito 0 comparceencia,
en el plazo de cinco dias habiles, con-
tados a partir del siguiente & la noti-
ficacion de esta s 3
parte demandada, condenada, si fucra
ésta la recurrente, presentar al anun-
ciar el recurso, resguardo_acredltatwo
depositado en 12 cuenta numero 75.567
del Banco de Espafia, el importe del
principal objeto de lz_: condena. mas
un 20 por 100 del mismo, debiendo,

to Laboral, debiendo de-

entencia, debiendo la*

asimismo, la parte demandada acredi-
tar el deposito de 250 pesetas en la
cuenta numero 56 de la Caja de Aho-
rros y Monte de Piedad de Madrid,
sita en Orense, 20, Madrid, al tiempo
de interponer el recurso—Asi, por esta
mi sentencia, lo pronuncio, mando y
firmo.

Y para que sirva de notificacién a
don Emilio Serrano Lazaro, en igno-
rado paradero, se expide .la presente
en Madrid, a. 14 de julio de 1979.—El
Secretario, Pablo Gonzilez Izquierdo

(Firmado).
(B.—6.583)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos nimero 600/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero 5 de Madrid, a instancia de
Dolores Ledesma Sarro, contra «Mo-
belcénter, S. A, sobre despido, con
fecha 9 de mavo de 1979 se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor litéral siguiente: '
Fallo

Que estimando la demanda formula-
da por la actora dona Dolores Ledes-
ma Sarro, debo declarar y declaro im-
procedente su despido efectuado por
la empresa demandada, «<Mobelcénter,
Qociedad Andnimas, a la que en con-
epcuencin debo condenar y condeno a
que la readmita en las mismas condi-
ciones que tenta antes de ser despedi-
da y, ademas; a que le abone el impor-
te de los salarios dejados de percibir
desde ¢l dia 3! de enero de 1979, fe-
cha de los efectos del despido, hasta
el dia de la efectiva readmision, a ra-
z6n del salario declarado probado en
esta sengencia de 21.182 pesetas al mes.
Notificuese esta resolucién a las par-
tes, advertiéndoles de que contra la
misma pueden recurrir en suplicacién
ante el Tribunal Central de Trabajo, a
tenor de lo dispuesto en el articulo 153
v siguientes de la Ley de Procedimien-
to Laboral, debiende de anunciar su
propesito de hacerlo ante esta Magis-
tratiirs a medio de escrito o compare-

‘cencia, en el plazo de cinco dras ha-

biles contados a partir del siguiente
a la notificacién de esta sentencia, de-
biendo la parte demandada, condena-
da, si fuera ésta la recurrente, presen-
tar al anunciar el recurso. resguardo
acreditativo de haber. depositado en la
cuenta nimero 75567 del Banco de
FEspana, el importe del principal ob-
jeto de la condena, mas un 20 por 100
del mismo, debiendo, asimismo, la par-
te demandada acreditar el depésito de
250 pesetas en la cuenta numero 56 de
la Caja de Ahorros ¥y Monte de Piedad
de Madrid, sita en Orense, 20, al tiem-
po de interponer el recurso.—Asi, por
esta mi sentencia, lo pronuncio, man-
do y firmo. Marcial Rodriguez Este-
van (Firmado y rubricado).

Y para que sirva de notificacion a
«Mobelcénter, S, A, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Ma-
drid, a 23 de julio de 1979.—El Secre-

tario (Firmado).
(B—6.593)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos numero 395/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
atmero 5 de Madrid, a instancia de
Maria . Rosa Chicampo Riene, contra
Reves de Yuste, «Club Reyess, sobre
despido, con fecha 23 de abril de 1979
se ha dictado sentencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Fallo

Que estimando la demanda formula-
da por la actora dofia Rosa Maria Chi-
campo Riene, y una vez declarada de
oficio la competencia de esta especia-
lizada jurisdiccién laboral por esti-

marse existia relacion laboral entre las

partes, debo declarar y declaro nulo
el despido-de la actora efectuado por

¢

Iz -empresa demandada, «Club” Reyess,
de la que es titular la demandada dofia
Reves de Yuste, a la que, en consecuen-
cia debo condenar v condeno a que le
readmita en las mismas condiciones
que tenfa antes de ser despedida y
ademas a que le abone el importe de
los salarios dejados .de percibir des-
de el dia 4 de enero de 1979, fecha del
despido hasta el dia de la readmisién
efectiva, a razén del salario- declarado
probado de 1.300 pesetas diarias—No-
tifiquese esta resolucién a las partes,
advirtiéndoles de que contra la mis-
ma pueden recurrir en suplicacién ante
el Tribunal Central de Trabajo, a te-
nor de lo dispuesto en el articulo 153
y siguientes de la Ley de Procedimien-
to Laboral, debiendo de anunciar su
propésito de hacerlo ante esta Magis-
tratura a medio de escrito o compare-
cencia, en el plazo de cinco dfas hébi-
les, contados a partir del siguiente a
la notificacién de esta sentencia, de-
biendo la parte demandada, condenada,
si fuera ésta la recurrente, presentar
al anunciar el recurso, resguardo acre-
ditativo de haber depositado en la
cuenta nitmero 75.567 del Banco de Es-
pana, el importe del principal objeto de

'la condena, mas un 20 por 100 del mis-
_mo, debiendo,” asimismo, la parte de-

mandada acreditar el depdsito de 250
pesetas en la cuenta nimero 56 de la
Caja de Ahorros y Monte de Piedad
de Madrid, sita’en Orense, 20, al tiem-
po de interponer el recurso.—Asi, por
esta mi sentencia, lo pronuncio, man-
do v firmo—Marcial Rodriguez Este-
van (Firmado y rubricado).

Y para gue sirva de notificaciéon a
Reyes de Yuste, «Club Reyes», én ig-
norado paradero, se expide la presen-
t= en Madrid, a 23 de julio de 1979 —
El Secretario (Firmado).

(B.—6.594)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos niimero 3.455/76, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
namero cinco de Madrid, a instancia
de Sotero Gallego Sanz, contra «Res-
taurante Fado», sobre despido, con fe-
cha 6 de octubre de 1977 se ha dictado
sentencia por el Tribunal Central de
Trabajo, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallamos

Que debemos desestimar v desesti-
mamos el recurso de suplicacién in-
terpuesto por Sotero Gallego Sanz,
contra sentencia dictada por la Magis-
tratura de Trabajo mimero 5 de las de
Madrid, en fecha 3 de enero de 1977,
a virtud de demanda por €l formulada
contra la empresa «Restaurante Fados,
sobre -despido, y, en su consecuencia,
debemios de confirmar y confirmamos
la declaracion de incompetencia con-
tenida en el fallo de la resolucion
recurrida.—Devuélvanse los autos ori-
ginales a la Magistratura de Trabajo
de su procedencia, a efectos de noti-
ficacion v ejecucién del presente fallo
y previa notificacion a la Fiscalia del
Tribunal Supremo.—As{ por esta nues-
tra sentencia, lo pronunciamos, man-
damos y firmamos.

Y para«que sirva de notificacién a
Sotera Gallego Sanz, en ignorado pa-
radéro, se expide la presente en Ma-
drid, a 28 de julio de 1979.—El Secre-
tario (Firmado),

(B.—6.595)

MAGISTRATURA DE TRABAJU
NUMERO 5 DE MADRRID
EDICTO
CEPULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 494/74, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
niamero 5 de Madrid, a instancia de
Antonio Puig Borrds, contra - ndustrias
Emase», sobre despido, con fecha 10
de marzo de 1979 se ha dictado sen-
tencia por el_ :I‘ribuna] Supremo, cuya
parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:
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Fallamos Gonzilez Puntero, dona Vicenta Cal- | paradero, se expide la presente en Ma- | cientas veinte pesetas), en co;li‘:l’ 2) A ;q._
Que desestimamos los recursos de | derén Risco, dofia Sinforiana Ronco drid, a 27 de junio de 1979.—El Secre- | indemnizacién complfmel’g[zo 630.000 E
casacion que, por supuésta infraccién | Campon y dona Julia Rodan Alvarez, | tario (Firmado). don Fernando Delgado: Raso. . '

de ley y doctrina legal, han formaliza-
do Antonio Puig Borras y Enrique Mar-
tinez Serrano, este ultimo como direc-
tor-propietario de «Industrias Emases,
contra sentencia que en 27 de mayo
de 1974, dicté la. Magistratura de Tra-
bajo niimero 5 de las de Madrid, co-
nociendo de la demanda que e] pri-
mero formuld contra el segundo, para
pedir fuese condenada ésta al pago de
supuestas ‘comisiones y salarios adeu-
dados, a la vez que indemnizacion por
mora en el pago, demanda que fue
desestimada en su integridad, en tanto
que era estimada en parte la reconven-
cional formulada por Enrique Marti-
-nez Serrano conira Antonio Puig Bo-
rras, pretendiendo la devolucién de
cantidades por éste’recibidas con ex-
ceso, sentencia que adquiere ahora la
plenitud de efectos al desestimarse los
dos recursos contra ella formulados.
Condenamos a la recurrente, «Indus.
trias Emases, a la pérdida del depésito
constituido al que se dara el destino
legal. Devuélvanse las actuaciones de
instancia ‘a la Magistratura de proce-
dencia con certificacién de esta sen-
tencia y carta-orden—Asi, por esta
nuestra sentencia, que se publicard en
el «Boletin Oficial del Estado», e in-
sertard en la Coleccion Legislativa, lo
pronunciamos, mandamos y firmamos.

Y para que sirva de notificacién a
Antonio Puig Borrds, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Ma-

drid, a 28 de julio de 1979.—E1 Secre- |

tario (Firmado).
(B.—6.596)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 1.283/77, ‘se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
Jjo nimero 5 de Madrid, a instancia de
Olivia Pefia Garcfa, contra «Osakas
(Cristina y Josefa Marquillo) y otros,
sobre despido, con fecha 12 de julio
de 1979 sesha dictado sentencia por el
Tribunal Central de Trabajo, cuya par-
te dispositiva es del tenor literal si-
guiente:
. Fallamos

Que estimando el recurso de supli-
cacion interpuesto por Oliva Pefias Gar-
Cia, contra sentencia dictada por la
Magistratura de Trabajo ntimero 5 de
las de Madrid, en fecha 3 de junio de
1978, a virtud de demanda por ella for-
mulada contra Ia empresa «Osakax,
en reclamacién por despido, debemos
anular y anulamos las presentes ac-
tuaciones, reponiéndolas al momento
de resolver la comparecencia de fe-
cha 7 de abril de 1978, declarando ex-
presamente la firmeza de la primera
sentencia en autos dictada en 22 de
agosto de 1977—Devuélvanse los au-
tos originales, dentro de plazo legal, a
la Magistratura de Trabajo de sy pro-
cedencia, a efectos de notificacién v
ejecucion del presente fallo v previa
notificacién a la Fiscalia del Tribunal
Supremo.—Asf, por esta mi sentencia,
lo pronunciamos, mandamos v firma-
mos. - :
Y para que sirva de notificacién a
Josefa Marfa y Cristina Marquillo La-
landa, en ignorado paradero, se expide
la presente en Madrid, a 20 de julio
de 1979.—El Secretario (Firmado),

(B.—6.597)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 413-16/79, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
Jo nimero 5 de Madrid, a instancia de
Carmen Gonzdlez Puntero y otros, con-
tra Jesus Portugués y otra, sobre des-
pido, con fecha 27 junio de 1979 se ha
dictado sentencia, cuya parte disposi-
tiva es del tenor literal siguiente:

Que estimando las demandas formu-
ladas por las actoras dona Carmen

debo declarar y declaro nulos los des-
pidos efectunados por la empresaria
dofia Teresa Espinosa, a la que, en
consecuencia, debo condenar y conde-
no a que las readmita en las mismas
condiciones que tenian antes de ser
despedidas y ademas a que les abone
el importe de los salarios dejados de
percibir desde el dia 8 de enero de
1979, fecha de los despidos, hasta el
dia de la efectiva readmision, a razon
de los réspectivos salarios declarados
probados en esta sentencia, Que, asi-
mismo, debo absolver y absuci}sur al
demandado don Jestis Portugués de
la reclamacién por despido contra ¢l
deducida, al concurrir a su favor la
excepcion de falta de legitimacién pa-
siva.—Notifiquese esta resolucion a las
partes, advirtiéndoles de que contra
fa misma pueden recurrir en suplica-
cion ante el Tribunal Central de Tra-
bajo, a tenor de lo dispuesto en el
articulo 153 y siguientes de la Ley de
Procedimiento Laboral, debiendo de
anunciar su propésito de hacerlo ante
esta Magistratura a medio de escrito
9 comparacién, en el plazo de cinco
dias habiles, contados a partir del si-
guiente a la notificacion de esta sen-
tencia; debiendo la parte demandada
condenada, si fuera ésta la recurren-
te, presentar al anunciar el recurso, res-
guardo acreditativo de haber deposita-
do en la cuenta niimero 75.567 del Ban-
co de Espafia, el importe del principal,
objeto de la condena, mas un 20 por
100 del mismo, debiendo, asimismo, al
interponer el recurso, presentar res-
guardo de haber depositado en la Caja
de Ahorros y Monte de Piedad de Ma-
drid, por un importe de 250 pesetas,
en la cuenta nlmero 56, sita dicha en.
tidad en Orense, 20, Madrid.—As;i, por
esta mi sentencia, lo pronuncio, man-
do y firmo.—Marcial Rodriguez Este-
van (Firmado y rubricado).

Y para que sirva de notificacion a
Jesus Portugués, en ignorado parade-
T0, se expide la presente en Madrid,
a 30 de julio de 1979.—E! Secretario

(Firmado),
(B.—6.598)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntimero 558/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo

nimero 6 de Madrid, a instancia de

«Mapfre, Mutua Patronal de Accidentes
de Trabajo», contra «Corcho, Calefac-
cibn y Saneamientos», sAlbino Pérez
Maderuelos, «I'N.P.», «Fondo de Ga-
rantia y Servicios de Reaseguros», so-
bre accidente, con fecha 27 de junio
de 1979 se ha dictado' senfencia «in
voce», cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Fallo

Que estimando como estimo la de-
manda formulada por «Mapfre, Mutua
Patronal», debo condenar y condeno 2
la empresa «M. Corcho, Calefaccion y
Saneamiento, 8. A.», a que con caricter
principal abone a aquella «Mutuas la
suma de 32.876 pesetas (treinta y dos
mil ochocientas setenta y seis pesetas),
condenando como condens coh cardc.
ter solidario y para el caso de insol-
vencia de la empresa al «Fondo de
Garantia» al abong (e la referida suma,
absolviendo como absuelvo de la de-
manda al «Servicio de Reaseguros—
Asi, por esta mi sentencia, contra la
que no cabe recurso, en virtud de lg
establecido en el citado articulo 68,
asi como el 153 de la Ley de Procedi-
miento Laboral, lo pronuncio, mando
¥ firmo. .

Por todo lo cual su Sehoria: ilustri-
sima, da por terminado el acto ¥ por
notificados de esta su sentencia a los
comparecienies y ordena redactar la
presente, que leida es conforme, y la
firma su Seforia ilustrisima, y los pre-
sentes en el momento de su lectura,
conmigo el Secretario, de que doy fe.

Ppara que sirva de notificacion a
Albino Pérez Maderuelo, en ignorado,

(B—6.028)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERQO 6 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 2228/79, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
Jo mimero 6 de Madrid, a instancia de
Angel Peralta Pérez, contra «Compaiiia
Telefnica Nacional de Espanas, sobre
despido, con fecha 7 de junio de 1979
se ha dictado sentencia, cuya parte dis-
Positiva ¢s del tenor literal siguiente:

Fallo

Que estimando como estimo la de-
manda formulada por don Angel Pe-
ralta Pérez, debo declarar v declaro
nulo el despido de dicho demandante
decretado por la empresa «Compaiiia
Telefénica Nacional de Espafas, v, en
consecuencia, debo condenar y. con-
deno a esta ultima a que readmita a
dicho demandante en las mismas con-
diciones que regian antes de produ-
cirse su despido,.y a que le abone los
salarios dejados de percibir desde el
23 de marzo de 1979, hasta que la read-
misién tenga lugar, a razén de 53.620
pesetas mensuales (cincuenta y . tres
mil seiscientas veinte pesetas).—Noti-
fiquese esta sentencia a las partes, ad-
virtiéndoles que, de acuerdo con el li-
bro 3° del vigente Procedimiento La-
boral, Texto Articulado IT de la Ley
24/1973, de 21 de junio, pueden inter-
poner recurso de suplicacion, cuyo co-
nocimiento. corresponde al Tribunal
Central de Trabajo y que debera ser
anunciado por escrito o mediante com-
parecencia en la Secretaria de la Ma-
gistratura_en el término de cinco dias
hébiles, a contar del siguiente al de Ia
notificacion de sentencia, siendo indis-
pensable si el que recurre es el res-
ponsable de la condena que al propio
tiempo se presente resguardo acredita-
tivo de haber ingresado en la cuenta
corriente nimero 78.759 que a tal ob-
jeto tiehe abierta la Magistratura en
¢l Banco de Espaia el importe de la
condena incrementada en un 20 por
100 v en la Caja de Ahorros y Monte
de Piedad (calle Orense, 20), cuenta
namero 72, el depésito de 250 pesetas,
sin cuyos requisitos no podra tenerse
por anunciado el recurso y quedara
firme la sentencia—Asf, por esta mi
sentencia, 1o pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a
Angel Luis Marchamalo Rodriguez Es-
tremera, en ignorado paradero, se ex-
pide la ‘presente, en Madrid, a 7 de
junio  de 1979 —El Secretario (Fir-
mado).

(B.—6.029)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntmero 4.852-3-4/78,
seguidos ante la Magistratura nime-
ro 6 de Madrid, a instancia de- Luis
Chamorro Castillo, contra «Fabrisold,
Sociedad  Anénimax, «Hyemsa» e
«Hiemsa», sobre despido, con fecha 4
de junio de 1979 se ha dictado auto,
cuva parte dispositiva es del tenor li-
teral siguien‘tc:

El jlustrisimo sefior don Marcelino
Murillo Martin de los Santos, Magis-
trado de Trabajo nimero 6 de los de
esta capital, ante mi gl Secretario,
dijo: Que debia declarar y declaraba
extinguida la_relacion laboral que ve-
nia vinculando a la empresa «Fabri-
sold, S. A.», «Hiemsa» ¢ «Hyemsa», con
los productores demandantes, con efec.
tos de la presente fecha, 4 de junio
de 1979, v debia condenar ¥ condena-
ba solidariamente a dichas tres em.
presas codemandadas a que abonen a
cada uno de los productores las si.
guientes sumas: 1) A don Luis Cha-
morro Castillo, 205.000 -pesetas (dos-
cientos cinco mil pesetas), como resar-
cimiento de perjuicios, y 184.320 pese-
las (ciento ochenta y cuatro mil tres-

pesetas (seiscientas treinta mi sicios
tas), como resarcimiento de P ntisis
Y 226,800 pesetas (doscientas o ept0
mil ochocientas pesetas), en ‘Earis. 3
de indemnizacion cornpiemfi'ﬂ 0 pese
A don Eloy Pérez Garcia, 383 o il
tas (trescientas ochenta ¥ c d&pef.
pesetas); como rcsarc:m:c_'.r.‘lww pover-
juicios, y 198.000 pesetas (CIENE 1y, de
ta y ocho mil pesetas), en COIl_a___w
indemnizacién complementati on 8
traslado de la presente Tesoluciiy)
«<LN.P.» a los efectos prcvuétwm
articulo 2, regla 4. de la Or 76-'@
terial de 15 de octubre de 1976: i
fiquese este auto a las Paﬂﬁﬁp.&b‘
tiéndoles que contra el mismo 29 man
recurso alguno—Asi lo acmr 34
d6 y firma su Seforfa, doy 1€ 08
Y para que sirva de notifica .
Francisco Javier (}a]lastegﬁ-lmcl % de
cendoya, letrado en represeniss e oo

«Hiemsa», en ignorado Pﬂ‘:gde:) 4 de
expide la presente en Madri ¥
junio de 1979.—El Secretart
mado-J X (B___.é.ﬂs.m

BAJO
MAGISTRATURA DE TRAB
NUMERO 6 DE MADRIP

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

5€

En los autos numero 1-131_1..‘:&1,5-
guidos ante la Magistratura ia de
Jo niimero 6 de Madrid, a inSt8V="r,

Anastasio Pérez Muifioz, CON'T® Lo
renzo Marquez Minaya», Sobfge?ge:g
con fecha 12 de julio de 1917 ¢
dictado sentencia, cuya parte ente:
tiva es del tenor literal sig!
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Fallo ‘ g de b
: Que estimando como estll'ﬂg].as,asb 4
manda formulada por don dectar® |
Pérez Mufioz, debo declarar ¥ Jante [

nulo el despido de dicho demant
decretado por la empresa “L"M
Marquez Minayas, y en con este it )
debo condenar y condeno 2 Cante

mo a que readmita al deman an
las mismas condiciones que =
tes de producirse su despido ¥
le abone los salarios dejados
cibir desde el 16 de febrero 1ugal
hasta que la readmisién tengd o jes.
a razén de 29.902 pesetas I]“Bni:nﬁeﬁ'
Notifiquese esta sentencia a clas ton
advirtiéndoles que de acuerdo ==y,

e ——

: 0
Libro 3 del vigente Procedimi¢f? oy
boral, Texto Articulado IL -?i‘zn « ol
2471973, de 21 de junio, pueder = .o

poner recurso de suplicacion cﬁt?uﬂ’]
nocimiento cogr:spondc e_al i ﬁ
Central de Trabajo, y que d con”
anunciado por escrito o medigﬂl?a Mz
parecencia en la Secretarfa j;'jw dfas
gistratura en el término de ¢ e I8
habiles a contar del siguiente ] Cndis
notificacién de sentencia, sien¢ o 15
pensable, si el que recurre €5 prﬂl’-w
ponsable de la condena, quedo &
tiempo se presente resguardd © op
tativo de haber ingresado en ;
corriente nimero 78.759, q_ue: :;ra
jeto tiene abierta la Magistra urge B
Banco de . Espaiia, el impori€, =qaf
condena incrementada en urlv
100, y en 1a Caja de Ahorros ¥
de Piedad (Orense, 20), cuepqems' :
ro 72, el depésito de 250 pesei pof
cuyos requisitos no podré tga % Firme
anunciado el recurso v (ué : cente™
la sentencia.—Asi, por :{s’t;; i ;
cia, lo pronuncio, mando ¥ tent
Y para que sirva“de n_otlficﬂC“S i
don Lorenzo Mirguez J\_&ll’!‘a.‘{:vp =
norado paradero, se ?xgldu 979.__,5
te en Madrid, a 12 de julio de 7%
Secretario (Firmado). i o3l

s
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BAJO
MAGISTRATURA DE TRA
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO

CEDULA DE NOTIFIC.»\:TON_ |
En los autos numero %00 Trab®
guidos ante la Magistratura dmsmpd?

cont®

j ¥ 6 de Madrid, @
de Ana Maria Cérdoba Eleod,
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). -ﬁlquez Rodri spPi
, glez, sobre despi-
s?ei,}}a 5 de julio de 1979 se ha
W8y dop o cid, Cuya parte disposi-
fenor literal siguiente:
3 Fallo
s;‘n‘;andn la demanda inter-
ec!arnfl Maria Cérdoba Elena,
d ar y declaraba improce
:"I"Pldo de que fue objeto
V'ize la empresa demandada
;1. quez Rodriguez, condenan-
iSmac que readmita a aquélla en
j desp‘?“dlc’.ones existentes an-
lario. Ido, asi como al abono de
i desde que éste se produ-
esec Su admisién tenga lugar.
-niéneﬁa sentencia a las par-
, 3 ndoles que de acuerdo con
. Te ¢l vigente Procedimiento
| de-‘“ﬂ Articulado 11, de la Ley
i mchrfl de junip, p}}c:dt:ﬂ inter-
iento 0 de suplicacién cuyo co-
ra] qe TCOrre_spondc al Tribunal
N do v, 13Dajo, y que deberd ser
h"’tenﬁa POr escrito, o mediante com-
g‘?atura e"-’” da Secretaria de la Ma-
lilgs ;, oM €l término de cinco dias
hﬁﬁca . fontar de] siguiente al de la
Cidn g Bl E :
e SDSable € sentencia, siendo in-
mb!e' si el que recurre es el
lﬁhhempo de 1a condena que al pro-
b o de Se presente resguardo acre-
ﬁb..c_'o bois aber ingresado en la cuen-
it t
~JNde

1
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T .
P ien, "umero 78759, que a tal
k ¢l By ce abierta la Magistratura
e Onden . 9¢ Espafia el importe de
ﬁlloo 2 incrementada en. un 20
ne 1te »eYP_en la Caja de Ahorros ¥y
.g;f‘ho 7 ledad (Orense, 20), cuenta
oy U¥os ;_el depésito de 250 pesetas,

ANy JUSitos no podrd tenerse
si&du el recurso y quedard
Y e?lenma.—-AsI, por esta mi
* 10 pronuncio, mando ¥

e
Em.p%l‘zzqque sirva de notificacién a
Waderg ;

d + Se expide la presente en
gi 2 5 de julio de 1979.—El Se-

8T B.—6.032)
(B—6.
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Ma S T
g&TRATURA DE TRABAJO
ERO 6 DE MADRID

EDICTO
By 1 PULA DE NOTIFICACION
-_am:utos niamero 429-31/79, se-
Rlimer,, la Magistratura de Traba-
Iy g N‘6 de Madrid, a instancia de
Singy €0 Ambrujo, contra Marce-
ha ¢ d‘—Z_Sa_las, sobre despido, con
",mn,g,,ﬁae julio de 1979 se ha dictado
lie. Cuva parte dispositiva es del
fral siguiente:
Que

est; Fallo
Imando como estimo la de-
0 A ofmulada por don Ricardo
'-'Uulabmjo- debo declarar ¥ de-
ty) le degy, ¢l despido de dicho deman-
‘!’t?&sanchetad" por el empresario Mar-
lipy %ndez Salas, y,’en consecuencis,
i €nar y condeno a este ul-
qhs' m‘%"e readmita al demandante
les 4o “Mas condiciones que regfan
o Je abgmducirsc su despido y a
agbf Ne los salarios dejados de
esde e} 20 de enero de 1979
:"j la_readmisién tenga lugar,
€ 25780 pesetas mensuales.
ﬂ"ad\rirf-e esta sentencia a las par
'L“-bl‘o 'f“d"les que de acuerdo con
Y otal del vigente Procedimiento
Vg3 Texto Articulado 1, de Ia Ley
Yot T reor .2} de junio, pueden inter
: imimt“!‘so de suplicacién, cuyo: co-
© corresponde al Tribunal

fra]
%ad?f Trabajo, y que debera ser

L
i

nej, LOT escrito o mediante com-
&m u €N la Secretaria de 1a Ma-
hﬁaeﬁ 2 en el término de cinco dias
' ﬁcaciécontar del siguiente al de 1a
Jo . de sentencia, siendo indis-
"h’.“able’ Si el que recurre es €l res-
,%‘ ep]a condena, qnedal Pl":?g:;?
] resente resguardo ac =
%’-ﬁen(:: haber ingresad%u‘:n la cuenta
E‘;--um Dimero 78.759, que a ! ob-
g diablma la Magistratura en ¢l
Iggdeng | Espafia, el importe de 1a
e ep 1.CTementada en un 20 por
3 gyeda la Caja de Ahorros y Monte
0, 44 (Orense, 20), cuenta ntme-
% depsito de 250 pesetas, Sib

&

Uez Rodriguez, en ignora-

cuvos requisitos no podré tenerse por
anunciado el recurso ¥ quedara firme
cia, lo pronuncio, mando ¥ .fl_rrnq.
Y para que sirva de notifieacién a
don Marcelo Sénchez _?lalaf, en lg'n:}-
o paradero, se expide I presente
;idMajzirid, a 6 de julio de 1979 —El Se-

io (Firmado).
cretario (Firmado (B.—6.033)

AGISTRATURA DE TRABAJO
i NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 909-103/79, se-
1a sentencia—As{, por esta mi senten-
euidos ante la Magistratura de Traba-
jo nimero8 de Madrid, a instancia de
Francisco Moral Mozas ¥ otro, con-
tra Pedro Pozo Rico ¥ «Filasa», sobre
cantidad, con fecha 29 de mayo de
1979 se ha dictado sentencia, Cuya par-
te dispositiva es del tenor .literal si-
guiente:

Que estimando las demandas, debo
condenar ¥y condeno a Pedro Pozo Rico
v «Filasa», solidariamente a que abo-
nen a los actores por los conceptos de
las demandas las siguientes cantida-
des: a don Francisco Moral Mozas,
44.024 pesetas, y a don Tomas Ante-
quera Moya, 41.799 pesetas., 5

'Y para que sirva de notificacién a
Pedro Pozo Rico y «Filasar, en igno-
rado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 25 de junio de 1979.—El
Secretario (Firmado).

(B.—6.034)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 1.375/79, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
jo nimero 8 de Madrid, a instancia de
Alfonso Trujillo, contra «Asesores de
Bienes Inmobiliarios, S. A.», sobre des-
pido, con fecha 5 de junio de 1979 se
ha dictado sentencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda, debo
declarar y declaro nulo el despido de
autos, y, en consecuencia, debo conde-
nar v condeno a «Asesores de Bienes
Inmobiliarios, S. A.», a que readmita
al actor don Alfonso Ayllon Trujillo,
en su puesto de trabajo en las mismas
condiciones que regfan antes de pro-
ducirse tal despido, y a que le abone
los salarios que hubiese podido deven-
gar desde la fecha del despido, hasta
que tenga lugar la readmision.

Y para que sirva de notificacion a
«Asesores de Bienes Inmobiliarios, So-
ciedad Anénima», en ignorado para
dero, se expide la presente en Ma-
drid, a 5 de junio de 1979.—El Secre-

tario (Firmado).
(B.—6.036)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

¢ En los autos nimero 933/79, se-

guidos ante la Magistratura de Traba-
io nimero 8 de Madrid, a instancia de
Roberto Boyarri Ros, contra sIbérica
Maquinaria Agricola, S. A.», sobre can-
tidad, con fecha 29 de marzo de 1979
se ha dictado sentencia, cuya pari¢
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda, debo
condenar y condeno a la empresa «Ibé-
rica Maguinaria Agricola, S. A.», a que
abone al actor Roberto Boyarri- Ros,
la suma de 274.165 pesetas. ’

Y para que sirva de notificacién a
.Ibérica Maquinaria Agricola, S. A,
en ignorado paradero, se expide la
presente, en Madrid, ?ﬁZS g;d}umﬂ- de

P— i rm .
1979.—El . Secretario (B—6.037)

PR

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACTON
En los autos namero 908/79, scgui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
namero 8 de Madrid, a instancia de

Luis Florido Navarro, contra Floren-
cio Gémez Romero y «Copozo, S. A.»,
sobre cantidad, con fecha 29 de mar-
zo de 1979 se ha dictado sentencia «in
voce», cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo

Que estimando la demanda, debo
condenar y condeno a Florencio Go-
mez Romero ¥ a «Copozo, S. A», so-
lidariamente, a que abone por los con-
ceptos reclamados, a Luis Florido Na-
varro, la cantidad de 24483 pesetas.

Y para que sirva de notificacion a
«Copozo, S. A.», en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 25
de junio de 1979.—El Secretario (Fir-

mado).
(B.—6.038)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 482/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
niimero 8 de Madrid, a instancia de
Antonio Navarro, contra Pedro Rami-
rez Garcia, sobre cantidad, con fecha
31 de mayo de 1979 se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda formula-
da por don Antonio Navarro, debo con-
denar y condeno a Pedro Ramires Gar-
cia, abone al actor la suma de 128.866
pesetas, por los conceptos de la de-
manda.

Y para que sirva de notificacién a
Pedro Ramirez Garcia, en ignorado
paradero, se expide la presente, en
Madrid, a 25 de junio de 1979.—El Se-
cretario (Firmado).

(B.—6.039)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nitmero 500/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 8 de Madrid, a instancia de
José Diaz Galicia, contra «Trabajo y
Método», sobre despido, se ha dicta-
do auto, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Que debia declarar y declaraba ex-
tinguido el contrato de trabajo que
unia al actor José Diaz Galicia, con la
empresa «Trabajo y Método», y en con-
secuencia debo condenar y condeno a
esta empresa a que abone a dicho de-
mandante las siguientes cantidades:
A) Indemnizacién por la no readmisién,
210.000 pesetas. B) Y como salarios de
tramitacion, 84.000 pesetas.

Y para que sirva de notificacién a
«Trabajo y Método», en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Ma-
drid, a 25 de junio de 1979.—El Secre-

tario (Firmado).
(B.—6.040)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 41/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 8 de Madrid, a instancia de
Sebastian Segura Romero, contra «Aho-
rro Universitario; S. A.», sobre despi-
do, con fecha 21 de junio de 1979 se
ha dictado auto, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Que debia declarar y declaraba ex-
tinguido el contrato de trabajo que
unia al actor don Sebastidn Segura
Romero, con la empresa «Ahorro Uni-
versitario, S. Ax, ¥ en consecuencia,
debo condenar y condeno a esia em-
presa a que abone a dicho demandan-
te las siguientes cantidades: A) Como
indemnizacion por la no readmision,
48250 pesetas, y_B) como salarios de
tramitacion, 144.750 pesetas. °

n'e a que sirva de notificacién a
«Ahorro Universitario, S. A», en ig-
norado paradero, se expide la presen-
te, en Madrid, a 25 de junio de 1979.

tario (Firmado).
El Secretari (B—6.041)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO.
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 154/77, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 8 de Madrid, a instancia de
Antonio Martinez Guisado, contra
«Construcciones Sarga, S. A.», y otros,
sobre incapacidad, con fecha 2 de ju-
nio de 1979 se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor Ii-
teral siguiente:

Providencia

Magistrado ilustrisimo senor Gar-
cia Calvo—Dada cuenta de la presen-
tacién del escrito anunciando el recur-
so de suplicacién, unase el procedi-
miento de su razén. Se tiene por anun-
ciado en tiempo y forma el recurso de
suplicacién contra la sentencia dicta-
da en este proceso y, con notificacion
de esta providencia a las partes y al
letrado designado, adviértase a éste que
queda a su disposicién el procedimien-
to en la Secretaria de esta Magistra-
tura, para que se haga cargo de €l y
formalice el recurso por escrito en el
plazo de diez dias, que correrda a par-
tir del siguiente al de la notificacién
de este proveido, pues de no verificar-
lo en tiempo y forma, se tendra a la
parte recurrente por desistida del re-
Curso. :

Y para que sirva de notificacion a
«Construcciones Sarga», en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 2 de junio de 1979—El Secre-
tario, Esperanza Echeverria de Meer
(Firmado).

(B.—6.042)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntimero 4.189-90/77, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
jo nitmero 8 de Madrid, a instancia de
Carlos Insausti Isla y otro, contra
«Mynsa», «Proinasa» y «Proifusa», so-
bre derechos, se ha dictado providen-
cia, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Providencia

ley 'y doctrina legal contra la senten-

Magistrado, ilustrisimo sefior Gar-
cfa Calvo—En Madrid, a 30 de mayo
de 1979.—Dada cuenta. Por presenta-
dos los escritos que anteceden, que de-
berdn unirse a los autos de su razén.
Se tiene por preparado en tiempo y
formo por «Proimasa» y «Proifusa»,
recurso de casacién por infraccién de
cia de 26 de marzo aclarada por auto
de 4 de mayo siguiente, y segun lo de- .
terminado en el articulo 169, Texto
Articulado IT de la Ley de Bases de la
Seguridad Social de 17 de agosto de
1973. Empléacese a las partes para que
comparezcan personalmente o por me-
dio de procurador ante la Sala de lo
Social del Tribunal Supremo a usar

‘de su derecho, en término de quince

dias y verificado, remitanse las actua-
ciones dentro de los cinco dias si-
guientes al del emplazamiento con aten-
to oficio a dicho alto Tribunal y ello
conforme a lo dispuesto en el articulo
171 del citado Texto, v a la codeman-
dada «Minsas, por edictos. Lo mandd
y firma su Seforia.—Doy fe.

- Y para que sirva de notificacion a
«Mynsa de Construccioness, en igno-
rado paradero, se expide la presente,
en Madrid, a 30 de mayo de 1979.—El
Secretario, Esperanza Echevarria de
Meer (Firmado).

(B.—6.043)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACTON
En los autos numero 1.529/79, se-
uidos ante la Magistratura de Traba-
jo nimero 8 de Madrid, a instancia de
don Juan A. Martinez Caballero Vega,
contra «Ludi, S. A.», sobre despido, con
fecha 14 de mayo de 1979 se ha dicta-
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do sentencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Fallo

Que estimando la demanda, debo
declarar y declaro nulo el despido de
autos, y en consecuencia, debo conde-
nar y condeno a «Ludi, S. A», a que
readmita al actor Juan A. Martinez Ca-
ballero Vega, en su puesto de trabajo
en las mismas condiciones que regian
antes de producirse tal despido, ya
que le abone los salarios que hubiese
podido devengar desde la fecha del
despido hasta que tenga lugar la read-
B BDUDUIS PISo asanbymoN—uorsmy
las partes, contra la cual pueden anun-
ciar recurso de suplicacién, en el pla-
20 de cinco dias hidbiles, por compare-
cencia o por escrito, designando el Je.
trado que ha de interponerlo, debiemn-
do la parte condenada presentar el res-
guardo acreditativo del ingreso en la
cuenta corriente nimero 89.679, «Fon-
dos de Anticipos Reintegrables sobre
Sentencias Recurridass del Banco de
Espafia, el importe de la condena mas
un 20 por 100, sin cuyo requisito se le
tendra por desistido del recurso anun-
ciado, y dentro los diez dfas para su
formalizacién el resguardo del ingreso
en la cuenta corriente ntimero 282, «Re-
cursos de Suplicaciéns, de Ja Caja de
Ahorros v Monte de Piedad, sucursal
de Orense, 20, de 250 pesetas, sin cuvo
requisito se le tendra por desistido del
recurso anunciado.—Asf, por esta mi
sentencia, lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a
«Ludy, S. A, en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 5

de julio de 1979.—El Secretario (Fir-

mado),

(B.—6.044)

MAGISTRATURA DE TRABATO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntimero 4.899/76, se-
guidos ante Ia Magistratura de Traba.
10 nimero 8 de Madrid, a instancia de
orenza Torrején Gonzalez, contra
«Promotora Internacional de Nego-
cios, S, A, ¥ otros, sobre accidente,
con fecha 10 de mayo de 1978 se ha
dictado sentencia, Cuya parte disposi-
tiva es del tenor literal siguiente:

Fallamos

Que dando lugar al recurso de sy.
plicacién interpuesto por Lorenza To-
rrején Gonzilez, en nombre propio y
de sus hijos menores José Antonio,
Luis Mariano, Santiago ¥ Emilio Gar-
cia Torrején, contra la sentencia dic-
tada con fecha 25 de abril de 1977, por
la Magistratura de Trabajo de Madrid,
nimero 8 en juicio seguido en fayor
de aquéllos, a instancia de la Inspec-
cién Central de Trabajo, por muerte
de su marido v padre, respectivamen-
te Antonio Garcfa Rivero, en supuesto
accidente-de trabajo, debemos revocay
¥ revocamos dicha sentencia, ¥ en su
lugar, y con estimacién de la reclama-
cioén referida, debemos condenar y con-
denamos a Jaime Maside Arias como
empresario, v subsidiariamente al Fon-
do _de Garantia de Accidentes de tra-
bajo a abonar a la expresada Lorenza
Torrején, subsidio de defuncién en
Cuantia de 5.000 pesetas, seis mensua-
lidades del salario computable del cap-
Sante y que importan 128.257.50 pese-
tas, v a constituir el capital coste de
-una pension del 45 por 100 del salario
anual de 256.515 pesetas, v del 20 por
100 de dicho salario en beneficio de
cada uno de los expresados hijos, con
efectos de percepcion desde el dia 2
de septiembre de 1976, siguiente a la
muerte del trabajador, y limites pre-
ceptivos de hasta el 100 por 100 de di-

cho salario, y adsolviendo a los demis
demandados, |

Y para que sirva de notificacién a
Jaime Maside Arias, en ignorado pa-
radero, se expide la presente, en Ma-
drid, a 30 de junio de 1979 —E| Secre-
tario, Esperanza Echeverrin de Meer
(Firmado).

(B.—6.584)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 9 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFiCACION

En los autos mimero 1.371/79, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
Jo numero 9 de Madrid, a instancia de
Emilio Rumbao Gonzalez, contra «Re-
mar Empresa Constructora, S. A», con
fecha 9 de julio se ha dictado senten.
cia, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Que calificando como calif ico de im-
procedente el despido de Emilio Rum-
bao Gonzilez, v estimando su demanda,
debo condenar y condeno a.«Remar
Empresa Constructora, S. A», a que
readmita al trabajor en su puesto de
trabajo en las mismas condiciones que
regfan antes de producirse el despido,
Y le abone el importe de los salarios
dejados de percibir desde la fecha del
despido, hasta que la readmisién ten-
ga lugar,

Y para que sirva de notificacion a
«Remar Empresa Constructora, S. A.s,
en ignorado paradero, se expide la pre-
sente en Madrid, a 11 de julio de 1979.
El Secretario (Firmado).

(B.—6.045)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 9 DE MADRID

EDICTO
CEDULA pE NOTIFTCACION

En los autos ntimero 1.102/79. se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
Jjo nimero 9 de Madrid, a instancia de
Dolores Martinez Mazzalli. contra «His-
pafinanzas, S, A.», sobre cantidad, con
fecha 6 de julio de 1979 se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo

Que estimando 1la demanda, debo
condenar y condeno a «Hispafinanzas,
Sociedad Anénimas, a que abone por
los conceptos reclamados a dofia Do-
lores Martinez Mazzalli. |a cantidad de
ochenta y dos mil Cuatrocientas se-
senta y una ipesetas (82.461).—Asi por
esta mi senfencia, contra la que no
cabe recurso alguno, en virtud de lo
establecido en el articulo 68 v-153 de Ja
Ley de Procedimiento Laboral, lo pro.
nuncio, mando vy firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Hispafinanzas, S. A.», en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Ma-
drid, a 6 de julio de 1979 —F]| Secreta-
rio, Juana Rico Fernindez (Firmado).

(B.—6.046)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 9 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACTON
En los autos niimero 5.664/78, se.

guidos ante la Magistratura de Traba-
jo niimero 9 de Madrid, a instancia de
Maria Reyes Garcfa Ruiz, contra «Ta.
gomar, S. A» y Victor Antonio Taravi-
lla Martin, sobre cantidad, con fecha
29 de junio de 1979 se ha dictado sen.
tencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo

Que estimando Ja demanda, debo
condenar v condeno a «Tagomar, So-

‘ciedad Andnimas y Victor Antonio Ta-

ravilla Martin, solidariamente a que
abonen por los conceptos rec!an-l-ados,
a dofia Maria Reves Garcia Ruiz, la
cantidad de ochenta v tres mil ocho-
cientas treinta v seis (83.836) pesetas.—
Asi, por esta mi sentencia, contra Ia
que no cabe recurso alguno, en virtud
de lo establecido en el articulo 153 v 68
de la Ley de Procedimiento Laboral,
lo pronurncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Tagomar, S. A.», y a Victor Antonio
Taravilla Martin, ‘en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madrid,
a 29 de junio de 1979.—El Secretario,
Juan Antonio Rico Fernindez (Fir-

mado). (B—6.047) -

MAGISTRATURA DE TRABAJO
_ NUMERO 9 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos ntmero 1.378-81/79, de-
guidos ante la Magistratura de Traba-
Jjo mimero 9 de Madrid, a instancia de
Ismael Martin Martin, contra Maria
Ruiz de Larrea v Corres, sobre despi-
do, con fecha 5 de junio de 1979 se ha
dictado sentencia, cuya parte dispo-
sitiva_es del tenor literal siguiente:
Fallo

Que declarando como declaro nulo
el despido de los demandantes, ¥y esti-
mando sus demandas, debo de conde.
har y condeno a Maria Ruiz de Larrea,
4 que readmita a ‘los trabajadores en
Sus: puestos de trabajo en las mismas
condiciones que regian antes de produ-
cirse el despido, y les abone el impor-
te de los salarios dejados de percibir
desde la fecha del despido, hasta que
la readmisién tenga lugar.

para que sirva de notificacion a
Maria Ruiz de Larrea y Corres, en ig-
norado paradero, se expide la presen-
te en Madrid, a 23 de julio de 1979 —F]
Secretario (Firmado),

(B.—6.585)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 9 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE' NOTIFICACTON
En los autos ntmero 1.547.8/79, <e-
guidds ante g Magistratura de Traba-
jo niimerp 9 de Madrid, a instancia
de Rosaura Herran Sanchez ¥y José Ra-
moén Rivas, contra «Procid, S. A» so-
bre despido, con fecha 6 de junio de
1979 se ha dictado sentencia, cuya par-
te dispositiva es del tenor litera] si-
gulente:
Fallo

Que declarando como declaro nulo
el despido de los demandantes y esti-
mando sus demandas, debo condenar
y condeno a «Procid, S. A.», a que read-
mita a los trabajadores en las mis-
mas condiciones que regian antes de
producirse el despido, v les abone el
importe de los salarios dejados de per-
cibir desde la fecha del despido, hasta
que la readmisién tenga lugar,

Y para que sirva de notificacién a
«Procid, S. A.», en ignorado paradero,
se expide la presente, en Madrid, a ¢
de junio de 1979—F| Secretario (Fir-
mado).

(B—6.586)

MAGISTRATURA DE TRABAJO |
NUMERO 9 DE MADRID

EDICTO L
CEDULA DE NoTIFrcacron
En los autos niimero 983.90/79, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
jo numero 9 de Madrid, a instancia de
| Antoranz, contra «Ma-
nutencion Continua, S. A, sobre can-
tidad, con fecha 9 de julio de 1979, 5o
ha dictado sententia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:
Fallo
Que estimando Jas demandas, debo
condenar y condeno a «Manutencién
Continua, S. A» a que abone a las ac-
toras las siguientes cantidades, a Pau-
la Rodrigo, ciento nueye mil novecien-
tas ocho pesetas (109.908): Julian Her-
nandez, ciento cuaventa mi setecien-
tas cuarenta y siete pesetas (140.747):
a Pedro Delgado, setentn Y seis mil qui-
nientas ochenta y dos pesetas (76.582):
a Sabino Caro Flores, Ciente, ochenta y
nueve mil cuatrocientas cincuenta v
cinco (189.455); a Ana Maria Vacada-
res, ciento cinco mil sefecientas cya.
renta y ocho (105.748); a José Luis Gar-
cfa Diego, ochenta v tres mijl ciento
Cuarenta y seis mil pesetas (83.146); a
regorio Cardenas, ciento cincuenta
mil trescientas setenta ¥ seis (150.376)-
Maria del Carmen Garcia Diego, noven-
ta y cinco mil trescientas sesenta v dos
Pesetas (95.362); a la que condeno a
abonar a «Manutencién Continua, So-
ciedad Anénimas.
para que sirva de notificacién a
«Manutencién Continua, S. A.», en ig-

norado paradero, se e.\’.ph:lc d]i; I;m___
te, en Madrid, a 9 de julio )
El Secretario (Firmado). ®. 509)

MAGISTRATURA DE TRABA™
NUMERO 9 DE MADRID

EDICTO "

CEDULA DE NOTIFIC! s

En los autos numero 310-121,71.{#.

guidos ante la Magistraturad g cia 8¢

jo ntimero 9 de Madrid, a in - Jo

Aurelio Romero, Angel Gabilo! poctr
Pedro Jiménez, contra «Oflrj‘lr:.a :

mentacién Sociol6gica, S. 2 e 1!’.

despido, con fecha 17 de maj mea-

se ha dictado sentencia, cuya P E‘““#

: jguien®
positiva es del tenor literal §

Fallo nﬂb
Que declarando como deczlg_y.;p-
los despidos de los demand:b : condt
timando sus demandas, d'ocuﬂﬂ’
nar y condeno a «Oficina De oo
¢ién Sociolégica, S. A-», a qi que
mita en las mismas con
regfan antes de groducgr‘icos
les abone los salarios deja o,
cibir desde la fecha del despl :
Jque la readmision tcnga_lug_;;_ad@_;_
Y para que sirva de NOUME saich
«Oficina Documentacion

N

Seado P
Sociedad Anénimas, en ignord mdrld'

dero, se expide la presente, "gw.etﬂl‘o

a 23 de julio de 1979.—El _
(Firmado). (B.-“ﬁ'm

Bt .= o
MAGISTRATURA DE TSR%
NUMERO 9 DE MADRY

EDICTO :
CEDULA DE NOTIFICACIO

En Jos autos nmimero 3'639..:153 b
guidos ante la Magistratura stanci?
jo nimero 9 de Madrid, 2 ?mﬁsv'
Ramon Saez Higueras y 1 tores
tra «Beal, S. A.», e intemnha dic“ﬁ
ciales, sobre cantidad.. se ‘tiva €5
sentencia, cuya parte dispost
tenor literal siguiente:

Fallo .
Que estimando las demarlldg_"ﬁ_,.)’-
condenar y condeno a «Bc"l;’ quiet™
al comisario depositario de o sido)
en la calidad en que lo haFHi'Eﬂag:c
que abonen a Ramon S{'ezteban X
15220 pesetas; a Sixto El?i;o Qtﬁﬂ;
nandez, 22.461; a GregorloMUra 7. o
po, 23.365; a Luis Garcia 1'3_-_;54_. :
a Prudencia Camacho Brﬂ‘foégufo(i;
Miguel Torres Bravo, 16‘6?81'“3“ el Rﬂi‘
rrido Pozo, 18.754; a José sdez B
na Velasco, 15.220; a-PEdﬂ:ajU ng'f'
gueras, 16.698; a JOS@',MD%J:W;S
28.377; a José Ruiz Paton, 28e i 6o
guel Gutiérrez Gil, 15.220; a lemd M
chez Rivas, 16.698; a Ben a 2
hamed Mohamed, 27.347, ¥ pﬁﬂs&-l_’
no Ortiz Igualador, 25.613« P ontrd
Asi, por esta mi sentencla-o o PO
que no cabe recu;iso algunoy i
nuncio, mando y firmo. cion *
Y para que sirva de “O.Hfig:poﬁw
«Beal, S. A.», y al cnmi_sarlf:_a do part
rio de la quiebra, en igno addd'

n M
dero, se expide la presente € :
a 18 de julio de 1979—El Secrets®™’ _

(Firmado) = {B’_élﬁoa i

Jo
MAGISTRATURA DE TRQ?I;‘
NUMERO 10 DE MAD
EDICTO .
CEDULA DE Nﬁ'm-‘.lca_cfgo /78, s
En los autos nimero 3.3119 Tl_"w
guidos ante Ja Magistratura ins!ﬂ'."{';-.
jo ntimero 10 de Madrid, aon' N
de Francisca Vega Quiben, € con 50
alca, S. A.», sobre despido, tado 5811&
13 de julio de 1979 se ha ?1:: r ]
cuya -parte dispositiva €s o
teral siguiente: el
Su seforia ilustrisima, P"r:ul‘;,plg
el Secretario, dijo: Que 1}"&0!'.-'. do™".
la readmisién del traba.lala empri’:
Francisca Vega Quibem por % - se e
«Nugalca, S, A», con esta lab"ﬁ! -qtf
clara extinguida la relacion 18575 7%
existié entre las partes; S€
sarcimiento de perjuicios

dicione 4"y

e B s s, S -

e e

e = L

R P A N el I g |

T R o e el

B M E ey

i w



& ey

T PERREEEINY THL S T Y Y

S0 p,

MARTES 28 DE AGOSTO DE 1979

Pig. 15

e

Gn e
£ .yq?.; Veinticinco mil (25.000) pe-
i declara que la indemniza-
lr-‘151131211‘.5{{’1‘3"ﬂtl'nt.znria por salarios de
8 gogpiqn lcanzard desde la fecha
iy eso" 22 de septiembre de 1978,
ms'eﬁu;-i '€ auto—Lo mandé y firma
d’;’; fo. & de lo que como Secretario
'-ugap?é: ue sirva de notificacion a
n, 8 e{ D A, en ignorado parade-
R Pide la presente, en Madrid,
%daf"“" de 1979.—E| Secretario

(B.—6.048)

MA
| N(STRATURA DE TRABATO

ERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACTON
Fﬁdos'g; AUtos nymero 5.452/78, se-
£ le la Magistratura de Traba-

o

B A, |

b ot L e Sl dEA

g
- Fl‘?net_!.io 10 de Madrid, a instancia
%CQHSCB Carmona Bueno, contra
zbfe cantigs, Lavng Ibérica, S. A,
1979 . 9ad, con fecha 13 de julio
e dictado sentencia, cuya
m"-‘nte; POsitiva es del tenor literal si-

b Gmando la demanda promovi-
e N Francisco Carmona Bue-

: Fall
ﬁ%re‘sﬁ <
M, en ', 400 Fr,
?m;ig‘_‘macid_n de cantidad, contra
&éﬂea_sh:f‘ «Diproconsa» y «Layng
hrforma‘ -*, debo condenar a ambas,
e msohdana. a pagar al actor
< 64,503 '°eptos reclamados la suma
fibe m?:;e:tas‘ En esta sentencia no
Pa :
'Biprig;?]sque sirva de notificacion a
| 'ﬁ'ﬂe la > €n ignorado paradero, se
g0 g, Presente, en Madrid, a 13 de
o), 79.—El Secretario (Firma-

_' (B.—6.049)

Mo
%STRATURA DE TRABAJO
ERO 10 DE MADRID

: EDICTO

o EDULA pE NoOTIFICACION

h ange MOS niimero 372-74/78, segui-

a Magistratura de Trabajo

de Madrid, a instancia de

* Benito Portillo y otros, con-

e srm b

gl = 3 cscargadores < 5»,

"‘fi! m:!?é:dad con %echa 13 de junio

%hﬂsim,a ado sentencia, cuya parte
¢s del tenor literal siguien-

LTS Fallo
: 'i?hm”?“dﬁ la excepcion de falta
lher*frl ;Tlacu‘,n pasiva, debo desestl-
%Pga(? que, a la «Cooperativa de
Mda Ores de Frutas» respecta, 1as
ktg as’ ¥ estimando las mismas en
s 12 empresa «Descarga de Fru-
"los oo debo condenarla a pagar,
1% Ing ONCeptos y periodos reclama-
'ﬂg:%"doslgu’e“tﬂ cantidades: a don
Rafy Portillp, 112,000 pesetas; a
gh'ﬂ; @ €l Alonso Sanchez, 112,000 pe-
0o Pedon Manuel Alonso Gonzilez,
%thrz Setas: a4 don Leopoldo Alonso
kz.qﬂtiﬁ' 26.000 pesetas.
g adhg,.'i?se esta resolucion a las par-
o 20y iéndoles que contra la mis-
) -"“ﬂion v Mterponer recurso de su-
en el plazo de cinco dias s-

) T‘at Ja notificacion de este fallo
fg ;o 'ibunal Central de Trabajo,

0
8reso, si recurriera la parté

FEERS
g

It

97:.155'6 ¢n la cuenta corriente nu-
'Bn el .Br ab[erta_ por esta Mag]strfl.
ode 1, 20co de Espana de esta ca-
Que 1, Santidad importe de la con-

€ ha sido impuesta, incremen-
By, Strl;m‘zu por 100, conforme & lo
i €0 el articulo 154 del Texto
43 35110 de Procedimiento Laboral,
5N Pesetas, que deberan ingresar
m!’ur ecuema 127 —Recursos— abier-
'le-" d‘ila Magistratura en la Sucur
| gyricdag la Caja de Ahorros y Monte
Orm, de Madrid, calle Orense, 20,
18 gg, 2 1o dispuesto en el artict

-

57

77

=

a;;

W Pa, THsmo Texto legal.
t | ':hque sirva de notificacion 2
- Pargg de Frutas, S. A.», en ignora-

€ro, se expide la presente, €n

Madrid, a 13 de junio de 1979.—El Se-
-retario (Firmado).
cretario (Fi ) (B—6.050)

MAGISTRATURA DE TRABATO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 5.245-51/78, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
ntimero 10 de Madrid, a instancia de
Juan Alonso Manzanares, contra aCer-
cis. S. A.», sobre despido, con fecha 31
de mayo se ha dictado auto, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguien-
te: y

Su seioria por ante mi, el Secreta-
rio, dijo: Que mo cumplida la readmi-
sion de don Juan Alonso Manzanares,
por la empresa «Cercis, S A.», con esta
fecha se declara extinguida la relacion
laboral que existié entre las partes; se
fija en resarcimiento de perjuicios la
indemnizaciéon de 350.000 pesetas y se
declara que la indemmnizacion Cgmple-
mentaria-de los salarios de tramitacion
alcanzard desde la fecha del despido,
6 de septiembre de 1978, hasta la de
este auto, Lo mandé y firma S. 8. ilus-
trisima; de lo que como Secretario doy
F‘E‘i’ para que sirva de notificacién a
«Cercis, S. A, en ignorado paradero,
se expide la presente, €N Madr!’d, a2s
de junio de 1979.—E] Secretario (Fir-

mado). :
(B.—6.051)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 2.061-4/77, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
ntimero 10 de Madrid, a instancia de
José M.-Palacio y Asuncién Centeno y
otros, contra «Instituto Barylan, S. A.»,
sobre despido, con fecha 31 de mayo
de 1979 se ha dictado auto, cuya parte
dispositiva es del tenor literal sigulen-
te:
Su Sefioria ante mi, el Secretario,
dijo: Que extinguidos los contratos de
trabajo entre las partes, se fijan a fa-
vor de los ejecutantes, y a cargo de la
empresa «Instituto Barylan, S. A.», las
siguientes indemnizaciones complemen:
tarias por salarios de tramitacion, des-
de la fecha de los despidos hasta la re-
solucién de los coniratos: ;

Maria Luisa M. Trilleros Barbero,
88,046 pesetas; Daniel Lépez Ledn,
66.422 pesetas; D. M. Victoria Gonzalo
Benito, 66.422 pesetas; Daniel Villaver-
de Bargo, 66:422; Juan José Sudrez Gar-
ci. 77.999 pesetas; Francisca Marrodan
Menchero, 66.422 pesetas; M." del Car-
men Marollén Piiia, 66.422 pesetas;
M. Dolores Herriz Mora, 6p.422 pese-
tas: Amalia Fonseca Avala, 66.422 pese-
tas: José L. Gonzalo Galo, 66.422 pese-
tas; M.* del Carmen Pla Carrasco, §9.500
pesetas; Juan Alfonso Pozuelo Lépez,
39.396 pesetas; Alicia Angui Garzon,
66.422, pesetas; Manuela Escobar Ledn,
78.690 pesetas; M. Angeles Novillo
Aranda, 78.690 pesetas; Felisa Hernan-
dez Séanchez, 78.773 pesetas; Manuel
pérez Lopez, 77.741 pesetas; José Tomais
Pardo Pardo, 122777 pesetas: Ricardo
Antonio Arias Vazquez, 235.605 pesetas;
Antonio Bernaldo de Quirés, 83.400 pe-
setas; Gregorio Luis Martin Gareci,
80,774 pesetas; Pedro Moratilla Benito,
88.046 pesetas; Armando Sasiain Codi-
na, 88.046; Alfonso Basadre Diez, 66.422
pesetas; Asuncién Centeno Civilles,
83.241 pesetas; Pablo Lopez Alonso,
86.299 pesetas; Carlos Pérez Cobo, 66.422
Tuan de Andrés Loriente, 66.422
Mariano Fernandez Gutiérrez,
Amparo Garcia de Paz,
69.500 pesetas; José Manuel Palacio y
Cavo, 345.177 pesetas, Lo mandd y fir-
ma S.S.: Ilmag; de lo que, como Secre-
tario, doy fe. 1

Y para que sirva de notific
«Insr.?mm Barylég, ? A.», en:t 1ggﬁr§§lo

ero, se expide la presente, a-
g?:‘&ad a 31 de mayo de 1979.—El Secre-

tario (Firmado)- (B—6.052)

pesetas: 4
eselas;

83.400 pesetas;

ficacion a
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MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 4.535/78, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
ntimero 10 de Madrid, a instancia de
José Gabriel Océn Mufioz, contra «Ro-
tomuga, S. L.», sobre despido, con fe-
cha 5 de junio se ha dictado providen-
cia In. n. readmisién, cuya parie dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Dada cuenta: visto el anterior escri-
to, tinase a los presentes autos. Se tie-
ne por solicitada la ejecuciéon de la
sentencia v dése traslado de la copia
del escrito presentado a la demandada
para que, en el improrrogable plazo de
tres dias justifique ante esta Magistra-
tura la readmision del trabajador o lo
haga las alegaciones, traigase los au-
tos a la mesa para dictar la r?olucién
que proceda. Notifiquese.

Y para que sirva de notificacion a
«Rotomuga, S. L.», en ignorado parade-
ro, se expide la presente, en Madrid,
a 5 de junio de 1979—El Secretario

(Firmado).
(B.—6.033)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 347/78, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
namero 10 de Madrid, a instancia de
Juan Peris Junco, contra «Aiscéns, so-
bre cantidad, con fecha 29 de junio de
1979 se ha dictado sentencia, cuya par-
te dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Fallo

Que estimando la demanda promo-
vida por don Juan Peris Junco, en re-
clamacién de cantidad, contra la empre-
sa «Aisconsa», debo condenar a ésta a
pagar al actor, por los conceptos recla-
mados, la suma de ciento cincuenta y
nueve mil novecientas ochenta y dos
pesetas.

Notifiquese esta resolucién a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la misma
podran interponer recurso de stplica-
cién en el plazo de cinco dias siguien-
tes a la notificacién de este fallo ante
el Tribunal Central de Trabajo, previo
ingreso, si recurriera la parte deman-
dada, en la cuenta corriente nim. 97.506,
abierta por esta Magistratura en el
Banco de Espaiia de esta capital, incre-
mentada en un 20 por 100 conforme a
lo dispuesto en el articulo 154 del Tex-

to Refundido de Procedimiento Labo-

ral, mas 250 pesetas, que deberdn in-
gresarse en la cuenta 127 —Recursos—
abierta por esta Magistratura en la Su-
cursal 153 de la Caja de Ahorros v Mon-
te de Piedad de Madrid, calle Orense,
niimero 20, conforme a lo dispuesto en
el articulo 181 del mismo Texto legal.

Y para que sirva de notificaciéon a
«Aisconsa», en ignorado paradero, se
expide la presente, en Madrid, a 29 de
ilunio de 1979.—E! Secretario (Firma-

0).

(B.—6.054)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 10 DE MADRID
EDICTO :
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos mimero 3.237-41/78, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
jo ntimero 10 de Madrid, a instancia de
Maria Isabel Merino Robledillo y otros,
contra «Fortecsa», sobre cantidad, con
fecha 29 de junio de 1979 se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tepor literal siguiente:~”

Fallo

Que estimando la demanda. debo con-
denar y condeno a «Fortecsa» a que
abone, por los conceplos reclamados,
. Maria Isabel Merino Robledillo,
46,440 pesetas; a Maria Concepcion Mar-
tin-Grande Gesto, 61.000 pesetas; a Julio
Gonzalez Menollo, 61.000 pesetas, y a
Félix Sefioret Lopez, 61.000 peseta%

Y para que sirva de notificacion a
«Fortecsa», en ignorado paradero, se
expide la presente, en Madrid, a 29 de
junio de 1979.—El Secretario (Firma-

do).
(B—6.055)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 4.347/76, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 10 de Madrid, a instancia de
Sergio David Fernandez, contra Eloy
Rubio Sanchez («Recreativos Rubio»),
sobre despido, con fecha 13 de julio
de 1979 se ha dictado auto, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguien-
te:

Su Seforfa por ante mi, ¢! Secreta-
rio, dijo: No ha lugar a la reduccion
en el montante de los salarios de tra-
mitacién que corresponden a don Ser-
gio David Fernandez, y se pidi6 por el
¢jecutado don Eloy Rubio Sanchez, Lo
mandé v firma S.S.* Ilma; de lo que
como Secretario doy fe.

Y para que sirva de notificacién a
Eloy Rubio Sénchez, en ignorado para-
dero, se expide la presente, en Madrid,
a 13 de julio de 1979-—El Secretario

(Firmado).
(B.—6.495)

’

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 525/78, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nt-
mero 10 de Madrid, a instancia de Ro-
berto Lorenzo Uceda y Angel Lépez Ne-
branda, contra «Asinarco, S. A.», sobre
cantidad, con fecha 13 de julio de 1979
se ha dictado sentencia «in vocex, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Fallo =,

Que estimando la demanda, debo
condenar y condeno a «Asinarco, S. A,
a que abone, por los conceptos recla-
mados, a don Roberto Lorenzo Uceda,
85.216 pesetas, y a don Angel Nebrada,
45.484 pesetas.

Asf, por esta mi sentencia, contra la
que no cabe recurso, en virtud de lo
establecido en el citado articulo 68, asi
como el 1533 de la Ley de Procedimiento
Laboral, lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a
«Asinarco, S. A.», en ignorado paradero,
se expide la presente, en Madrid, a 13
de julio de 1979.—El Secretario (Fir-

mado).
(B.—6.496)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.650-51/78, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
ntimero 10 de Madrid, a instancia de
Adoracién Guerrero Garcia y Estrella |
Sobrino Rodriguez, contra «Marcadel,
Sociedad Anénimanr, sobre cantidad, con
fecha 13 de julio de 1979 se ha dictado
sentencia «in voces, cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente:

Fallo

Que estimando la demanda, debo con-
denar y condeno a «Marcadel, S. A.»,
a que abone por los conceptos recla-
mados, a Adoracion Guerrero, 44.364
mesetas, y a Estrella Sobrino, 15.843 pe-
setas.

Asi, por esta mi sentencia, contra la
que no cabe recurso, en virtud de lo
establecido en el citado articulo 68, asi
como el 153 de la Ley de Procedimien-
to Laboral, lo pronuncio, mando y fir-
mo. :

¥ para que sirva de notificacion a
«Marcadel, S. A.», en ignorado parade-
ro, se expide la presente, en Madrid,
a 13 de julic de 1979.—E] Secretario

(Firmado).
(B.—6.497)
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MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntimero 6.115-17/78, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo,
niinero 10 de Madrid, a instancia de
Pascual Criado Camuifias v dos mds,
contra «Auco» (prop. don Enrique Olj-
va Catalina), sobre despido, con fecha
10 de julio de 1979 se ha di¢tado auto,
cuya parte dispositiva es del tenor Tite-
ral siguiente:

Su, Sefiorfa por ante mf, el Secreta-
rio, dijo: Que no cumplida la readmi-
sion de los trabajadores que instan la
ejecucion por el empresario don Enri-
que Oliva Catalina, con esta fecha se
declaran extinguidos los contratos de
trabajo que existieron entre las partes;
se fijan, en resarcimiento de perjuicios
las indemnizagiones siguientes: para
don Pascual Criado Camunas, 100.000
pesetas; para don Juan Cabrera Polan-
do, 60.000 pesetas, v para don Antonio
Lopez Ramirez, 15.000 pesetas; y se de-
clara que las indemnizaciones comple-
mentarias de los salarios de tramitacién
alcanzardn desde la fecha de los des-
pidos, 11 de octubre de 1978, a la de
este auto, con deduccién de los perci-
bides, en su caso, en otros trabajos.

Y para que sirva de notificacién a
Enrique Oliva Catalina, en ignorado pa-
radero, se expide la presente, en Ma-
drid, a 10 de julio de 1979.—El Secre-
tario (Firmado).

(B.—6.498)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 5.315/77, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
jo nimero 10 de Madrid, a instancia
de Francisco Navas Géngoras, contra
«Crealsa, S. A.», sobre despido, con fe-
- cha 1 de diciembre de 1978 se ha dic
tado auto, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

S.8: Ilma., por ante mfi, el Secreta-
rio, dijo: Que no cumplida la readmi-
sion del trabajador don Francisco Na-
vas Goéngoras por la empresa «Creal-
sa, 8. A.», con esta fecha se declara ex-
tinguida la relacién laboral que existié
entre las partes; se fija en resarcimien-
to de perjuicios la indemnizacién de
cinco mil pesetas (5.000) y se declara
que la indemnizaciéon eomplementaria
por salarios de tramitacién alcanzara
desde la fecha del despido, 9 de diciem-
bre de 1977, a la de éste auto, con deduc-
cién de los percibidos, en su caso, en
otros trabajos.

Y para que sirva de notificacién a
«Crealsa, S. A», en ignorado parade-
ro. se expide la presente, en Madrid,
a 1 de diciembre de 1978.—El Secreta-
rio (Firmado).

(B—6.499)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO .

CEDULA DE NOTIFTCACION
En los autos ntimero 736-39/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
numero 10 de Madrid, a instancia de
Herminio Lépez Calderdn v otros, con-
tra «Laih Alcobendas, S. L.», sobre des-
pido, con fecha 13 de julio de 1979 se

ha dicts entencia, cuya parte dispo- | ° {
8 cictiio 5 or P | condenar y condeno a «Ferbe, S. A». 2

sitiva es del tenor literal siguiente:
Fallo '

Oue estimando las demandas formu-
ladas por los cuatro trabajadores que
luego se relacionaran, en reclamacién
por despido, contra la empresa «Laih
Alcobendas, S. L.», debo declarar im-
procedentes los' despidos impugnados
y resueltos los contratos de trabajo que
ligaban a las partes v, en su consecuen-
cia, condenar a dicha empresa a indem-
nizar a los actores en las siguientes
cantidades: a don Herminio Lopez Cal-
derdn, 16.000 pesetas; a don Angel Ca-
rabanas Perales, 23.000 pesetas; a don
Antonio Elfas Real Quevedo, 13.000 pe-
setas, y a don José Ojeda Vallejo, 12.000
pesetas; y al pago de los salarios de

tramitacion devengados desde la fecha
de los despidos, 5 de febrero de 1979,
a la de esta sentencia. i 3

Notiffquese esta resolucion a las
partes, advirtiéndoles que contra la
misma podran interponer recurso de
suplicacién en ¢l plazo de cinco dias
siguientes a la notificacion de este fallo
ante el Tribunal Ceniral de Trabajo,
previo ingreso, si-recurriera _Ia parte
demandada, en la cuenta corriente nu-
mero 97.506, abierta por esta Magistra-
tura en el Banco de Espana de esta ca-
pital, de la cantidad importe de la con-
dena que le ha sido impuesta, incremen-
tada en un 20 por 100, conforme a lo
dispuesto en el articulo 154 del Texto
Refundido -de Procedimiento Laboral,
méas 250 pesetas, que deberdn ingresar-
se en la cuenta 127 —Recursos— abieria
por esta Magistratura en la Sucursal
niimero 153 de la Caja de Ahorros y
Monte de Piedad de Madrid, calle Oren-
se, 20, conforme a lo dispuesto en el ar-
ticulo 181 del mismo Texto legal.

Asi, por esta mi sentencia, lo pronun-,
cio, mando y firmo. .

Y para que sirva de notificacién a
«Laih Alcobendas, S. L.», en ignorado
paradero, se expide la presente, en Ma-
drid, a 13 de julio de 1979.—El Secre-
tario (Firmado).

(B.—6.500)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos mimero 4.092/78, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 10 de Madrid, a instancia de
Domingo Garcfa Valle, contra «C.R. -
S.A.», sobre despido, con fecha 31 de
mavo de 1979 se ha dictado auto, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

S.8* Ilma, por ante mi, el Secre-
tario, dijo: Que no cumplida la read-
misién del trabajador don Domingo
Garcia Valle, por Ia empresa «Cia. Re-
creativa Internacional, S. A.», con esta
fecha se declara extinguida la relacién
laboral que existié entre las partes; se
fija en resarcimiento de perjuicio la in-
demnizacién de 5.000 pesetas, y se de-
clara que la indemnizacién complemen-
taria por salarios de tramitacién al-
canzard desde la fecha del despido, has-
ta la de este auto. Lo mandé y firma
S.8* Ilma.; de lo que; como Secreta-
rio, doy fe. ;

Y para que sirva de notificacién a
«C.R.1.S. A», en ignorado paradero, se
expide la presente, en Madrid, a 31 de
mayo de 1979.—El Secretario (Firma-

do),
(B.—6.501)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACTON

En los autos numero 1.275/79, segui.
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 11 de Madrid, a instancia de
Luciano Jiménez Rubin, contra «Fer-
be, S. A», sobre cantidad, con fecha 27
de junio de 1979 se ha dictado senten-
cia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Sentencia «in voces
En Madrid, a 27 de junio de 1979.
Fallo

Que . estimando ]a demanda, debo
que abone por los conceptos reclama-
dos, a Luciano Jiménez Rubin, treinta y
nueve mil novecientas setenta y fires
pesetas (39.973 ptas).

Y para que sirva de dotificacién a
«Ferbe, 8. A, en ignorado paradero,
se expide la presente, en Madrid, a 27
de junio de 1979.—El Secretario (Fir-

macdo).
(B.—6.056)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID
: EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntimero 176/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo

nimero 11 de Madrid, a instancia de
Manuel Fernandez Aranda, contra Juan
Torres Puig, sobre despido, con fecha
31 de junio de 1979 se ha dictado auto,
cuya parte dispositiva es del tenor lite-
ral siguiente:

En Madrid, a 21 de junio de 1979.

Dada cuenta y,

S.8* ante mi el Secretario, dijo:
Que debia declarar y declaraba extin-
guido el contrato de trabajo del de-
mandante Manuel Ferndandez Aranda,
con la demandada Juan Torres Puig;
condenandose a ésta a que abone al ac-
tor la .indemnizacion-de 20.000 pesetas,
con independencia de los salarios de
tramitacién computados hasta la fecha
de esta resolucion.

El Tlusirisimo Sr. Magistrado de Tra-
bajo ntimero 11 de Madrid v su provin-
cia, don José Ramén Lépez Fand6, asi
lo'mandé6 y firma. Doy fe.

'Y para que sirva de notificacién a
Juan Torres Puig, en ignorado parade-
ro, se expide la presente, en Madrid, a
21 de junio de 1979 —El Secretario (Fir-
mado). ¢

(B.—6.057)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.2124/79, se-
guidos ante la Magistratura de Traba-
Jjo mimero 11 de Madrid, a instancia de
Joaquin Rubio Bellén v dos més, contra
«Impermeabilizaciones Andaluzas, So-
ciedad Anénima», sobre cantidad, con
fecha 3 de julio de 1979 se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

En Madrid, a 3 de julio de 1979, Vis-
tos por el Ilmo, Sr. don José Ramén Lé-
pez-Fandé Raynaud, Magistrado de Tra-
bajo numero 11 de Madrid y su provin-
cia, los presentes autos seguidos a ins-
tancia de Joaquin Rubio Bell6n, Joaguin
Cerd4d Navarro y Concepcién Andréu
Radriguez, contra «Impermeabilizacio-
nes Andaluzas, S. A.», en reclamacién
por cantidad; y

Fallo

Que estimando las demandas inter-
puestas, debo condenar y condeno a la
demandada «Impermeabilizaciones An-
daluzas, 8. A.», a] pago de las siguientes
cantidades: 170.000 pesetas a Joaquin
Rubio Bellén; 155.000 pesetas a Joaquin
Cerdd Navarro, y 132.850 pesetas a
Concepcién Andréu Rodriguez.

Notifiquese esta sentencia a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la misma
pueden interponer recurso de suplica-
cién ante el Tribunal Central de Traba-
jo, que debers anunciarse en esta Ma-
gistratura en plazo de cinco dias siguien-
tes al de su notificacién.

Asi, por esta mi sentencia, Jo pronun-
cio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a
«Impermeabilizaciones Andaluzas, So-
ciedad An6nimas, en ignorado parade-
ro, se expide la presente, en Madrid, a
3 de julio de 1979 —E] Secretario, Ma-
ria Dolores Mosqueira Ricra (Firma-

do).
(B.—6.058)

MAGISTRATURA DE TRABAT
NUMERO 11 DE MADRID 3

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos mimere 795/79, seati-
dos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 11 de Madrid, a instancia de
Pedro Jiménez Magayo, contra «Belén
Films, S. A.», sobre cantidad, con fecha
15 de junio de 1979 se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiénte:

En Madrid, a 15 de junio de 1979.
Vistos por el Tlmo. Sr. don José Ra-
mén Lépez-Fandé Raynaud, Magistra-
do de Trabajo ntimero 11 de Madrid
¥ su provincia, los presentes autos se-
guidos a instancia de Pedro Jiménez

cayo contra «Belén Films, S. A.»,
en reclamacién por cantidad; y

Fallo

Que estimando la demanda interpues-
ta, debo condenar y condeno a la de-

mandada «Belén Films, S. A» @l ﬂgﬂg;
de la cantidad de 1;}‘.168 (Fescfai'
tor Pedro Jiménez NMacayo. _
Notifiquese esta sentencia ‘3' 11;51553“:
tes, advirtiéndoles que conitd aguplica'
pueden interponer rE‘Cth"«iD.dE T
cién ante el Tribunal Cc_nlr‘_ﬂl & estn
bajo, ‘que deberd anunciarsé o g
Magistratura en plazo de €inco €55
guiéntcs al de su I!OIiflCﬁC!éﬂi ront?
Asi, por est;; mi sentencia, 10 P
¢ig, mando y firmo. ' 3
Y para que sirva de ‘nOIIfIﬁ:igga__
«Belén Films, S. A.», en ignorad Fiidh
dero, se expide la presente, €n atari0:
a 15 de junio de 1979.—El Sec (Fir
Marfa Dolores Mosqueira Rierd £

mado). (B. 5059

"~ MAGISTRATURA DE 'l'RA%JG
NUMERO 11 DE MADR

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

| Al

En los autos niimero 1.139-4 Jhalo
guidos ante la Magistratura d¢ ncin. 0¢
nimero 11 de Madrid, a inSt0=t,q
Dolores Ferruz Lamela y ¢inco s' Ar
tra «Promotora Ibérica de COtoS = o de
sobre despido, con fecha 2p € s Partc
1979 se ha dictado sentencia, 42 siguien”
dispositiva es del tenor lite .
te: . o

En Madrid, a 20 de junio dg g;:dn
Vistos por el Tlmo. Sr. don J?smd de
Lépez-Fandé Raynaud,; Maf{lf'v P
Trabajo niimero 11 de Madrid ¥ idos 2
vincia, los presentes aufos
instancia de Dolores FerruZ
Marisol Garcia Bango Viz0S% S ginid
bel Garcia Lluis v Lx;{.lr‘tclrl;?é
Lechuga Santamaria, Anto 1
Caballero v Angeles Segund® ‘;‘;‘_'gog:;:
ro, contra «Promotora 1bérica o 40 PO
Sociedad Andénimay, en reclama
despido; v

Fallo

Que estimando la demanda it
mandada «Promotora Thérica (raor
tos, S. A», a que readmita @ ¥ 163"
ras Dolores Ferruz Lamela, M“r; Gardi
cfa Bango Vizoso, Pura Isab;: Sam
Lluis y Loureirp, Virginia Lecbanefo ¥
tamaria, Antonia Sénchez ca en S5
Angeles Segundo Perdiguer® cgives
puestos de trabajo, y les ha?;w
los salarios dejados de PErCiVE . prt”
31 5 de marzo a z:squel en qué ¥
uzca la readmisién. - = i
Notifiquese esta sentencia %alal:srﬂ’
‘tes, advirtiéndoles que COﬂtrae supliﬁ"
pueden interponer recurso
cién ante el Tribupal Centrd estd
bajo. que debera anuncla{"ﬁed dias
Magistratura en plazo dé cfgc
guientes al de su notificacl .g' T
Asi, por esta nl:z‘ sentencid §rs
nuncio, mando irmo. s
Y para que Sirva. de "°"ﬂ§m;\.- en
«Promotora Ibérica de Cotos: 2 Pr

te, en Madrid, a 20 de junio osdl
El Secretario, Maria Dolores M

ra Riera (Firmado). B—6060
e —

NOTARIA DE DON VICTOR A
IRAGOZA .

A instancia de “Nuevo Bant . g€
se saca en publica subasta, Cl“i ]9?9'5
brard el dia 5 de noviembre o, calle.
las trece horas, en mi eﬁt'{g' '4.099 ¥
Serrano, ntimero 16, Madrla;n
ciones_niimeros 1 al 4.999 . A ﬁ
sive, de “Habitaciones Sol, 5! Pdp‘
piedad de “Taba Ibérica, Si O % g 8%
valor de cuatro millones “°"fimn de Ty
venta y nueve mil pesetas: d‘;ﬁeﬁ_m._ de
mera subasta. Si resultare s 10

celebrard en segunda subastd ; hﬁ
noviembre de 1979, a 18-5el valﬂf'&p"
con rebaja del 25 por 100 d se :

H jertds i 6"’
igualmente se declarara dest e
brard en tercera subasta, Sin -";“’f;"w.--
tipo, el dia 3 de diciembre & [ﬂ"
las trece horas. 19” ;
Madrid, 14 de agosto de ™

mado). M :
—— ¥

IMP. PROVINCIAL. — DOCTOR

fa 8¢
.ta, debo condenar y condeno & 7 coe

resl

ignorado paradero, se expide de 1979“; |
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