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BOLETIN O F I C I A L 
D E L A P R O V I N C I A D E M A D R I D 

Depósito Legal M-2-1958 

A D V E R T E N C I A IMPORTANTE 

reciban n t e <l u e los señores Alcaldes y Secretarios 
e i e mpi a

 6 S t e B O L E T I X dispondrán que se deje un 
r e n el sitio de costumbre, donde permanecerá 

«2* ^ hasta el recibo del siguiente. 

t l i 0

M l N

f i

I n T R A C 1 0 N Y TALLERES : Calle del Doctor Cas-
M^A^AO Teléis.: Administración, y 62, Madrid-9 

de ofic 
y m e d ,a de la tarde 

ftv1- ° u Y 62, Madrid-9. Teléis.: ftonmusu«"""i 
7 6 30. Talleres, 273 38 36, Apartado 937.—Horas 

ina: De ocho y medía de la mañana a dos 
Para el público: de nueve a dos. 

PRECIOS DE SUSCRIPCION 

Trimestre, 525 pesetas; semestre, 1.050, y un año, 2.100 

Suscripciones y venta de ejemplares, en la Administración 

del BOLETÍN OFICIAL, calle del Doctor Castelo, 60, Madrid-9. 

Fuera de esta Capital, directamente por medio de carta a la 

Administración, con inclusión del importe ñor giro postal, 

Gastos de Correos y giros por cuenta del suscriptor. 

TARIFA DE INSERCIONES 

Anuncios, línea o tracción, noventa pesetas. 
L a s líneas se m i d e n p o r e l t o t a l d e l e s p a c i o q u e o c u p a e l a n u n -

L o s a n u n c i a n t e s v i e n e n o b l i g a d o s a l p a g o d e l I m p u e s t o d e l t i m b -

PRECIO DEL E J E M P L A R : 7 PESETAS 

L a B i b l i o t e c a P r o v i n c i a l y s u s e r v i c i o d e H e m e r o t e c a p e r m a -

r i e r e n a b i e r t o s a l público d e s d e l as d i e z a las t r e c e h o r a s , toe..» 

los días l a b o r a b l e s , e n M i g u e l A n g e l , 2 5 . s e g u n d a p l a n t a . 

CIERNO CIVIL 
t e t a r í a General.—Servicio de 

Administración Local 
res S e

 M »nisterio de Asuntos Exterio-
que s

 c °munica a este Gobierno Civil 
tenido f l e t a d el Rey (q. D. g.) ha 
Exeq u¿ t

 l e n conceder el correspondiente 
^ Swi U r 3 f a v o r d e i s e ñ o r d o n I a m e d 

Unidos d* 1 ' V i c e c ó n s u l d e , o s Estados 
Lo Q u

 e 'Amér ica en Madrid. 
dic 0 0 f i c

e f e h a c e público en este perió-
" Para general conocimiento. - — ' V i d 

* ^ r i d , 9"de"enVero"de"T979.--El Go-
Q o r civil, Juan José Rosón Pérez-

(G. C—236) 

ber n 

res ? C l Ministerio de Asuntos Exterio-
quP c C o m u n i c a a este Gobierno Civil 
tenido" M a J ' e s t ad el Rey (q. D. g.) h a 

EvPn - a b i e n conceder el correspondiente 
" n u r a favor de la señora dona 

del Moral, Vicecónsul de Francia 
Madrid 

que dicr, 1 U e s e h a c e público en este peno-
" ottcial para general conocimiento, 

be n ^ n d ' 9 d* enero de 1979.—El Co­
lador civil, Juan José Rosón Pérez. 

(G. C—237) 

fiípWAU0íV FBOVÍNCIAL 
DE MADRID 

je tar ía General.—Sección de Personal 

c 0 r r ^ a n t e en esta Corporación una plaza 
de P 7 0 n d l e n t e a la categoría funcional 
Po \ ; ¿ e s o r Jefe de Servicio del Cuer-
d e 'vi°i 1 C. 0 d e l a Beneficencia Provincial 
ral - A

a . r i d » especialidad Cirugía Gene-
Con ' S e convoca a concurso-oposición 
Se P u h T e 8 l ° a i a s b a s e s y programa que 

l l c a n a continuación: 

p B A S E S 
t o r j a ' ^ e r a - Es objeto de esta convoca-
de c Provisión, por el procedimiento 
p 0 n d ° n c L l r s o - o p o s i c i ó n , de la plaza corres-
fe S o r , - e a J a categoría funcional de Pro-
d i C o , J e f e de Servicio del Cuerpo Ma­
drid 6 beneficencia Provincial de Ma-
d e t e ' e s p e c i a l i d a d Cirugía General " A " , 
n a | i d a d i a d a p o r e l n i v e l d e P r o P o r c i o " 
t r a o r d

 I 0 ' grado, trienios, dos pagas ex-
p l e r n

 m a r i a s , con las retribuciones com-
das. t a r i a s para las mismas estableci-

Se 
c 0 n c " U n d a - Podrán tomar parte en este 
j u n t r )

 ü *°P° s i c ión los Médicos Jefes Ad-
d e u d e la plantilla del Cuerpo Médico 

f B e n eficencia Provincial de Madrid. 
Partp r C e r a ' L a s instancias para tomar 
d i r j g j H

e n e s t e concurso-oposición serán ¡ 
s'das al excelentísimo señor Presiden-

te de la Diputación y deberán ser presen­
tadas en el Registro General (García de 
Paredes, núm. 65), en horas de oficina, 
durante el plazo de treinta días hábiles, 
contados a partir del siguiente al en que 
aparezca el último de los anuncios de 
la convocatoria en el "Boletín Oficial del 
Estado", acompañadas del recibo de la 
Depositaría de Fondos de haber ingre­
sado la cantidad de 1.000 pesetas en con­
cepto de derechos de examen. 

Las instancias, que podrán presentarse 
también, así como el pago de los dere­
chos de examen, por cualquiera de los 
medios establecidos por Ja ley de Pro­
cedimiento Administrativo, estarán debi­
damente reintegradas. 

Cuarta. Los aspirantes presentar á n , 
necesariamente con sus instancias, cer­
tificación de la Corporación Provincial 
acreditativa de pertenecer al escalafón del 
Cuerpo Médico de la Beneficencia Pro­
vincial de Madrid, fecha y forma de in­
greso y situación administrativa en que 
se encuentren en el momento de la soli­
citud. 

Quinta. Expirado el plazo de presen­
tación de instancias, la Corporación apro­
bará la lista provisional de aspirantes ad­
mitidos y excluidos, en su caso, la cual 
se hará pública en los "Boletines Ofi­
ciales", concediéndose un período de re­
clamaciones, a tenor del artículo 121 de 
la ley de Procedimiento Administrativo, 
por plazo de quince días. Las referidas 
reclamaciones serán aceptadas o rechaza­
das en la resolución que se publicará en 
los "Boletines Oficiales", por la que se 
aprueba la lista definitiva. 

Sexta. 1. — Los ejercicios no podrán 
dar comienzo hasta después de transcu­
rridos tres meses, a partir de la fecha 
de publicación de la convocatoria, y serán 
los siguientes: 

Primero. — Exposición verbal de una 
Memoria sobre el concepto general de 
la disciplina propia de la vacante, orga­
nización del Servicio y relación de mé­
ritos profesionales. 

Segundo.—Exposición oral, durante un 
tiempo que no podrá ser inferior a una 
hora ni exceder de noventa minutos, de 
dos temas sacados a la suerte del pro­
grama que se inserta como anexo a esta 
convocatoria. 

Tercero. — Desarrollo por escrito, du­
rante el plazo máximo de cuatro horas, 
de dos temas del mismo programa sa­
cados a la suerte y que serán comunes 
para todos los opositores. 

Cuarto. — Ejercicio práctico, cuya ex­
tensión y forma fijará el Tribunal. 

2.—Los ejercicios se practicarán según 
el orden señalado en el número 1 de 
esta base y serán eliminatorios y públicos. 

Serán calificados todos y cada uno de 
los ejercicios de cero a diez puntos, sien­
do eliminados los opositores que no al­
cancen el mínimo de cinco puntos. 

Las calificaciones en cada ejercicio se 
harán por medio de papeletas, una de 
cada miembro del Tribunal, quienes con­
signarán el nombre y número del opo­
sitor con la puntuación que haya mere­
cido. El escrutinio se hará en cada ejer­
cicio para cada opositor, se sumarán los 
puntos consignados y el total se dividirá 
por el número de papeletas computadas. 
El cociente obtenido constituirá la cali­
ficación. 

Las calificaciones de cada ejercicio se 
harán públicas el mismo día en que se 
acuerden, colocándose los resultados en 

tablón de anuncios. 
La calificación final será ¡a suma total 

de puntos obtenidos por cada opositor 
en los cuatro ejercicios y marcará el or­
den de preferencia para la propuesta que 
formule el Tribunal. 

3.—Los ejercicios se practicarán en lla­
mamiento único. Solamente en casos de 
excepción y por motivos justificados, a 
juicio del Tribunal, podrá éste examinar 
antes o después de dicho llamamiento 
al opositor que lo solicitase antes de ser 
convocado en el turno único, pero en 
ningún caso podrá concederse otra pró­
rroga. 

Séptima. El nombramiento del Tribu­
nal, una vez publicada la lista de aspi­
rantes admitidos y excluidos, en su caso, 
al concurso-oposición, se efectuará por la 
Dirección General de Sanidad y se hará 
público en los "Boletines Oficíales".. Su 
composición se ajustará a lo dispuesto 
en los Decretos de 10 de agosto de 1963 
y 25 de febrero de 1965. 

Octava. El señalamiento del día, hora 
y lugar de constitución del Tribunal, prác­
tica del sorteo que determinará el orden 
de actuación de los aspirantes y comien­
zo de los ejercicios se ajustará a lo dis­
puesto en los indicados Decretos. 

Novena. La propuesta que el Tribu­
nal eleve como resultado de sus califi­
caciones no podrá comprender mayor nú­
mero de aspirantes que el de la plaza 
convocada. 

En caso de igualdad entre dos aspi­
rantes o más, decidirá el Presidente del 
Tribunal el orden de colocación, tenien­
do en cuenta los méritos y demás cir­
cunstancias que en ellos concurran, bien 
entendido que únicamente se considerará 
como aprobado y será objeto de la pro­
puesta del Tribunal el aspirante elegido. 

Décima. La propuesta que eleve el Tri­
bunal será sometida a la aprobación de 
la Diputación Provincial, quien dará tras­
lado del acuerdo a las Direcciones Gene­
rales de Sanidad y Administración Local. 

Décimoprimera. El opositor que re­
sulte designado para ocupar la plaza de­
berá tomar posesión del cargo en el pla­
zo de treinta días hábiles, contados a 
partir del siguiente al en que le sea no­
tificado el nombramiento, decayendo en 

su derecho en el caso de no realizarlo 
dentro del indicado plazo. 

Décimosegunda. Para lo no previsto 
expresamente en las presentes bases re­
girán supletoriamente las normas del De­
creto de 27 de junio de 1968 sobre opo­
siciones y concursos ' y las de la ley de 
Procedimiento Administrativo. 

Decimotercera. Queda facultado el Tri­
bunal para resolver las dudas que pue­
dan suscitarse en cuanto se refiera a la 
interpretación y aplicación práctica de las 
bases de convocatoria. 

Madrid, 25 de octubre de 1978.—El Se­
cretario general, José María Aymat Gon­
zález. 

P R O G R A M A DEL CONCURSO-OPOSI­
CION CIRUGIA G E N E R A L " A " 

T e m a r i o 
1. Concepto de la inflamación. 
2. Biología de las heridas. Cicatriza­

ción. 
3. Coagulación. Fisiopatología. 
4. Fisiopatología de la agresión quirúr­

gica. 
5. Shock: Fisiopatología. 
6. Shock: Diagnóstico, clínica y trata­

miento. 
7. Síndrome de aplastamiento. Embo­

lismo graso. 
8. Quemaduras. 
9. Principios de la microbiología qui­

rúrgica. Antibióticos en cirugía. In­
fección hospitalaria. 

10. Infecciones por anaerobios. 
11. Alimentación parenteral total. 
12. Anestesia general. Concepto y técni­

cas anestésicas. 
13. Anestesia local y regional. 
14. Equilibrio hidroelectrolítico y ácido-

base en cirugía. 
15. Valoración preoperatoria del pacien­

te quirúrgico. 
16. Trasplante de órganos. Aspectos mé-

dico-qUirúrgicos y estado actual. 
17. Biología y etiopatogenia de los tu­

mores. 
18. Tratamiento general de los tumores. 
19. Estudio general del politraumatiza-

do. 
20. Traumatismos craneoencefálicos. 
21. Síndrome de hipertensión endocra-

neal. 
22. Patología quirúrgica de las glándulas 

salivares. 
23. Cáncer de esófago. Diagnóstico, clí­

nica y tratamiento. 
24. Achalasia. 
25. Hernias diafragmáticas. 
26. Hemorragias digestivas altas. 
27. Fisiopatología del ulcus gastro-duo-

denal. 
28. Clínica, diagnóstico y tratamiento del 

ulcus gastro-duodenal. 
29. Crítica de la vagotomía en el ulcus 

gastro-duodenal. 
30. Patología del estómago operado. 
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31. Cáncer gástrico. Diagnóstico, clínica 
y tratamiento. 

32. Quistes y tumores hepáticos. 
33. Síndrome de hipertensión portal. 
34. Bases anatómicas y técnicas de las 

hepatectomías. Indicaciones. 
35. Litiasis biliar. Diagnóstico, clínica y 

tratamiento. 
36. Patología de la vía biliar extrahepá-

tica. 
37. Pancreatitis aguda. 
38. Quistes y tumores pancreáticos. 
39. Sistema digestivo como órgano en­

docrino. Patología del sistema A P U D . 
40. Cirugía de las arteriopatías digesti­

vas. 
41. Síndrome de malabsorción. Cirugía 

de la obesidad. 
42. Cirugía del cáncer de colon. 
43. Cirugía del cáncer de recto. 
44. Divertículos intestinales. 
45. Hemorroides. Prolapso rectal. Fisura 

de ano. Fístula y abceso perianal. 
46. F r acturas: Generalidades. Mecanis­

mos de producción. Síntomas, diag­
nóstico y tratamiento. 

47. Fisiopatología del callo de fracutra. 
48. Luxaciones y traumatismos articula­

res. Clínica, diagnóstico y tratamien­
to. 

49. Amputaciones y desarticulaciones de 
los miembros. 

50. Traumatismos de la columna verte­
bral. 

51. Panadizos y flemones de la mano. 
52. Traumatismos de los nervios. 
53. Insuficiencia arterial periférica. 
54. Varices. Fisiopatología, diagnóstico y 

tratamiento. 
55. Tromboflebitis. Clínica, diagnóstico y 

tratamiento. 
56. Embolia pulmonar. 
57. E d e m a s linfáticos. Fisiopatología, 

diagnóstico y tratamiento. 
58. Parada cardíaca. 
59. Cirugía de las cardiopatías congé-

nitas. 
60. Cirugía de las valvulopatías adqui­

ridas. 
61. Traumatismos torácicos. 
62. Cáncer de pulmón. Diagnóstico, clí­

nica y tratamiento. 
63. Quiste hidatídico de pulmón. Diag­

nóstico, clínica y tratamiento. 
64. Síndrome mediastínico. 
65. Abdomen agudo. 
66. Obstrucción intestinal. 
67. Absceso subfrénico. Etiología, clíni­

ca, diagnóstico y tratamiento. 
68. Hernia inguinal y crural. 
69. Indicaciones de la esplenectomía. 
70. Tumores renales, diagnóstico, clínica 

y tratamiento. 
71. Litiasis pielouretral. 
72. Traumatismos del cuello. 
73. Síndromes neuro-vasculares de la ex­

tremidad superior. 
74. Bocio. Diagnóstico diferencial, clíni­

ca y tratamiento quirúrgico. 
75. Cáncer del tiroides. 
76. Cirugía de las paratiroides. 
77. Cirugía de las suprarrenales. 
78. Enfermedades benignas de la mama. 
79. Cáncer de la mama. Etiopatogenia y 

diagnóstico. 
80. Cáncer de mama. Tratamiento. 

( G — 2.921) 

ATONTAMIENTO DE MADRID 
Secretaría General.—Departamento 

de Personal 

CONVOCATORIA 
Por acuerdo de la Comisión Municipal 

de Gobierno de 3 de enero de 1979, se 
convoca oposición para proveer 14 pla­
zas de Técnicos de Administración Ge­
neral (Rama Económica) del excelentísi­
mo Ayuntamiento de Madrid, con arre­
glo a las siguientes bases y programa. 

B A S E S 

1. Objeto de la convocatoria. 
Es objeto de la presente convocatoria 

la provisión, por el procedimiento de opo­
sición, de 14 plazas de Técnicos de A d ­
ministración General (Rama Económica) 
del excelentísimo Ayuntamiento de Ma­
drid. 

De las plazas convocadas se reserva el 
25 por 100 para los Administrativos de 
la propia Corporación que posean la ti­

tulación indicada en la norma tres, cuen­
ten como mínimo con cinco años de ser­
vicios en propiedad en el subgrupo de 
procedencia y superen las pruebas selec­
tivas correspondientes. 

2. Características de las plazas. 
2.1. De orden retributivo. 
Las plazas que se convocan están do­

tadas con el sueldo de 408.000 pesetas 
anuales, correspondiente al nivel de pro­
porcionalidad 10, grado, trienios, dos pa­
gas extraordinarias y con las retribucio­
nes complementarias para las mismas es­
tablecidas. 

2.2. De orden reglamentario. 
Las plazas están encuadradas en el sub­

grupo de Técnicos de Administración Ge­
neral, clase de "Técnicos Superiores", de 
la plantilla del excelentísimo Ayuntamien­
to de Madrid. 

Los aspirantes que resulten nombrados 
para estas plazas quedarán sometidos, 
desde el momento de su toma de pose­
sión, al régimen de incompatibilidades vi­
gente y no podrán simultanear el desem­
peño de aquéllas con el de cualesquiera 
otras plazas, cargos o empleos remune­
rados con fondos del propio Ayuntamien­
to de Madrid, del Estado, de entidades 
y Corporaciones Locales, de empresas que 
tengan carácter oficial o relación con di­
chos organismos, aunque los sueldos ten­
gan el carácter de gratificación o emo­
lumentos de cualquier clase. 

De conformidad con los acuerdos ple-
narios de 19 de julio de 1974 y de 27 
de mayo de 1977, los aspirantes que sean 
nombrados estarán sometidos al régimen 
de dedicación exclusiva que implica la 
prohibición de ejercer cualquier actividad 
lucrativa tanto pública como privada; asi­
mismo, los aspirantes que sean nombra­
dos vendrán obligados a realizar prolon­
gación de jornada. 

3. Requisitos de los aspirantes. 
Además de las condiciones generales 

de capacidad para el ingreso al servicio 
de la Administración Local establecidas 
en el artículo 19 del Reglamento de Fun­
cionarios, los aspirantes han de reunir 
los siguientes requisitos: 

a) Ser español. » 
b) Tener cumplidos veintiún años y 

no exceder de sesenta, edades ambas refe­
ridas al día en que finalice el plazo de 
presentación de solicitudes. 

c) Ser Licenciado en Ciencias Políti­
cas y Económicas (Sección de Económi­
cas) o en Ciencias Políticas, Económicas 
y Comerciales (Secciones de Económicas 
y Comerciales), o en Ciencias Económicas 
o Intendente Mercantil o Actuario de Se­
guros, en el día en que termine el plazo 
de admisión de instancias. 

d) No padecer enfermedad o defecto 
físico que impida el desempeño de las 
correspondientes funciones. 

e) No haber sido separado mediante 
expediente disciplinario del servicio del 
Estado, de la Administración Local o Ins­
titucional, ni hallarse inhabilitado para 
el ejercicio de funciones públicas. 

f) Carecer de antecedentes penales y 
haber observado buena conducta. 

A los solos efectos de la edad máxima 
para el ingreso se compensará el límite 
con los servicios prestados anteriormen­
te a la Administración Local, cualquiera 
que sea la naturaleza de dichos servicios. 

4. Sistema selectivo. 
La selección de los aspirantes se rea­

lizará mediante el sistema de oposición. 
Los ejercicios de la oposición serán cinco, 
obligatorios los cuatro primeros y volun­
tario el quinto, y serán los siguientes: 

Primero. Escrito, con dos partes, de 
calificación única. 

Primera parte.—Resolución, en el pla­
zo de tres horas, de uno o más supuestos 
prácticos de Matemática Financiera y Es­
tadística. 

Segunda parte.—Contestación, en el pla­
zo de tres horas, a dos temas sacados a 
la suerte de cada uno de los cuestiona­
rios de Matemática Financiera y Estadís­
tica. 

Segundo. Oral, consistente en desarro­
llar, en el plazo de cuarenta y cinco mi­
nutos, tres temas: uno de Economía Pú­
blica, uno de Teoría y Técnica Presu­
puestaria y uno de Gestión Económica 
Local. 

Tercero. Escrito, con dos partes, de 
calificación única: 

Primera parte.—Resolución, en el pla­
zo de tres horas, a uno o más supuestos 

prácticos de Contabilidad y Economía de 
Empresa. 

Segunda parte.—Contestación, en el pla­
zo de tres horas, a dos temas sacados 
a la suerte de cada uno de los cuestio­
narios de Contabilidad y Economía de 
Empresa. 

Cuarto. Oral, consistente en desarro­
llar, en el plazo máximo de cuarenta y 
cinco minutos, tres temas: uno de Dere­
cho Tributario, uno de Hacienda Local y 
uno de Régimen Local. 

Quinto. Escrito, de carácter volunta­
rio, consistente en desarrollar una tra­
ducción directa e inversa o solamente di­
recta en alguno de los idiomas francés, 
italiano, inglés y alemán. Su duración será 
de una hora para cada una de las partes 
de la traducción, pudiéndose utilizar el 
diccionario en la traducción inversa. 

5. Solicitudes. 
5.1. Forma. 
Las instancias solicitando tomar parte 

en la oposición deberán extenderse, ne­
cesariamente, en el impreso normalizado 
establecido por el Ayuntamiento, que se 
facilita en la Oficina de Información y 
en el Departamento de Personal, sitos 
ambos en la plaza de la Villa, número 5, 
planta baja, así como en las oficinas de 
cada una. de las Juntas Municipales de 
distrito, de nueve de la mañana a dos 
de la tarde. 

Los residentes en otras localidades de­
berán solicitar el impreso con la antela­
ción suficiente a la fecha de expiración 
del plazo de presentación de instancias, 
a cuyo efecto bastará con que envíen 
por correo un sobre a la siguiente di­
rección: "Excelentísimo Ayuntamiento de 
Madrid. Departamento de Personal. Opo­
siciones y Concursos. Referencia: Instan­
cias. Plaza de la Villa, número 5, Ma-
drid-12". En su interior, y sin necesi­
dad de carta o escrito alguno, se in­
cluirá otro sobre sin cerrar, de longitud 
no inferior a veintidós centímetros y de 
anchura tampoco inferior a once centí­
metros, en cuya parte anterior el soli­
citante adherirá un sello de correos de 
tres pesetas y consignará con toda cla­
ridad su propio nombre y apellidos, así 
como su domicilio, población de residen­
cia, distrito postal, en su caso, y provin­
cia, al objeto de que en este segundo 
sobre se le remita por el Ayuntamiento 
un juego de impresos. 

5.2. Plazo de presentación. 
El plazo de presentación de solicitu­

des es de treinta días hábiles, contados 
a partir del siguiente al de publicación 
del extracto del anuncio de la convo­
catoria en el "Boletín Oficial del Estado", 
en cuyo extracto figurará la oportuna re­
ferencia al número y fecha del BOLETÍN 
OFICIAL de la provincia de Madrid en 
el que, con anterioridad, se hayan pu­
blicado íntegramente la convocatoria, ba­
ses y programa. 

5.3. Reintegros. 
En el espacio destinado para ello en 

el dorso del impreso, la solicitud se re­
integrará con- una póliza del Estado de 
cinco pesetas, un sello del Ayuntamiento 
de Madrid de diez pesetas y uno de la 
Mutualidad Nacional de Previsión de la 
Administración Local, de carácter volun­
tario, de una peseta. El duplicado del 
impreso destinado a copia para el soli­
citante se reintegrará únicamente con un 
sello del Ayuntamiento de Madrid de dos 
pesetas. 

5.4. Lugar de presentación. 
El impreso de solicitud y su copia, de­

bidamente cumplimentados y reintegra­
dos, se presentarán, con el recibo acre­
ditativo de haber satisfecho los derechos 
de examen, en el Registro General del 
excelentísimo Ayuntamiento (plaza de la 
Villa, número 5, planta baja), en horas 
de nueve de la mañana a dos de la tar­
de de cualquiera de los días laborables 
del plazo indicado en el apartado 5.2. 

Conforme a lo determinado en el ar­
tículo 66 de la ley de Procedimiento Ad­
ministrativo, las solicitudes podrán pre­
sentarse también en los Gobiernos Civi­
les, oficinas de Correos y representacio­
nes diplomáticas o consulares de España 
en el extranjero. 

5.5. Derechos de examen. 
Los derechos de examen serán de 1.000 

pesetas, cuyo importe se hará efectivo 
en la Depositaría de Fondos Municipales 
(calle del Sacramento, número 1, planta 

sótano), en horas de nueve de la manan3 

a dos de la tarde de cualquier día labo­
rable. 

De conformidad, asimismo, con lo P r e " 
venido en el artículo 66 de la citada *G 
de Procedimiento Administrativo, el un-
porte de los derechos indicados pod» 
hacerse efectivo mediante giro postal o te­
legráfico a la siguiente dirección: "Ayun-
tamiento de Madrid. Depositaría. Oposi­
ción: Técnicos de Administración Gene­
ral (Rama Económica). Sacramento, ° u " 
mero 1, Madrid-12". En uno u otro caso, 
deberá figurar como remitente del gjt 
el propio opositor, quien hará consta* 
en el espacio de la solicitud destinan 
para ello la clase de giro, su fecha y s 

número. 
5.6. Defectos de las solicitudes. 
Con arreglo a lo determinado en el a 

tículo 71 de la ley de Procedimiento A°' 
ministrativo, si la solicitud no curnpjie' 
los requisitos exigidos se requerirá al 1 

teresado para que subsane la falta en P ' 
zo de diez días, con apercibimiento 
que si no lo hiciere se archivará sin m 
trámite. 

6. Admisión de candidatos. 
6.1. Lista provisional. ^ 
Expirado el plazo de presentación a 

instancias se confeccionará la lista P r 0 / 
visional de aspirantes admitidos y exciu -
dos que, una vez aDrobada Dor la Ale*/ dos que, una vez aprobada por - 0 

día-Presidencia, se expondrá en el tabio 
de edictos y se hará pública en el j> . 
LETIN OFICIAL de la provincia de Madn 
y en el "Boletín Oficial del Estado", C ° D ' 
cediéndose un período de reclamación6 • 
a tenor de lo establecido en el articu­
lo 121 de la ley de Procedimiento A 
ministrativo, por plazo de quince día > 
contados a partir del siguiente al de 
publicación en el último de los " ^ 0 l 

tines Oficiales" citados. ¿. 
Los errores de hecho que pudieran 2 

vertirse en la lista podrán subsanarse 
cualquier momento, de oficio o a petic» 
del interesado. 

6.2. Lista definitiva 
Transcurrido dicho plazo, las recia"1

 q 

ciones, si las hubiere, serán aceptadas 
rechazadas en la resolución de la Ale* 
día-Presidencia por la que se apruebe 
lista definitiva, que será hecha p u b l 1 

asimismo, en la forma indicada. 
7. Tribunal calificador. 
7.1. Composición. .¡g. 
Reglamentariamente, el Tribunal can 

cador estará compuesto de la sígu>en 

forma: 
Presidente: El de la Corporación o C ° n ' 

cejal en quien delegue. fe-
Vocales: Un representante del P f 0 

sorado Oficial, designado por el JfU'\; 

to de Estudios de Administración L ° ' 
el Secretario general de la Corporal" 
un representante de la Dirección Ce 
ral de Administración Local; el * h o g

 e\ 
del Estado que a tal efecto designe 
Director general de Administración 
y el Interventor general de la Corpo 
ción. 

Secretario, con voz v voto: Vn 
cionario técnico de Administración 
neral (Rama Económica), salvo que rec 
•para sí el cometido el Secretario g e 

ral. 
El Tribunal quedará integrado. a d !"¡yi-

por los suplentes respectivos que, s} n ¿ e 

taneamente con los titulares, habrán 
designarse. e P 

El Secretario general podrá delega*' 
un funcionario técnico de Administra 
General que desempeñe, cuando mea 
Jefatura de Sección, y lo mismo el 
terventor. 

7.2. Designación. -^nci* 
Efectuada por la Alca ld ía -Pres id^ . 
designación nominativa de los mteg ^ 

tes del Tribunal, tanto titulares como fe 
plentes, se hará pública en el 
Oficial del Estado" v en el BOLETÍN 
CIAL de la provincia de Madrid s l I " d l T 1 j -
neamente con la lista definitiva de a«. 
tidos y excluidos. 

7-3. Abstención y recusaciones. ¿ 0 

, Los componentes del Tribunal de' ^ 
abstenerse de intervenir, y los a s p u ^ p 
podrán recusarlos cuando c o n c U T " , 
as circunstancias previstas en el »> ¡. 

lo 20 de la ley de Procedimiento * 
nistrativo. 

7.4. Actuación. n j 3C-
El Tribunal no podrá constituirse ¿ 

tuar sin la asistencia de más de la e S f 

de sus integrantes, titulares o sup1 

la 
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resóT ° i m d Í S t Í n t o ' y e s t á f a c u , t a d o P a r a 

c ¿ t

 V e r , a s cuestiones que pudieren sus-
ado f6 C n e ' C u r s o de la oposición y para 
JJ.LP,3 1^ ' o s acuerdos necesarios para el 

oioo orden de Ja misma en todo lo no 
P"^«sto en estas bases, 
ha*' , o r r u enzo y desarrollo de las prue-
D a * selectivas. 

I ' 1- Comienzo. : 

p o d , p n r n e r ejercicio de la oposición no 
m 0

 a . C o m e n z a r hasta transcurridos, co-
m.Ki" 1 1 1 1 ! 1 1 1 0 ' c u a t r o meses a partir de la 
Publicación de la convocatoria, 
dará 1 f

b u n a 1 ' u n a v e z constituido, acor­
de c \ \ ^OTa y l ° c a I e n Q u e habrá 
ciar- r s e e ' Primer ejercicio y lo anun-
y e

a e n e l "Boletín Oficial del Estado" 
de V Í H r O L H r r i N OFICIAL de la provincia 
anteladó ' ^ m e n o s con quince días de 
s 'toreS ° r d e n d e actuación de los opo-

El A 
oposit° e n °> u e h a b r á n de actuar los 
s e _ ° T e s e n aquellos ejercicios que no 
term n r e a , í z a r conjuntamente se de-
celebr 1 3? m e d i a n t e sorteo público que se 
C o n

 a r a e n el transcurso de la sesión 
l a f ^ l U t l v a del Tribunal, a cuyo efecto 
tener i y l o c a I e n q u e I a m i s r n a h a y a de 
d e

 u § a r se anunciará en los tablones 
ría] t o s de la Primera Casa Consisto-

El 
m u I t á r e S U ' t a d ° d e * s o r t e o s e publicará si-
refj n e a mente con el anuncio a que se 

8

 e el precedente apartado 8.1. 
Llamamientos. 

cada S . 0 p o . sirores serán convocados para 
„ ejercicio en llamamiento único, 

con ° c a s o s de fuerza mayor, invocados 
dos a n t e r i ° r i d a d y debidamente justifica-
so}^ ^preciados por el Tribunal con ab-
t a c i - a ''oertad de criterio, la no presen-
e j e ".de un opositor a cualquiera de los 
deterrn°S e n e l rnomento de ser llamado 
mient ' n a r á automáticamente el decai-
m ¡ S m de su derecho a participar en el 
dand e j e r c i c i o y en los sucesivos, que-
procen- e x c , u ,dos "en su consecuencia del 

d ,miento selectivo. 
£J • identificación de los opositores. 

r e q u

 T r i b ú n a i podrá en todo momento 
i d l e ^ r a los opositores para que se 
habr- U e n debidamente, a cuyo efecto 
vist 3 n d e c o n c u r r i r a cada ejercicio pro-
rida? d e l Documento Nacional de Iden-

8 ° ' Que no habrá de estar caducado. 
p • Anuncios sucesivos. 

d e i° r n ° s e r obligatoria la publicación 
d e i ° S S u c esivos anuncios de celebración 

os demás ejercicios posteriores al pri-
h 0 r_° e n 'os periódicos oficiales, el día, 
S e

 a -v local en que hayan de comenzar 
t o

 P o n d r á en conocimiento de Jos oposi­
t ó s e P O r medio de Jos tablones de edic-

de Ja Primera Casa Consistorial al 
cicn° S ° 0 n v e i n t i cua t ro horas de antela-

Cuando cualquiera de los ejercicios re-
tj ' e r a rnás de una sesión para su prác-
e J

 a > 'o anunciará también el Tribunal por 
Procedimiento indicado, con expresión 
'os opositores que quedan convocados 

^ a ¡a sesión siguiente. 
A la terminación de cada ejercicio y 

"a y e z calificados Jos opositores, el Tri-
j n a l hará pública en igual forma la re-

C!on d e , a s c a l i f i c a c i o n e s q u e hubieren 
tenido los mismos, con indicación de 

° s que Puedan pasar al ejercicio siguiente. 
A l término de cada una de las sesiones 

J j U e . Pudiere requerir ía práctica de algu-
° de Jos ejercicios, se expondrá en Jos 

* a b eros de edictos mencionados, la hsta 
e l a s puntuaciones obtenidas por los opo-

S'tores que, habiendo actuado en la se-
o n de que se trate, hayan superado el 

ejercicio. 
9 - Calificación de los ejercicios. 
Los cuatro primeros ejercicios serán 

eurninatorios y calificados hasta un má­
ximo de diez'puntos, siendo eliminados 
'os onositnres aue no alcancen un míni 

tentes de aquél, siendo el cociente la 
calificación definitiva. 

La calificación definitiva de los aspi­
rantes que hubiesen superado todos y 
cada uno de los ejercicios obligatorios 
estará determinada por la suma de las 
calificaciones parciales, incrementada, en 
su caso, con la obtenida en el ejercicio 
voluntario. 

El orden de colocación de los aspiran­
tes en la lista definitiva de aprobados se 
establecerá de mayor a menor puntuación. 
En los supuestos de puntuaciones iguales, 
los empates se resolverán atendiendo a 
la mayor antigüedad en el servicio del 
Ayuntamiento, si se trata de funcionarios 
de otros Subgrupos de la Corporación o 
de aspirantes contratados por ella; aten­
diendo también a la mayor antigüedad 
en el servicio si se trata de aspirantes 
procedentes de otras Corporaciones lo­
cales y de otras Administraciones públi­
cas y, finalmente, a la mayor edad del 
opositor; observándose, además, el orden 
de preferencia de la enumeración que an­
tecede. 

10. Lista de aprobados y propuesta 
del Tribunal. 

10.1. Publicación de la lista. 
Terminada la calificación de los aspi­

rantes el Tribunal publicará la relación de 
aprobados por orden de puntuación, no 
pudiendo rebasar éstos el número de pla­
zas convocadas. 

10.2. Elevación de la lista y acta de 
la última sesión. 

Simultáneamente a su publicación, el 
Tribunal elevará la relación expresada a 
la Alcaldía-Presidencia para que se ela­
bore la pertinente propuesta de nombra­
miento. A l propio tiempo, remitirá a di­
cha. Autoridad, a los exclusivos efectos 
del artículo 11, párrafo ,2, de la Regla­
mentación General para ingreso en la A d ­
ministración pública, el acta de la última 
sesión, en la que figuraran por orden de 
puntuación todos Jos demás opositores 
que, habiendo superado la totalidad de 
las pruebas, excediesen del número de 
plazas convocadas. 

11. Presentación de documentos. 
11.1. Documentos exigióles. 
Los aspirantes propuestos aportarán al 

Departamento de Personal de la Secreta­
ría General los documentos que se espe­
cifican seguidamente, acreditativos de que 
poseen las condiciones de capacidad y re­
quisitos exigidos en esta convocatoria: 

a) Certificación, en extracto, del acta 
de nacimiento, expedida por el Registro 
Civil correspondiente. 

b) Fotocopia (acompañada del origi­
nal para su cotejo) o testimonio notarial 
del título de Licenciado en Ciencias Po­
líticas y Económicas (Sección de Econó­
micas), o en Ciencias Políticas, Económi­
cas y Comerciales (Secciones de Econó­
micas y Comerciales), o en Ciencias Eco­
nómicas, o Intendente mercantil, o Ac­
tuario de Seguros, o certificación acredi­
tativa de haber aprobado los estudios ne­
cesarios para su obtención y abonado los 
derechos para su expedición. Si estos do­
cumentos estuvieran expedidos después 
de la fecha cn que finalice el plazo de 
admisión de instancias, deberán justificar 
el momento en que terminaron sus estu-

su anterior nombramiento, debiendo pre­
sentar certificación del Ministerio u or­
ganismo de que dependan, acreditando su 
condición y cuantas circunstancias'cons­
ten en su hoja de servicios. 

Sr se trata de funcionarios del Ayun­
tamiento de Madrid en situación de ser­
vicio activo o de personal contratado por 
la propia Corporación que se encuentre 
desempeñando puesto de trabajo durante 
el plazo de presentación de documentos, 
por el Departamento de Personal de la 
Secretaría General se aportará de oficio 
informe individualizado en el que se acre­
dite Ja condición de los mismos'y las de­
más circunstancias que obren en los res­
pectivos expedientes personales, sin per­
juicio de que pueda requerírseles para que 
completen la documentación existente. 

11.4. Falta de presentación de docu­
mentos. 

Conforme a lo dispuesto en el artícu­
lo 11, párrafo 2, de la Reglamentación 
General para ingreso en la Administra­
ción pública, quienes dentro del plazo in­
dicado en el apartado 11.2, y salvo los 
casos de fuerza mayor, no presentaran su 
documentación o no reunieran los requi­
sitos exigidos, no podrán ser nombrados, 
y quedarán anuladas todas sus actuacio­
nes, sin perjuicio de la responsabilidad en 
que hubieran podido incurrir por false­
dad en la instancia solicitando tomar par­
te en la oposición. En este caso, la A l ­
caldía-Presidencia formulará propuesta a 
favor de los que, habiendo aprobado los 
ejercicios de la oposición, tuvieran cabida 
en el número de plazas convocadas a con­
secuencia de la referida anulación. 

12. Toma de posesión. 
12.1. Plazo. 
Una vez aprobada la propuesta de nom­

bramiento que formule la Alcaldía-Presi­
dencia a la Comisión Municipal de Go­
bierno, los opositores incluidos en la mis­
ma deberán tomar posesión en el plazo 
que determine la Corporación, conforme 
las prescripciones contenidas en el artícu­
lo 35 del Reglamento de Funcionarios de 
Administración Local. 

12.2. Formalidades. 
Para la toma de posesión, los interesa­

dos comparecerán durante cualquiera de 
los días expresados, y en horas de nueve 
de la mañana a dos de la tarde, en él 
Departamento de Personal de la Secreta­
ría General, en cuyo momento,1 y como 
requisitos previos a la extensión de la di­
ligencia que la constate, deberán prestar 
el juramento que prescribe la legislación 
vigente y formular declaración jurada, en 
los impresos al efecto establecidos, de las 
actividades que estuvieren ejerciendo. 

12.3. Prórroga del plazo de posesión. 
Conforme a lo prevenido en el artícu­

lo 34, párrafo 2, del Reglamento de Fun­
cionarios, de Administración Local, si me­
diare causa justificada, invocada antes de 
la expiración del plazo indicado en el 
apartado 12.1. y debidamente acreditada 
a juicio del Ayuntamiento, podrá conce­
derse una prórroga de dicho plazo por un 
período no superior a la mitad de éste. 

12.4. Efecto de la falta d~ 

entre los dos convenios. — Comparación 
entre capitalización simple y compuesta. 

5. Valor actual de un capital en ré­
gimen de capitalización compuesta.—De­
terminación del valor actual en tiempo 
fraccionado: convenio exponencial: con­
venio lineal o práctico.—Descuentos en 
régimen de capitalización compuesta: tan­
to de descuento: relaciones entre el tanto 
de interés y el de descuento; tantos equi­
valentes de descuento. 

6. Rentas: concepto y clasificación.— 
Valor actual y final de una renta cons­
tante temporal pospagable y prepagable. 
Rentas perpetuas. — Rentas diferidas. — 
Rentas anticipadas. 

7. Cálculo de los elementos de una 
renta constante.—Cálculo del término de 
la renta.—Cálculo de la duración de la 
renta: interpretación del resultado cuan­
do el tiempo obtenido no es entero.— 
Cálculo del tipo de interés. 

8. Rentas fraccionadas.—Rentas cons­
tantes de frecuencia (m).—Rentas perpe­
tuas de frecuencia (m).—Rentas conti­
nuas. 

9. Teoría de los préstamos o de las 
amortizaciones; el proceso general de 
amortización de un préstamo.—Caso par­
ticular; la denominada amortización ame­
ricana.—Las diversas interpretaciones de 
la operación de amortización. 

10. Amortización de préstamos.—Sis­
tema francés o progresivo. — Cuadro de 
amortización. 

11. Amortización de préstamos.—Sis­
tema alemán o amortización con interés 
anticipado.—Cuadro de amortización. 

12. Valor del préstamo.—Usufructo y 
nuda propiedad.—-Tantos efectivos de los 
préstamos. 

13. Empréstito normal. — Cuadro de 
amortización.—Empréstitos con caracte­
rísticas comerciales; proceso de norma­
lización. 

14. Empréstito con prima de reem­
bolso variable.—Caso particular de prima 
constante.—Cuadro de amortización. 

15. Empréstito con lotes variables.— 
Caso particular de lote constante.—Cua­
dro de amortización. 

16. Empréstitos en los que las obli­
gaciones pierden el derecho a percibir el 
cupón que> vence en el momento de la 
amortización.^—Caso particular de que el 
cupón se pague fraccionado.—Cuadros de 
amortización. 

17. Empréstitos de cupón acumulado: 
a'a interés simple; b/a interés compuesto. 
Cuadros de amortización.—Empréstito de 
cupón acumulado con prima de reem­
bolso. 

18. Valor del empréstito.—Usufructo 
y nuda propiedad de las obligaciones de 
un empréstito con especial referencia al 
normal.—-Valor medio de una obligación. 

19. Emisión de empréstitos.—Tantos 
efectivos de los empréstitos.—Valor de 
un título teniendo en cuenta los impues­
tos. 

toma de 

I * opositores que no w v » 
"•o de cinco puntos en cada uno de ellos. 

El número de puntos que podrán ser 
Porgados por cada miembro del Tribunal 
e n cada uno de los cuatro primeros ejér­
celos será de cero a diez. 

El quinto ejercicio, voluntario, de idio-
7l*s> podrá ser calificado con un máximo 
°; e un punto en la traducción directa y 
°- e dos puntos en la traducción inversa. 

Las calificaciones se adoptarán suman­
do las puntuaciones otorgadas por los 
oistintos miembros del Tribunal y divi­
dendo el total por el número de asis-

dios. 
c) Certificado negativo del Registro 

Central de Penados y Rebeldes, que de­
berá estar expedido dentro de los tres 
meses anteriores al día en que finalice el 
plazo de presentación de documentos. 

d) Certificado de buena conducta, ex-
.pedido por la Alcaldía de su residencia, 
y para los residentes en Madrid por la 
junta municipal del distrito en que ten­
gan su domicilio. 

e) Certificado acreditativo de no pa­
decer enfermedad o defecto físico que im­
posibilite el normal ejercicio de Ja fun­
ción, expedido por la Jefatura Provincial 
de Sanidad. 

f) Declaración jurada de no hallarse 
incurso en causa de incapacidad. 

11.2. Plazo. 
El plazo de presentación de documen­

tos será de treinta días hábiles, contados 
a partir del día siguiente al de publica­
ción de la lista de aprobados en el tablón 
de anuncios del Ayuntamiento. 

11.3. Excepciones. 
Quienes tuvieren la condición de fun­

cionarios públicos estarán exentos de jus-
\ tincar documentalmente las condiciones 
1 y requisitos ya demostrados para obtener 

posesión. 
Á tenor, igualmente, de lo dispuesto 

en el párrafo 4 del precepto reglamen­
tario citado en el apartado anterior, quie­
nes sin causa justificada no tomaran po­
sesión dentro del plazo señalado o de la 
prórroga concedida, en su caso, quedarán 
en la situación de cesantes, con pérdida 
de todos los derechos derivados de la 
oposición y del subsiguiente nombramien­
to conferido. 

Madrid, 8 de enero de 1979.—El Se­
cretario general, Pedro Barcina Tort. 

M A T E M A T I C A FINANCIERA 
1. Capitalización a interés simple.— 

Interés y descuento simples: valor actual 
de un capital.—Descuento comercial y 
descuento racional.—delaciones entre am­
bos descuentos. — Tanto de descuento 
equivalente a otro de interés.—Interés an­
ticipado. 

2. Capitales equivalentes. — Venci­
miento común y medio.—Desdoblamien­
to de créditos.—Prórroga de vencimiento. 

3. Capitalización compuesta. — Fre­
cuencia.—Tantos nominal y efectivo.— 
Tantos equivalentes. — Fórmulas aproxi­
madas de los tantos equivalentes. 

4. Capitalización compuesta en tiem­
po fraccionado: convenio, exponencial: 
convenio lineal o práctico.—Comparación 

ESTADISTICA 
1. Distribuciones de frecuencias uni­

dimensionales.—Representaciones gráficas 
de variables unidimensionales.—Medidas 
de tendencia central.—Propiedades de las 
medidas de tendencia central. 

2. Momentos de una distribución de 
frecuencias. — Medidas de dispersión. — 
Medidas de concentración.—Medidas de 
asimetría y curtosis. 

3. Distribuciones bidimensionales. — 
Tabla de correlación. — Distribuciones 
marginales y condicionadas. — Momentos 
de una distribución bidimensional. — In­
dependencia estadística. 

4. Regresión y correlación lineal sim­
ple.—Diversos criterios para realizar un 
ajuste.—Ajuste por mínimos cuadrados 
de una recta.—Coeficientes de determi­
nación y correlación.—Predicción-

5. Distribuciones tridimensionales. — 
Distribuciones marginales y condiciona­
das.—Momentos de una distribución tri­
dimensional.—Coeficiente de correlación 
total y el determinante de la correlación. 

6. Regresión lineal múltiple.—Ajuste 
de un plano por mínimos cuadrados.— 
Coeficiente de correlación múltiple.—Coe­
ficiente de correlación parcial. 

7. Números índices. — Agregación y 
ponderación.—Clases de números índices: 
índices de precios; índices cuánticos; ín­
dices de valor.—Propiedades más impor­
tantes de los números índices. 
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8. Números índices de coste de la vida. 
Números índices de producción, empleo 
y productividad.—Números índices de sa­
larios. 

9. Series históricas o temporales. 
Concepto. — Componentes. — Determi­
nación de la tendencia secular.—Varia­
ción estacional: índices de variación es­
tacional.—Estudio de las variaciones cí­
clicas. 

SABADO 13 DE ENERO DE 1979 

ECONOMIA PUBLICA 
1. El concepto de bienes públicos.— 

Condiciones para una óptima producción 
de todos los bienes económicos por el 
sector privado.—La causa a favor de la 
intervención del Sector Público 'en la asig­
nación de recursos: mercados imperfec­
tos y costes de producción decrecientes; 
el fenómeno del consumo colectivo; aná­
lisis de los efectos externos. 

2. Técnicas de asignación de recursos 
por el Sector Público.—Necesidades eco­
nómicas: bienes económicos y técnicas de 
asignación. — Relación de técnicas alter­
nativas de asignación.—Interrelación en­
tre necesidades, bienes, técnicas y secto­
res. 

3. La economía del bienestar y la to­
ma de decisiones en el Sector Público.— 
La teoría de la utilidad marginal en la 
asignación de los bienes públicos.—La 
teoría del cambio voluntario sobre asig­
nación óptima de bienes públicos.—El 
principio de compensación como norma 
de bienestar social. 

4. El gasto público.—Concepto.—Na­
turaleza.—Las clasificaciones del gasto pú­
blico.—La expansión del gasto público: 
aumento real y aparente.—Efectos econó­
micos del gasto público: efectos sobre la 
producción; efectos sobre la distribución 
de la renta. 

5. Ingresos públicos: concepto y cla­
ses.—Los precios privados.—Los precios 
cuasi-privados. — Los precios públicos.— 
Los precios políticos. — Las tasas.—Las 
contribuciones especiales. — Otros ingre­
sos del Sector Público. 

6. Los impuestos, coneepto: caracte­
rísticas y fines.—Distribución técnica del 
impuesto: el problema de la unicidad o 
multiplicidad impositiva.—Descripción de 
los principales impuestos: criterios de cla­
sificación y clases. 

7. Los principios de equidad imposi­
tiva.—El principio de equidad absoluta.— 
Los principios modificados de equidad: el 
principio de la capacidad de pago? el prin­
cipio del beneficio. 

8. Impuestos progresivos, proporcio­
nales y regresivos.—La equidad y la efi­
ciencia en el cumplimiento de las obli­
gaciones impositivas.—Implicaciones dis-
tribucionales de los impuestos. 

9. Examen de varias formas impositi­
vas (I). — Impuestos de capitación.—Im­
puestos sobre la renta.—Impuestos sobre 
la riqueza neta.—Impuestos sobre la pro­
piedad.—Impuesto general sobre el gasto. 

10. Examen de varias formas impo­
sitivas (II).—Impuesto general sobre las 
ventas.—Impuesto sobre las inversiones. 
Impuestos especiales sobre la producción 
y el consumo.—Derechos de aduanas. 
Impuestos de sucesiones. 

11. Efectos económicos de la imposi­
ción.—Efectos sobre el consumo y el aho­
rro.—Efectos sobre la oferta de trabajo. 
Efectos sobre la inversión.—Efectos sobre 
los precios.—Efectos sobre el crecimiento 
económico, la estabilidad y la eficiencia 
productiva. 

12. La inflación como impuesto.—La 
inflación y la política de estabilidad.—In­
flación de la moneda sin impuestos.—La 
inflación y el crecimiento económico. Los 
efectos económicos de la inflación.—Con­
clusión. 

13. Deuda Pública. — Concepto. — 
Naturaleza. — Clases. — La carga de la 
Deuda' Pública.—La analogía con la deu­
da privada.—Deuda Pública interna y ex­
terna.—Los efectos de la Deuda Pública 
interna; efectos sobre la demanda: efec­
tos sobre el comportamiento del Estado: 
efectos sobre la distribución de la renta. 

14. El Sector Público en los sistemas 
capitalistas y en los sistemas socialistas; 
gastos: ingresos. — El Sector Público en 
los países desarrollados y en los subde-
sarrollados.—El Sector Público en un sis­
tema abierto: la coordinación tributaria 
internacional.—Financiación y regulación 
del consumo colectivo a nivel interna- j 
cional. 

15. La Contabilidad Nacional o Social: 
un esquema general de descripción eco­
nómica.—La necesidad de un sistema con­
table.—Fundamentos del mismo. 

16. Un sistema de Contabilidad Na­
cional:) la elección de las unidades y su 
clasificación.—La clasificación de las ope­
raciones. — Las nomenclaturas, cuentas, 
cuadros y tablas. 

17. Delimitación de la economía na­
cional. — Las unidades institucionales. — 
Las unidades de análisis.—Las principales 
operaciones de bienes y servicios: pro­
ducción, consumo, formación bruta de ca­
pital, exportaciones e importaciones. 

18. Las tablas input-output en la teo­
ría económica.—La integración de las ta­
blas input-output en el sistema de Con­
tabilidad Nacional. 

19. Distintos sistemas de Contabilidad 
Nacional.—El sistema normalizado de la 
OCDE.—El sistema de las Naciones Uni 
das (SNA).—El sistema de las Comunida­
des Europeas (SEC).—La Contabilidad del 
Producto Material (CPM). 

20. Administraciones públicas. — De-
.imitación.—Cuentas económicas de las 
Administraciones públicas. — Terminolo­
gía y metodología. 

21. Empresas públicas e instituciones 
financieras públicas. — Delimitación. — 
Cuentas económicas de' las empresas pú­
blicas. — Terminología y metodología. — 
Cuentas económicas de las instituciones 
financieras públicas.—Terminología y me­
todología. 

TEORIA Y TECNICA 
PRESUPUESTARIA 

¡1. El presupuesto.—Concepto, natura­
leza y clases.—Los principios presupues­
tarios clásicos.—Crisis de los mismos.— 
Principios presupuestarios en el derecho 
positivo español. 

2. La fórmula del presupuesto con 
equilibrio anual.—La Hacienda funcional. 
Comparación entre ambas fórmulas.—La 
fórmula del presupuesto cíclico. 

3. La fórmula del presupuesto de es­
tabilización automática.—La fórmula del 
superávit presupuestario con pleno em­
pleo y el concepto de remora fiscal. 

4. Efectos económicos del presupues­
to.—Efecto multiplicador del presupuesto 
equilibrado.—Métodos de medición de los 
efectos coyunturales del presupuesto: el 
margen estructural presupuestario; el pre-
sépuesto neutral a la coyuntura; el PNB 
cíclico puro. 

5. Estructura presupuestaria: tipos de 
estructuras.—La estructura presupuesta­
ria en el derecho positivo español; la Or­
den ministerial de 1 de abril de 1967; 
la ley General Presupuestaria. 

6. La insuficiencia del presupuesto 
convencional.—El Presupuesto monetario: 
el Impasse y la Tesorería; los recursos 
del Tesoro y la Política Monetaria. — El 
Presupuesto monetario en España.—El 
Presupuesto en términos de Contabilidad 
Nacional. 

7. Integración de la política presu­
puestaria en la previsión económica.—La 
necesidad de encuadrar el presupuesto fi­
nanciero de los entes públicos en la ac­
tividad económica nacional.—La política 
presupuestaria española y la previsión 
económica: el Presupuesto Económico de 
la Nación. 

Relaciones entre la planificación y 
el presupuesto. — Diferencias de ámbito 
temporal entre el plan y el presupuesto. 
Inversiones públicas y flexibilidad del 
presupuesto. — Planificación económica y 
estructura presupuestaria. — Contabilidad, 
control presupuestarios y plan. 

9. Relaciones plan. — Presupuesto en 
España.—Fase de elaboración de previ­
siones: las previsiones en la planificación; 
previsiones presupuestarias: la amplitud 
del presupuesto; la racionalidad de los 
métodos de previsión; la evaluación de 
proyectos de inversión.—Fase de ejecu­
ción de lo programado.— Los aspectos ins­
titucionales de la relación plan-presupües-
to en España. 

10. La toma de decisiones presupues­
tarias: el análisis coste-beneficio.—Fun­
damentos teóricos del análisis coste-be­
neficio.—La técnica del análisis coste-be­
neficio.—Análisis coste-beneficio y pro­
ceso presupuestario. 

11. El presupuesto por programas.— 
Razones y fines del presupuesto por pro­
gramas. — El presupuesto por programas 
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sistemas integrado de gestión: la planifi­
cación; la programación; el presupuesto; 
el control,—Las técnicas.—Las fases. 

12. El presupuesto por programas. 
Análisis crítico: los factores positivos.— 
Las limitaciones del presupuesto por pro­
gramas: limitaciones internas al sistema; 
limitaciones externas al sistema.—Balan­
ce del presupuesto por programas. 

13. El presupuesto por programas en 
España.—La elección del campo de ac­
ción.—La elección de la fase a implantar. 
La elección de la metodología a aplicar. 
Implantación del sistema, — Resultados 
conseguidos. — Análisis crítico. — Con­
clusiones. 

14. Los presupuestos consolidados del 
sector público español: necesidad de los 
presupuestos consolidados. — Delimita­
ción y clasificación del sector público a 
efectos del presupuesto consolidado.—El 
presupuesto consolidado de las Adminis­
traciones públicas.—El presupuesto con­
solidado de las empresas públicas. 

GESTION ECONOMICA LOCAL 
1. Disposiciones generales sobre la Ha­

cienda local. — Normas protectoras del 
haber de las Haciendas locales.—Proce­
dimiento por alcances, desfalcos, malver­
saciones de fondos y efectos o faltas de 
los mismos.—Procedimiento por deudas 
de las Corporaciones locales.—Tercerías 
en procedimientos administrativos.—De­
recho de prelación para el cobro de los 
créditos liquidados. 

2. La gestión económica local.—Su 
regulación en el régimen local común.— 
Peculiaridades de la Hacienda municipal 
de Madrid.—El Interventor de Fondos y 
la gestión económica local.—Régimen co­
mún y peculiaridades del Municipio de 
Madrid. 

3. Beneficios fiscales en relación con 
el Estado: exenciones de contribuciones 
e impuestos del Estado (disposiciones de 
la Ley 48 de 1966, de 23 de julio, sobre 
modificación parcial del Régimen local, y 
su concordancia con los textos refundi­
dos de los impuestos).—Los entes loca­
les y la parafiscalidad del Estado. 

4. Las subvenciones otorgadas por las 
Corporaciones locales. Su régimen jurídi­
co según las disposiciones del reglamento 
de Haciendas locales de 4 de agosto de 
1952; del reglamento de' Servicios de las 
Corporaciones locales de 17 de junio de 
1955 y la Ley 48/1966, de 23 de julio, 
sobre modificación parcial del Régimen 
local. 

5. Los presupuestos de los Entes lo­
cales.—Autonomía financiera y tutela es­
tatal.—Concepto y naturaleza. — Efectos 
respecto a los ingresos y a los gastos.— 
Los principios presupuestarios en la es­
fera local. 

6. El presupuesto ordinario munici­
pal.—Noción legal y contenido.—La vi­
gente estructura del presupuesto ordina­
rio: estado de gastos y ( estado de ingresos. 
Detalle de sus capítulos y artículos.—Ex­
plicación del contenido peculiar de cada 
uno de los artículos del presupuesto. 

7. El presupuesto ordinario municipal. 
Procedimiento: formación del anteproyec­
to, proyecto y presupuesto.—Requisitos: 
documentación.—Tramitación por la Cor­
poración local.—Aprobación. Reclamacio­
nes e impugnaciones del presupuesto or­
dinario. — Presupuesto interino. — Pre­
supuesto refundido deficitario.—Prórroga 
del presupuesto.—Modificaciones de los 
créditos presupuestarios de gastos.—Anu­
lación de créditos a fin de ejercicio. 

8. Los presupuestos municipales ex­
traordinarios. — Concepto. Contenido. — 
Estructura de sus estados de gastos e in­
gresos. — Formación. — Tramitación. — 
Aprobación.—Referencia a los presupues­
tos extraordinarios dotados con operación 
de crédito: contenido del expediente y su 
formación, tramitación y aprobación. 

9. Los presupuestos municipales espe­
ciales. — Concepto. — Contenido. — Es­
tructura.—El presupuesto especial de ur­
banismo. — Los presupuestos especiales 
para los servicios prestados por gestión 
directa con órgano especial de a H m ¡ « -
tración. 

denación, orden imperativo, obligacione 
de personal; reintegro de pagos indebido • 

11. Crédito local. — Emisión de em­
préstito.—Conversiones de deuda.—Con­
tratos de préstamo.—Convenio para e 

pago de deudas financieras.—Operacione 
de tesorería. 

12. Regulación contable de los ingre­
sos y pagos municipales (reglas 23 a ¿ 
de la Instrucción de Contabilidad de las 
Corporaciones locales).—Los mandamien­
tos de ingreso y de pago (reglas 30 a 3-
de la I. C) .—La justificación de los pa­
gos (reglas 33 a 50 de la I. C.)-—Expe­
dientes de devolución de ingresos inde­
bidos: requisitos, tramitación. 

13. La Contabilidad municipal: siste­
ma.—Funcionario de quien depende.—Li­
bros principales y auxiliares.—Enumera­
ción—Duración.—Requisitos. — Libro de 
inventarios y balances: su estructura y 
rayado.—Forma de llevarlos. — Libro de 
arqueos.—Libro de valores independien­
tes y auxiliares del presupuesto. 

14. Libro general de rentas y exaccio­
nes.—Diario general de intervención de 
ingresos. — Estructura. — Rayado. —" 
Asientos que se pueden realizar y su for­
ma de registración,—Asientos de cierre 
en ambos libros.—Libros auxiliares de re­
gistración.—Libros auxiliares que los de­
positarios llevan como jefes inmediatos 
del servicio de cobranza. 

15. Libro general de gastos. — Libro 
diario general de intervención de pagos. 
Estructura.—Rayado.—Asientos que pue~ 
den realizarse y su forma de registración- , 

I Asientos de cierre en ambos libros.— 
I Contabilización de las devoluciones de in­

gresos indebidos v de los reintegros de 
pagos. 

16. Operaciones previas a la rendición 
de cuentas: cierre del ejercicio y liquida­
ción. — Regulación de la liquidación de 
presupuestos: tiempo y forma de cerrar 
las cuentas, anulación de créditos, las r e ' 
sultas, relaciones nominales de deudores 
y acreedores, partidas fallidas, prescrip­
ción, antecedentes y justificantes, docu­
mentación, aprobación, fiscalización. 

17. Cuentas generales de presupues­
tos ordinario, extraordinarios y especia­
les.—Redacción y partes que comprende: '. 
su detalle. Documentos que se unen a la 
cuenta general. — Tramitación. —

 APr0~i**§ 
' bación. 

18. Cuenta de Administración del Pa­
trimonio. — Cuenta de valores indepen­
dientes y auxiliares del presupuesto. 
Cuentas de caudales.—Contenido y es­
tructura. — Tramitación. — Aprobación. 
Cuentas de los servicios municipalizados. 

19. Recaudación. Instrucción general 
de Recaudación y Contabilidad (I).—Nor­
mas de contabilidad específica para la co­
branza por recibo de deudas tributarias. 

20. Recaudación, Instrucción general 
de Recaudación y Contabilidad (II): Nor­
mas de contabilidad específica para el 
proceso recaudatorio de toda clase de 
deudas, excepto las cobrables por recibo 
o recibo-patente. 

21. Cuentas que debe rendir el per­
sonal recaudador. — El estatuto orgánico 
de la función recaudatoria y del personal 
recaudador: consideraciones generales. 

22. La Comisión Central de Cuentas. 
Organización. — Jurisdicción. — Compe­
tencia. — Composición. — Actuaciones. 
Medios. Procedimiento de examen y con­
sulta de las cuentas de las , Corporacio­
nes locales. 

CONTABILIDAD 

gestión 
rgano especial de adminis-

10. Gastos y pagos municipales.—Cla­
sificación de 4os gastos.-—Ordenación de 
gastos: competencia, casos de nulidad, 

I prohibiciones; funciones del Interventor 
I de Fondos.—Ordenación de pagos: com­

petencia, clasificación, normas de la or-

1. La contabilidad como ciencia del 
patrimonio.—La contabilidad de gestión. 
Concepto contable del patrimonio.—Elf-
mentos y masas patrimoniales.—Equilibrio 
patrimonial.—La cuenta. 

2. Planificación contable.—El plan de 
cuentas.—Contenido. — Cuadro y diagra­
mas de cuentas.—El plan contable es­
pañol. 

3. Cuentas de orden y especiales.—" 
Disponibilidades líquidas. — Funciona­
miento contable.—Cuentas de clientes.—" 
Las provisiones para insolvencias en el 
plan español.—Venta a plazo. — Efectos 
comerciales a cobrar. — Funcionamiento 
contable. 

4. Desarrollos contables de la cuenta 
de mercaderías.—Envases y embalajes." 
Funcionamiento contable. 

5. Contabilidad de las inversiones fi­
nancieras. — Inmovilizado material.-—In" 
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activ 0 m m a t e r i a l . — Saneamiento de 

] a ' í" u entes de financiación ajenas de 
p i a s ¿ T e s

]

a ' Fuentes de financiación pro-
7

 Qe la empresa.—Contabilización. 
a U m J roceso contable de la constitución, 
forma ° y r e d u c c i o n d e l capital, trans-
^ades^p' f u . s *° n y liquidación de socie-
Dré^-l Emisión y amortización de em-

8 f¡~~ Contabilización. 
Presen/ D e n e r i c i o del ejercicio y su re-
contahi C 1 Ó n c o n t a b l e . — Regularización 
P e r i o d ? f

e ~ ~ R e l a t i v i d a d del beneficio.—La 
r ' ó d ^ 3 C l ó n contable—Las cuentas pe-
tal d e r e s ultados y el resultado to-

Í E i e n t a S d e r e s u I t a d o s anuales. 
t rum balance de situación como ins-
nio.-—tn° d e r e P r e s e n t a c i ó n del patrimo-
d e i . balance como origen y término 

j'as operaciones. 
m e n t " Fi cálculo de costes como instru-
d e j 0 s

 e control interno.—Terminología 
c°stes _ C O S t ? S - ~Formac ión de precios de 
dos—r ^^culo de costes preestableci-
d e s v ^ ° S t e s standard. — Análisis de las 
p a c i o n e s . 
d e j . Cálculo de costes por el método 
'niDuta ^ c c i o n e s homogéneas y el de la 
Las , n racional de las cargas fijas — 

elaciones interdepartamentales, 
nórnic H 1 d i r e c t costing en la gestión eco-
Sestio3 ' a e m Presa : problemática de la 
p r o d

 n .económica de la empresa.—La 
, ° ° n múltiple y el multimercado: 

ceptoc° K . e gestión a corto plazo.—Con­
comí; D a s ' cos del direct costing. — La 
bertn d m a r § i n a l . — Política de co-

13 F i l 0 S C 0 S t e s ñ , ' O S ' 
ducció s i s t e m a presupuestario.—Intro-
des i n — F l presupuesto de las entida-
eión d

U c r a t i v a s y no lucrativas.—Forma-
p r e s u

 6 p r e s upuestos.—Contabilización de 
d e g ¿ l í e s t o s ' — Control presupuestario y 
visÍQ^{ 1 C n -^Cuenta de explotación pro-

-~~Balance provisional. 
Conce t

A n a , i s i s de estados financieros — 
Con C e

P t ° y fúies.—Análisis patrimonial. 
Pasivo ~~ Financiación. — Ratios de 
Equjjjj! 7~ Inversión. — Ratios de activo. 
trünnn-1"1,0 Patrimonial.—Variaciones pa-

%0nifs (EOAF). 
EstU(j- a , i s i s económico.—Concepto.— 
Puntn° d e l a cuenta de resultados.— 
Aná],v m u e r t o . — Análisis de compras. — 
t r ib*- d e Producción.—Análisis de dis-
iidad n y v e ntas.—Análisis de rentabi-

Eq uu¡. análisis financiero—Concepto. — 
Ratio i ° financiero.—Fondo de rotación. 
Cash.f] 0 ^ n a n c i e r os.—Flujos financieros — 

les I l p L a s concentraciones empresaria-
C o n c / ? n c e p t o d e conjunto y de grupo, 
solid-, - ° o b Jetivo y métodos de la con­
todo d e balances.—Elección del mé-

ble^y Froceso de consolidación conta-
b a ] a n

 s estados contables consolidados: 
sultad^ ° U e n t a d e explotación y de re-

cedjrñ- u d l t o r í a y control interno.—Pro-
de i ? ' e n t o d e auditoría contable.—Medio 
na] a

a . a u d i t o r í a contable—Criterios.—Se-
las ? , e n r ° d e los objetivos á alcanzar en 
eión d i " 1 3 5 5 rúbricas contables. — Ejecu-
table Procedimiento de auditoría con 

2o T ' i 
sura H técnicas estadísticas y la cen 
toría cuentas.—Resultado de la audi 

d contable. — Concl 
usiones. — Tnfor-

loración y selección de inversiones.— 
Cuando la cuantía de los flujos de caja 
es independiente del grado de inflación. 
Cuando la cuantía de los flujos de caja 
es afectada por el grado de inflación.— 
Cuando la inflación afecta a la corriente 
de cobros con diferente intensidad que a 
la corriente de pagos.—El efecto de los 
impuestos. 

4. La inversión en bienes de equipo.— 
La elección del equipo más conveniente. 
La determinación de la vida óptima de 
un equipo: a) Modelo simple de retiro; 
b) Retiro con idénticos reemplazamien­
tos; c) Retiro con diferentes reempla­
zamientos; d) E l método M A P I o del 
"mínimo adverso".—El "leasing" o arren­
damiento de bienes de equipo. 

5. La dimensión de la empresa: con­
cepto.—Los aspectos de la dimensión.— 
Compatibilidad entre empresas de distin­
tas dimensiones en un mismo sistema eco­
nómico.—Las llamadas "salida típica" de 
la empresa, "salida óptima" y la "firma 
representativa". — La dimensión y la es­
tructura del coste.—Dimensión y merca­
do; aspectos dinámicos. -

6. Concepto del ciclo de ejercicio.— 
El período medio o de maduración en la 
empresa.—PJazos medios de fabricación, 
venta y cobro.—Obtención por procedi­
mientos contables y extracontables. 

7. La financiación de la empresa, ge­
neralidades.—Las inmovilizaciones técni­
cas y financieras.—Las disponibilidades.— 
El capital circulante y el llamado "fondo 
de maniobra".—Planes de financiación a 
corto y a largo plazo: desarrollo de los 
mismos. 

8. La financiación de la estructura fija 
de la empresa.—La autofinanciación.—La 
función financiera de la amortización.— 
La autofinanciación y la legislación fiscal. 
La autofinanciación y la política de en­
deudamiento.—Ventajas e inconvenientes 
de la autofinanciación: a) A l nivel de la 
empresa; b) A l nivel económico global. 

9. Financiación externa de la empre­
sa: medios de financiación.—Los merca­
dos financieros: clasificaciones. — Merca­
do de valores: a) Mercado de emisión; 
b) Mercado de negociación. — Mercado 
crediticio. 

10. La empresa y el mercado: activi­
dad comercial.—Análisis de mercado. — 
Expansión de mercados.—La política de 
compras y programación de ventas.—La 
política de precio en la empresa: a) Po­
lítica de precios coyuntura Ies; b) Políti­
ca de precios flexibles y de cobertura.—El 
punto muerto de la empresa. 

11. La empresa y el espacio: la loca­
lización de la empresa.—La localización 
en función del coste de transporte: a) 
Modelo mecánico: b) Modelo económi­
co: los isodapanos.—La localización se­
cón los costes y rendimientos totales.— 
La influencia espacial de la empresa.—La 
determinación de las áreas de mercado. 

12. La actividad productiva de la em­
presa.—La programación económica de la 
producción.—Consideración de la matriz 
tecnológica.-—El sector de las existencias. 
Planteamiento del problema fundamental 
de la programación lineal de la produc­
en — Apl i cac ión de la programación l i ­
neal al proceso productivo. 

13. La productividad de la empresa: 
concepto..—El aumento de la productivi­
dad: factores que intervienen.—El tiem-

la productividad.—Problemas de ca-
• n m n r a c a Ti 

j dida.—La relatividad del beneficio de la 
empresa.—Elementos componentes de la 
renta de la empresa.—Determinación pe­
riódica de resultados.—Variaciones de la 
renta de la empresa y estudio de sus cau­
sas.—La rentabilidad de la empresa y el 
rendimiento del capital invertido.—Com­
paración entre la rentabilidad esperada y 
Ja real. 

17. Las valoraciones en la empresa.— 
Valoración analítica de los distintos ele­
mentos de capital fijo y circulante de la 
empresa.—Criterios generales de valora­
ción. — Valoraciones extraordinarias. — 
El fondo de comercio: significación eco­
nómica y técnicas de su valoración.—Va­
loración de la empresa en funcionamiento. 

mes. 

ECONOMIA DE L A EMPRESA 

C e ' ^ a inversión en la empresa: con-
desd° i i n v ersión.—Capital e inversión 
r 0

 6 Punto de vista jurídico, financie-
rnae" e c o n ó n i i c o . — El enfoque micro y 
m

 r ? e c ° n ó m i c o de la inversión.—La di-
d U c t

S J o n financiera de la inversión pro-
nes Ü S — Clasificación de las inversio-
V e r " . . F l nacimiento de la teoría de la in-

sion y s u s analogías y diferencias con 
^nalisis coste-beneficio, 

y s"! ^ ? t o d o s aproximados de valoración 
elección de inversiones.—El criterio del 

n J ° . n e t ° de caja total por unidad mo-
^ tana comprometida.—El criterio del 
daH° n e t ° d e c a , a medio anual por uni-
ri d m o n e t a r i a comprometida.—El crite-
£l d e l plazo de recuperación o "payback". 
t K f r i t e r ' ° d e ^ a tasa de rendimiento con-
v

a r~Fl criterio del valor capital: sus 
entajas e inconvenientes. 

. 3 - El efecto de la inflación y de los 
Puestos en los métodos clásicos de va-

po y la proaucuviuau. 
pitalización interna de la empresa.—La 
estandarización de productos: el proble­
ma de la calidad.—Estímulos a la pro­
ductividad del trabajo.—Los sistemas de 
primas a la producción más utilizados en 
la práctica. 

14. Los costes en la empresa: con­
cepto del coste.—Clasificación y estruc­
tura del coste.—El coste básico de pro­
ducción.—Costes financieros y costes de 
organización.—El coste en la producción 
simple y en la compuesta.—Sistemas de 
cálculo de costes en la producción con­
junta.—El coste de los subproductos.— 
Los costes interracionados en la empresa. 

15. El coste del capital: concepto.— 
El coste efectivo de una fuente de finan 

-PT nrmtp de las deu 
e eiecuvo 

dación en particular.—El coste de las deu­
das.—El coste del capital ordinario.—El 
coste de las acciones privilegiadas. — El 
coste de los beneficios retenidos.—El cos­
te del capital medio ponderado. 

16. La rentabilidad de la empresa: 
metodología de su determinación y me-

DERECHO TRIBUTARIO 
1. La ley General Tributaria en el 

marco de la codificación tributaria.—Sus 
principios.^—El poder tributario: el poder, 
la potestad y la competencia tributaria. 
La potestad reglamentaria.—Los titulares 
del poder tributario en el Derecho posi­
tivo español: el poder originario, el po­
der derivado. 

2. Las fuentes del Derecho tributario. 
El principio de legalidad.—El reglamento. 
Los reglamentos en materia tributaria en 
los Entes locales (referencia a la imposi­
ción y ordenación de exacciones locales: 
procedimiento, recursos).—Las circulares. 
Las normas interpretativas.—Las lagunas 
del ordenamiento tributario. 

3. La aplicación de las normas tribu­
tarias. Límites temporales y espaciales.— 
La extensión de la ley.—La interpretación 
de las normas tributarias.—La analogía y 
el fraude a la ley tributaria. 

4. Los ingresos públicos.—Ingresos de 
Derecho público e ingresos de Derecho 
privado.—Ingresos ordinarios y extraor­
dinarios. Referencia a las Haciendas lo­
cales: clasificación de los ingresos públi­
cos de la Hacienda municipal y la Ha­
cienda provincial. 

5. Estudio de las categorías tributa­
rias.—Concepto y naturaleza jurídica del 
impuesto, de las tasas y de las contribu­
ciones especiales.—Referencia a las exac­
ciones parafiscales. 

6. El hecho imponible. Concepto, es­
tructura, fundamento y naturaleza. El na­
cimiento de la obligación tributaria. 

7. Los sujetos pasivos. Concepto. De­
finición legal. Las exenciones subjetivas: 
exención y no sujeción.—La capacidad tri­
butaria. Domicilio tributario.—Represen­
tación.—Solidaridad.—Transmisión de la 
deuda. — Responsables. — Sustitutos. — 
Traslación jurídica de la cuota tributaria. 
Referencia a las normas especiales de la 
Hacienda municipal de Madrid. 

8. La base. Concepto y clases. Los pro­
cedimientos de determinación de la base. 
Tipo de gravamen: concepto y clases.— 
Referencia a las normas especiales de la 
Hacienda municipal de Madrid. 

9. Deuda tributaria.—Formas de ex­
tinción.—Las garantías. Las infracciones 
tributarias.—Referencia a las normas es­
peciales de la Hacienda municipal. 

10. La gestión tributaria.—-Los órga­
nos administrativos.—La colaboración so­
cial en la gestión tributaria.—El proce­
dimiento de gestión.—Las liquidaciones 
tributarias.—Referencia a las normas es­
peciales de la Hacienda municipal de Ma­
drid. 

11. Recaudación.—El reglamento Ge­
neral de Recaudación: procedimiento de 
recaudación en período voluntario.—Sín­
tesis del procedimiento de recaudación en 
vía de apremio. 

12. La inspección de los tributos: dis­
posiciones de la ley General Tributaria. 
La inspección de rentas y exacciones en 
la normativa de la vigente ley de Régimen 
local y del reglamento de Haciendas loca­
les de 4 de agosto de 1952. 

13. La revisión de actos en vía admi 
nistrativa.—-Procedimientos especiales de 
revisión.—El recurso de reposición.—Dis 
posiciones de la ley General Tributaria, de 
la legislación de Régimen local común y 
de la Hacienda municipal de Madrid. 

14. El procedimiento económico-ad 
ministrativo.—Organos, su competencia 
objeto de las reclamaciones económico 
administrativas: actos impugnables, ex­
tensión de la revisión, acumulación, cuan­
tía.—Actuaciones: suspensión del acto im­
pugnado.—idea sumaria del procedimien-: 
to y de los recursos contra las resolucio­
nes. 

15. Impuesto general sobre la renta 
de las personas físicas. 

16. Impuesto general sobre la renta 
de sociedades y demás entidades jurídicas. 

17. Impuesto general sobre las suce­
siones, transmisiones patrimoniales y ac­
tos jurídicos documentados. Impuesto so­
bre los bienes de las personas jurídicas. 

18. Impuesto general sobre el tráfico 
de las empresas.—Impuesto sobre el lujo. 

H A C I E N D A L O C A L 
1. El Estatuto municipal de 1924.— 

Principios recogidos en el mismo.—Carac­
terísticas del sistema tributario estructu­
rado por el Estatuto municipal de 1924. 

2. Reformas tributarias posteriores al 
Estatuto municipal de 1924.—Ley de Ba­
ses de 17 de julio de 1945.—Ley de 3 de 
diciembre de 1953.—Ley de 24 de di­
ciembre de 1962.—Ley de 11 de junio de 
1964.—Ley de 23 de julio de 1966. 

3. Reformas tributarias del proyecto 
de Ley de 19 de enero de 1972 y del de 
•3 de mayo de 1974.—Ley de Bases del 
Estatuto del Régimen Local de 19 de no­
viembre de 1975.—Real Decreto 3250/ 
1976, de 30 de diciembre: su naturaleza 
y alcance jurídico-tributario. 

4. Los ingresos municipales no tribu­
tarios.—Los productos del Patrimonio.— 
Los rendimientos de servicios y explota­
ciones municipales.—Problemática de las 
tarifas de los servicios públicos munici­
pales: su configuración como tasas o co­
mo precios privados. Aprobación de las 
tarifas. -.— Referencia a las- peculiaridades 
de la Hacienda municipal de Madrid.— 
Las subvenciones, auxilios y donativos. 

5. Derechos y tasas municipales ÍI).— 
Concepto.-—Nacimiento de la obligación 
de contribuir. — Exenciones. — Derechos 
y tasas por prestación de servicios.—Enu­
meración.—Servicios que no pueden de­
vengar tasas.—Las tarifas.—Los derechos 
y tasas de los servicios obligatorios. 

6» Derechos y tasas municipales (II). 
Derechos y tasas por aprovechamientos 
especiales. — Enumeración. — Tarifas. 
Los derechos y tasas por aprovechamien­
tos especiales en el suelo, vuelo o sub­
suelo de la vía pública, según el régimen 
común. — Peculiaridades de ¡a Hacienda 
municipal de Madrid: tasa por aprove­
chamientos especiales del suelo, subsuelo 
0 vuelo de la vía pública. 

7. Contribuciones especiales (I). — 
Concepto y ámbito de aplicación según 
la ley General Tributaria, ley de Régi­
men Local, ley de Régimen del Suelo y 
de Ordenación Urbana, ley de Régimen 
Especial y reglamento de la Hacienda 
municipal de Madrid.—Postura de la Ley 
48 1966, de 23 de julio, sobre modifica­
ción parcial del Régimen leca!; su apli-
cabilidad. 

8. Contribuciones especiales (II). — 
Las contribuciones especiales por aumen­
tos determinados de valor.—Hecho im­
ponible.—Sujeto pasivo.—Exenciones. — 
Base imponible: límites de la imposición. 
Su regulación en el régimen común, con 
especial consideración de las peculiarida­
des de la Hacienda municipal de Ma­
drid. 

9. Contribuciones especiales (III). — 
Las contribuciones especiales por benefi-. 
ció especial.—Hecho imponible.—Sujeto 
pasivo.—Exenciones.—Base imponible: lí­
mites generales y específicos de la impo­
sición.—La aplicación simultánea-de con­
tribuciones especiales por aumentos de­
terminados de valor y por beneficio es­
pecial.—Su regulación en el régimen co­
mún, con especial consideración de las 
peculiaridades de la Hacienda municipal 
de Madrid. 

10. Contribuciones especiales (IV). — 
Imposición, ordenación y Hquidación de 
las las contribuciones especiales: delimi­
taciones conceptuales. — Las Ordenanzas 
fiscales de contribuciones especiales y los 
expedientes de imposición: problemática 
de su articulación. Procedimiento. — Re­
quisitos.— Recursos contra los mismos.— 
Las formas de reparto "analítico" y "a 
tanto alzado": noción y aplicabilidad en 
los municipios de Madrid y Barcelona.— 
La liquidación: su notificación, recursos 
contra la misma.—Su regulación en el ré­
gimen común, con especial consideración 
de las peculiaridades de la Hacienda mu* 

1 nicipal de Madrid. 
j 11. Contribuciones especiales (V). — 

Las Asociaciones administrativas de con­
tribuyente. Concepto.—Constitución; obli-



SABADO 13 DE ENERO DE 1979 

Pág. 6 

gatoriedad, forma, momento. — Composi- j 
ción.—Funcionamiento y atribuciones.— 
Las obras acometidas directamente por 
particulares.—La recaudación de las con­
tribuciones especiales: exigibilidad de las 
cuotas; aplazamiento y* fraccionamiento 
del pago.—Su regulación én el régimen 
común, con especial consideración de las 
peculiaridades de la Hacienda municipal 
de Madrid. 

12. Imposición municipal (I).—Parti­
cipación en impuestos estatales.—Recar­
gos sobre los impuestos estatales.—El 
Fondo Nacional de Cooperación Muni­
cipal. 

13. Imposición municipal (II).—El ar­
bitrio municipal sobre solares sin edifi­
car. —Concepto legal de solar. — Base.— 
Personas obligadas al pago.—Tipos de 
imposición, cuotas y recargos.— Exencio­
nes.—Obligaciones de los propietarios de 
solares.—Avance del Registro de Solares. 
Reclamaciones. — Registro de Solares y 
matrícula de contribuyentes. — Recursos 
especiales para amortización de emprésti­
tos: examen especial del arbitrio sobre 
solares edificados y sin edificar. 

14. Imposición municipal (III). — Ar­
bitrio sobre el incremento del valor de 
los terrenos y tasa de equivalencia: base 
imponible y deuda tributaria.—De vías; 
edificaciones e instalaciones no compu-
tables; deducción de cíales; otras deduc­
ciones; valor en venta al principio y f i­
nal del período impositivo.—El período 
impositivo: su fijación en ambas moda­
lidades impositivas. Nacimiento de la obli­
gación tributaria: norma general, caso de 
transmisión con condición suspensiva.— 
Tipos de gravamen; su determinación; ca­
sos especiales. 

15. Imposición municipal (IV). — Ar­
bitrio sobre el incremento del valor de los 
terrenos y tasa de equivalencia.—Proce­
dimiento de gestión: presentación de de­
claraciones, plazo, personas obligadas.— 
Requisitos de las liquidaciones. — Notifi­
cación de las liquidaciones. — Fracciona­
miento del pago de las cuotas.—Relación 
con el Impuesto sobre aumento de valor 
de las fincas rústicas y urbanas. 

16. Imposición municipal (V).—Arbi­
trio sobre radicación. Hecho imponible.— 
Refundición de tasas y derechos.—Uni­
dad de establecimiento.—Nacimiento de 
la obligación de contribuir.—Período im­
positivo. -Base.—Sujeto pasivo.—Tipo de 
gravamen. — Tarifa. — Indices correcto­
res.—Reducciones.—Referencia a los da­
tes contenidos en la Ordenanza Fiscal del 
Ayuntamiento de Madrid. 

17. Imposición municipal (VI). — Im­
posición municipal indirecta.—Imposición 
municipal so're circulación de vehículos. 
Impuesto minicipal sobre gastos suntua­
rios.—Impuesto municipal sobre la pu­
blicidad. 

18. Imposición municipal (VII).—Re­
cursos especiales de la ley del Suelo.—• 
Derechos y tasas.—Contribuciones espe­
ciales.—Arbitrio sobre ordenación urba­
nística.—Arbitrio sobre el aumento de 
volumen de edificación.—Arbitrio no fis­
cal sobre edificación deficiente. 

19. Hacienda provincial. — Los ingre­
sos provinciales en general.—Ingresos de 
Derecho privado.—Subvenciones y otros 
ingresos de Derecho público.—Tasas.— 
Contribuciones especiales. — Recargos y 
participaciones en impuestos del Estado.' 

REGIMEN L O C A L 
1. La Administración local. Concepto. 

Evolución de la Administración local es­
pañola: Evolución del Municipio. Evolu­
ción provincial.—Entidades que compren- . . . a l W n . rre - ^ maíces que el Instituto 
de la Administración local: Esquema clá- de las retribuciones. Nacional de Estadística señale como au-
sico de las Entidades locales. 13. La ley del Suelo y Ordenación Ur- mentó del coste de la vida para el con-

2. El Municipio. Antecedentes. Con- baña de 12 de mayo de 1956.—Antece- junto nacional en el año anterior. A tal 
cepto.—Organización y competencia del dentes inmediatos: la ley de Régimen lo- respecto y de acuerdo con los datos que 
Municipio de régimen común. Organiza- cal: Consideraciones previas. La ley de obran en esta Delegación, el incremento 
ción. Competencia del Municipio en el Régimen local.—Ley sobre el Régimen del experimentado en tal período fué de un 

nen común. Suelo y Ordenación Urbana de 12 de 2 6 , 3 8 P ° r 100. 
3. Regímenes municipales esoeeiai^c mayo de 1956: Estructura y principios Teniéndose en cuenta por otra parte 

inspiradores de la misma: antecedentes y que el Real Decreto-ley de 25 de noviem-
elaboración. Estructura. Principios inspi- bre de 1977 establece una limitación en 
radores. cuanto a los crecim¡o««-~- -

14. Reforma de la ley del Suelo de 
2 de mayo de 1975.—Antecedentes.— 
Principales innovaciones. 

15. Las expropiaciones urbanísticas.— 
Las expropiaciones urbanísticas: Clases y 
procedimiento expropiatorio. Expropiacio­
nes urbanísticas y sus clases. Procedi­
miento expropiatorio en la ley del Suelo. 
Criterios de valoración. 

4. La cooperación del Estado con las 
Corporaciones locales. — Formas. — Com­
posición, estructura y competencia de la 
Comisión Nacional y las Comisiones pro­
vinciales de Colaboración del Estado con 
las Corporaciones locales, y de las Comi­
siones provinciales de Inspección Finan­
ciera de las Corporaciones locales. 

5. La organización de los servicios lo­
cales: concepto de la organización.—Cla­
ses de órganos.—Estructuración y depen­
dencias de la Secretaría, Vicesecretaría y 
Oficialía Mayor.—Estructuración y depen­
dencias de la Intervención y la Viceinter-
vención de Fondos.—La Depositaría de 
Fondos.—Los servicios administrativos.— 
Principales ramas de los otros servicios. 

6. Los contratos administrativos en la 
esfera local. — Legislación reguladora, —r 
Elementos de los contratos que celebren 
las Corporaciones locales.—Clases de con­
tratos administrativos locales. 

7. Requisitos procedimentales de los 
contratos administrativos locales: consi­
deración especial de la selección de con­
tratistas: Requisitos de la forma. Clasi­
ficación de los requisitos.—Régimen jurí­
dico de los contratos locales: Principios. 
Riesgo y ventura en los contratos de las 
Corporaciones locales. El problema de la 
revisión de precios. Extinción del con­
trato. 

8. Los bienes' de las Entidades loca­
les: planteamiento del tema. Concepto de 
bienes.—Clases: Visión general. Estudio 
especial de cada una de las clases de bie­
nes. Modificación de la calificación ju­
rídica de los bienes.—El dominio público 
local. Concepción unitaria o dualista. Ad­
quisición. Utilización del dominio públi­
co local. Enajenación. 

9. El patrimonio de las Entidades lo­
cales: Recapitulación. Concepto. Clases. 
Especial referencia a los bienes de pro­
pios.—Los bienes comunales: concepto y 
caracteres. Origen y evolución histórica. 
Titularidad de los bienes comunales. Cla­
ses. Aprovechamiento y disfrute.—Los 
montes vecinales en mano común.—Los 
bienes de las Entidades locales menores. 

10. El servicio público en la esfera 
local: Introducción. Servicio público lo 
cal. Municipalización y provincialización 

ficación de 1™? «-o.—. 

B. O. P-

16. Gestión económica del urbanismo. I A C U E R D A 
Gestión económica de la obra urbaniza- 1 ^ 
dora.—Presupuesto especial de urbanis­
mo.—Exacciones y otros recursos.—Bene­
ficios por razón de la obra urbanizadora. 
E l fomento de la edificación por medio 
del arbitrio no fiscal sobre edificación de­
ficiente. 

(O.—25.381) 

Delegación de Servicios de Hacienda, 
Rentas y Patrimonio 

Impuesto de Circulación de Vehículos 

A N U N C I O 
EXPOSICION AL PUBLICO DE LA MATRICULA 

GENERAL DE CONTRIBUYENTES POR E L 
AÑO 1979 

Aprobada por decreto del señor Dele­
gado del Servicio de Hacienda, Rentas y 
Patrimonio, de fecha 10 del actual, la ma­
trícula para la exacción del Impuesto de 
Circulación de Vehículos correspondiente T , . . —-—— 
al año 1979, se pone en conocimiento de f í » 
los respectivos contribuyentes obligados 5 Ü I W I C T K l l f í l S I F T R A R A J * ' 
al pago que dicha matrícula se hallará « l l P l i a i E ü l U U E l i l i " " * 
expuesta al público en la oficina gestora r\**- * 
del Impuesto (plaza del General Vara del 
Rey, número 8), en horas de oficina, du­
rante quince días, a partir del 15 de enero 
actual (fecha hábil siguiente a la de pu­
blicación del presente anuncio en el BO­
LETÍN OFICIAL de la provincia), plazo en 
que podrá ser examinada y formular las 
reclamaciones pertinentes, con arreglo a 
lo establecido en el artículo 111 del Re­
glamento de la Hacienda Municipal de 
Madrid. 

Madrid, 13 de enero de 1979.—El Se­
cretario general, Pedro Barcina Tort. 

(O.—25.411) 

MINISTERIO DE TRABAIO 
Delegación P r o v i n c i a l 

d e M a d r i d 

. , o?», la 
Con efectos de 1 de enero de iv> ^ 

tabla salarial del Convenio Colectivo 
"Oficinas de Importación y Exportacio^ 
deberá entenderse sustituida por la 4 U ^ 
sulte de incrementar en un 26.38 p ° r . 
la tabla salarial vigente el 31 de dici* J f l 

bre de 1977, y ello sin perjuicio ae ^ 
dispuesto en el apartado 2 del articu ^ 
y en el artículo 7 del Real Decreto-ley 
25 de noviembre de 1977. ., a 

Notifíquese la presente r e s o l u C l 0 " ¡ c < i 
las representaciones social y econo 
de la Comisión Mixta de vigilancia, 
ciéndoles saber su derecho a impugn 
en recurso de alzada ante la Direc 
General de Trabajo en el plazo de qu» 
días hábiles, contados desde el ^ülCZv 

al de su publicación en el BOLETÍN ^ 
CIAL de la provincia. £l 

Madrid, 5 de diciembre de l 9 / 8 \ 7 i a 

Delegado de Trabajo, Felipe Arman ae 
Vega. 

(G. C.-129) 

Delegación Provincia» 
d e M a d r i d 

RESOLUCION DE LA DELEGACION PROVlNClA*-
DE TRABAJO DE MADRID DICTANDO LAt'D 
DE OBLIGADO CUMPLIMIENTO PARA EL P £ R ' 
SONAL ADMINISTRATIVO, DE SALA Y SUBAL­
TERNO DE LOCALES DE TEA IRO DE ESTA 

PROVINCIA 

Visto el expediente de Conflicto C o ! f c ' -
tiyo de Trabajo que plantean los traba­
jadores representantes del personal aa 
ministrad vo, de sala y subalternos de 1°5 

teatros de esta provincia: v 
Resultando que al amparo de lo dis­

puesto en el Real Decreto-ley de 4 ae 
marzo de 1977, se incoa el presente ex­
pediente alegándose como causa confl»c* 
tiva el hecho de haberse venido rigiend0 

por el Convenio Colectivo de Locales de 
T e a t r o d e Madrid y su provincia, homo-

. . . - - - : 7 K - " « U . - H M I Y provincialización. logado en 12 de agosto dé 1976 en el q" e 

Clasificación de los servicios locales. Po- RESOLUCIÓN DE.LA DELEGACIÓN PROV»NCIAL s i b i e n s e contemplaba en su enunciado 
testades de las Ent.dades locales en reía- DE TRABAJO INTERPRETANDO EL CONVENIO a l P e r sonal de tramoya electricidad v « Í 
cion con os servicios.--Los modos de COLECTIVO DEL GRUPO DE "OFICINAS DF l e r í a exclusivamente -'• — * ~ * ~ 
gestión: clasificación de los modos de IMPORTACIÓN Y EXPORTACIÓN DE ESTA 
gestión.—Examen de los diversos modos PROVINCIA 
de gest ión—ru. 

Visto el expediente promovido a ins­
tancia de la Comisión Mixta de Vieilan- mm,o „ T~* 
cia del Convenio Colectivo de "Oficinas ^ a q u e d a n ( 

de Importación y Exportación e M ^ " l ' u i e n e s e n $ U S , 
drid". homologado en 14 d e fúriio d ¡ o f C O n l a r e P r e *en tac ión patronal no 
1977; y . , u n i ° d e l o § r a r o n un acuerdo respecto al estable-

Resultando oue nn. i» — • 3 f c ¡ & » ~ U n a n o r m a t i v a renovador. 

.«o uiuiuaaes locales en rela­
ción con los servicios. — Los modos de 
gestión: clasificación de los modos de 
gestión.—Examen de los diversos modos 
de gestión.—Consideración especial de la 
concesión: Concepto. Naturaleza. Moda­
lidades. Contenido mínimo. Situación del 
concesionario. Formalidades. 

11. La función pública local y su or­
ganización: Concepto de funcionario lo­
cal. Clases de funcionarios. Naturaleza de 
la relación. Organización de la función 
pública local.—Los Cuerpos Nacionales 
de Administración local: Carácter y na­
turaleza. Clases, ingreso y nombramien­
to. Posibilidad de creación de otros Cuer­
pos.— Los grupos de funcionarios de A d ­
ministración General y Especial de las 
Entidades locales: Grupo de Administra­
ción General, Grupo de Administración 
Especial. Clasificación de los funcionarios: 
Cuadro esquemático. 

12. Derechos y deberes de los funcio­
narios públicos locales: Derechos. Debe­
res. Modificaciones de la relación de ser­
vicios. Régimen disciplinario. Derechos 
económicos: Retribuciones básicas. Retri­
buciones complementarias. — La Mutuali­
dad Nacional de Previsión de la Admi 
nistración local: Concepto y carácter. 
Miembros de la Mll*••- ' , : ' • , -
Admi . Esq 

e tramoya, electricidad v _ 
lería exclusivamente, en su contexto j | 
nían comprendidos los reclamantes. • 
concluirse la vigencia de este últirno< 
sido renovado el nuevo Convenio c 

afección exclusiva del personal de 
moya quedando excluidos, poi consigaie^ 
te, los reclamantes, quienes en sus C 
tactos con la renrpco«*— 
i — 

Resultando que por la mencionada Co­
misión Mixta se solicita de este Organis­
mo un pronunciamiento en torno a la re­
visión salarial procedente, con efectos de 
1 de enero de 1978, preceptiva según el 
contenido del artículo 12 del precitado 
Convenio, dada la imposibilidad de lograr­
se un acuerdo en el seno de dicha Co­
misión. 

Considerando que esta Delegación es 
competente para entender y resolver la 
cuestión planteada, de conformidad con 
el artículo 18 de la Ley de 19 de diciem­
bre de 1973, sobre Convenios Colectivos 
y demás disposiciones que la complemen­
tan y desarrollan: 

Considerando que el articulo 12 del 
mvenio establece nn» Convenio e<ct->M« C articulo 12 H»i 

¡embros d e í a M - " ^ Y
 c a r á c t ™ - rnero de enereft? ^ 8 r a r t í r ^ orí P U n t o s ^ vista i ? f ^ ^ c i ó n de lo 

dministracirtn o 3- a d - Gobierno y larial será ^ 6 C a d a ; i ñ ° la t a b l a / t e s n o agota I Í m a n t e n i d ° s por las par 
' 'as ^ ^ ~ ^áx 'mo a

d e
, n

]
C „ ? r n ^ t a d a e n e l porcénta t , a n 0 r ° ^ e n P ° S Í b Í I Í d a d e s ^ o f r e C < 

i 3 - U e v d d Suelo n „ * * * * * «e S f t ^ ? * q u e a ^ e n V f e * * » ^ faculta-
n a de 12: de i » V ? r d e n a c i ó n Ur- mentó del c o s t H . ' C a S e " a , e como r a d e c i d i r sobre í a u t 0 n d a d laboral pa-

!<K<__A_^ de la V.VL, '1° au- t i d o s fcoore l o s puntos controver-

viC 
del anterior; 

Resultando que habiéndose celebra^ 
el preceptivo acto de conciliación n ° j j s . 
logró en el mismo avenencia, dada la_ 
crepancia existente en cuanto a ias 
mantenidas por una y otra parte. 

Considerando que esta Delegación 
competente para entender v r e ? o l ^ e r

c o n 

cuestión planteada, de conformidad 
lo dispuesto en el Real Decreto-ley de 
de marzo de 1977, en relación con l a . 
de Convenios Colectivos de 19 de dicie 
bre de 1973 y demás disposiciones qae 
complementan y desarrollan; 

Considerando que el hecho de no ha^ 
berse logrado una conciliación de 
puntos de vista mantenidos por l a S A c e 

tes no agota las posibilidades que^ o t r e ^ 
la normativa en 

men común. 
3. Regímenes municipales especiales. 

Evolución histórica y tendencias actuales. 
Fórmulas de especialización municipal.— 

-Regímenes especiales de las grandes ciu­
dades: El fenómeno de la gran ciudad. 
Regulación en España.—Regímenes espe­
ciales de municipios pequeños: Concejo 
abjerto. Régimen de los inferiores o ca­
rentes de recursos. Entidades comarca­
les.—Municipios de Navarra.—Otros re­
gímenes peculiares: Municipios adopta­
dos. Municipios canarios. Municipios de 
Ceuta y Melilla. Baleares. 

^Lauiece una limitación ei 
cuanto a los crecimientos salariales co­
rrespondientes al presente año. modifican­
do las cláusulas de revisión de los Con­
venios con objeto de que el incremento 
de la masa salarial de las empresas en 
1978 no supere el 22 por 100 de la co­
rrespondiente a 1977. 

Vistos los preceptos que se mencionan 
y los demás de general aplicación, esta 
Delegación Provincial de Trabajo 

En tal sentido es de tener en c u e n

e . 
que los trabajadores reclamantes han v 
nido acogidos a un convenio colectivo, 
de 12 de agosto de 1976, el cual fue ae 
nunciado en tiempo y forma hábiles v. 
consiguientemente se extinguió en su v 

gencia el pasado día 1 de junio del F*J 
senté año, por cuya consecuencia se ha 
preciso, debido a elementales razones o 
justicia social, adoptarse un criterio r 
novador de las condiciones labóralas an 
teriores como es reclamado por las ce 
trales sindicales CC. OO. y U - G. r_ 
presentativas del sector, si bien o t o ^ \ e . 
do al mismo efectos económicos de la 
cha de planteamiento de la cuestión, sie 
do oportuno en el presente caso e * t e n

C o . 
la aplicación general del Convenio 
lectivo de Tramoyistas homologado en 
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dej J^Í° del presente año, sin perjuicio 
cion a b l e c i m i e n t o de específicas condi 

° e s P a r a los dicentes. 
y i 0 *\s l ° s Preceptos que se mencionan 
DP1q! d e m á s de general aplicación, esta 

legación Provincial 

a d "° aclarar de aplicación al personal 
Loo i m s t r a t i v o ' de sala v subalternos de 
nio r i d e T e a t r o d e Madrid e l C o n v e 

jje j ¡ r ° l e c t i v o del grupo de Tramoyista; 
Por d r i d y s u Provincia, homologad( 
sent^H 0 r § a n i s m o el 10 de julio del pre 
te ^ J ^ ? ' e n t Q d o aqueilo que no resul 
tes a d o P ° r l o s apartados siguien 

def" L a s retribuciones o tabla salarial 
c i ( j a ? e r s o n a l mencionado quedan estable-
s¡g u i e ^ t

n la ^cuantía que se expresa en la 

Salarios 
Ptas/mes 

27.000 
26.000 
25.000 
23.000 
22.500 

A C U E R D A 

egorías profesionales 

S i t a n t e .. 
0 f i c i a i L n e § O c i a d o 

Ofipj, a d m mistra t ivo 1.a ... •. 
^ —Jera/o 

£ l l a í a d m i nis t ra t ivo (mayor 
AU>ÜI A Ñ 0 S ) 2 0 0 0 0 

iar administrativo (menor 
Encarl / ñ o s ) 

* 5 b 8 ? d e P e r S O n a l 

R o d a d o r 
freno . 
fiador'..*; 
¡ £ S a l * e -Senario' 

18.000 
21.000 
20.000 
20.000 
20.000 
20.000 
20.000 
20.000 . 
19.000 
18.000 
20.000 

sente 1 Í e f e c t o s económicos del pre-
to del 0 s e retrotraerán al 1 de agos-

N o

e Presente año. 
Partes 3 U e s e

 l a Presente resolución a las 
^cho a

 c t a d a s , haciéndoles' saber su de­
dada ' m p u Snar la , mediante recurso de 
b*Ío, e

 I a Dirección General de Tra-
a cóntf C l p l a z o de quince días hábiles, 
b l i ca C iS d e s d e e l siguiente al de su pu-

u n e n , .̂ finriAT de la 
M I O V'ícia ~" C 1 J D O L E , i N W I l v " 
D¿Ldíd' 2 9 de diciembre de 1978.—El 

l a ysado de Trabajo, Felipe Arman de 

(G. C . -130) 

M INISTERIO D E I N D U S T R I A 
Y E N E R G I A 

e , e 9 a c i ó n P r o v i n c i a l 
d e M a d r i d 
Sección de Minas 

c ¡ a l l í S ? * p o r e s t a Delegación I 
pción d Q u c , d a d del permiso de investi­
r é S a ? u e a continuación se detalla, se 
t a d ° De q U e e I t e r r e n o objeto del ci-
c , i é n d o s / I n , S o s e d e d a r a franco, no pu-
^isrno t p r e sentar solicitudes sobre el 
C ° n c urs t a t a n t o n o sea convocado el 
5e la v ° 3 q u e s e refiere el artículo 53 

d» ; . J ? . e n t e ley de Minas 22/1973, de 

ANUNCIOS 

( fe julio 
rreión ! r o : 2 - 6 1 9 - ~ N o m b r e : "Minor To-
J Min e " ; d e Velasco". — Hectáreas: 237.— 
^unio i B e n t o n ¡ t a y sepiolita.—Término 
" M i n a

l p a ; : T o r r e j ó n de Velasco.— Titular: 
° aduo¿ o G a d o r , S. A.".—Fecha y causa 

L

 U d a d : 20-12-78, por renuncia. 
° 0 n ocim U e S e h a c e P u b l ' C o para general 
rren0 / e n t o ' haciendo constar que el te-
enclav°H C t ° d e l c i t a d o permiso se halla 
r̂JQ a d ° en zona reservada por el Es-

1ada 7 a minerales radiactivos, denomi-
¿ona 57, Duero-Ebro-Tajo. 

üei E

A D H Í D ' 2 0 d e diciembre de 1978.—El 
8 d a o provincial (Firmado). 

(G. C—180) 

de » D e ] egación Provincial del Ministerio 
sab e r

 s t r i a y Energía de Madrid hace 
nistm j u e p o r e I excelentísimo señor M i -
s'guie I ndustria han sido caducadas las 
tac ió n

n t 6 S C o n c esiones mineras de explo-

Número. — Nombre. — Mineral. — Hec­
táreas. — Término municipal. — Intere­

sado. — Fecha y causa caducidad 
1.843.—"Amp. a San Eusebio".—Plo­

mo.—64.—Colmenar del Arroyo.—"Fluo­
ruros, S. A.".—28-9-78, por renuncia. 

2.448. — "Rosita". — Espatoflúor.— 
116.—Colmenar del Arroyo y Fresnedillas. 
"Fluoruros, S. A.".—28-9-78, por renun­
cia. 

Lo que se hace público declarando fran­
co el terreno comprendido en sus períme­
tros, excepto para sustancias reservadas 
a favor del Estado, no admitiéndose nue­
vas solicitudes hasta tanto no sea con­
vocado el concurso a que se refiere el 
artículo 53 de la ley de Minas 22/1973 
de 21 de julio. 

Se hace constar que el terreno corres 
pondiente a estas concesiones no se en 
cuentra dentro de ninguna propuesta de 
zona de reserva a favor del Estado. 

Madrid, 20 de diciembre de 1978.—El 
Delegado provincial (Firmado). 

(G. C—181) 

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS 
Y URBANISMO 

COMISARIA DE AGUAS DEL TAJO 
Expediente de expropiación con motivo 
de las obras del proyecto de nueva ali­
mentación a la arteria de Pozuelo (219-B) 

Término municipal de Majadahonda 
(Madrid) 

E D I C T O 

Levantadas las actas previas a la ocu­
pación de los bienes afectados por las 
obras del proyecto de nueva alimentación 
a la arteria de Pozuelo, 

Esta Comisaría de Aguas ha resuelto 
señalar el próximo día 19 de enero, a 
las nueve treinta horas y en el Ayunta­
miento de Majadahonda, para levantar el 
acta de toma de posesión de los bienes 
afectados previo traslado a las fincas res­
pectivas y abono o exhibición del res­
guardo de la Caja General de Depósitos, 
donde se hace constar el importe de los 
depósitos previos e indemnizaciones por 
rápida ocupación. 

Lo que se hace público en cumplimien­
to del artículo 52 de la ley de Expropia­
ción Forzosa de 16 de diciembre de 1954, 
sin perjuicio de notificar individualmente 
a los interesados. 

Madrid, 3 de enero de 1979.—El Co­
misario Jefe de Aguas accidental, Gabriel 
Ramos Herrero. 

(G. C—235) 

Caja General de Depósitos 
Extraviados dos resguardos expedidos 

por esta Caja General con los números 
531.649 y 531.652 de entrada y 22.253 
y 22.256 de registro, correspondientes a 
31-10-1969 y 31-10-1969, constituidos por 
el "Banco Español de Crédito", en ga­
rantía de "Salvador Prieto Rodríguez, So­
ciedad Limitada", en valores y por unos 
nominales de 228.000 y 232.000 pesetas, 
respectivamente. (Ref. 1.859 1977.) 

Se previene a la persona en cuyo poder 
se hallen que los presente en este Centro, 
ya que están tomadas las precauciones 
oportunas para que no se entreguen los 
depósitos sino a su legítimo dueño, que­
dando dichos resguardos sin ningún valor 
ni efecto transcurridos dos meses desde la 
publicación de este anuncio sin haberlos 
presentado, con arreglo a lo dispuesto en 
su Reglamento. 

Madrid, 28 de diciembre de 1978.—El 
Administrador (Firmado). 

(A.—17.635) 

Delegación de H a c i e n d a 
de fa provincia de Madrló 

Por Orden ministerial de 19-12-1978 
del Ministerio de Hacienda, han sido apro­
bados los convenios fiscales por el Im­
puesto general sobre el Tráfico de las 
Empresas para el ejercicio de 1978 con 

Agrupaciones de contribuyentes que 
indican y en los siguientes términos: 

AGRUPACIONES 
Carpintería metálica y cerrajería de la 

construcción. — Mención: M-46. — A m ­
bito: Provincial. — Cuotas acumuladas 
49.477.500 pesetas.—Plazos: 2. — Reglas 
de distribución: Volumen de ventas, per 
sonal empleado, materias primas emplea­
das, grado de mecanización y dimensión 
de la empresa. 

I n s talaciones eléctricas. — Mención: 
M-98. — Ambito: Provincial. — Cuotas 
acumuladas: 64.987.538 pesetas. — Pla­
zos: 2.—Reglas de distribución: Volumen 
de operaciones. 

Por delegación: El Director general de 
Inspección Tributaria (Firmado). 

(G. C—182) 

RECAUDACION DE TRIBUTOS DEL ESTADO 
ZONA DE GETAFE 

EDICTO 

Don Carlos San Román Villanueva, Re 
caudador de Tributos del Estado de la 
Zona de Getaíe (paseo de las Delicias, 
número 65 - Madrid-7), 
Hace saber: Que en los expedientes 

administrativos de apremio, tramitados 
en esta Recaudación contra los contribu­
yentes que al final se relacionan, por dé­
bitos a la Hacienda Pública, fué dictada 
por el señor Tesorero de Hacienda de es­
ta provincia la siguiente: 

Providencia.—En uso de las facultades 
que me confieren los artículos 95 y 100 
del Regalmento General de Recaudación, 
declaro incurso el importe de las deudas 
incluidas en la anterior relación, en el 
recargo de apremio del 20 por 100, y 
dispongo se proceda ejecutivamente con­
tra el patrimonio de los deudores, con 
arreglo a los preceptos de dicho Regla­
mento. 

La anterior providencia podrá ser im­
pugnada por las causas citadas en el ar­
tículo 95 del citado Reglamento, pudién­
dose interponer recurso de reposición, 
ante el señor Tesorero de Hacienda de 
esta provincia, dentro del plazo de ocho 
días, o reclamación económico - adminis­
trativa, ante el Tribunal Económico Ad­
ministrativo Provincial, en el plazo de 
quince días, si bien la interposición de 
cualquiera de estos recursos no suspende 
el procedimiento ejecutivo, salvo en los 
términos y condiciones señalados en el 
artículo 190 del mencionado Reglamento. 

No habiendo sido posible la notifica­
ción de la transcrita providencia en la 
forma que determina el artículo 99. apar­
tado 2. del expresado Reglamento, por no 
haber sido hallados los deudores en los 
domicilios figurados en' los respectivos 
documentos cobratorios, he acordado re­
querir a los mismos por medio de edic­
tos que se publicarán en el BOLETÍN OFI-
CÍAL de la provincia y expondrán en el ta­
blón de anuncios del Ayuntamiento res­
pectivo, según lo que preceptúa el artícu­
lo 99. apartado 7, del repetido Reglamen­
to General de Recaudación, para que en 
el plazo de ocho días, contados a partir 
de la fecha de publicación de este edicto 
en cl periódico oficial, comparezcan en 
esta oficina recaudatoria, sita en Madrid, 
en el paseo de las Delicias, número 65, 
para darles por personados en los respec­
tivos expedientes, bien por sí o por me­
dio de representante debidamente autori­
zado. Transcurrido dicho plazo sin com­
parecer, serán declarados en rebeldía, con­
tinuándose las actuaciones en los expe­
dientes en la forma que determina el ci­
tado apartado 7 del artículo 99 del men­
cionado Reglamento de Recaudación. 

Los contribuyentes a quienes se notifi­
ca por el presente edicto la transcrita 
providencia son los siguientes, por los 
conceptos, años e importes adeudados que 
para cada uno se reseñan a continua­
ción : 

Domicilio. — 
Importe 

Nombre y apellidos. 
Concepto y año, 

G E T A F E 

Acedo Sánchez, José. — Andalucía, 
número 000. — Industrial 76-77. — 8.355 
pesetas. 

Adeva Arribas, Leocadio. — Reyes Ca­
tólicos. 1. — Industrial 76-77. — 1.984 
pesetas. 

Aguilar Madina, Antonio. — Angeles, 
número 43. — Industrial 75-77. — 3.150 
pesetas. 

Aguña Martín, Desiderio. — Aragón, 
número 4. — Industrial 76. — 1.313 pe­
setas. 

Alberala Mansilla, J. A . — Margari­
tas, 00. — Industrial 76-77. — 12.304 
pesetas. 

Alcolea Hermosilla, D. — León, 6. — 
Incjustrial 76.—8.463 pesetas. 

Alonso Alonso, Mateo. <— Alcorcón, 
número 00. — Industrial 76. — 1.208 pe­
setas. 

Alonso Carral, José. — Rosales, 3. — 
Industrial 75. — 472 pesetas. 

Alonso López, Agustín. — Tte. C. Te­
lia, 20. — Industrial 76. — 1.208 pesetas. 

Alonso Marcos, Félix. — Avenida Par­
que, 7. — Industrial 76-77. — 2.205 pe­
setas. 

Alonso Rodríguez, Mariano. — Batres, 
número 16. — Industrial 75-77. — 1.575 
pesetas. 

Alonso Vega, Pablo. — Nuestra Señora 
de los Angeles, 3. — Industrial 76-77. J— 
2.205 pesetas. 

T. Alsina Graells Sur. — Número 4,214. 
Industrial 76.—5.250 pesetas. 

Alvarez García, I. — Nardos, 12. — 
Industrial 76-77. — 2.051 pesetas. 

Alvarez L. Barrios, Antonio. — S. V i ­
cente, 9. — Industrial 76-77. — 10.672 
pesetas. 

Alverez Pesquera, Ricardo. — Getafe, 
número 93. — Industrial 76-77. — 11.378 
pesetas. 

Andueza Mnez., Alfonso. — Madrid, 
número 75. — Industrial 75-77. — 5.984 
pesetas. 

Anguita Artero, José. — N . Balboa, 26. 
Industrial 76-77.—4.742 pesetas. 

Apanid. — Jnez. Díaz, 5. — Industrial 
1976-77—2.370 pesetas. 

Apañid Domaica, José L. — Galicia, 16. 
Industrial 75-77.—12.600 pesetas. 

Aramendia Alfranca, M . — Lartiga, 2.. 
Industrial 76.—8.463 pesetas. 

Aranda Sánchez, Cristeta. — Serrano, 
número 42. — Industrial 76. — 3.528 pe­
setas. v 

Arce Fuentes, Luis. — Rosales, 13. — 
Industrial 75-77.—3.150 pesetas. 

Arcos Chuécano, Trinidad. — Serrano, 
número 51. — Industrial 76-77. — 7.409 
pesetas. % 

Arenas Sánchez, Leonardo. — Salva­
dor, 53. — Industrial 76-77. — 5.232 pe­
setas. . v 

Arévalo Sánchez, Arturo. •— Nuestra 
Señora de Fátima. — Industrial 76-77. — 
2.468 pesetas. 

Arguello Jnez., Víctor. — Velasco, 8. 
Industrial 75.-439 pesetas. 

Arranz Bustamante, Juan. — Bercial, 
número 00. — Industrial 76-77. — 3.263 
pesetas. 

Arribas Moreno, Jesús. — R. Alarnez. 
Industrial 75-77.—3.150 pesetas. 

Arribas Sanz. Tomás. — Tarragona, 7. 
Industrial 76.—1.554 pesetas. 

Arroyo Carmona, C. — Ciudades, 62. 
Industrial 76-77.—246 pesetas. 

Avendaño Muñoz, José. — Titulcia, 18. 
Industrial 76-77.—1.102 pesetas. 

Ayuso Hernández, Miguel. — Andalu­
cía, 13. — Industrial 75-77. — 1.575 pe­
setas. 

Ayuso Hernanz, Adolfo. — Vasconga­
das, 15. — Industrial 76-77. — 2.205 pe­
setas. 

Barahona Bustamante, A. — Rayo, 46. 
Industrial 76-7.—16.560 pesetas. 

Barbero Segovia, Alfredo. — Margari­
tas, 000. — Industrial 75. — 1.181 pe­
setas. 

Barona Vicario. V . — Cataluña, 17.— 
Industrial 76-77.—2.537 pesetas. 

Barguilla García, Antonio. — Rojas, 12. 
Industrial 76-77.—2.205 pesetas. 

Barredo Gómez, José. — España, 34.— 
Industria] 75.—472 pesetas. 

Barrio Gómez. Frutos. — Angeles, 49. 
Industrial 76-7.—2.205 pesetas. 

Barroso Hernández, Rufino. — Aragón, 
número 34. — Industrial' 76-77. — 2.205 
pesetas. 

Bautista García, Pilar. — Bajas, 5. — 
Industrial-75 —945 pesetas. 

Belmar Díaz, Marcelo. — Bardalón. 37. 
Industrial 76.—2.625 pesetas. 

Benadero Fernández, C. Domingo. — 
Angeles, "2. — Industria] 76-77. — 4.742 
pesetas. 

Beneito Juan. Camilo. — S. Sebas., 00. 
Industrial 75-77.—5.919 pesetas. 
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Benítez Friaza, Francisco. — F. Esté-
vez, 4. — Industrial 75-77. — 3.15Ü pe­
setas. 

Benítez Pino, Manuel. — Carretera de 
Andalucía, 14. — Industrial 75. — 543 
pesetas. 

Berlanga Martos, Tomás. — Madrid, 
número 113. — Industrial 75-76.—3.676 
pesetas. 

Bermejo Fuentes, Rafael. — Alonso 
Men. — Industrial 76. — 14.438 pesetas. 

Bermúdez Fernández, Antonio. — Va­
lencia, 3. — Industrial 76-77. — 2.205 
pesetas. 

Bermúdez Losada, Aquilino. — J. Cier­
vo. — Industrial 76. — 525 pesetas. 

Bermúdez Losada, Rodrigo. — Nues­
tra Señora de los Angeles, 2. — Indus­
trial 76-77.—840 pesetas. 

Bermúdez Sanz, Nemesia. — Romera, 
número 6. — Industrial 76-77. — 24.544 
pesetas. 

Bernabéu Rodríguez, Felipe. — Parla, 
número 22. — Industrial 74-77. — 29.965 
pesetas. 

Bernal Díaz, José. — Reyes Católicos, 
número 00. — Industrial 76-77. — 5.512 
pesetas. 

Blanco Acero, Raimundo. — Salvador, 
número 8. — Industrial 73-77. — 27.564 
pesetas. 

Blanco Benavente, Raimundo. — Her­
nán Cortés, 3. — Industrial 76. — 9.146 
pesetas. 

Blanco Pérez, Santiaga. — A l . Mendo­
za, 12. — Industrial 76-77. — 12.682 pe­
setas. 

Blas Pérez, Antonio. — Ar. Butarque, 
número 14. — Industrial 76-77. — 4.200 
pesetas. 

Blázquez Carrasco, Felipe. — Angeles, 
número 12. — Industrial 76. — 5.487 pe­
setas. 

Blázquez Manzano, F. — J. Cierva, 00. 
Industrial 76.—1.208 pesetas. 

Boiza Sánchez, Félix. — S. Vicente, 38. 
Industrial 76.—4.967 pesetas. 

Boncd Tomás Pérez. — Arbós, 1. — 
Industrial 75-77.—1.811 pesetas. 

Bonet Arno, Narciso. — Doctor Barra-
quer, 4. — Industrial 76. — 919 pesetas. 

Bonilla Salazar, J. Luis. — Isaac Peral. 
Industrial 75-77.-—45.602 pesetas. 

Botonero Ragel, Francisco. — Buena-
vista, 21. — Industrial 76. — 91 pesetas. 

Boudon Torres. Manuel. — liménez 
Díaz, 1. — Industrial 76-77. — 326 pe­
setas. '• , 

Baojos Gómez, Mariano. — Ciudades, 
número 37. — Industrial 75-77. — 3.624 
pesetas. 

Bravo Campillo, Rafael. — Ciudades, 
número 82. — Industrial 76-77. — 3.512 
pesetas. 

Buitrago Campo, José Luis. — Zafra, 
número 2. - Industrial 76. — 5.157 pe­
setas. 

Burgueño Cermeña, Jesús. — Ciudades, 
número 00. — Industrial 76-77. — 2.537 
pesetas. 

Burguillo Burguillo, A. — Oca, 1. —" 
Industrial 76.—525 pesetas. 

Butrago Butragueño. L. — Madrid, 26. 
Industrial 76-77.—2.757 pesetas. 

Butragueño Mateo, Andrés. — Polígo­
no Industrial, 5. — Industrial-75. — 236 
pesetas. 

Cabanas Camba. Mercedes. — España, 
número 20. - - Industrial 76-77. — 17.772 
pesetas. 

Cabanillas Ortiz, M . — J. Cierva, 33. 
Industrial 75.—8.940 pesetas. 

Cadenas Rodríguez, Fernando.—Nues­
tra Señora de los Angeles. — Industrial 
1976.—10.406 pesetas. 

Calabia Castro. Ildefonso. — Buena-
vista, 3. — Industrial 75. — 2.580 pe­
setas. 

Caldererías Madrileñas. — Carretera 
de Pinto. 000. — Industrial 76-77. — 
140.403 pesetas. 

Calero Cebada, Antonio. — H . Pera­
les, 00. — Industrial 76-77. — 82.293 pe­
seta1?. 

Calero, Fernández, R. C. — Canarios, 
número 11. — Industrial 75. — 2.636 pe­
s e t a s . 

Calero García, Bienv. — Número 2.981. 
Industrial 76.—1.050 pesetas. 

Calvo Vázquez, María. — Margaritas, 
número 000. — Industrial 76. — 1.050 
pesetas. 

Calleja Gómez, Pablo. — Madrid, 119. 
Industrial 76-77.—1.655 pesetas. 

Campo Aguado. María Isabel. — Gali­

cia, 2. — Industrial 76-77. — 26.428 pe­
setas. 

Campo Gómez, José. — Andalucía, 4. 
Industrial 76-77.—7.476 pesetas. 

Campos Gil , Juan J. — Garcilaso, 51. 
Industrial 76-77.—45.739 pesetas. 

Campos Sánchez, Luis. — Galicia, 3.— 
Industrial 75-77.—15.577 pesetas. 

Campuzano Ramos, R. — J. Benavente. 
Industrial 76-77.—58.468 pesetas. 

Cano Jerez, José. — T. C. Telia. — 
Industrial 75-77.—3.150 pesetas. 

Cano Maya, Aquilino. — Ciempozue-
los, 10. — Industrial 76. — 263 pesetas. 

Cañada Hervás, Antonio. — B. Aires, 
número 7. — Industrial 76-77. — 2.205 
pesetas. 

Cañada Rivera, Tomás. — Capellanes, 
número 15. — Industrial 76. — 525 pe­
setas. 

Capita Quintana, Tomás. — Tarragona, 
número 5. — Industrial 76. — 604 pe­
setas. 

Carabado Cejuda, D. — Avenida Par­
que, 8. — Industrial 76-77. — 760 pe­
setas. 

Carcelén García, Miguel. — Municipio. 
Industrial 75.—1.181 pesetas. 

Carmona Fernández, Juan. — Carrete­
ra de Toledo, Km. 11. — Industrial 76. 
1.050 pesteas. 

Carpintero Sánchez, Pedro. — T. Coro­
nel Telia, 38. — Industrial 76-77. — 
3.279 pesetas. 

Carvajal Boix, José L. — Aragón, 12. 
Industrial 76-77.—3.108 pesetas. 

Carrobies Ramos, Angel. — R C.ajal, 
número 3. — Industrial 75-77. — 3.150 
pesetas. 

Cascajero Vquez., Victori. — Andrés, 
número 4. — Industrial 75: — 543 pe­
setas. 

Gascallana Azcona, S. — Mártires, 31. 
Industrial 75-77.—461 pesetas. 

Castillo Molina, Fabián. — Rioja, 31. 
Industrial 76-77.—2.205 pesetas. 

Castro García, Luisa. — Escaño, 27.— 
Industrial 73-74.-5.557 pesetas. 

Cedillo Guerrero, C. P. — Leganés, 38. 
Industrial 76-77.-11.024 pesetas. 

Cejas Quintero, Pedro. — Carretera de 
Extremadura, 2. — Industrial 75.—12.995 
pesetas. 

Cejuela González, Jesús. — Huesca, 7. 
Indutsrial 76-77—2.205 pesetas. 

Central Lechera Asturiana. — Carrete­
ra de Andalucía. — Industrial 74-77. — 
679 pesetas. 

Centro Industrial Panadero, S. A . — 
Serranillo, 17. — Industrial 76-77.-6.526 
pesetas. 

Cervantes Fernández. Santiago. — San 
Martín V. — Industrial 75-77. — 1.355 
pesetas. 

Cerro Díaz, Jesús. — Número 37.021. 
Industrial 76-77.—760 pesetas. 

Cifuentes Micaña, Miguel. — San Mar­
tín de Valdeiglesias, 19.—Industrial 1976-
1977.—12.789 pesetas. 

Ciudad Pérez. Manuel. — Angeles, 55. 
Industrial 76.—3.528 pesetas. 

Cobos Alamillas, Manuel. — Margari­
tas, 27. — Industrial 76. — 1.780 pe­
setas. 

Codes Espejo, Manuel. — Gibraltar, 4. 
Industrial 75-77.—3.150 pesetas. 

Comerc. Guyma, S. A. — San José, 26. 
Industrial 75-77.-98.533 pesetas. 

Comercial Maderas, S. A. — Lope de 
Vega, 1. — Industrial 76. — 4.872 pese­
tas. 

Comercializ. Fabric, S. A. — Munici­
pio. — Industrial 76-77. — 65.186 pese­
tas. 

Cía. Esp. Promot. Expor. — Escaño, 10. 
Industrial 76-77.—1.102 pesetas. 

Madrid, 7 de julio de 1978.—El Re­
caudador (Firmado). 

(G.—2.636) 

— • IUIUMÍUÜJII «i — 

AYUNTAMIENTOS 
ALCORCON 

En la Secretaría de este Ayuntamiento 
y a los efectos del artícuio 722 de la ley 
de Régimen Local, se halla expuesto al 
público el expediente aprobado por el 
Ayuntamiento Pleno en sesión de fecha 
27 del corriente, que comprende los si­
guientes conceptos: 

— Acuerdo de imposición del impues­
to sobre Incremento del Valor de los Te­
rrenos. 

- Acuerdo de imposición del impues­
to municipal sobre Solares. 

— Aprobación de la Ordenanza Fiscal 
reguladora del impuesto sobre Incremen­
to del Valor de los Terrenos. 

— Acuerdo de aprobación de la Or­
denanza Fiscal reguladora del impuesto 
municipal sobre Solares. 

Los interesados legítimos qué mencio­
na el artículo 228 del Reglamento de Ha­
ciendas Locales, podrán formular sus re­
clamaciones con sujeción a las normas 
que se señalan a continuación: 

a) Plazo de admisión: Quince días 
hábiles a partir del siguiente a la fecha 
de inserción de este anuncio en el BO­
LETÍN OFICIAL de la provincia. 

b) Oficina de presentación: Ayunta­
miento o Delegación de Hacienda. 

c) Organismo ante el que se recla­
ma: Delegación de Hacienda. 

Alcorcen, 28 de diciembre de 1978.— 
El Alcalde, Manuel Marino Cárdesín. 

(G. C—80) (X.—8.862) 

A los efectos de los artículos 30 del 
Reglamento de 30 de noviembre de 1961 
y 4.°-4 de la Instrucción de 15 de marzo 
de 1963 y conforme a lo dispuesto en 
las Ordenanzas de Policía urbana de esta 
localidad, se hace público que don Ur­
bano Sánchez Villalba ha solicitado l i ­
cencia para instalar un bar-bodega en 
Valladolid, 2 y 4 (galería comercial), pues­
to 17. 

Lo que se hace saber, a fin de que en 
el plazo de diez días, a contar desde la 
inserción de este edicto en el BOLETÍN 
OFICIAL de'la provincia, puedan formular­
se las observaciones pertinentes. 

En Alcorcón, a 2 de diciembre de 1978. 
El Alcalde (Firmado). 

(G. C—75) (0—25.367) 

A los efectos de los artículos 30 del 
Reglamento de 30 de noviembre de 1961 
y 4.°-4 de la Instrucción de 15 de marzo 
de 1963 y conforme a lo dispuesto en 
las Ordenanzas de Policía urbana de esta 
localidad, se hace público que doña So­
corro Catalán Madrid ha solicitado l i ­
cencia para instalar un taller de carpin 
tería de madera en Cáceres, núm. 42. 

Lo que se hace saber, a fin de que en 
el plazo de diez días, a contar desde la 
inserción de este edicto en el BOLETÍN 
OFICIAL de la provincia, puedan formular­
se las observaciones pertinentes. 

En Alcorcón, a 2 de diciembre de 1978. 
El Alcalde (Firmado). 

(G. C—76) (0.-^-25.368) 

En la Secretaría de este Ayuntamien­
to y a los efectos del artículo 722 de la 
ley de Régimen Local, en relación con la 
regla primera del artículo 92 del Real 
Decreto 3250/1976, se halla expuesto al 
público el expediente de Indice Oficial 
de Valoración de los Terrenos para el 
ejercicio de 1979, y su aplicación a los 
Impuestos de Solares e Incremento del 
Valor de los Terrenos, que fué aprobado 
por el Ayuntamiento Pleno en sesión del 
día 27 de los corrientes. 

Los interesados legítimos que mencio­
na el artículo 228 del Reglamento de Ha­
ciendas Locales, podrán formular sus re­
clamaciones contra el mismo con sujeción 
a las normas que se señahui a continua­
ción : 

a) Plazo de admisión: Quince días 
hábiles a partir del siguiente a la fecha 
de inserción de este anuncio en el BO­
LETÍN OFICIAL de la provincia. 

b) Oficina de presentación: Ayunta­
miento o Delegación de Hacienda. 

c) Organismo ante el que se reclama: 
Delegación de Hacienda. 

Alcorcón, 28 de diciembre de 1978.— 
El Alcalde. Manuel Marino Cardesín. 

(G. C—81) (O—25.371) 

COLLADO VILLALBA 
Por parte de don Julián González de 

Castro se ha solicitado licencia para ins­
talación de gas propano con depósito de 
4.000 litros en la parcela 211 de la Ur­
banización Fontenebro, dc esta munici­
palidad. 

Lo que se hace público para general 
conocimiento y al objeto de que quienes 
se consideren afectados de algún modo 
por la actividad que se pretende estable­
cer, puedan hacer las observaciones per­
tinentes dentro del plazo de diez días, dc 
conformidad con lo dispuesto en el ar­
tículo 30 del Reglamento de 30 de no­

viembre de 1961, mediante escrito a Pj* 
sentar en la Secretaría del Ayuntamiento; 

Collado Villalba, a 28 de diciembre oc 

1978.—El Alcalde (Firmado;. 
(G. C—78) (O.—25.369) 

COBEÑA 
Por el Ayuntamiento de esta Villa y c 

su sesión ordinaria de fecha 30 de n 
viembre de 1978, a la que acudió el n» 
mero suficiente de miembros que perj? 
nece al frente de esta Corporación 'V 1 

nicipal, se tomó, entre otros, el acuer 
y por unanimidad, de constituirse en u 
mancomunidad municipal voluntaria V 
ra el servicio de recogidas dc basura^ 
tratamiento junto con los irmnicipios 
Alcobendas, San Sebastián de los Rey ' 
Fuente el Saz del Jarama, Valdetorre-
Valdeolmos, Algete y el de esta Villt0. 
designar a don Victoriano Tendero * 
rales como miembro de este Ayuntar!»' 
to y en la calidad de Alcalde-Preside* 
como representante de la comisión 9 u e 

de redactar los estatutos de la man 
munidad, los que una vez confeccj0 

dos serán elevados a este Ayuntante» 
Pleno para su aprobación, si procedt. 

Lo que se hace público para gen , 
conocimiento, con arreglo al artículo 
de la vigente ley del Suelo y demás 
posiciones complementarias sobre la ¿ { í 

teria y se abre un plazo de informa1-
publica de un mes, a efectos de oír re 
maciones, si las hubiere, contra a 
acuerdo. ¿ e 

Dado en Cobeña, a 7 de diciembre 
1978.—El Alcalde (Firmado). 

(G. C—79) (O.—25.370) 
A R G A N D A DEL REY 

Se pone en conocimiento de l o S

r o c ad< 1 

resados en la oposición ubre conv g n 

por este Ayuntamiento, para CUD ^ 
propiedad una plaza de Conserje ae 
pos Escolares, que los ejercicios ae ^ 
men comenzarán a las diez horas a ^ 
6 de febrero de 1979, en las oficia 
esta Casa Consistorial. h r e de 

Arganda del Rey, 28 de diciemo 
1978.—El Alcalde, Presidente del ¿» 
nal (Firmado). 

(G. C—95) (O. 25-373) 

Se pone en conocimiento de l o * ^da 
resados en la oposición libre conv- ^ 
por este Ayuntamiento, para cu o 
propiedad dos plazas de Operarios a ' ¿gt. 
vicio de Limpieza, que los ejercicio' ¿ ¿ 
examen comenzarán a las doce h°^ f ic¡na5 
día 5 de febrero de 1979, en las o 
de esta Casa Consistorial- . ..c J 

Arganda del Rey, 28 de diciernt» 
7o TM »i T, . J ^el 1 

25.374) 
1979.—El Alcalde/Presidente d e l 

nal (Firmado). 
(G. C—96) (Q--

Se pone en conocimiento de 1° c ad- 1 

resados en la oposición libre con en 
por este Ayuntamiento, para cuo £, e C-
propiedad una plaza de Ayudante cO" 
tricista, que los ejercicios jel exarr-c'- ¿ e 

menzarán a las diez horas del día ^ 
febrero de 1979, en las oficinas o 
Casa Consistorial. h r e de 

Arganda del Rey, 28 de dicierno 
1978.—El Alcalde, Presidente A del 
nal (Firmado). 

ÍG. C—97) 
, . 375) 

Se pone en conocimiento de ^ q C ^ 
resados en la oposición libre con e l , 
por este Ayuntamiento para cu o • ¿¡.i 
propiedad una plaza de sepulture ¡ c j 0s 
cementerio municipal, que los e) 
del examen comenzarán a las die 0fV 
del día 5 de febrero de 1979, en & 
ciñas de esta Casa Consistorial. ¿e 

Arganda del Rey, 28 de diciern" ¡ b i r 

1979.—El Alcalde, Presidente del 
nal (Firmado). „- tfó) 

(G. C—98) (O-—25-*' 

VILLAVICIOSA DE O D ° N

 c f e r 
Se hace público, a los oportunos ^ 

tos, que las pruebas selectivas de po­
sición restringida convocada para ^ 
visión en propiedad de una p l a Z 3

 n e r a l ' 
ministrativo de Administración r ^ g t ^ 
mediante anuncio inserto en el . Q & 
OFICIAL de la provincia de 8 de ju» J c l l . 
timo, tendrán lugar en este Ayu" c¡nc<> 
to el día 30 de enero de 1979, a ia* 
de la tarde. 

Villaviciosa de Odón. 27 de 
i 1978.—El Alcalde (Firmado). 7 7 ) de 
(G. C—99) 
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Magistraturas de Trabajo 
MAGISTRATURA DE TRABAJO 

NUMERO 1 DE M A L A G A 

En 

EDICTO 
CEDULA DE CITACION 

e s t a

 V l f tud de providencia dictada en 
A I echa por el ilustrísimo señor don 
Trah - , 0 N a v a s G a l i s t e o > Magistrado de 
Drnv3 1 0 n u m e r o 1 de esta capital y su 
Se i S S a ' e n l o s a u t o s números 3.094-97 

> seguidos a instancia de Felipe Sá 
Une Gonzál ez y otros, contra "Intercon-
cieHoL d e E d i ciones y Distribuciones, So 

u a o Ano™'™-5" —1 .• ™ u. 
a "'ntercontinental de Edi-

acorri j ' " i 0 n i m a " ' s ° b r e despidos, se ha 
cion c i t a r a "'ntercontinental de Edi 
te d

s J Distribuciones, S. A . " , como par-
d e r n e m a n d a d a ' P ° r t e ner ignorado para-
enp°' p a r a q u e comparezca el día 30 de 
d e

 r o de 1979, a las once treinta horas 
d e

 s " mañana, para asistir a los actos 
conciliación y de juicio, en su caso, 

r a

e tendrán lugar ante esta Magistratu-
Sund*3 C n C a l l e B a r r o s o ' número 3, se-
ment°' d e D Í e n d o comparecer personal-
rad ° p 0 r Pei*sona legalmente apode-
i n t

 a y c ° n los medios de prueba de que 
es Ú t C v a l e r s e ' c o n la advertencia de que 
P e , n i c a convocatoria y aue no se sus-
l e n c i a

r á n P ° r f a l t a injustificada de asis-

m i ^ ^ e n t e se le cita para que en^ el 

dicia] r e a l i c e prueba de confesión ju 
Se 

te, q u

P O n e e n conocimiento de dicha par-
cret a r í

e j l e n e a s u disposición en la Se-
°°Pia d i G S t a M a & i s t r a t u r a de Trabajo 

Y D

 e a demanda presentada. 
contjL r a q u e s i r v a de citación a "Inter-
SoCj e d J d e Ediciones y Distribuciones, 
te cé d

a j anónima", se expide la presen-
en e] . ! l d e citación para su publicación 
y su 7° l e t ín Oficial" de la provincia 
cios

 0 1°cación en el tablón de anun-

y hora, la referida parte de-

El S e

l a g a - a 24 de noviembre de 1978.— 
El M a c

r e t a r i ° (Firmado).—Visto bueno: 
s , s t rado número 1 (Firmado). 

(B.—44) 

M A S T S T R A T U R A DE T R A B A J O 
HUMERO 4 DE M A D R I D 

&0n J EDICTO 
gist r a d

n Antonio Linares Lorente, Ma-
de vu 0, de Trabajo número 4 de los 
Has y s u provincia. 

t a d a e ° S aber: Que por providencia die-
S e8uid 0

 d í a de la fecha en el proceso 
y otros 3 I n s t a n c i a de Julio Reyes López 
e l re c i a

 C ° n t r a Julio Senovilla Sánchez. 
c°n loó m a c i ° n por cantidad, registrado 
a cord a d . n u m eros 3.356-8 de 1978, se ha 
e n ignor P t a r

 a I u I i o Senovilla Sánchez, 
P a r ez C a , Paradero, a fin de que com-
[reinta h

 d i a 2 de febrero, a las once 
r a c i ó n ^ a S d e s u m a ñ a n a , para la ce-

e n su c

 I o s a c t o s d e conciliación y, 
6 n 'a S ^ 0 , d e ' u i cJo, que tendrán lugar 
lUra d

 a , a de Vistas de esta Magistra-
c3ll e Q l r a bajo número 4, sita en la 
p ar e c e r

 e n s e - número 22, debiendo corn­
ea lega, p e r s ° n a l m e n t e o mediante perso-
^edios ? C n t e a P°derada y con todos los 
c°n ] a 5? Prueba de que intente valerse. 
v0catOr

 e r t e n c i a de que es única con­
t e r a 3 V q u e dichos actos no se sus-
t e n C j a P ° r falta injustificada de asis-

V 
S e r i ovin r a

 c S u e s i r v a de citación a Julio 
c éd ü j a

 3 S a n c h e z , se expide la presente 
T'N O F i r a r a s u Publicación en el BOLE-
6 , 1 el t k i A L d e l a Provincia y colocación 

^ a d r i í ^ a n U n C Í ° 3 -
í 1 Secr a 1 d e diciembre de 1978.— 
d e Trau t a n o (Firmado).—El Magistrado 

raba>o (Firmado). 
(B.—11.420) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 5 D E M A D R I D 

EDICTO 
trad a l R °dr íguez Estevan, Magis-
Mad n e T r a b a J ° numere 5 de los de 
»- r ' d y su provincia. 

1 *'«ígO u 
s a e n I? *>'' Q u e p o r Providencia dic­
t a d o • d e , a fecha en el proceso 
A a"s, a estancia de Lino Martín N i -
d ó n i m a " 3 " M a rmoIes Pinto, Sociedad 
tjesP'do ^ otro, en reclamación por 
L l 9 78 r e g l s t r a d o con el número 3.709 

p i n t 0 % n a a ,? 0 rdado citar a "Mármo- J 
' •i- A . " , en ignorado paradero. 

1 a fin de que comparezca el día 1 de fe­
brero, a las once horas de su mañana, 
para la celebración de los actos de con­
ciliación y, en su caso, de juicio, que 
tendrán lugar en la Sala de Vistas, le­
tra F, de esta Magistratura de Trabajo 
número 5, sita en la calle Orense, nú­
mero 22, debiendo comparecer personal­
mente o mediante persona legalmente 
apoderada y con todos los medios de 
prueba de que intente valerse, con la ad­
vertencia de que es única convocatoria 
y que dichos actos no se suspenderán 
por falta injustificada de asistencia. 

Y para que sirva de citación a "Már­
moles Pinto, S. A . " , se expide la presen­
te cédula para su publicación en el BOLE­
TÍN OFICIAL de la provincia y colocación 
en el tablón de anuncios. 

Madrid, a 19 de diciembre de 1978.— 
El Secretario (Firmado).—El Magistrado 
de Trabajo (Firmado). 

(B.—11.715) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 8 DE M A D R I D 

EDICTO 
Don Luis Gil Suárez, Magistrado de Tra­

bajo número 8 de los de Madrid y su 
provincia. 
Hago saber: Que por providencia dic­

tada en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Pedro Jiménez Fer­
nández, contra Ignacio Negro Muñoz, en 
reclamación por cantidad, registrado con 
el número 5.049 de 1978, se ha acordado 
citar al demandado, en ignorado para­
dero, a fin de que comparezca el día 5 
de febrero, a las doce horas de ̂ su ma­
ñana, para la celebración de los actos 
de conciliación y, en su caso, de juicio, 
que tendrán lugar en la Sala de Vistas, 
letra E, de esta Magistratura de Traba­
jo número 8, sita en la calle Orense, nú­
mero 22, debiendo comparecer personal­
mente o mediante persona legalmente 
apoderada y con todos los medios de 
prueba de que intente valerse, con la 
advertencia de que es única convocatoria 
y que dichos actos no se suspenderán 
por falta injustificada de asistencia. 

Y para que sirva de citación a Ignacio 
Negro Muñoz, se expide la presente cé­
dula para su publicación en el BOLETÍN 
OFICIAL de la provincia y colocación en 
el tablón de anuncios. 

Madrid, a 5 de diciembre de 1978.—-
El Secretario (Firmado).—El Magistrado 
de Trabajo (Firmado). 

ÍB.—11.725) 

M A G I S T R A T U R A DE TRABAJO 
N U M E R O 8 DE M A D R I D 

EDICTO 
Don Luis Gil Suárez, Magistrado de Tra­

bajo número 8 de los de Madrid y su 
provincia. , 
Hago saber: Que por providencia dic­

tada en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Manuel Barahona 
Calvo, contra "Club Always" y otro, en 
reclamación por despido, registrado con 
el número 5.513 de 1978, se ha acorda­
do citar al demandante, en ignorado pa­
radero, a fin de que comparezca el día 5 
de febrero, a las nueve treinta horas de 
su mañana, para la celebración de los 
actos de conciliación y, en su caso, de 
juicio, que tendrán lugar en la Sala de 
audiencias de esta Magistratura de Tra­
bajo número 8, sita en calle Orense. 22, 
letra E, debiendo comparecer personal­
mente o mediante persona legalmente 
apoderada y con todos los medios de 
prueba de que intente valerse, con la ad­
vertencia de que es única convocatoria 
y que dichos actos no se suspenderán 
por falta injustificada de asistencia. 

Y para que sirva de citación a Manuel 
Barahona Calvo, se expide la presente cé­
dula para su publicación en el BOLETÍN 
OFICIAL de la provincia y colocación en 
el tablón de anuncios. 

Madrid, a 7 de diciembre de 1978.— 
El Secretario (Firmado).—El Magistrado 
de Trabajo (Firmado). 

(B.—22) 

M A G I S T R A T U R A DE TRABAJO 
N U M E R O 9 DE MADRID 

EDICTO 
Don Eustasio de la Fuente González, Ma­

gistrado de Trabajo número 9 de los 
de Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dic­

tada en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Emilio Rodríguez 
del Cid, contra Pedro Motiño Romero, 
Instituto Nacional de Previsión y Mutua­
lidad de Artes Gráficas, en reclamación 
por amnistía, registrado con el número 
3.569 de 1978, se ha acordado citar a 
Pedro Motiño Romero, en ignorado pa­
radero, a fin de que comparezca el día 
1 de febrero, a las nueve treinta horas 
de su mañana, para la celebración de los 
actos de conciliación y, en su caso, de 
juicio, que tendrán lugar en la Sala de 
audiencias de esta Magistratura de Tra­
bajo número 9, sita en calle Orense, nú­
mero 22, debiendo comparecer personal­
mente o mediante persona legalmente 
apoderada y con todos los medios de 
prueba de que intente valerse, con la ad­
vertencia de que es única convocatoria 
y que dichos actos no se suspenderán 
por falta injustificada de asistencia. 

Y para que sirva de citación a Pedro 
Motiño Romero, se expide la presente 
cédula para su publicación en el BOLE­
TÍN OFICIAL de la provincia y colocación 
en el tablón de anuncios. 

Madrid, a 6 de diciembre de 1978.-
El Secretario (Firmado).—El Magistrado 
de Trabajo (Firmado). 

(B—11.459) 

Madrid, a 22 de noviembre de 1978.— 
El Secretario (Firmado).—El Magistrado 
de Trabajo (Firmado). 

(B.—53) 

M A G I S T R A T U R A DE TRABAJO 
N U M E R O 9 DE MADRID 

EDICTO 
Don Eustasio de la Fuente González, Ma­

gistrado de Trabajo número 9 de los 
de Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dic­

tada en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Luis López Pero-
na, contra "Construcciones Rusán. So­
ciedad Anónima", en reclamación por 
cantidad, registrado con el número 2.990 
de 1978, se ha acordado citar a "Cons­
trucciones Rusán, S. A . " , en ignorado pa­
radero, a fin de que comparezca el día 
1 de febrero, a las once horas de su ma­
ñana, para la celebración de los actos 
de conciliación y, en su caso, de juicio, 
que tendrán lugar en la Sala de audien­
cias de esta Magistratura de Trabajo nú­
mero 9, sita en calle Orense, número 22, 
debiendo comparecer personalmente o 
mediante persona legalmente apoderada 
y con todos los medios de prueba de que 
intente valerse, con la advertencia de 
que es única convocatoria y que dichos 
actos no se suspenderán por falta injus­
tificada de asistencia. 

Y para que sirva de citación a "Cons­
trucciones Rusán. S. A . " , se expide la 
presente cédula para su publicación en 
el BOLETÍN OFICIAL de !a provincia y co­
locación en el tablón de anuncios. 

Madrid, a 13 de diciembre de 1978.— 
El Secretario (Firmado).—El Magistrado 
de Trabajo (Firmado). 

(B.—11.460) 

M A G I S T R A T U R A DE TRABAJO 
N U M E R O 12 DE M A D R ' D 

EDICTO 
Don José Daniel Parada Vázquez, Magis­

trado de Trabajo número 12 de ios de 
Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dic­

tada en el día de ¡a fecha en el proceso 
seguido a instancia de Alvaro Galisteo 
Alvarez y otros, contra "Dress-In, Socie­
dad Anónima" y "Texport, S. A . " , en 
reclamación por cantidad, registrado con 
los números 3.663-3.668 de 1978. se ha 
acordado citar a "Dress-In, S. A . " y 
"Texport, S. A . " , en ignorados parade­
ros, a fin de que comparezcan el día 31 
de enero, a las doce y diez horas de su 
mañana, para la celebración de los actos 
de conciliación y, en su caso, de juicio, 
que tendrán lugar en la Sala de audien­
cias de esta Magistratura de Trabajo nú­
mero 12, sita en calle Orense, 22, de­
biendo comparecer personalmente o me­
diante persona legalmente apoderada y 
con todos los medios de prueba de que 
intente valerse, con la advertencia de que 
es única convocatoria y que dichos actos 
no se suspenderán por falta injustificada 
de asistencia. 

Y para que s i r v a de citación a 
"Dress-In, S. A . " y "Texport, S. A . " , se 
expide la presente cédula para su publi­
cación en el BOLETÍN OFICIAL de la pro­
vincia y colocación en el tablón de anun 
cios. 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 16 DE M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 481 de 1978, se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 16 de Madrid, a instancia de José 
Antonio Arévalo García, contra Mario 
Barcena Araujo, sobre despido, con fe­
cha 29 de noviembre de 1978 se ha dic­
tado providencia, cuya parte dispositiva 
es del tenor literal siguiente: 

Dada cuenta; visto el anterior escrito, 
únase al procedimiento de su razón. Una 
vez firme la sentencia dictada en este 
proceso y no habiendo procedido la em­
presa a readmitir al trabajador, de con­
formidad con lo establecido en la regla 
segunda del artículo 2." de la Orden de 
15 de octubre, requiérase A demandado 
Mario Barcena Araujo, a fin de que read­
mita al actor José Antonio Arévalo Gar­
cía en improrrogable plazo de tres días: 
en otro caso, se convoca a las partes a 
comparecencia ante esta Magistratura, a 
celebrar el próximo día 8 de febrero, a 
las once y diez horas de su mañana, a 
los efectos previstos en el número 3 del 
artículo 37 del Real Decreto-ley 17/1977, 
de 4 de marzo.—Lo mandó y firma Su 
Señoría ilustrísima: doy fe. 

Y para que sirva de notificación a 
Mario Barcena Araujo. en ignorado pa­
radero, se expide la presente en Madrid, 
a 29 de noviembre de 1978.—El Secre­
tario (Firmado). 

(B.—11.526) 

M A G I S T R A T U R A DE TRABAJO 
N U M E R O 16 DE MADRID 

EDICTO 
Don Conrado Durántez Corral, Magistia-

do de Trabajo número 16 de los de 
Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dic­

tada en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Edelmiro Nieto 
Cuchillo, contra "Ibanos;i. S. L . " y otra, 
en reclamación por despido, registrado 
con el número 4.646 de 1978, se ha acor­
dado citar a "Ibanosa, S. L ." , en ignora­
do paradero, a fin de que comparezca el 
día 7 de febrero de 1979, j las diez ho­
ras de su mañana, para !a celebración 
de los actos de conciliación y, en su caso, 
de juicio, que tendrán lugar en la Sala 
de Vistas, letra P, de esta Magistratura 
de Trabajo número 16, sita en la calle 
Orense, número 22, debiendo comparecer 
personalmente o mediante persona legal­
mente apoderada y con todos los medios 
de prueba de que intente valerse, con 
la advertencia de que es única convoca­
toria y que dichos actos no se suspen­
derán por falta injustificada de asistencia. 

Y para que sirva de citación a "Iba­
nosa, S. L ." , se expide la presente cédula 
para su publicación en el BOLETÍN OFI­
CIAL de la provincia y colocación en el 
tablón de anuncios. 

Madrid, a 12 de diciembre de 1978.— 
El Secretario (Firmado).—El Magistrado 
de Trabajo (Firmado). 

(B.—11.528) 

M A G I S T R A T U R A DE TRABAJO 
N U M E R O 16 DE MADRID 

EDICTO 
Don Conrado Durántez Corral, Magistra­

do de Trabajo número 16 de los de 
Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dic­

tada en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Adrián Moran 
Morales y dos más, contra Fidel Mora­
les, en reclamación por cantidad, regis­
trado con los números 1.302-4 de 1978, 
se ha acordado citar a Fidel Morales, en 
ignorado paradero, a fin de que compa­
rezca el día 31 de enero de 1979, a las 
nueve cincuenta horas de su mañana, para 
la celebración de los actos de conciliación 
y, en su caso, de juicio, que tendrán lu­
gar en la Sala de Vistas, letra P, de esta 
Magistratura de Trabajo número 16. sita 
en la calle Orense, número 22, debien­
do comparecer personalmente o mediante 
persona legalmente apoderada y con to-
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dos los medios de prueba de que intente 
valerse, con la advertencia de que es úni­
ca convocatoria y que dichos actos no se 
suspenderán por falta injustificada de 
asistencia. 

Y para que sirva de citación a Fidel 
Morales, se expide la presente cédula para 
su publicación en el BOLETÍN OFICIAL de 
la provincia y colocación en el tablón de 
anuncios. 

Madrid, a 22 de noviembre de 1978.— 
El Secretario (Firmado).—El Magistrado 
de Trabajo (Firmado). 

(B. —11.167) 

M A G I S T R A T U R A DE TRABAJO 
N U M E R O 16 DE M A D R I D 

EDICTO 
Don Conrado Durantez Corral. Magistra­

do de Trabajo número 16 de los de 
Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dic­

tada en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Juan Maya Her­
nández y dos más, contra "Hierros Re­
formados Royo, S. A . " , en reclamación 
por despido, registrado con los números 
717-8-20 de 1976, se ha acordado citar 
a "Hierros Reformados Royo, Sociedad 
Anónima", en ignorado paradero, a fin 
de que comparezca el día l de febrero 
de 1979, a las diez y diez horas de su 
mañana, para la celebración de los actos 
de conciliación y, en su caso, de juicio, 
que tendrán lugar en la Sala de Vistas, 
letra P, de esta Magistratura de Trabajo 
número 16, sita en la calle Orense, nú­
mero 22, debiendo comparecer personal­
mente o mediante persona legalmente 
apoderada y con todos ios medios de 
prueba de que intente valerse, con la ad­
vertencia de que es única convocatoria y 
que dichos actos no se suspenderán por 
falta injustificada de asistencia. 

Y para que sirva de citación a "Hierros 
Reformados Royo, S. A . " , se expide la 
presente cédula para su publicación en 
el BOLETÍN OFICIAL de la provincia y co­
locación en el tablón de .-mundos. 

Madrid, a 19 de diciembre de 1978.— 
El Secretario (Firmado). - - E l Magistrado 
de Trabajo (Firmado). 

(B.—11.740) 

M A G I S T R A T U R A D E TRABAJO 
N U M E R O 16 DE MADRTD 

EDICTO 
Don Conrado Durantez Corral, Magistra­

do de Trabajo número 16 de los de 
Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dic­

tada en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de "Barade, Sociedad 
Limitada", contra Vicente Fernández He­
rranz y 16 más, en reclamación por plan­
tilla, registrado con el número 4.386 de 
1978, se ha acordado citar a José Fer­
nández Merino, en ignorado paradero, a 
fin de que comparezca el día 31 de ene­
ro de 1979, a las nueve cincuenta y cinco 
horas de su mañana, para la celebración 
de los actos de conciliación y, en su caso, 
de juicio, que tendrán lugar en la Sala 
de Vistas, letra P, de esta Magistratura 
de Trabajo número 16, sita en la calle 
Orense, número 22, debiendo compare­
cer personalmente o mediante persona le­
galmente apoderada y con todos los me­
dios de prueba de que intente valerse, 
con la advertencia de que es única con­
vocatoria y que dichos actos no se sus­
penderán por falta injustificada de asis­
tencia. 

Y para que sirva de citación a José 
Fernández Merino, se expide la presen­
te cédula para su publicación en el BO­
LETÍN OFICIAL de la provincia y coloca­
ción en el tablón de anuncios. 

Madrid, a 18 de diciembre de 1978.— 
El Secretario (Firmado).—El Magistrado 
de Trabajo (Firmado). 

(B.—11.741) 

M A G I S T R A T U R A DE TRABAJO 
N U M E R O 16 DE M A D R I D 

EDICTO 
Don Conrado Durantez Con-ai, Magistra­

do de Trabajo número ló de los de 
Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dic­

tada en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de "Barade, Sociedad 
Limitada", contra Vicente Fernández He­

rranz y 16 más, en reclamación por plan­
tilla, registrado con el número 4.386 de 
1978, se ha acordado citar a "Barade, So­
ciedad Limitada", en ignorado paradero, 
a fin de que comparezca el día 31 de 
enero de 1979, a las nueve cincuenta y 
cinco horas de su mañana, para la cele­
bración de los actos de conciliación y, en 
su caso, de juicio, que tendrán lugar en 
la Sala de Vistas, letra P, de esta Magis­
tratura de Trabajo número 16, sita en 
la calle Orense, número 22, debiendo 
comparecer personalmente o mediante 
persona legalmente apoderada y con to­
dos los medios de prueba de que intente 
valerse, con la advertencia de que es 
única convocatoria y que dichos actos 
no se suspenderán por falta injustificada 
de asistencia. 

Y para que sirva de citación a "Ba­
rade, S. L . " , se expide la presente cédula 
para su publicación en el BOLETÍN OFI­
CIAL de la provincia y colocación en el 
tablón de anuncios. 

Madrid, a 15 de diciembre de 1978.— 
El Secretario (Firmado).—El Magistrado 
de Trabajo (Firmado). 

(B—11.746) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 16 DE M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 481 de 1978. se­
guidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 16 de Madrid, a instancia de 
Juan Antonio Arévalo García, contra 
"Cohotel, S. L . " , sobre despido, se ha 
dictado sentencia, cuya parte dispositiva 
es del tenor literal siguiente: 

Dada cuenta; visto el anterior escrito, 
únase al procedimiento de su razón. Una 
vez firme la sentencia dictada en este 
proceso y no habiendo procedido la em­
presa a readmitir al trabajador, de con­
formidad con lo establecido en la regla 
segunda del artículo 2.° de la Orden de 15 
de octubre de 1976, requiérase a la de­
mandada "Cohotel, S. L . " , a fin de que 
readmita al actor José Antonio Arévalo 
García en improrrogable plazo de tres 
días; en otro caso, se convoca a las par­
tes a comparecencia ante esta Magistra­
tura, a celebrar el próximo día 8 de fe­
brero, a las once y diez horas de su ma­
ñana, a los efectos previstos en el núme­
ro 3 del artículo 37 del Real Decreto-ley 
17/1977, de 4 de marzo.—Lo mandó y 
firma Su Señoría ilustrísima: doy fe. 

Y para que sirva de notificación a "Co­
hotel, S. L . " , en ignorado paradero, se 
expide la presente en Madrid, a 29 de 
noviembre de 1978.—El Secretario (Fir­
mado). 

(B.—11.521) 

M A G I S T R A T U R A DE TRABAJO 
N U M E R O 17 DE M A D R I D 

EDICTO 
Don Juan Ignacio González Escribano, 

Magistrado de Trabajo número 17 de 
los de Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dic­

tada en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de José Olmo Mar­
tín, contra "Confecciones Dcmbri" (José 
Segura Ferus y José L. García Colomer), 
en reclamación por resolución de contra­
to, registrado con el número 3.585 de 
1978, se ha acordado citar a "Confeccio­
nes Dembri, S. A . " y a José L. García 
Colomer, en ignorados paraderos, a fin 
de que comparezcan el día 31 de enero, 
a las nueve horas de su mañana ; para la 
celebración de los actos de conciliación 
y, en su caso, de juicio, que tendrán lu­
gar en la Sala de audiencias de esta Ma­
gistratura de Trabajo número 17, sita en 
calle Orense, número 22, debiendo com­
parecer personalmente o mediante perso­
na legalmente apoderada y con todos los 
medios de prueba de que intente valerse, 
con la advertencia de que es única con­
vocatoria y que dichos actos no se sus­
penderán por falta injustificada de asis­
tencia. 

Y para que sirva de citación a "Con­
fecciones Dembri, S. A . " y a José L. Gar­
cía Colomer, se expide la piesente cédula 
para su publicación en el BOLETÍN OFI­
CIAL de la provincia y colocación en el 
tablón de anuncios. 

Madrid, a 13 de diciembre de 1978 — 
El Secretario (Firmado).—El Magistrado 
de Trabajo (Firmado). 

íB.—11.533) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 17 D E M A D R I D 

EDICTO 
Don Juan Ignacio González Escribano, 

Magistrado de Trabajo número 17 de 
los de Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dic­

tada en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Antonio Muñoz 
Martín, contra "Floresmo, S. L . " y "Casa 
del Pueblo, S. L . " , en reclamación por 
despido, registrado con el número 4.506 
de 1978, se ha acordado citar a "Flores­
mo, S. L . " , en ignorado paradero, a fin 
de que comparezca el día 2 de febrero 
de 1979, a las nueve y cinco horas de 
su mañana, para la celebración de los 
actos de conciliación y, en su caso, de 
juicio, que tendrán lugar en la Sala de 
Vistas de esta Magistratura de Trabajo 
número 17, sita en la calle Orense, nú­
mero 22, debiendo comparecer personal­
mente o mediante persona legalmente 
apoderada y con todos los medios de 
prueba de que intente valerse, con la ad­
vertencia de que es única convocatoria 
y que dichos actos no se suspenderán 
por falta injustificada de asistencia. 

Y para que sirva de citación a "Flo­
resmo, S. L . " , se expide la presente cé­
dula para su publicación en el BOLETÍN 
OFICIAL de la provincia y colocación en 
el tablón de anuncios. 

Madrid, a 14 de diciembre de 1978.— 
E l Secretario (Firmado).—El Magistrado 
de Trabajo (Firmado). 

(B.—11.686) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 17 DE M A D R I D 

EDICTO 
Don Juan Ignacio González Escribano, 

Magistrado de Trabajo número 17 de 
los de Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dic­

tada en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Anacleto Serrano 
Domínguez, contra "Garaje Gibraltar", en 
reclamación por cantidad, registrado con 
el número 3.473 de 1977, se ha acor­
dado citar a "Garaje Gibraltar". en ig­
norado paradero, a fin de que comparez­
ca el día 1 de febrero, a las nueve horas 
de su mañana, para la celebración de los 
actos de conciliación y, en su caso, de 
juicio, que tendrán lugar en la Sala de 
Vistas de esta Magistratura de Trabajo 
número 17, sita en la calle Orense, nú­
mero 22, debiendo comparecer personal­
mente o mediante persona legalmente 
apoderada y con todos los medios de 
prueba de que intente valerse, con la ad­
vertencia de que es única convocatoria 
y que dichos actos no se suspenderán 
por falta injustificada de asistencia. 

Y para que sirva de citación a "Garaje 
Gibraltar", se expide la presente cédula 
para su publicación en el BOLETÍN OFI­
CIAL de la provincia y colocación en el 
tablón de anuncios. 

Madrid, a 14 de diciembre de 1978.— 
E l Secretario (Firmado).—-El Magistrado 
de Trabajo (Firmado). 

(B.—11.687) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 17 DE M A D R I D 

EDICTO 
Don Juan Ignacio González Escribano, 

Magistrado de Trabajo r.úmero 17 de 
los de Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dic­

tada en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Carmen Hernán­
dez, contra José Torán Peláez, en recla­
mación por cantidad, registrado con el 
número 3.349 de 1977, a fin de que com­
parezcan el día 31 de enero, a las nueve 
y cinco horas de su mañana, para la ce­
lebración de los actos de conciliación y, 
en su caso, de juicio, que tendrán lugar 
en la Sala de Vistas de esta Magistratura 
de Trabajo número 17. sita en la calle 
Orense, número 22, debiendo comparecer 
personalmente o mediante persona le­
galmente apoderada y con todos les me­
dios de prueba de que intenten valerse, 
con la advertencia de que es única con-

. vocatoria y que dichos actos no se Sg 
j penderán por falta injustificada de asi 

tencia. ^ 
Y para que sirva de citación a C a r ? í a 

Hernández, se expide la presente ceaw 
para su publicación en ei BOLETÍN U ^ 
CIAL de la provincia y colocación en 
tablón de anuncios. Ü 7 8 - ~ 

Madrid, a 13 de diciembre de 
El Secretario (Firmado).—El Magis**0 

de Trabajo (Firmado). , 
.B >—11.73^ 

M A G I S T R A T U R A DE TRABAJO 
N U M E R O 17 DE MADRID 

EDICTO ^ Q f 

Don Juan Ignacio González Escriw ^ 
Magistrado de Trabajo número M 
los de Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia 0 

tada en el día de la fecha en el P^pez 
seguido a instancia de Francisco L 
Gómez, contra Enrique Esteban W -S. 
gal, en reclamación por despido, 
trado con el número 1.258 de 15" 
ha acordado citar a Enrique E s t e b a ¿ que 
drigal, en ignorado paradero, a fin <* e . 
comparezca el día 1 de febrero, a l a S . b r a -
ve horas de su mañana, para la c e gjj 
ción de los actos de conciliación J» e„ 
su caso, de juicio, que tendrán WsJ* ¿ e 

la Sala de Vistas de esta Magistratur 
Trabajo número 17. sita en la calle 

sonalmente o mediante persona i e ^ ¡ d e 

te apoderada y con todos los meu . -^ . 
prueba de que intente valerse, c o n ^ c a to r i 3 

vertencia de que es única conv 0 j e r a n 
y que dichos actos no se suspe 
por falta injustificada de asistenci^..^ 

Y para que sirva de citación a r 
Esteban Madrigal, se expide la P ^ o X p 
cédula para su publicación en e aCión 
TIN OFICIAL de la provincia y coio 
en el tablón de anuncios. i978-^ 

Madrid, a 15 de diciembre de ad<> 
El Secretario (Firmado).—El Mag>-
de Trabajo (Firmado). 7«2) 

í B . — 1 1 , 7 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A j 0 

N U M E R O 18 D E MADRID 
EDICTO ¡ŷ -

Don Vicente Conde Martín de r ^ j L V 
gistrado de Trabajo número l s 

de Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providenciai . 

tada en el día de la fecha en el V1 ¿e 
seguido a instancia de Pablo Hcerr 3 ' 
Lema, contra Pedro López Nieto ( ^ 
jería Vergara"), en reclamaron P0.1 ̂  se 
pido, registrado con el número 3.0 ^j e to 
ha acordado citar a Pedro L °P*f p ar2' 
("Cerrajería Vergara"), en ignorado ^ ¿ 
dero, a fin de que comparezca e | ^en­
de febrero de 1979, a las nueve ^ ¿ ¿ r 
ta horas de su mañana, para la c ^ e{i 
ción de los actos de conciliación -J, e „ 
su caso, de juicio, que tendrán l l | ! t r atu* 
la Sala de audiencias de esta Magi^ f le 
ra de Trabajo número 18. sita en . 
Orense, 22, debiendo comparecer 
nalmente o mediante persona l e g ? o S de 
apoderada y con todos los meoi- a d . 
prueba de que intente valerse, con ^ 
vertencia de que es única conv o* p £ , r 

y que dichos actos no se suspender 
falta injustificada de asistencia. ^ 

Y para que sirva de citación » g g e*-
López Nieto ("Cerrajería Vergara >'b\\cr 
pide la presente cédula para su P po­
ción en el BOLETÍN OFICIAL de I 
vincia y colocación en el tablón de 
c i o s - l 9 78^ 

Madrid, a 23 de noviembre de * .¿o 
El Secretario (Firmado).—El - M a g l S 

de Trabajo (Firmado). r i l ) 
( B — i 1 5 

M A G I S T R A T U R A DE T R A j 3 ^ 0 

N U M E R O 18 DE MADRID 

EDICTO jvía' 
Don Vicente Conde Martín de H j j 2 ^ . 1<>5 

gistrado de Trabajo número 1° 
de Madrid y su provincia. A\C 
Hago saber: Que por providenciado 

tada en el día de la fecha en el J p

J r íguc í 

seguido a instancia de Diego Ko g 0 . 
Labrador, contra empresa "Ezeq 
lana. S. A . " , en reclamación P ° r , 0 8 & 
dad, registrado con el número *' pte& 
1978, se ha acordado citar a .f/ ¿ r a d° 
"Ezequiel Solana, S. A . " , en W 



SABADO 13 DE ENERO DE 1979 Pág. 11 

Paradero, a fin de que comparezca el día 
de íebrero de 1979, a las once horas 

¿ S u mañana, para la celebración de los 
tos de conciliación y, en su caso, de 

w'cio, q u e tendrán lugar en la Sala de 
carencias de esta Magistratura de Tra-

¿!° húmero 18, sita en calle Orense, 22, 
Qiendo comparecer personalmente o 

f i an t e persona legalmente apoderada 
* c °n todos los medios de prueba de 
¡j£e

 mtente valerse, con la advertencia 
a 9ue es única convocatoria y que dichos 
fi °Í n o se suspenderán por falta injusti-

âda de asistencia. 
1 Para que sirva de. citación a em-

J eja "Ezequiel Solana, S. A . " , se expi-
»a presente cédula para su publicación 
«1 BOLETÍN OFICIAL de la provincia 

S ? 5 a c i ó n en el tablón de anuncios. 
jWadrid, a 5 de diciembre de 1978.— 

secretario (Firmado).— El Magistrado 
trabajo (Firmado). 

(B —11.542) 

MAGISTRATURA DE TRABAJO 
NUMERO 18 DE MADRID 

EDICTO 
M a ^ e n t e C o n d e Martín de Hijas, 
d e g i r a d o - de Trabajo número 18 
Hag d v s u provincia. 

traclo"e S a D e r : Que en el proceso regis-
c°n el - e s t a Magistratura de Trabajo, 
* e ves r V U m - e r o 2 - 3 0 7 / 7 7 , a instancia de 
Pre> s

U o ^ r n i 'nguez González, contra «Si­
ria ' 0 r c j A > > > ' en el día de la fecha se 
Por t c r

e n a < J o sacar a pública subasta, 
tes bien ° d e o c h o d í a s ' l o s 

siguien-
p i e úad H ¿ m o a r g a d o s como de pro­
bación , a P a r t e demandada, cuya 

n y tasación es la siguiente: 
I j n a &lfnes que se subastan 

Paño ní°i u i na de escribir marca «His-
434865 V e t t i » > Lexicón 80, número 
nairuen t

e r i Perfecto estado de funcio-
Un a m t a s a d a e n 7 : 0 0 0 P e s e t a s . 

equina ^f 8 metálica con ruedas para 
s*da fln

 d e escribir, en buen uso; ta-
< m ' 0 0 P e s e t a s -

Paño r i p a r i a de escribir marca «His-
mero VÍYetti», modelo Lexicón 80, nú-
Í U r , cion 8 ' e n perfecto estado de 
tas. , a r r "ento; tasada en 7.000 pese-

Una m 

^áquin a metálica con ruedas para 
sacl a " a _ d e escribir, en buen uso; ta-

L n m pesetas. 
Te ¿ ° n d i c i o n e s de la subasta 

cias d ^ a l u § a r en l a S a I a d e A u d i € n " 
súbase e s t a Magistratura, en primera 
subasta' e l d í a 8 d e enero; en segunda 
to; a ' en s u c a s o > e l d í a 15 de ene-
cas0 J , e r c e r a subasta, también en su 
^mó k d l a 2 2 d e enero, señalándose 
d e l a m - * P a r a todas ellas las 10,30 
c°ndiei a n a n a ' v s e celebrarán bajo las 
ant e s ! ? n e s siguientes: Primera: Que 
el deuH V e r i Mearse el remate podrá 
p r i n c i n i l i b r a r s u s bienes, pagando 
brad0

 y costas; después de cele-
^ e g u n H q U e d a r a l a venta irrevocable.— 
d e Posi? a : Q u e l o s ücitadores deberán 
e n Previamente en Secretaría o e n ¿1**" Previamente en a c e i t e * 

L f e c i o _ 1

e s

1

t a o I e c i rn i en to destinado al 
l s ta J f p o r 1 0 0 d e l tiP° d e su" 
"á t o m e r C e r a : ^ u e e I ejecutante po-

^ e Jo ra r i p a r t e e n l a s subastas y 
r n nece ^ Posturas que se hicieren, 

üart a- n d d e consignar depósito.— 
rán D o L V U e l a s subastas se celebra-
y no c esterna de pujas a la llana 
c U b r a n f a d r n i t i r á n posturas que no 
°Je s ¿ J a s dos terceras partes del tipo 
a l rneif 3 5 1 3 ' a d J u d i c á n d o s e los bienes 
F^a í u P 0 stor.—Quinta: Que la pri-
° r d / t a s í a tendrá como tipo el va-

Qii e r d a c i ó n de los bienes.—Sexta:-
° s bie ^ ^ n d a subasta, en su caso, 

Por innes saldrán con rebaja del 25 
^a: o d e l t i p o d e tasación.—Sépti-
n e cesa? e e n t e r c e r a subasta, si fuese 
«¡n S Ü " . 1 0 . c e , e ° r a r l a f ios bienes saldrán 
tne.Q , e c i ° n a tipo, adjudicándose al 
^Os t . r

P o s t o r ' s i su oferta cubre las 
V i ° de - F a s P a r t e s del precio que sir-
ya q u \ Í ! P ° para Ja segunda subasta, 
sión ff e , n c a s o contrario, con suspen-

a r á aprobación del remate, se . 
Para

 a l d e u d o r el precio ofrecido f 
PuechHHf e n el plazo de nueve días ¡ 
da 0 «orar los bienes pagando Ja deu- « 
Po«, Presentar persona que mejore la t 
fegajTjL ú 'tima, haciendo el depósito 

Octava: Que, en todo caso, que­

da a salvo el derecho de la parte ac­
tora de pedir la adjudicación o admi­
nistración de los bienes subastados, en 
la forma y con las condiciones esta­
blecidas en Ja vigente legislación pro­
cesal.—Novena: Que los remates po­
drán ser a calidad de ceder. 

Los bienes embargados están depo­
sitados en Poniente, número 38, a car­
go de Sta. Angela. 

Y para que sirva de notificación al 
público en general y a las partes de 
este proceso, en particular, una vez 
que haya sido publicado en el BOLETÍN 
OFICIAL y en cumplimiento de Jo esta­
blecido en la vigente legislación pro­
cesal, se expide el presente en Madrid, 
a 14. de noviembre de 1978.—El Secre­
tario (Firmado). — E l Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

(C.—5.024) 

MAGISTRATURA DE TRABAJO 
N U M E R O 18 D E MADRID 

EDICTO 
Don Vicente Conde Martín de Hijas, 

Magistrado de Trabajo número 18 
de Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que en el proceso re­

gistrado en esta Magistratura de Tra­
bajo, con el número 71/77, a instancia 
de Antonio Reyes Vargas, contra Ar­
turo Pavón, en el día de la fecha se 
ha ordenado sacar a pública subasta, 
por término de ocho días, los siguien­
tes bienes embargados como de pro­
piedad de la parte demandada, cuya 
relación y tasación es la siguiente: 

Bienes que se subastan 
Un mostrador en acero inoxidable, 

en su parte interior, y en su exterior 
de madera, con dos cámaras y cuatro 
puertas Olas cámaras carecen de frigo­
rífico), en muy buen uso; tasado en 
75.000 pesetas. 

Un mueble auxiliar del anterior con 
dos puertas en muy buen uso; tasado 
en 30.000 pesetas. 

Un lavabo mueble de 1,10 metros de 
largo por 0,60 de ancho, aproximada­
mente, con cajones en su parte infe­
rior, en buen uso; tasado en 6.000 pe­
setas. 

Una mesa estilo castellano de 2 por 
0,60 metros, aproximadamente, con 
tres cajones (antigua); tasada en 5.000 
pesetas. 

Condiciones de la subasta 
Tendrá Jugar en Ja Sala de Audien­

cias de esta Magistratura, en primera 
subasta, el día 8 de enero; en segunda 
subasta, en su caso, el día 15 de ene­
ro; y en tercera subasta, también en su 
caso, el día 22 de enero, señalándose 
como hora para todas ellas Jas 10,30 
de la mañana, y se celebrarán bajo las 
condiciones siguientes: Primera: Que 
antes de verificarse el remate podrá 
el deudor librar sus bienes, pagando 
principal y costas; después de cele­
brado, quedará Ja venta irrevocable.— 
Segunda: Que Jos licitadores deberán 
depositar previamente en Secretaría o 
en un establecimiento destinado al 
efecto el 10 por 100 del tipo de su­
basta.—Tercera: Que el ejecutante po­
drá tomar parte en las subastas y 
mejorar las posturas que se hicieren, 
sin necesidad de consignar depósito.— 
Cuarta: Que las subastas se celebra­
rán por el sistema de pujas a la llana 
y no se admitirán posturas que no 
cubran Jas dos terceras partes del tipo 
de subasta, adjudicándose los bienes 
al mejor postor.—Quinta: Que la pri­
mera subasta tendrá como tipo el va­
lor de tasación de los bienes.—Sexta: 
Que cn segunda subasta, en su caso, 
los bienes saldrán con rebaja del 25 
por 100 del tipo de tasación.—Sépti­
ma: Que en tercera subasta, si fuese 
necesario celebrarla, los bienes saldrán 
sin sujeción a tipo, adjudicándose al 
mejor postor, si su oferta cubre las 
dos terceras partes del precio que sir­
vió de tipo para la segunda subasta, 
ya que en caso contrario, con suspen­
sión de la aprobación del remate, se 
hará saber al deudor el precio ofrecido 
para que en el plazo de nueve días 
pueda librar los bienes pagando la deu­
da o presentar persona que mejore la 
postura última, haciendo el depósito 

legal.—Octava: Que, en todo caso, que­
da a salvo el derecho de la parte ac­
tora de pedir la adjudicación o admi­
nistración de los bienes subastados, en 
la forma y con las condiciones esta­
blecidas en la vigente legislación pro­
cesal—Novena: Que los remates po­
drán ser a calidad de ceder. 

Los bienes embargados están depo­
sitados en Barbicri, a cargo de Sra. Por­
tillo. 

Y para que sirva de notificación al 
público en general y a las partes de 
este proceso, en particular, una vez 
que haya sido publicado en el BOLETÍN 
OFICIAL y en cumplimiento de lo esta­
blecido en la vigente legislación pro­
cesal, se expide el presente en Madrid, 
a ,14 de noviembre de 1978.—El Secre­
tario (Firmado). — E l Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

(C—5.025) 

MAGISTRATURA D E TRABAJO 
N U M E R O 18 DE MADRID 

EDICTO 
Don Vicente Conde Martín de Hijas, 

Magistrado de Trabajo número 18 
de Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que el proceso regis­

trado en esta Magistratura de Traba­
jo, con el número 4.175/77, a instancia 
de Nicolás Aguirre Martín, contra «Eu-
rotecnia, S. A.», en el día de la fecha 
se ha ordenado sacar a pública subas­
ta, por término de ocho días, los si­
guientes bienes embargados como de 
propiedad de la parte demandada, cu­
ya relación y tasación es la siguiente: 

Bienes que se subastan 
Un reloj de control eléctrico, mar­

ca «PHUC», modelo 332, número 15.37, 
en perfecto estado de funcionamiento 
y en muy buen uso; tasado en 6.000 
pesetas. 

Una máquina automática para ser­
vir café, caldo y leche, marca «Rick-
OJa», modeJo 3402, número 18974, en 
perfecto estado de funcionamiento y 
en muy buen uso; tasada en 50.000 pe­
setas. 

Una calculadora eléctrica, m a r c a 
«Singer», modelo Friden 152 CA 17309, 
en perfecto estado de funcionamiento 
y en muy buen uso; tasada en 30.000 
pesetas. 

Seis sillas con ruedas (rodantes), de 
tubo en muy buen uso; tasadas en 
9.000 pesetas. 

Condiciones de la subasta 
Tendrá lugar en la Sala de Audien­

cias de esta Magistratura, en primera 
subasta, el día 8 de enero; en segunda 
subasta, en su caso, el día 15 de ene­
ro; y tercera subasta, también en su 
caso, el día 22 de enero, señalándose 
como hora para todas ellas las 10,30 
de la mañana, y se celebrarán bajo las 
condiciones siguientes: Primera: Que 
antes de verificarse el remate podrá 
el deudor librar sus bienes, pagando 
principal y costas; después de cele­
brado, quedará la venta irrevocable.— 
Segunda: Que los licitadores deberán 
depositar previamente en Secretaría o 
en un establecimiento destinado al 
efecto el 10 por 100 del tipo de su­
basta.—Tercera: Que el ejecutante po­
drá tomar parte en las subastas y 
mejorar las posturas que se hicieren, 
sin necesidad de consignar depósito.— 
Cuarta: Que las subastas se celebra­
rán por el sistema de pujas a la llana 
y no se admitirán posturas que no 
cubran las dos terceras partes del tipo 
de subasta, adjudicándose los bienes 
al mejor postor.—Quinta: Que la pri­
mera subasta tendrá como tipo el va­
lor de tasación de los bienes.—Sexta: 
Que en segunda subasta, en su caso, 
los bienes saldrán con rebaja del 25 
por 100 del tipo de tasación.—Sépti­
ma: Que en tercera subasta, si fuese 
necesario celebrarla, los bienes saldrán 
sin sujeción a tipo, adjudicándose al 
mejor postor, si su oferta cubre las 
dos terceras partes del precio que sir­
vió de tipo para la segunda subasta, 
ya que en caso contrario, con suspen­
sión de la aprobación del remate, se 
hará saber al deudor el precio ofrecido 
para que en el plazo de nueve días 
pueda librar los bienes pagando la deu-

| da o presentar persona que mejore la 
i postura última, haciendo el depósito 
í legal.—Octava: Que, en todo caso, que-
j da a salvo el derecho de la parte ac-
¡ tora de pedir la adjudicación o admi­

nistración de los bienes subastados, en 
la forma y con las condiciones esta­
blecidas en la vigente legislación pro­
cesal.—Novena: Que los remates po­
drán ser a calidad de ceder. 

Los bienes embargados están depo­
sitados en Soria, número 9, a cargo 
.de Pilar Acin San Agustín. 

Y para que sirva de notificación al 
público en general y a las partes de 
este proceso, en particular, una vez 
que haya sido publicado en el BOLETÍN 
OFICIAL y en cumplimiento de lo esta­
blecido en la vigente legislación pro­
cesal, se expide el presente en Madrid, 
a 14 de noviembre de 1978.—El Secre­
tario (Firmado). — E l Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

(C—5.026) 

MAGISTRATURA DE TRABAJO 
NUMERO 18 DE MADRID 

EDICTO 
Don Vicente Conde Martín de Hijas, 

Magistrado de Trabajo número 18 
de Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que en el Exhorto, Ciu­

dad Real, registrado en esta Magistra­
tura de Trabajo, con el número 16/78, 
a instancia de José María Donoso Ca­
ñizares y otros, contra Alfredo Hernán­
dez Membrillo y otro, en el día de la 
fecha se ha ordenado sacar a pública 
subasta, por término de ocho días, los 
siguientes bienes embargados como de 
propiedad de la parte demandada, cuya 
relación y tasación es la siguiente: 

Bienes que se subastan 
Una máquina de escribir, marca 

«Hispano Olivetti», modelo Lexicón 80, 
de 120 espacios, en perfecto estado de 
funcionamiento y buen uso; tasada en 
7.000 pesetas. 

-Una máquina de escribir, marca «His­
pano Olivetti», modelo Lexicón 80, de 
160 espacios, en perfecto estado de 
funcionamiento y buen uso; tasada en 
10.000 pesetas. 

Total: 17.000 pesetas. 
Condiciones de la subasta 

Tendrá lugar en la Sala de Audien­
cias de esta Magistratura, en primera 
subasta, el día 8 de enero; en segunda 
subasta, en su caso, el día 15 de ene­
ro; y tercera subasta, también en su 
caso, el día 22 de enero, señalándose 
como hora para todas ellas las 10,30 
de la mañana, y se celebrarán bajo las 
condiciones siguientes: Primera: Que 
antes de verificarse el remate podrá 
el deudor librar sus bienes, pagando 
principal y costas; después de cele­
brado, quedará la venta irrevocable.— 
Segunda: Que los licitadores deberán 
depositar previamente en Secretaría o 
en un establecimiento destinado al 
efecto el 10 por 100 del tipo de su­
basta.—Tercera: Que el ejecutante po­
drá tomar parte en las subastas y 
mejorar las posturas que se hicieren, 
sin necesidad de consignar depósito.— 
Cuarta: Que las subastas se celebra­
rán por el sistema de pujas a la llana 
y no se admitirán posturas que no 
cubran las dos terceras partes del tipo 
de subasta, adjudicándose los bienes 
al mejor postor.—Quinta: Que la pri­
mera subasta tendrá como tipo el va­
lor de tasación de los bienes.—Sexta: 
Que en segunda subasta, en su caso, 
los bienes saldrán con rebaja del 25 
por 100 del tipo de tasación.—Sépti­
ma: Que en tercera subasta, si fuese 
necesario celebrarla, los bienes saldrán 
sin sujeción a tipo, adjudicándose al 
mejor postor, si su oferta cubre las 
dos terceras partes del precio que sir­
vió de tipo para la segunda subasta, 
ya que en caso contrario, con suspen­
sión de la aprobación del remate, se 
hará saber al deudor el precio ofrecido 
para que en el plazo de nueve días 
pueda librar los bienes pagando la deu­
da o presentar persona que mejore la 
postura última, haciendo el depósito 
legal.—Octava: Que, en todo caso, que­
da a salvo el derecho de la parte ac­
tora de pedir la adjudicación o admi-
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nistración de los bienes subastados, en 
la forma y con las condiciones esta­
blecidas en la vigente legislación pro­
cesal.—Novena: Que los remates po­
drán ser a calidad de ceder. 

Los bienes embargados están depo­
sitados en Velázquez, número 21, a 
cargo del Sr. Hernández Membrillo. 

Y para que sirva de notificación al 
público en general y a las partes de 
este proceso, en particular, una vez 
que haya sido publicado en el BOLETÍN 
OFICIAL y en cumplimiento de lo esta­
blecido en la vigente legislación pro­
cesal, se expide el presente en Madrid, 
a 14 de noviembre de 1978.—El Secre­
tario (Firmado). — E l Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

(C—5.027) 

SABADO 13 DE ENERO DE 1979 

MAGISTRATURA DE TRABAJO 
N U M E R O 18 DE MADRID 

EDICTO 
Don Vicente Conde Martín de Hijas, 

Magistrado de Trabajo número 18 
de Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que en el proceso re­

gistrado en esta Magistratura de Tra­
bajo, con el número 2.187-88/77, a ins­
tancia de Santos Ruiz de los Santos, 
contra «Fabricación y Diseño, S. A.», 
en el día de la fecha se ha ordenado 
sacar a pública subasta, por término 
de ocho días, los siguientes bienes em­
bargados como de propiedad de la par­
te demandada, cuya relación y tasación 
es la siguiente: 

Bienes que se subastan 
Dos mesas de madera de despacho, 

oficina, en buen uso; tasadas en 6.000 
pesetas. 

Un tablero de dibujo con tecnígrafo, 
en buen uso; tasado en 5.000 pesetas. 

Tres bancos de trabajo metálicos y 
de madera; tasados en 3.000 pesetas. 

Don pantógrafos; tasados en 5.000 
pesetas. 

Una estantería metálica de dos cuer­
pos, en buen uso; tasada en 3.000 pe­
setas. 

Tres armarios archivadores de ma­
dera; tasados en 4.500 pesetas. 

Una máquina describir marca «His-
pano-Olivetti». modelo Lexicón 80, en 
perfecto estado de funcionamiento; ta­
sada en 6.000 pesetas. 

Una máquina de calcular, marca 
«Hispano-Olivetti», en perfecto estado 
de funcionamiento; tasada en 5.000 pe­
setas. 

Una máquina de calcular, marca 
«Minerva», en perfecto estado de fun­
cionamiento y en buen uso; tasada en 
4.000 pesetas. 

Tres sillas tapizadas en skay, en buen 
uso; tasadas en 1.500 pesetas. 

Una silla de estructura metálica y 
plástico endurecido, en buen uso; ta­
sada en 750 pesetas. 

Un banco de trabajo de madera, con 
plantillas; tasado en 1.000 pesetas. 

Un perchero metálico y una pape­
lera; tasado en 100 pesetas. 

Una sierra circular altendorf, con 
motor eléctrico acoplado núm. 76-1-60, 
en perfecto estado de funcionamiento 
y en muy buen uso; tasada en 300.000 
pesetas. 

Una sierra circular sin marca visi­
ble; tasada en 3.000 pesetas. 

Una lijadora de banda y disco «Llu­
ro»; tasada en 5.000 pesetas. 

Una segueta, con motor eléctrico, 
«Alfa»; tasada en 1.000 pesetas. 

Una sierra cinta en perfecto estado 
de funcionamiento y buen uso; tasada 
en 8.000 pesetas. 

Una tupí, marca "Asea"; tasada en 
3.000 pesetas. 

Una sierra circular, desmontada; ta­
sada en 100 pesetas. 

Dos pulidoras, de dos brazos cada 
una de ellas, marcas «Hegor», con mo­
tores eléctricos acoplados, respectiva­
mente, de una potencia aproximada de 
1/2 C.V., en perfecto estado de fun­
cionamiento y en buen uso; tasadas en 
7.500 pesetas. 

Una afiladora de sierra, «Cutting»; 
tasada en 4.500 pesetas. 

Una piedra de afilar, con motor eléc­
trico acoplado; tasada en 2.000 pesetas. 

ó. o. $ 
Un horno metálico para conformado 

de planchas; tasado en 15.000 pesetas. 
Una prensa de husillos; tasada en 

2.000 pesetas. 
Un compresor de aire marca «Pus-

kas», con motor eléctrico acoplado, en 
perfecto estado de funcionamiento y en 
muy buen uso; tasado en 20.000 pese­
tas. 

Una lijadora super-lemo; tasada en 
2.000 pesetas. 

Una estantería metálica de cuatro 
cuerpos con cinco entrepaños; tasada 
en 3.500 pesetas. 

Condiciones de la subasta 
Tendrá lugar en la Sala de Audien­

cias de esta Magistratura, en primera 
subasta, el día 8 de enero; en segunda 
subasta, en su caso, el día 15 de ene­
ro; y en tercera subasta, también en 
su caso, el día 22 de enero, señalándo­
se como hora para todas ellas las 10,30 
de la mañana, y se celebrarán bajo las 
condiciones siguientes: Primera: Que 
antes de verificarse el remate podrá el 
deudor librar sus bienes, pagando prin­
cipal y costas; después de celebrado, 
quedará la venta irrevocable.—Segun­
da: Que los licitadores deberán depo­
sitar previamente en Secretaría o en 
un establecimiento destinado al efecto 
el 10 por 100 del tipo de subasta.— 
Tercera: Que el ejecutante podrá to­
mar parte en las subastas y mejorar 
las posturas que se hicieren, sin nece­
sidad de consignar depósito.—Cuarta: 
Que las subastas se celebrarán por el 
sistema de pujas a la llana y no se 
admitirán posturas que no cubran las 
dos terceras partes del tipo de subas­
ta, adjudicándose los bienes al mejor 
postor.—Quinta: Que la primera su­
basta tendrá como tipo el valor de ta­
sación de los bienes.—Sexta: Que en 
segunda subasta, en su caso, los bie­
nes saldrán con rebaja del 25 por 100 
del tipo de tasación,—Séptima: Que en 
tercera subasta, si fuese necesario ce­
lebrarla, los bienes saldrán sin suje­
ción a tipo, adjudicándose al mejor 
postor, si su oferta cubre las dos ter­
ceras partes del precio que sirvió de 
tipo para la segunda subasta, ya que 
en caso contrario, con suspensión de 
la aprobación del remate, se hará saber 
al deudor el precio ofrecido para que 
en el plazo de nueve días pueda librar 
los bienes pagando la deuda o presentar 
persona que mejore la postura última, 
haciendo el depósito legal. — Octava: 
Que, en todo caso, queda a salvo el 
derecho de la parte actora de pedir la 
adjudicación o administración de los 
bienes subastados, en la forma y con 
las condiciones establecidas en la vi­
gente legislación procesal. — Novena: 
Que los remates podrán ser a calidad 
de ceder. 

Los bienes embargados están depo­
sitados en Amoníaco, número 20, a car­
go del señor Marqués García. 

Y para que sirva de notificación al 
público en general y a las partes de 
este proceso, en particular, una vez 
que haya sido publicado en el BOLETÍN 
OFICIAL y en cumplimiento de lo esta­
blecido en la vigente legislación pro­
cesal, se expide el presente en Madrid, 
a 14 de noviembre de 1978.—El Secre­
tario (Firmado). — E l Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

(C—5.028) 

tas, letra M , de esta Magistratura de 
Trabajo número 18, sita en la calle 
Orense, número 22, debiendo compa­
recer personalmente o mediante per­
sona legalmente apoderada, y con to­
dos los medios de prueba de que in­
tente valerse, con la advertencia de 
que es única convocatoria y que di­
chos actos no se suspenderán por falta 
injustificada de asistencia. 

Y para que sirva de citación a «Es­
parza y Cía., S. A.», se expide la pre­
sente cédula para su publicación en el 
BOLETÍN OFICIAL de la provincia y co­
locación en el tablón de anuncios. 

Madrid, a 27 de octubre de 1978.— 
E l Secretario (Firmado).—El Magistra­
do de Trabajo (Firmado). 

(B.—10.543) 

MAGISTRATURA D E TRABAJO 
N U M E R O 18 D E MADRID 

EDICTO 

Don Vicente Conde Martín de Hijas, 
Magistrado de Trabajo número 18 
de Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que- por providencia 

dictada en el día de la fecha en el 
proceso seguido a instancia de Manue­
la Cobos Moya, contra «Empresa Obras 
y Construcciones Centro, S. A.», en re­
clamación por cantidad, registrado con 
el número 2.693/78, se ha acordado 
citar a «Empresa Obras y Construccio­
nes Centro, S. A.», en ignorado para­
dero, a fin de que comparezca el día 
1 de febrero de 1979, a las 10,20 horas 
de su mañana, para la celebración de 
los actos de conciliación y, en su caso, 
de juicio, que tendrán lugar en la Sala 
de Vistas, letra M , de esta Magistra­
tura de Trabajo número 18, sita en la 
calle Orense, número 22, debiendo 
comparecer personalmente o mediante 
persona legalmente apoderada, y con 
todos los medios de prueba de que 
intente valerse, con la advertencia de 
que es única convocatoria y que di­
chos actos no se suspenderán por fal­
ta injustificada de asistencia. 

Y para que sirva de citación a «Em­
presa Obras y Construcciones Centro, 
Sociedad Anónima», se expide la pre­
sente cédula para su publicación en el 
BOLETÍN OFICIAL de la provincia y co­
locación en el tablón de anuncios. 

Madrid, a 3 de noviembre de 1978. 
E l Secretario (Firmado).—El Magistra­
do de Trabajo (Firmado). 

(B.—10.544) 

MAGISTRATURA DE TRABAJO 
N U M E R O 18 D E MADRID 

MAGISTRATURA DE TRABAJO 
NUMERO 18 DE MADRID 

EDICTO 
Don Vicente Conde Martín de Hijas, 

Magistrado de Trabajo número 18 
de Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia 

dictada en el día de la fecha en el 
proceso seguido a instancia de Ladik 
Mohamcd Dadah, contra «Esparza y 
Cía., S. A.», en reclamación por can­
tidad, registrado con el número 824/ 
78, se ha acordado citar a «Esparza 
y Cía., S. A.», en ignorado paradero, a 
fin de que comparezca el día 11 de 
enero, a las 10,40 horas de su mañana, 
para la celebración de los actos de 
conciliación y, en su caso, de juicio, 
que tendrán lugar en la Sala de Vis-

EDICTO 

Don Vicente Conde Martín de Hijas, 
Magistrado de Trabajo número 18 
de Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia 

dictada en el día de la fecha en el 
proceso seguido a instancia de Paloma 
Llórente Humanes e Isabel Arias Ló­
pez, contra Milagros Alonso Martín, en 
reclamación por despido, registrado 
con el número 3.409 y 3.410/78, se ha 
acordado citar a Milagros Alonso Mar­
tín, en ignorado paradero, a fin de 
que comparezca el día 11 de enero de 
1979, a las 11 horas de su mañana, para 
la celebración de los actos de conci-
lación y, en su caso, de juicio, que ten­
drán lugar en la Sala de Vistas, letra 
M , de esta Magistratura de Trabajo 
número 18, sita en la calle Orense, nú­
mero 22, debiendo comparecer perso­
nalmente o mediante persona legalmen­
te apoderada, y con todos los medios 
de prueba de que intente valerse, con 
la advertencia de que es única convo­
catoria y que dichos actos no se sus­
penderán por falta injustificada de 
asistencia. 

Y para que sirva de citación a Mi­
lagros Alonso Martín, se expide la pre­
sente cédula, para su publicación en 
el BOLETÍN OFICIAL de la provincia y 
colocación en el tablón de anuncios. 

Madrid, a 2 de noviembre de 1978. 
E l Secretario (Firmado).—El Magistra­
do de Trabajo (Firmado). 

(B.—10.545) 

MAGISTRATURA D E TRABAJO 
N U M E R O 18 D E MADRID 

EDICTO J A S > 

Don Vicente Conde Martín de riu ̂  
Magistrado de Trabajo numero 
de Madrid y su provincia. . 
Hago saber: Que por providen ^ 

dictada en el día de la fecha ei . 
proceso seguido a instancia de , 
Azcárraga Ortiz y otros, contra * 
Sainz, S. L.», en reclamación por ^ 
pido, registrado conel número 3.« j 
59/78, se ha acordado citar a «AJ* 
Sainz, S. L.», en ignorado paraden^ 
fin de que comparezca el día 11 " e

 a . 
ro de 1979, a las 11,40 horas de su» 
ñaña, para la celebración de los a 
de conciliación y, en su caso, de J ^ 
que tendrán lugar en la Sala a e

T r a -
diencias de esta Magistratura de ^ 
bajo número 18, sita en la calle f 

se, número 22, debiendo compa» £ 
personalmente o mediante person ^ 
galmente apoderada, y con todos ^ 
medios de prueba de que intente ^ 
lerse, con la advertencia de 4 U

 t os 
única convocatoria y que dichos 
no se suspenderán *p o r f a l t a i n J 

cada de asistencia. ^ 
Y para que sirva dé citación a * 

gel Sainz, S. L.», se expide la P r e , g 0. 
cédula, para su publicación en el 
LETÍN OFICIAL de la provincia y c 

cación en el tablón de anuncios. ^ 
Madrid, a 3 de noviembre de 

E l Secretario (Firmado).—El Magi s l 

do de Trabajo (Firmado). 
(B.-10.547J 

MAGISTRATURA D E TRABAJO 
N U M E R O 18 D E MADRID 

EDICTO tí'i& 
Don Vicente Conde Martín de BU ^ 

Magistrado de Trabajo número 
de Madrid y su provincia. - a 

Hago saber: Que por providen ^ 
dictada en el día de la fecha en 0 

proceso seguido a instancia de R u ye. 
Pozo Blanco, contra Teófilo R ° b l e t ,

d a d , 
lázquez, en reclamación por canti JJ 
registrado con el número 3.369/ to,^ 
ha acordado citar a Teófilo Robles ^ 
lázquez, en ignorado paradero, a 
de que comparezca el día 7 de tcD 
de 1979, a las 11,10 horas de su » 
ñaña, para la celebración de los a 
de conciliación y, en su caso, de J u ^ 
que tendrán lugar en la Sala de > 
diencias de esta Magistratura d e

n r e n -
bajo número 18, sita en la calle u' 
se, número 22, debiendo comp a r ^ 
personalmente o mediante persona g 

galmente apoderada, y con todos ^ 
medios de prueba de que intente ^ 
lerse, con la advertencia de Q u e ' s 

única convocatoria y que dichos a ; ( : . no se suspenderán por falta in ju s i 

cada de asistencia. Teó* 
Y para que sirva de citación a ] a 

filo Robles Velázquez, se exp^e ^ 
presente cédula para su publicación j 
el BOLETÍN OFICIAL de la provinew -
colocación en el tablón de anuncio • g 

Madrid, a 10 de noviembre de } 
E l Secretario (Firmado).—El M a g ' s l 1 

do de Trabajo (Firmado). 
( B í_-10.546) 

m m^———" 

PROVIDENCIAS JUDICIAL^5 

J u g a d o s cíe Primera 
Instancia 

JUZGADO NUMERO 4 

EDICTO Í 0 . 
Don José de Asís Garrote, Magistra^. 

Juez de primera instancia número 
tro de Madrid. y 0 

Hago saber: Que en el juicio ejecu" 
que se tramita en este Juzgado C Q 

número mil doscientos sesenta > Q . 
de mil novecientos setenta y seis, P r 

vidos por el "Banco de Santander, ^ 
ciedad Anónima de Crédito". c o n ¿g^a-
Antonio Rodríguez Ruiz, sobre rec ^ ^ 
ción de cantidad, he acordado sacar 
venta en pública subasta, por p r ' ¡ e n -
vez y término de veinte días, la S l& 

» te finca: 
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Urbana.—Piso undécimo letra A , blo-
^ e uno, casa número 87 de la calle de 
Reseña, de esta capital. Linda: al frente, 
°n rellano de acceso y escalera; por la 
erecha, entrando, con zona libre y blo-

JÜE dos de la calle Escalona, 86; izquier­
da» con hueco de ascensor y piso letra 
,» y fondo, con zona de esparcimiento, 
escrito cn el Registro de la Propiedad 

"ümero nueve, en el tomo 1.142, folio 
l¿5, finca 88.437. 
a i ¡ ? 1 C n a subasta se celebrará en la Sala 
uaiencia de este Juzgado el día veinti-

t

 e t e de febrero de mil novecientos se-
j a

n t a . y nueve, a las once horas, bajo 
S l§uientes condiciones: 

Primera 
t ¡ d

S ^ r v i r á de tipo para la misma la can-
och d e u n rnillón ciento cincuenta y 

lo mil ciento ochenta y cuatro pese-
con Cincuenta céntimos. 

No 
b r a n , S e admitirán posturas que no cu-
t¡p0

 s dos terceras partes de referido 
d a (j ' p udiendo hacerse el remate a cali-

a e ceder a tercero. 
p Tercera 

signj 3 tomar parte en ella deberán con­
desa H°S hcitadores previamente, en la 
r'nad Juzgado a establecimiento des-
iriPn^0 a* e fecto, el diez por ciento de 
d o n a d o tipo. 

Lo Cuarta 
c e r t j ^ títulos de propiedad, suplidos por 
nif¡ e s

1

t

c a c 'ón del Registro, estarán de ma­
ma^ 0 e n Secretaría, debiendo confor-
tendr- ° ° n e ^ o s ' o s licitadores, que no 
y q

 a n derecho a exigir ningunos otros, 
r e s l°s cargas o gravámenes anterio-
crédjt Preferentes, si los hubiere, al 
tes, e ° d e l actor, continuarán subsisten­
te' n t e ndiéndose que el rematante los 
b'l'dad y q u e d a subrogado en la responsa-
su e x?- de los mismos, sin destinarse a 

^ l r ,ción el precio del remate. 
bre d e ° en Madrid, a veinte de diciem-
1̂ Se n o v ecientos setenta y ocho.— 

niera

 C r e t a r io (Firmado).—El Juez de pri-
•nstancia (Firmado). 

(A.—17.434) 

Segunda 

J U Z G A D O N U M E R O 4 (A) 

t „ EDICTO 
c n virt A 

esta fe ¿ de providencia dictada con 
ranCj a

 a Por el Juzgado de primera ins-
tal, e n

 n u mero cuatro (A) de esta capi-
?uid 0 s . . autos de juicio ejecutivo sé-
sesenta 5 3 ) 0 el número mil trescientos 
ter»ta V . u n o de mil novecientos se-
Pinan^ S e i s ' a instancia de "Seficitroén 
P r e S E N T

L A J 1 0 N E S ' Sociedad Anónima", re-
Con S u ei p o r , a Procurador d o ñ a 
^on i °. Rodríguez Chacón, contra 
bre r e ° , e Ramón Pérez González, so­
to sese

 i ó n d e veintidós mil cien-
legajes

 n t a y cuatro pesetas, más intereses 
sacar p s t o s y costas, se ha acordado 
Primer3 v e n t a en pública subasta, por 
gados , V e z ' I o s b i e n e s 

muebles embar-
tra n d demandado, y que se encuen­
da. c a n e P ° S Í t a d o s e n Poder del mismo, en 
d e n c ¡ a

e

v

d e Lima, bloque veintidós, Resi-
g u i e n t e . a Mercedes, y que son los si-
famj? a u t o m ó v i l marca "Citroen". C-8, 

Dich m a t n ' c u l a M-2797-AJ. 
audie • S u b a s t a tendrá lugar en h Sala 
z a d n C l A d e e s t e J u z § a d o . sito en la pla­
quín* Castilla, de esta capital, el día 
r a S ( ? . e febrero próximo, a las once ho-

¿ ajo las condiciones siguientes: 
t i d a d

r v " l r a de tipo para la subasta la can-
q ü e f

d e setenta y cinco mil pesetas, en 
n P c tueron tasados los expresados bie-

e ^ rnuebles. 
b r a

 S e admitirán posturas que no cu-
t'Po d o s t e r c e ras partes de dicho 
rán i t 0 r n a r Parte en la subasta debe-
t e

 , Q s licitadores consignar previamen-
b i l r

e n l a mesa del Juzgado o en el esta-
p 0 r

 l e n t o destinado al efecto, el diez 
q u j

 c ,ento del referido tipo, sin cuyo re-
S'to no serán admitidos. 

0 p ¡ Para su publicación en el BOLETÍN 
p r

 C , A L de esta provincia se expide el 
cié l n t e e n Madrid, a veintisiete de di-

mbre de mil novecientos setenta y 
y-.n°-—El Secretario, Joaquní Revuelta. 
c j

 s t o bueno: E l Juez de primera instan-
°- José de Asís. 

(A.—17.541) 

JUZGADO N U M E R O 5 
EDICTO 

En virtud de providencia de hoy, dic­
tada por el ilustrísimo señor Magistrado-
Juez de primera instancia número cinco 
de Madrid, en autos ejecutivos número 
mil setecientos cuarenta y dos de mil no­
vecientos setenta y seis-A, seguidos en 
este Juzgado a instancia del Procurador 
señor Ortiz Cañavate, en nombre y repre­
sentación de "Ibérica de Tubos y Acce­
sorios, S. A . " (IBERTASA), contra don 
Manuel García Navarro, en reclamación 
de cantidad, se ha acordado sacar a la 
venta en pública subasta, por segunda 
vez, los bienes embargados siguientes: 

Cinco estanterías metálicas. 
Una máquina de escribir "Hispano Oli­

vetti", 88. 
Tres archivadores metálicos, de cinco 

cajones. 
Una bomba de extraer agua, "Wor", 

1/4 y 1/3 M . P. 
Para cuya subasta, que se celebrará en 

la Sala audiencia de este Juzgado de pri­
mera instancia número cinco de Madrid, 
sito en la plaza de Castilla, piso 'segundo, 
se ha señalado el día nueve de febrero 
próximo, a las doce horas, bajo, las con­
diciones siguientes: 

Primera 
Servirá de tipo para esta subasta el de 

sesenta y siete mil quinientas pesetas, no 
admitiéndose posturas que no cubran las 
dos terceras partes del mismo. 

Segunda 
Para tomar parte en la misma deberán 

los licitadores consignar previamente, en 
la Secretaría del Juzgado, el diez por 
ciento de dicho tipo, sin cuyo requisito 
no serán admitidos. 

Tercera 
Los bienes que se subastan se encuen­

tran en poder del demandado don Manuel 
García Navarro, con domicilio en San 
Pedro de Alcántara, calle Carlota Nava-
rrete, veintitrés. 

Dado en Madrid, para su publicación 
en el BOLETÍN OFICIAL de esta provincia, 
a veintidós de diciembre de mil novecien­
tos setenta y ocho.—El Secretario (Fir­
mado). — El Juez de primera instancia 
(Firmado). 

(A.—17.586) 

JUZGADO N U M E R O 6 
EDICTO 

En virtud de lo acordado en providen­
cia de esta fecha, dictada por este Juzga­
do de primera instancia número seis de 
esta capital, en los autos registrados con 
el número mil cuatrocientos dos de mil 
novecientos setenta y cuatro, promovidos 
por el "Banco de Crédito Industrial, So­
ciedad Anónima", representado por el 
Procurador señor Arche Rodríguez, con­
tra la entidad "Pastalfa, S. A . " , sobre re­
clamación de un préstamo hipotecario, se 
saca a la venta en pública subasta, por 
segunda vez: 

Conjunto de edificaciones y ensanche 
en término de Fonelas, Pago de Ceque, 
de superficie 34,082 metros cuadrados; 
linda: Norte, don José Fernández-Figa-
res Méndez; Sur, herederos de don Fran­
cisco Sánchez Marcos y carretera de Be-
nalúa a Fonelas; Este, don José Sánchez 
Fernández-Figares Méndez, y Oeste, ca­
rretera de Benalúa a Fonelas y don José 
Fernández Figares. 

Sobre la finca descrita ha sido cons­
truido un grupo de edificaciones, com­
puesto de secadero, almacén, naves de 
blanqueo, lijadoras, caldera, transforma­
dor y balsas de sosa, con una superficie 
de 1.537 metros cuadrados; el segundo: 
piso de la sección de lejición, con una 
altura de cuatro metros 75 centímetros 
y una extensión superficial de 395 metros 
y 50 decímetros cuadrados, depósito ge­
neral de agua, con una superficie de 150 
metros cuadrados; oficinas y casa del 
guarda, con 156 metros cuadrados: báscu­
la y pequeño almacén, 22 metros cua­
drados: servicios con 70 metros cuadra­
dos: pozo y caseta del transformador del 
río. con 96 metros cuadrados: caseta de 
medida de alta, en cabeza de línea, con 
16 metros cuadrados, y una nave metá­
lica en forma de L. con la primera plan­
ta construida y la segunda en construc­
ción, con una superficie de suelo de 604 

metros SO decímetros cuadrados. Todas 
estas edfiieaciones están dentro del pe­
rímetro de la finca o solar descrita an­
teriormente, con las que lindan por todos 
sus vientos, estando el resto destinado a 
balsas y estanques de aguas residuales y 
plaza de materias primas. 

La hipoteca se halla inscrita a favor 
del actor en el Registro de la Propiedad 
de Guadix, el día 9 de junio de mil 1969, 
en el tomo 1.396, libro 17, folio 148 vuel­
to, finca 1.297, inscripción segunda de 
Fonelas. 

La hipoteca se extiende por pacto ex­
preso a todo cuanto mencionan los ar­
tículos 109, 110 y 111 de la ley Hipote­
caria y 215 de su Reglamento, compren­
dido, por tanto, toda la maquinaria, ins­
talaciones y elementos existentes en el 
inmueble, en especial los relacionados en 
las actas de presencia autorizadas por los 
Notarios de Guadix don Augusto Vidal 
González y don Luciano Hoyos Gutié­
rrez, éste como sustituto, de su compa­
ñero don Vicente Moreno Torres, con fe­
chas 29 de abril de 1969 y 25 de junio 
de 1971, cuyas copias autorizadas obran 
incorporadas a los autos, por lo cual tales 
bienes se incluyen también en la subasta 
que se anuncia. 

Dicha subasta tendrá lugar en la Sala 
audiencia de este Juzgado, sito en la pla­
za de Castilla, de esta capital, el día tre­
ce de marzo del próximo año mil nove­
cientos setenta y nueve, a las once de 
su mañana, bajo las siguientes condicio­
nes: 

Primera 
Servirá de tipo para la subasta la can­

tidad de ochenta y seis millones doscien­
tas noventa y cinco mil pesetas, que re­
sulta después de deducir el veinticinco 
por ciento del tipo de la primera subas­
ta, no admitiéndose posturas inferiores 
a dicha cantidad. 

Segunda 
Para tomar parte en el acto deberán 

consignar previamente los licitadores, en 
la mesa del Juzgado o en el estableci­
miento público destinado al efecto, el 
diez por ciento por lo menos del tipo 
de la subasta, sin cuyo requisito no se­
rán admitidos. 

Tercera 
Los autos y la certificación del Regis­

tro de la Propiedad a que se refiere la 
regla cuarta del artículo ciento treinta y 
uno de la ley Hipotecaria, se hallarán de 
manifiesto en la Secretaría de este Juz­
gado, y se entenderá que todo licitador 
acepta como bastante la titulación, y que 
las cargas o gravámenes anteriores y los 
preferentes, si los hubiere, al crédito del 
actor, continuarán subsistentes, enten­
diéndose también que el rematante los 
acepta y queda subrogado en la respon­
sabilidad de los mismos, sin destinarse 
a su extinción el precio del remate. 

Y en cumplimiento de lo acordado se 
expide el presente en Madrid, a veinti­
séis de diciembre de mil novecientos se­
tenta y ocho, para que con veinte días 
de antelación al señalado sea publicado 
en el "Boletín Oficial del Estado", BO­
LETÍN OFICIAL de la provincia, así como 
también en el "Boletín Oficial" de la 
provincia de Granada y en el periódico 
diario de la noche " E l Alcázar".—El Se­
cretario, José Luis Viada López.—El Ma­
gistrado-Juez, José Enrique Carreras Gis-
tau. 

(A.—17.618) 

JUZGADO N U M E R O 8 
EDICTO 

Don José Lizcano Cenjor, Magistrado-
Juez del Juzgado de primera instancia 
número ocho de los de Madrid. 
Hago saber: Que en los autos que se 

siguen en este Juzgado con el número 
seiscientos ochenta y ocho de mil nove­
cientos setenta y uno, conforme al artícu­
lo ciento treinta y uno de la ley Hipo­
tecaria, a instancia del "Banco de Crédi­
to Industrial. S. A . " , contra "Refinería 
de Productos del Alquitrán", sobre efec­
tividad de préstamo hipotecario, se ha 
acordado sacar a pública subasta, por pri­
mera vez y por el tipo pactado, la finca 
siguiente: 

Rústica: El Robledal y Castañedo de 
"Las Huelgas", sita en la parroquia de 

Lugo, concejo de Llanera, de cabei tres 

hectáreas, 40 áreas y 87 centiáreas, que 
linda: al Norte, con prado Los Padrones 
y pasto, resto todo ello de la finca de que 
ésta se segregó; al Sur y Este, río No-
reña, y al Oeste, camino Herederos de 
Faustino Alonso y Aurora Fernández, so­
bre el deslindado terreno aparece cons­
truida una fábrica dedicada a la obten­
ción de producots derivados del alqui­
trán, configurada por edificios, obras y 
maquinarias. La hipoteca del inmueble 
aparece inscrita en el Registro de la Pro­
piedad de Oviedo, inscripción cuarta, al 
tomo 1.409, libro 187, folio 148. 

Tipo pactado: siete millones setecien­
tas mil pesetas (7.700.000 pesetas). 

Dicha subasta tendrá lugar en la Sala 
de audiencia de este Juzgado el próximo 
día quince de febrero, a las once horas 
de su mañana, y se advierte a los lici­
tadores: 

Que para tomar parte en ella deberán 
consignar, cuando menos, el diez por 
ciento del tipo, no admitiéndose postu­
ras que no cubran el mismo. 

Que los autos y las certificaciones del 
Registro prevenidas están de manifiesto 
en Secretaría, entendiéndose que todo l i ­
citador acepta como bastante la titula­
ción. \ 

Y que las cargas y gravámenes anterio­
res y los preferentes, al crédito del ac­
tor, si los hubiere, quedarán subsisten­
tes y sin cancelar, entendiéndose que el 
rematante los acepta, subrogándose en la 
responsabilidad de ellos, sin destinarse a 
su extinción el precio del remate. 

Dado en Madrid, a veintiséis de di­
ciembre de mil novecientos setenta y 
ocho.—El Secretario (Firmado).—El Juez 
de primera instancia (Firmado). 

(A.—17.628) 

JUZGADO N U M E R O 10 
EDICTO 

En virtud de providencia del día de 
hoy, dictada por el señor Juez de prime­
ra instancia número diez de los de Ma­
drid, en la sección segunda del juicio de 
quiebra voluntaria de don Félix Lloren-
te Amo y doña Antonia Berenguer. re­
presentados por la Procurador doña Ama­
lia Jiménez Andosilla, en la cual y a ins­
tancia de la sindicatura de dicha quiebra, 
representada por el Procurador don Ce­
sáreo Hidalgo Senén, se sacan a la ven­
ta en pública y segunda subasta, los si­
guientes bienes: 

1. Los derechos de traspaso del local 
de negocio tienda número 14 de la casa 
número 29 de la Ribera de Curtidores, 
"Galerías Piquer". de esta capital. 

2. Los derechos de traspaso del local 
de negocio tienda número 19 de la casa 
número 29 de la Ribera de Curtidores, 
"Galerías Piquer", de esta capital. 

Para el remate de tales bienes se ha 
señalado el día veintisiete de febrero pró­
ximo, y hora de las once de su mañana, 
en la Sala audiencia de este Juzgado, sito 
en la plaza de Castilla, piso tercero, y 
regirán las siguientes condiciones: 

Primera 
Servirá de tipo para los bienes com­

prendidos en el lote número uno, la suma 
de novecientas mil pesetas; para el lote 
número dos, la cantidad de novecientas 
mil pesetas. Ambos tipos setenta y cinco 
por ciento de los tipos que sirvieron para 
la primera subasta. 

Segunda 
No se admitirán posturas que no cu­

bran las dos terceras partes de dichos 
tipos. 

Tercera 
El remate podrá hacerse a calidad de 

ceder a tercero. 
Cuarta 

Para tomar parte en la subasta debe­
rán los licitadores consignar previamen­
te, sobre la mesa del Juzgado o en la 
Caja General de Depósitos, el diez por 
ciento de dicho tipo, sin cuyo requisito 
no serán admitidos. 

Quinta 
Se advierte a los licitadores que el re­

mate no será aprobado hasta que trans­
curra el plazo señalado para el ejercicio 
del derecho de tanteo, así como que el 
adquirente contrae la obligación de per­
manecer en el local, sin traspasarlo, el 
plazo mínimo de un año, y destinarlo 



Pág. 14 

durante este tiempo, por lo menos, a ne 
gocio de la misma clase que venía ejerci­
tando el arrendatario. 

Dado en Madrid, a diecinueve de di­
ciembre de mil novecientos setenta y 
ocho.—El Secretario (Firmado).—El Juez 
de primera instancia (Firmado). 

(A.—17.436) 

TUZGADO N U M E R O 10 ( 
EDICTO 

Don Angel Llamas Amestoy, Magistrado-
Juez de primera instancia número diez 
de Madrid. 
Hago saber: Que en procedimiento ju­

dicial sumario que se sigue en este Juz­
gado conforme al artículo ciento treinta 
y uno de la ley Hipotecaria, a instancia 
de "Banco de Crédito a la Construcción. 
Sociedad Anónima", contra don Ezequiel 
Gómez Ortiz. casado con doña Concep­
ción Seba, con domicilio en calle David 
Alemany. de Bétera (Valencia), se ha acor­
dado la venta en primera y pública su­
basta de los inmuebles especialmente hi­
potecados propiedad del demandado, que 
a continuación se describirán. 

Se ha señalado para el remate el día 
veintisiete de febrero de mil novecien­
tos setenta y nueve, a los once horas, 
en la Sala audiencia de este Juzgado y 
en el de Valencia que corresponda. 

Servirá de tipo pava la subasta la can­
tidad de ciento once mil setecientas pe­
setas para la finca número ocho mil seis­
cientos treinta y cinco, y ciento cincuen 
ta y tres mil pesetas para la finca núme­
ro ocho mil seiscientos treinta y seis, y 
no se admitirán posturas que no cubran 
dicho tipo, pudiendo hacerse el remate a 
calidad de ceder a tercero. 

Los autos y la certificación del Regis­
tro a que se refiere la regla cuarta del 
artículo ciento treinta y uno de la ley 
Hipotecaria, están de manifiesto en la 
Secretaría de este Juzgado. 

Se entenderá que todo licitador acep­
ta como bastante la titulación, y que las 
cargas o gravámenes anteriores y los pre­
ferentes, si los hubiere, al crédito de la 
parte actora, continuarán subsistentes, 
entendiéndose que el rematante los acep­
ta y queda subrogado en la responsabili­
dad de los mismos, sin destinarse a su 
extinción el precio del remate. 

Para tomar parte en la subasta los li 
citadores deberán consignar, en este Juz­
gado o en el establecimiento destinado al 
efecto, el diez por ciento del tipo de 
subasta, sin cuyo requisito no serán ad­
mitidos a licitación. 

S A B A D O 13 DE E N E R O DE 1979 

J U Z G A D O N U M E R O 12 
EDICTO 

En virtud de providencia de hoy, dic­
tada por el ilustrísimo señor Magistrado-
Juez de primera instancia del Juzgado 
número doce de los de Madrid, en IQS 
autos de juicio ejecutivo seguidos con 
el número ochocientos treinta y cinco 
de mil novecientos setenta y seis, a ins­
tancia de "Banco de Bilbao, S. A . " , re­
presentado por el Procurador señor Gan-
darillas, contra don Manuel Bueno Barrio 
y su esposa doña Margarita Morales' Es­
padas, sobre reclamación de cantidad, se 
ha acordado sacar a la venta en pública 
subasta, por primera vez. la finca. si­
guiente : 

El piso número uno de la planta sexta 
de la casa número uno del bloque uno, 
en el h a r r i n Aa C ~ . 

B. 

Los licitadores para tomar parte en la 1 " 
basta deberán consignar, en la mesa í 6 S t á n d e manifiesto en la Secreta-1 u z c a r l n r> .... . l d mesa l ría A* Q o«-„ T , ^ míe 

>VJ p a i a tomar parte en la 
subasta deberán consignar, en la mesa 
del Juzgado o establecimiento al efecto, 
una cantidad equivalente al diez por cien­
to del mismo del de la segunda subasta. 

Y pueden, asimismo, participar en ella 
en calidad de ceder el remate a un ter­
cero. 

La diferencia del precio de remate se 
consignará a los ocho días siguientes de 
su aprobación. 

Se hace saber que los autos y la cer­
tificación preceptiva del Registro se ha­
llan de manifiesto en Secretaría, enten­
diéndose que todo licitador acepta como 
bastante la titularización. 

Y que las cargas y gravámenes ante­
riores o preferentes, si los hubiere, al 
crédito del actor, continuarán subsisten­
tes, entendiéndose que el rematante los 
acepta v nnpHa o«i 

wuuunuaran subsisten-
. . . w » w u n o uei moque uno, ! tes, entendiéndose que el rematante los 

en el barrio de San Miguel, actualmente , acepta y queda subrogado en la respon-
avenida de San Luis, número 56.—Cóns- ¡ sabilidad de los mismos, sin destinarse 
ta de vestíbulo, comedor-estar, tres dor- 1 a su extinción el precio del remate, 
mitorios, pasillo, cocina, aseo y dos te- ] 
rrazas. Tiene igualmente como anejo in- Bienes que se sacan a subasta 
separable el trastero señalado con el nú- 1 p ¡ s o segundo letra B del edificio nú­
mero cuatro.—Tiene una extensión su- j mero 40 de la parcela 57 del polígono 
perficial de 76,32 metros cuadrados. j nueva urbanización denominado Parque 

Para cuya subasta, que se celebrará en Nuevo de Zarzaquemada, en Leganés. y 
la Sala de audiencia de este Juzgado de está situado en la planta segunda. Ocu-
primera instancia número doce de Ma- pa una superficie de 79 con 32 metros 
drid. sito en la plaza de Castilla, se ha cuadrados, aproximadamente, y consta de 
señalado el día veintidós de marzo de j estar-comedor con terraza, tres dormito-
mil r . r t « 7 < » ~ : — r i o s . cocina con tededero y cuarto de 

baño. Linda por todos sus lados con la 
parcela de la que procede el solar, y de­
más, al frente, como meseta de planta y 

i vivienda letra A ; derecha, entrando, con 
vivienda 1f»tr-> « 

mil novecientos setenta v nueve a la* 
doce horas, bajo las condiciones s iguiet 

Primera i t% «1 xicnie, COI 
Servirá de tipo para esta subasta el v i v i e n d a letra A ; 

tasac.on, es decir, novecientas seten- V 1 . v i e n d a letra C, e izq .íerdn ^ V " " 
número 41 de la misma ^ le "siena C ' ° partic nación A 0 c K , ' e a s i § n a una 

t , • „ ' r. — " " v c L - i e n t a s seten- > - a ^» e rzquier 
ta y nueve mil setecientas sesenta y ocho j n U m e r o 4 1 d e l a misma. Se le as 
pesetas, no admitiéndose posturas oue i D a r t , c l P a c i ó n de 5,15 por 100 P «I 
no cubran dicho tipo. P q " e del edificio y elementos comUnes 

Segunda ^¿Itafe " 1 ^ ° í , a P r o P - d a d 

Para tomar parte en la misma debe- 19. finca n ú m ™ 39 40 W 2S f°lio 

n losf licitadores consignar previamen- mera. Tasado%„ ^ t f f i * * * * pri-
rán lr. c uüumAZ a "«sma debe-
te en 1, Z Previamen­
te, en la Secretaria del Juzgado el r ! , W 
por ciento de dicho tipo, sin cuyo reani 
sito no serán admitidos. V Q U 1 

Descripción de las fincas 
En Bétera (Valencia), calle de David 

Alemany, ni'mero 36, división primera, 
planta baja con acceso directo por la ca 
lie. Su interior consta de un local sin 
ninguna distribución, por destinarse a 
usos comerciales, con servicios, aseo y 
corral descubierto a parte posterior. 
Ocupa una superficie de 78 metros 
cuadrados 82 decímetros cuadrados, 
y el corral descubierto de la par 
te posterior 35 metros cuadrados. Lin­
da por los cuatro lados con los genera­
les del edificio, a excepción de la dere­
cha, entrando, que linda con zaguán y 
escalera. Inscrita en el Registro de la 
Propiedad de Moneada, tomo 578, libro 
62, folio i 2, f ;nca 8.635. Tasada a efectos 
de subasta en ciento once mil setecientas 
pesetas. 

División segunda.—Piso en la primera 
planta alta, señalado con el número uno 
de la escalera. Tiene una superficie de 
86.30 metros cuadrados. Linda por sus 
cuatro lados con los generales del edi­
ficio y. además, por la derecha mirando 
al edificio, con la escalera. Inscrita en 
dicho Registro, tomo 578, libro 62. folio 
14, finca 6.636. Tasada a efectos de su­
basta en ciento cincuenta y tres mil pe 
setas. 

La subasta se celebrará simultáneamen­
te en la Sala de audiencias de este Juz­
gado y en la del Juzgado de Valencia a 
que corresponda. 

Se faculta al portador para intervenir 
en su diligenciamiento. 

Dado en Madrid, a catorce de diciem­
bre de mil novecientos setenta y ocho.— 
El Secretario (Firmado).—El Juez de pri­
mera instancia (Firmado). f „ 

(A.—17.627) 

Tercera 
Los autos y la certificación del Regis­

tro a que se refiere la regla cuarta del 
artículo ciento treinta y uno de la ley 
Hipotecaria, estarán de manifiesto en la 
Secretaría: se entenderá que todo licita­
dor acepta como bastante la titulación, 
y que las cargas o gravámenes anterio­
res y los preferentes, si los hubiere, al 
crédito que reclama el actor, continua­
rán subsistentes, entendiéndose que el re­
matante los acepta y queda subrogado 
en la responsabilidad de los mismos, sin 
destinarse a su extinción el precio del 
remate. 

Cuarta 
El precio del remate deberá consignar­

se dentro de los ocho días siguientes a la 
aprobación del mismo. 

Y para su publicación en el BOLETÍN 
OFICIAL de esta provincia expido el pre­
sente, con el visto bueno del señor Juez, 
en Madrid, a doce de diciembre de mil 
novecientos setenta y ocho.—El Secreta­
rio, Manuel Tolón de Gali.—Visto bue­
no: E l Magistrado-Juez. Jaime Juárez 
Juárez. 

(A.—17.278) 

J U Z G A D O N U M E R O 14 
EDICTO 

Don Miguel Alvarez Tejedor, Juez de pri­
mera instancia número catorce de los 
de Madrid. 
Hago saber: Que en este Juzgado se 

siguen autos de juicio ejecutivo número 
mil trescientos cincuenta y dos de mil 
novecientos setenta y seis, a instancia de 
"Americana de Inversiones, S. A . " , con 

j. doña Pilar Lafarga, sobre reclamación de 
cantidad, en los que por providencia de 
esta fecha he acordado sacar a pública 
subasta, por tercera vez y sin sujeción 
a tipo y término de veinte días, los bie­
nes que más abajo se reseñarán, señalán­
dose para la celebración de la misma las 
once horas del día veintiuno de febrero 
de mil novecientos setenta y nueve, en 
la Sala audiencia de este Juzgado, con las 
prevenciones siguientes: 

Que no se admitirán posturas que no 
cubran las dos terceras partes del ava­
lúo, mejor dicho, se admitirá cualquier 
postura. 

^ . Í T A / , inscripción pri­
mera. Tasado en un millón setecientas 
mil pesetas. 

E l presente se expide para que tenga 
lugar su publicación en el BOLETÍN OFI­
CIAL de la provincia con la debida ante­
lación. 

Dado en Madrid, a veintidós de diciem­
bre de mil novecientos setenta y ocho. 
El Secretario (Firmado).—El Juez de pri­
mera instancia (Firmado). 

(A.—17.585) 

J U Z G A D O N U M E R O 14 
EDICTO . 

Don Miguel Alvarez Tejedor, Magistra­
do-Juez de primera instancia número 
catorce de -Madrid. 

Hago saber: Que en este Juzgado se 
tramitan autos sobre artículo ciento trein­
ta y uno de la ley Hipotecaria, número 
mil trescientos diecinueve de mil nove­
cientos setenta y siete, seguidos a ins 
tancia del "Banco de Crédito Industrial", 
representado por el Procurador señor V i -
cente-Arche, contra "Industrial Produc­
tora del Champiñón. S. A . " , sobre recla-r 
mación de un crédito hipotecario, se ha 
acordado sacar a la venta en pública su­
basta, por primera vez y término de vein­
te días, la finca que al final se expresará, 
bajo las siguientes condiciones 

Primera 
Para la celebración de la subasta se 

señala el día doce de marzo próximo, y 
hora de las once de su mañana, en la 
Sala audiencia de este Juzgado, sito en 
la plaza de Castilla, cuarta planta 

Segunda 
El tipo de subasta es el de diez millo­

nes seiscientas setenta y cinco mil pe­
setas (10.675.000 pesetas), fijado a tal 
efecto en la escritura de préstamo, no ad­
mitiéndose posturas que no cubran dicha 
cantidad, pudiendo hacerse el remate a 
calidad de ceder a tercero. 

^aiw, están de manifiesto en la Sec 
ría de este Juzgado, entendiéndose q ^ 
todo licitador los ecepta como b a s t a 

a los efectos de la titulación de la " 

Quinta 
Que las cargas o gravámenes ante ^ 

res y los preferentes, si los n u b ^ r

n t e S , 
crédito del actor, quedan s u D S l S

 e C¡o 
sin destinarse a su extinción el P^ a . 
del remate, entendiéndose que el r ^ 
tante los acepta y queda subrogad0 

la responsabilidad de los mismos. >2 
Siendo la finca que se subasta ia 

guíente: g ¡ . 
Terreno dedicado a cereal secano. ^ 

tio de Malax Fama. Ayuntamiento 
Daganzo. Mide 11.476 metros 30 a 

j metros cuadrados. Linda: Norte, c ° n ¿ e . 
I sé del Campo, en línea recta de 225 ^ 

tros; al Sur, con el señor Godín, en 
neas de 140 metros y otras tres d l ' e 

das de 90 metros 80 centímetros. 6» ^ 
tros y 44 metros: al Este, con I°* e

0 e S-
Campo, en línea de 140 metros, y al 
te, con la carretera de Daganzo a r r 

de Torote. en línea recta de 86 me 
Sobre dicho terreno se ha constn ^ 

una planta de producción industrial 
champiñón, compuesta de las edifica ^ 
nes y maquinaria que se describen e _ 
escritura de declaración de obra ^ 
otorgada el 27 de marzo de 1974, ante 
Notario de Alcalá de Henares don 
Vázquez de Castro y Sarmiento. 
primera copia obra incorporada a ] o S

 c 3 , 
tos. haciéndose constar que la n l p ° t 0 ( j 0 

se extiende por pacto expreso a ^ 
cuanto mencionan los artículo 109. ^ 
y 111 de la ley Hipotecaria y 215 de 
Reglamento. 

E l inmueble aparece inscrito en el ^ 
gistro de la Propiedad de Torrejon 
Ardoz, al folio 45 del tomo 2.108, ^ 
61 de Daganzo, finca número 4.521. ^ 
cripción primera de dominio, segunda 
hipoteca y tercera de obra nueva. ^ 

Dado en Madrid, a diecinueve de ^ 
ciembre de mil novecientos s e t e n t a . . e Z 

ocho.—El Secretario (Firmado).—El l l 

de primera instancia (Firmado). i , 

de 

Tercera 
Que para tomar parte en la subasta de­

berán consignar los licitadores previamen­
te, en la mesa del Juzgado o estableci­
miento destinado al efecto, el diez por 
ciento de dicha cantidad, sin cuyo requi­
sito no serán admitidos. 

Cuarta 
Que los autos y las certificaciones a 

que se refiere la regla cuarta del artícu­
lo ciento treinta y uno de la ley Hipote-

J U Z G A D O N U M E R O 14 

EDICTO 
Don Miguel Alvarez Tejedor. Juez , 

? n m f r a instancia número catorce de 
los de Madrid. 

s guen autos de juicio ejecutivo número 
s i w S 6 S e n t a y s i e t e d e mil novecientos 
S f c A a instancia de "Banco 
TonS P ^ ' C O " d 0 n M a n u e l A n t 0 n , ° 
de of ? j m _ , l r 0 y o t r a - sobre reclamación 
de 2 ?dL e n I o s ^ e Por providencia 
b l i c f c K e C h a

 h e cordado sacar a f 
onca subasta, p o r primera vez y térmi­
no d e v e m t e d í a s > b ¡ e n e s m ¿ . 

celehr, - r e S f ñ a r á n ' señalándose para I a 

del día ° n d e I a m i s m a las once horas 
v e c i P n L V e i n t , S Í e t e d e obrero de mil no-
2 2 2 ! ° ! S e t e n t a y nueve, en la Sala au-
Sones\fp 6 S t e I u Z g a d ° ' c o n l a s p r e V e n ' ciones siguientes: 
cubran T S ! a d m i t l ' r á n posturas que n° 
cubran las dos terceras partes del ava-

suÍZll°Atau0res P a r a t o m a r P a r t e e n 1 3 

deI T Í 1 J * e r á n a s i g n a r , en la mesa 
una lZgrA°A ° e s t a blecimiento al efecto, 
tei áS equivalente al diez por cien­
to del mismo. 
en Y Í ¡^áft a s i m i s m o , participar en ella 
cerof d G C e d e r e l remate a un t e¿ 

s e n ^ r ^ l 0 5 b ¡ e n e s c l u e se dirán salen P°r 
separado, y p o r e l tipo que se indicara-

bienes i ? f U l ° S
 d e Propiedad de los 

ría n L 3 r á n d e manifiesto en Secreta-
a u ¡ e r a n % q u e P U e d a n examinarlos los que 
n S H?K m a r P a r t e e n I a subasta, qu i f 
eífoir • r a n C O n f ormarse con ellos, sin 
exigir ningunos otros. 

Bienes q u e s e 5 a c a n a subasta 

\e\^rl?- t e r c e r o D> Portal cinco, calle 
les ti A V ° S

 d e p eñanevada, en Mósto-
setas P e r i c i a l m e n t e en 1.730.000 pe-

Aiul f¡So b a í o E, calle Salas de Barba-
tl n ; „ e n M a d r i d , tasado pericialmen­
te en 960.000 pesetas. 
Pn M A & d e n e 8oeio en planta baja. 

I £rñ , d n d ' C a l I e L o s Urquiza 14. tasado 
I Pericialmente en 1.520.000 pesetas. 
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cié h ° e n i M a d r i d ' a veintiocho de di-
och 6 d e m i l novecientos setenta y 

no.~-T£i Secretario (Firmado).—El Juez 
Pernera instancia (Firmado). 

(A.—17.534) 

JUZGADO N U M E R O 14 
^ EDICTO 

°n Miguel Alvarez Tejedor, Magistra­
l-Juez de primera instancia número 
catorce de Madrid. 

c **a8o saber: Que en este Juzgado, y 
" e l número doscientos cincuenta de 

tan n o v e c i e n t ° s setenta y seis, se trami­
tan a u t o s sobre juicio ejecutivo a ins-

«cia de don Antonio Cano Belinchón, 
G a i í e S e n t a d o P ° r e l Procurador señor 
g

a ¡ egos Alvarez, contra doña María M i -
Pal R e y ' e n reclamación por princi-

1 V costas de diez millones novecientas 

sacar a l p r o c e d i m i e n t o se ha acordado 
Priitier- v e n t a en pública subasta, por 
b i e r i e s

d v e z y término de ocho días, los 
ñalán(j q u e m a s a °a jo se reseñarán, se­
rna el / - e p a r a ^ a celebración de la mis-
y hora rf \ ' e i n t i o c n o d e febrero próximo, 
Sala ai H-6 S o n c e d e s u rnañana, en la 
la p l a ^Cenc ía de este Juzgado, sito en 
las D r

 a d e Castilla, planta cuarta, con 
Que n C l 0 n e s siguientes: 

cubran ] S e a d m i t i l " á n posturas que no 
hio. a s d o s terceras partes del ava-

s « b a í t a I Í C i t a d o r e s p a r a tomar P a r t e e n l a 

del J U Z p ~ f b e r a n consignar, en la mesa 
al efect ° establecimiento destinado 
diez n n ° ' u n a cantidad equivalente al 

Y p u e H C l e n t o d e I mismo. 
6 n calid H n ' a s i m i s m o , participar en ella 
cero. d e ceder el remate a un ter-

PosibiC

e^ n d o se saber, igualmente, a los 
C l remat ! c i t a d o r e s que no se aprobará 
d i s Püe S t h a s t a 9 u e transcurra el plazo 
e n r e l a ° . e n e l artículo cuarenta y siete 
I e y d e A c o n e l t r e i n t a y t r e s d e l a 

arrendamientos Urbanos. 
ler*es que s e s a c a n a subasta 

n e 8oci 0

 c h o s d e traspaso del local de 
d e Carrl 1* 0 e n l a P l a n t a b a i a d e l a e a I l e 

^p¡ t aj ^ t as, número veinticinco de esta 
^a)'o e ¡ d e d i c a d o al negocio ortopédico, 
?sPai)oi ' . 1 0 m b r e comercial de "Ortopedia 

a- d e t ' ° 0 n u n a superficie, aproxima­
dos, y

 t r e s cientos treinta metros cuadra-
recen r . C

7

U y o s derechos de traspaso apa­
sione . a d o s en la cantidad de diez 

Oad S d C p e s e t a s . 
b re d e ° 6 0 M a d r i d . a catorce de diciem-
Ante J ? ' 1 n °vecientos setenta y ocho.— 

rj firmado). — El Magistrado-
e ' Primera instancia (Firmado). 

(A.—17.471) 

¡ 1 ciento sesenta y cuatro pesetas, 

J U Z G A D O N U M E R O I 6 

ü on V i r . EDICTO 
trado T 1 0 M a r t l ' n Rodríguez, Magis-
Prirner 2 a c c i d e n t a l del Juzgado de 
Mad^^ l n s t a n c ' a número dieciséis de 

c a r c n

S a b e r : Oue en este Juzgado de 
C u t ' v 0 n ' P e n d e n los autos de juicio eje-
^cien t o_ U m e r o setenta y dos de mil no-

A E G yKJetenta y ocho, a instancia de 
A n ó nirna- C a d e Electricidad. Sociedad 
Presenta- ' ° ° n domicilio en Madrid, re-
C ° s Fo ? P O r e l Procurador seño- Mar-
h C h o t 0 r P

 C O n t r a don Pablo Escobar 
Ve ra , . a , . V e c i n o de Palencia, Manuel 
cantidá d

 i s i e t e ' s o b r e reclamación de 
Por P r ' , e n los cuales se ha acordado 
3 'a v-ent n c i a d e e s t a f e c h a P r o c e d e r 

p 0 r tér e n P u b l ' c a y primtra subasta, 
l a r g a d 0 d e ° c h o d í a S ' d e l 0 S b Í e n C S 

Aut a ' d e m andado , siguiente: 
P' 108O°A , S V Í I "SEAT" L 4 3 0 ' M A T R Í C U , A 

"lil p e s e t a s V a l ° r a d ° C n c i e n t o cincuenta 
d e aud3 S u b a s t a tendrá lugar en la Sala 
de f e ^ ' e n c , a de este Juzgado el día doce 
n Ue V e

 C I ? d e m i l novecientos setenta y 
do ^ a , a s once de su mañana, sirvien-
t a s a c i ó n

 P a r a I a m i s m a e l P r e c i o d e 

Oü

a

e

Cie.ndo constar: 
Parte untadores que deseen tomar 
^ente n e I , a deberán consignar previa-
Ijerlo h

C n , e s t e Juzgado o acreditar ha-
deStinad ° a n t e s e n e l establecimiento 
l iPo ¡ o 0 ^ efecto el diez por ciento del 
rán aj 1 C a d o - sin cuyo requisito no se-

a dmitidos. 

Que no se admitirán posturas que no 
cubran las dos terceras partes del ava­
lúo; y 

Que las cargas anteriores y preferen­
tes al crédito del actor, si las hubiere 
quedarán subsistentes, sin destinarse a su 
extinción el precio del remate. 

Dado cn Madrid, a veintisiete de di­
ciembre de mil novecientos setenta y 
ocho. — El Secretario (Firmado). E l 
Magistrado - Juez de primera instancia 
(Firmado). 

(A.—17.540) 

JUZGADO N U M E R O 16 
EDICTO 

Don Virgilio Martín Rodríguez, acciden­
talmente Magistrado-Juez de primera 
instancia número dieciséis de Madrid. 

• Por el presente hago saber: Que en 
este Juzgado de mi cargo, y con el nú­
mero setecientos siete de mil novecien­
tos setenta y cinco, se tramita juicio eje­
cutivo promovido por "Granulos Diana, 
Sociedad Anónima", contra don Félix 
Arrogante Rodríguez, sobre reclamación 
de cantidad, en cuyo juicio, por provi­
dencia de este día, he acordado sacar a 
la venta en pública subasta, por tercera 
vez, término de veinte días, separada­
mente, sin sujeción a tipo, las fincas em­
bargadas al deudor e inscritas a nombre 
del mismo y su esposa doña Isabel Sán­
chez Salinas, conjuntamente sin atribu­
ción de cuotas y para la sociedad conyu­
gal, las fincas siguientes: 

Primera. — Una tierra en término de 
Numancia de la Sagra, al sitio de "La 
Tabla", de una superficie de cuatrocien­
tas cincuenta estadales, equivalentes a 
cuarenta y dos áreas y veintisiete centi-
áreas. Linda: al Norte, Tomás García; 
Sur, herederos de Federico González; 
Este, Rafael García, y Este, cañada de 
"La Tabla". En la linde con don Tomás 
García, y en su parte Oeste, existe un 
pozo inservible propiedad de esta finca, 
de los herederos de don Tomás García 
Serrano y don Rafael García Serrano, por 
terceras partes y proindiviso. 

Es en el Registro de la Propiedad de 
Illescas la finca número 1.612. 

Segunda. — Una tierra en término de 
Numancia de la Sagra, al sitio de "La Ta­
bla", de una cabida de cuatrocientos cin­
cuenta estadales, equivalentes a cuarenta 
y dos áreas y veintisiete centiáreas. Lin­
da: al Norte, Nicasio García: Sur, A l ­
berto García; Este, Félix Arrogante Ro­
dríguez, y Oeste, cañada de "La Tabla". 
Tiene un pozo inservible que correspon­
de a esta finca, a la anterior del mismo 
propietario y a don Rafael García Serra­
no, por terceras partes. 

Es en el Registro de la Propiedad de 
Illescas la finca número 985 duplicados. 

Para el acto del remate, que tendrá lu­
gar en la Sala audiencia de este- Juzgado, 
plaza de Castilla, cuarta planta, se ha se­
ñalado el próximo veintisiete de febrero 
y hora de las once de su mañana, y se 
llevará a efecto bajo las condiciones si­
guientes: 

Primera 
Esta tercera subasta se celebrará sin 

sujeción a tipo. 
Segunda 

Para tomar parte en la misma deberán 
consignar previamente los licitadores en 
la mesa del Juzgado o en el estableci­
miento destinado al efecto el diez por 
ciento del precio que sirvió de tipo para 
la segunda subasta, o sea la cantidad de 
ocho mil doscientas cincuenta pesetas, 
para cada una de las fincas que se su­
bastan, sin cuyo requisito no serán admi­
tidos. 

Tercera 
Que podrán hacerse proposiciones a 

calidad de ceder el remate a tercero: 
que los títulos de propiedad, suplidos por 
certificación del Registro, estarán de ma­
nifiesto cn la Secretaría, debiendo con­
formarse con ellos los licitadores y s n 
derecho a exigir ningunos otros. 

Cuarta 
Que la consignación del precio se ve­

rificará a los ocho días siguientes al de 
la aprobación del remate; y que las car­
gas o gravámenes anteriores y los prefe­
rentes, si los hubiere, al crédito del ac­
tor, continuarán subsistentes, entendién­
dose que el rematante los acepta y que­

da subrogado en la responsabilidad de 
los mismos, sin destinarse a su extinción 
el precio del remate. 

Dado en Madrid, a veintinueve de di­
ciembre de mil novecientos setenta y 
ocho, para publicar en el BOLETÍN OFI­
CIAL de esta provincia. — El Secretario 
(Firmado).—El Magistrado-Juez de pri­
mera instancia (Firmado). 

(A.—17.588) 

JUZGADO N U M E R O 17 
EDICTO 

En virtud de providencia dictada con 
esta fecha por el Juzgado de primera ins­
tancia número diecisiete de esta capital, 
en los autos de juicio ejecutivo seguidos 
bajo el número trescientos treinta y seis 
de mil novecientos setenta y cinco, a ins­
tancia de "Compañía Organizadora del 
Consumo, S. A . " , representada por el 
Procurador señor Fraile Sánchez, contra 
don Ernesto Roig Codes, sobre reclama­
ción de ciento cincuenta y cinco mil pe­
setas, más intereses legales, gastos y cos­
tas, se ha acordado sacar a la venta.en 
pública subasta, por primera vez, las fin­
cas siguientes, embargadas al deman­
dado : 

Solar destinado a corral, sito en A l ­
menar, calle Moros, número diecinueve, 
de extensión superficial 224 metros y 65 
decímetros cuadrados. Inscrita en el Re­
gistro de la Propiedad de Balaguer, al 
folio 210, tomo 2.059, finca 5.384. 

Valorada en doscientas cincuenta mil 
pesetas. 

La mitad indivisa de una casa, con co­
rral posterior anejo, sita en la calle del 
Castillo, de la localidad de Almenar, se­
ñalada con el número doce, de una ex­
tensión superficial de 135 metros cuadra­
dos 88 decímetros cuadrados. Inscrita en 
el Registro de la Propiedad de Balaguer, 
al tomo 2.059. folio 86. finca 2.147. 

Valorada en ciento ochenta mil pe­
setas. 

Dicha subasta tendrá lugar en la Sala 
audiencia de este Juzgado, sito en la pla­
za de Castilla, sin número, planta quin­
ta, el día treinta de marzo próximo, a 
las once horas; y se advierte a los lici­
tadores : 

Que para tomar parte en ella deberán 
consignar, cuando menos, el diez por 
ciento del tipo de valoración total de las 
dos fincas, no admitiéndose posturas que 
no cubran las dos terceras partes de di­
chos tipos. 

Que los títulos de propiedad y certifi­
cación del Registro de la Propiedad es­
tán de manifiesto en Secretaría, donde 
podrán ser examinados por los licitado-
res, con los que habrán de conformarse 
sin derecho a reclamar ningún otro; y 

Que las cargas y gravámenes anterio­
res al crédito del actor y los preferen­
tes, si los hubiere, quedarán subsistentes 
y sin cancelar, entendiéndose que el re­
matante los acepta, subrogándose en la 
responsabilidad de ellos, sin destinarse a 
su extinción el precio del remate. 

Dado en Madrid, a diez de noviembre 
de mil novecientos setenta y ocho. — E l 
Secretario (Firmado). — El Juez de ori-
mera instancia (Firmado). 

(A.—17.279) 

JUZGADO N U M E R O 18 
EDICTO 

Don Eduardo Fernández-Cid de Temes, 
Magistrado-Juez de primera instancia 
número dieciocho de esta capital. 
Hago saber: Que en este Juzgado de 

mi cargo, bajo el número quinientos e-
tenta y ocho de mil novecientos setenta 
y siete-M de registro, se sigue expedien­
te de dominio, a instancia de don Pru­
dencio Villalba Lázaro y don Antonio 
Barral de la Peña, que venían siendo re­
presentados en el procedimiento por el 
Procurador don Francisco Martínez Are­
nas, expediente que ha sido promovido 
para reanudación del tracto sucesivo de 
finca sita en el antiguo término munici­
pal de Vicálvaro-Madrid, al sitio "Cerro 
de Almodóvar". señalada como parcela 
noventa y dos del polígono cuatro del 
Catastro Topográfico Parcelario; y rea­
nudación de tracto sucesivo e inscripción 
de exceso de cabida de las fincas sitas 
en el mismo antiguo término municipal, 
a los sitios "La Gasa" y "Suertes de la 
V i l l a " ; en cuyas actuaciones, y por fa­

llecimiento del promotor del expediente 
don Prudencio Villalba Lázaro, se ha le-

; nido por proveído de esta fecha al cita-
r do Procurador señor Martínez Arenas 

por cesado en la representación del mis­
mo, acordándose citar a los herederos o 
causahabientes desconocidos o en igno­
rado paradero del solicitante señor V i ­
llalba Lázaro por medio del presente 
edicto, para que dentro del término de 
nueve días puedan, si vieren convenir a 
su derecho, personarse en el expediente 
en legal forma por Procurador y Letra­
do en ejercicio ante los Tribunales de 
Madrid, al existir oposición a las preten­
siones de los promotores del mismo, fi­
gurando personados a tal fin én las ac­
tuaciones, en las que interviene el Minis­
terio Fiscal, doña Carmen Hoppichler, 
representada por el Procurador señor 
Ortiz de Solórzano y don José Gómez 
Tejedor Chinchilla, representado por el 
Procurador señor Pinilla Peco, previ­
niéndoseles a dichos herederos o causa-
habientes que de no comparecer en el 
expediente en el indicado término les 
parará el perjuicio a que hubiere lugar 
en derecho, y que el Procurador señor 
Martínez Arenas, que continúa repre­
sentando en las actuaciones al promotor 
del expediente don Antonio Barral de la 
Peña, tiene manifestado en el mismo 
obrar en beneficio de la comunidad de 
propietarios de las fincas a que el expe­
diente se contrae. 

Dado en Madrid, a tres de enero de 
mil novecientos setenta y ocho. — E l Se­
cretario (Firmado).—El Magistrado-Juez 
de primera instancia (Firmado). 

(A.—17.639) 

JUZGADO N U M E R O 19 
EDICTO 

Don Ramón Rodríguez Arribas, Magis­
trado - Juez de primera instancia del 
número diecinueve de los de Madrid. 
Hago saber: Que en este Juzgado, y 

por la Secretaría del que refrenda, se si­
guen autos número mil ciento ochenta 
y nueve del año mil novecientos seten­
ta y ocho, del procedimiento judicial su­
mario del artículo ciento treinta y uno 
de la ley Hipotecaria, a instancia del 
"Banco Latino. S. A . " , representado por 
el Procurador don Federico Pinilla Peco, 
contra don José Ortín Cerdán y doña 
María de los Angeles Romero Rabadán, 
en los que por proveído de esta fecha se 
ha acordado sacar a pública subasta, por 
primera vez y término de veinte días, la 
siguiente finca: 

Piso o vivienda letra E. en planta cuar­
ta, escalera una, de la casa número trein­
ta y dos de la calle de Eugenio Salazar, 
de Madrid, con vuelta a la calle García 
Luna, por donde está señalada con el nú­
mero diecisiete. Consta de hall de entra­
da, pasillo de distribución, cuatro dor­
mitorios, salón-comedor, cocina, cuarto 
de baño, aseo de servicio y su terraza, 
en una superficie, aproximadada. de 
106,15 metros cuadrados, y linda: por 
su entrada, frente o Este, en tres líneas, 
la primera con el descansillo de la esca­
lera; la segunda, con el piso letra F de 
sus mismas planta y escalera, y la ter­
cera, con el patio de luces y el piso le­
tra D de sus mismas planta y escalera; 
por la izquierda o Sur, en dos líneas, la 
primera con el piso letra F de sus mis­
mas planta y escalera y la segunda con 
la calle de García Luna, y por la espal­
da u Oeste, con la calle de Eugenio Sa­
lazar. Le corresponde una cuota de 2,06 
por 100. Inscrito en el Registro de la 
Propiedad número catorce de los de Ma­
drid, al folio 46 del libro 88 del archivo, 
44 de la sección segunda, finca número 
1.625, inscripción tercera. 

Para el acto del remate, que tendrá lu­
gar en la Sala audiencia de este Juzgado, 
se ha señalado el día veintisiete de fe­
brero, a las doce horas de su mañana, y 
para la misma regirán las siguientes con­
diciones : 

Primera 
Servirá de tipo para la subasta el de 

un millón quinientas mil pesetas, pacta­
do en la escritura de constitución de hi­
poteca, y no se admitirán posturas que 
sean inferiores a dicho tipo. 

Segunda 
Los que deseen tomar parte en la su­

basta deberán consignar en el Juzgado 
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o en el establecimiento destinado al 
efecto el diez por ciento del tipo de la 
subasta. 

Tercera 
Los autos y la certificación del Regis­

tro, a que se refiere la regla cuarta del 
artículo ciento treinta y uno de la ley 
Hipotecaria, están de manifiesto en la 
Secretaría. 

Cuarta 
Se entenderá que todo licitador acep­

ta como bastante la titulación. 

Quinta 
Las cargas o gravámenes anteriores y 

los preferentes, si los hubiere, al crédito 
del actor, continuarán subsistentes, en­
tendiéndose que el rematante los icepta 
y queda subrogado en la responsabilidad 
de los mismos, sin destinarse a su extin­
ción el precio del remate. 

Dado en Madrid, a veintinueve de di­
ciembre de mil novecientos setenta y 
ocho. — El Secretario (Firmado). — El 
Magistrado - Juez de primera instancia 
(Firmado). 

(A.—17.587) 

Requisitor ias 

Bajo apercibimiento de ser declarados re­
beldes y de incurrir en las demás res­
ponsabilidades legales, de no presentar­
se los procesados que a continuación se 
expresan, en el plazo que se les fija, a 
contar desde el día de la publicación 
del anuncio en este periódico oficial y 
ante el Juez o Tribunal que se señala, 
se les cita, llama y emplaza, encargán­
dose a todas las Autoridades y Agentes 
de la Policía judicial procedan a la bus­
ca, captura y conducción de aquéllos, 
poniéndolos a disposición de dicho Juez 
o Tribunal, con arreglo a los artículos 
correspondientes de la ley de Enjuicia­
miento Criminal y de Enjuiciamiento 
Militar de Marina. 

JUZGADO N U M E R O 1 
Arias de Ramírez (Ñoemi), de treinta 

y siete años, de profesión secretaria, hija 
de José y de Mercedes, natural de Co­
lombia, domiciliada últimamente en la ca­
lle de Cervantes, núm. 37, procesada por 
detención ilegal en causa núm. 81 de 1978, 
comparecerá dentro del término de diez 
días ante el Juzgado de instrucción nú­
mero 1. con el fin de ser reducida a 
prisión. 

(B.—11.179) 
JUZGADO N U M E R O 2 

En virtud de lo acordado por proveído 
en el ramo separado sobre situación del 
procesado José Luis Fernández Villa-
nueva, en causa seguida al mismo con A 
número 162 de 1977, por el delito de 
robo, se cancelan y dejan sin efecto las 
requisitorias que con fecha 2 de septiem­
bre de 1978 fué publicada en el BOLETÍN 
OFICIAL de la provincia bajo la signatura 
B.—5.347, y la también inserta en el "Bo­
letín Oficial del Estado" en 27 del pro­
pio mes, bajo el núm. 1.995. por las que 
se llamaba al citado procesado. 

(B.—11.180) 
IUZGADO N U M E R O 6 

Villa García (José), nacido en Madrid 
en 6 de diciembre de 1960, hijo de Ma­
nuel y de Isabel, soltero, y domiciliado 
últimamente en esta capital, calle de 
Ayllones, bloque 50, casa 1.219, y actual­
mente en paradero y domicilio descono­
cidos, procesado en sumario núm. 93 de 
1978 por el delito de robo, comparecerá 
ante este Juzgado de instrucción núm. 6 
de Madrid, sito en la plaza de Castilla, 
planta tercera, en el término de diez días, 
con el fin de notificarle el auto de pro­
cesamiento decretado, recibirle indagato­
ria y constituirse en prisión. 

(B.—11.181) 

Segura Martín (Juan), nacido en Ma­
drid el día 29 de agosto de 1961, hijo dc 
Valentín y de Pilar, soltero, y domici­
liado últimamente en esta capital, calle de 
Piñuela, núm. 4, y actualmente en domi­
cilio y paradero desconocidos, compare­
cerá ante este Juzgado de instrucción nú­
mero 6, sito en la plaza de Castilla, plan­
ta tercera, en el término de diez días, 
y el cual se encuentra procesado en su­

mario núm. 93 de 1978 por el delito de 
robo, con el fin de notificarle el auto de 
procesamiento, recibirle declaración inda­
gatoria y constituirse en prisión, que le 
ha sido decretada por auto fecha 28 de 
noviembre pasado. 

(B.—11.182) 

JUZGADO N U M E R O 12 
Don Jaime Mariscal de Gante y Moreno, 

Magistrado-Juez de instrucción núme­
ro 12 de Madrid. 
Por la presente requisitoria, cito, lla­

mo y emplazo a Ceferino López Almansa, 
hijo de Antonio y de Antonia, natural 
de Bolaños (Ciudad Real), de cincuenta 
y siete años de edad, casado, y con do­
micilio en Castelldefels, calle del Clavel, 
sin número (Barcelona), en donde no ha 
sido localizado, a fin de que dentro del 
término de diez días, contados desde el 
siguiente de la publicación de la presente, 
comparezca ante este Juzgado, sito en la 
calle del General Castaños, núm. 1, con 
objeto de ser reducido a prisión, decre­
tada con fecha 15 de noviembre pasado 

(B.—11.184) 

Don Jaime Mariscal de Gante y Moreno, 
Magistrado-Juez de instrucción núme­
ro 12 de Madrid. 
Por la presente requisitoria cito, llamo 

y emplazo a Antonio López Prado, naci­
do en Bolaños (Ciudad Real), soltero, 
hijo de Ceferino y de Petra, con domi­
cilio en Castelldefels, calle del Clavel, sin 
número, apartamento 16 (Barcelona), en 
donde no ha sido localizado, a fin de que 
dentro del término de diez días, conta­
dos desde el siguiente de la publicación 
de la presente, comparezca ante este Juz­
gado, sito en la calle del General Casta­
ños, núm. 1, con objeto de ser reducido 
a prisión, decretada con fecha 15 de no­
viembre pasado. 

(B.—11.185) 

JUZGADO N U M E R O 21 
Don José Antonio Jiménez Alfaro y Gi -

ralt, Magistrado-Juez de instrucción nú­
mero 21 de Madrid. 
Por la presente se anulan y dejan sin 

efecto las requisitorias mandadas publi­
car en las diligencias preparatorias núme­
ro 7 de 1978-P, con fecha 5 de junio úl­
timo pasado, la cual tenía por objeto la 
comparecencia ante este Juzgado por el 
término de diez días del acusado Juan 
Quintero Vaquero, de diecisiete años de 
edad, soltero, natural de Trujillanos (Ba­
dajoz), hijo de Luis y de Bernarda. 

(G. C—11.778) (B.—11.301) 

Don José Antonio Jiménez Alfaro y Gi -
ralt, Magistrado-Juez de instrucción nú­
mero 21 de Madrid. 
Por la presente requisitoria anulo y 

dejo sin erecto la librada con fecha el 
9 de febrero de 1978 para la busca y cap­
tura de Jesús Pérez García, pues así lo 
tengo acordado en resolución dictada en 
las diligencias preparatorias núm. 23 de 
1977. 

(G. C—11.779) (B.—11.302) 

J u z g a d o s de Distrito 
C I T A C I O N E S 

Bajo los apercibimientos procedentes en 
derecho, se cita y emplaza por los fue' 
ees o Tribunales respectivos a las per­
donas que a continuación se expresan, 
para que comparezcan el día que se 
señala, a contar desde la fecha de la 
publicación del anuncio en este perió­
dico oficial, con arreglo al artículo 173 
de la ley de Enjuiciamiento Criminal, 
380 del Código de Justicia Militar y 63 
del de Marina. 

JUZGADO N U M E R O 27 
Don Rodolfo Díaz Arranz, Juez de Dis­

trito núm. 27 de los de Madrid. 
Hago saber: Que en este Juzgado de 

mi cargo penden diligencias de juicio ver­
bal de faltas con el núm. 1.532 de 1978, 
sobre lesiones en accidente de circula­
ción de Sara González Esquivel, mayor 
de edad, soltera, estudiante, y de nacio­
nalidad mejicana, cuyo domicilio en Es­
paña se desconoce, en las que ha acor­
dado citar a la misma para que el día 
primero de febrero próximo, a las diez 

cuarenta y cinco horas, comparezca en 
la Sala audiencia de este Juzgado, sito en 
la calle Arroyo de Fontarrón, núm. 53, 
bajos, a la celebración del aludido juicio, 
debiendo comparecer asistida de los tes­
tigos y demás medios de prueba de que 
intente valerse. 

(B.—11.643) 

JUZGADO N U M E R O 28 
El señor Juez de Distrito núm. 28 de 

esta capital, en providencia dictada en 
los autos de juicio verbal de faltas nú­
mero 536 de 1978, por lesiones y daños 
en agresión, contra Isabel Márquez Mu-
rillo. nacida el día 3 de mayo de 1944 en 
Oliva de la Frontera (Badajoz), hija de 
Antonio y de Aurora, soltera, camarera, 
y cuyo último domicilio conocido lo tuvo 
en la calle de Hernán Cortés, núm. 7, 
de esta capital, y otro, citándose median­
te la presente a la referida Isabel Már­
quez Murillo, a fin de que comparezca 
ante este Juzgado y su Sala de audien­
cia el próximo día 6 de febrero, a las 
once de su mañana, debiendo de compa­
recer en la plaza de Carabanchel Bajo, 
número 1, con las pruebas de que in­
tente valerse. 

(G. C—12.114) (B.—11.698) 

JUZGADO N U M E R O 31 
En virtud de lo acordado en providen­

cia recaída en el juicio de faltas que se 
sigue en este Juzgado, bajo el número 
1.619 de 1978, por amenazas y resisten­
cia a la Fuerza Pública, a instancia de 
Juana Ortega González, contra José Mar­
tínez Gil , el cual se encuentra en igno­
rado paradero, por medio de la presente 
se cita al mismo para que el día 16 de 
enero y hora de las diez quince de su 
mañana -.omparezca ante la Sala de au­
diencia de este Juzgado, sito en la calle 
Puerto de Monasterio, núm. 1, segundo, 
a la celebración del juicio de faltas arri­
ba expresado, debiendo comparecer asis­
tida de cuantos medios de prueba inten­
te valerse para su defensa. 

(B.—125) 

En virtud de lo acordado en providen­
cia en el juicio de faltas que se sigue en 
este Juzgado bajo el núm. 1.275 de 1978, 
por lesiones, a instancia de Julián Rol­
dan Martín, contra Robert Jean Guyot, 
cuyas demás circunstancias personales del 
mismo se ignoran así como su domicilio, 
por medio de la presente se cita al mis­
mo para que el día 16 de enero, a las 
once de su mañana, comparezca ante la 
Sala de audiencia de este Juzgado, sito 
en la calle Puerto de Monasterio, núme­
ro 1, segundo, a la celebración del jui­
cio de faltas arriba expresado, debiendo 
comparecer asistido de cuantos medios de 
prueba mtente valerse para su defensa. 

(B.—124) 

En virtud de lo acordado en providen­
cia recaída en el juicio de faltas que se 
sigue en este Juzgado bajo el núm. 487 
de 1978, seguido por lesiones impruden­
cia, a instancia de José Barrull Escude­
ro, y como perjudicada Miriam Amador 
Heredia, cuyas demás circunstancias per­
sonales de la misma así como su domi­
cilio se ignoran, por medio de la presen­
te se cita a la misma para que el día 16 
de enero y hora de las diez quince de su 
mañana comparezca ante la Sala de au­
diencia de este Juzgado, sito en la calle 
Puerto de Monasterio, núm. 1, segundo, 
a la celebración del juicio de faltas que 
arriba se expresa, debiendo comparecer 
a la misma asistida de cuantos medios 
de prueba intente valerse para su de­
fensa. 

(B.—123) 

En virtud de lo acordado en providen­
cia recaída en el juicio de faltas que se 
sigue en este Juzgado bajo el número 
1.029 de 1978, por lesiones imprudencia 
y daños, i instancia del denunciante Fran­
cisco Ayllón Morales, el cual se encuen­
tra en domicilio ignorado, por medio de 
la presente se cita al mismo para que 
el día 16 de enero y hora de las diez 
de su mañana comparezca ante la Sala 
de audiencia de este Juzgado, sito en ca­
lle Puerto de Monasterio, núm. 1. segun­
do, a la celebración del juicio de faltas i 
arriba expresado, debiendo comparecer \ 

asistido de cuantos medios de prueba m* 
tente valerse para su defensa. 

(B.—12D 

En virtud de lo acordado en providen­
cia recaída en el juicio de faltas Q u e JJ 
sigue en este Juzgado bajo el núm. 1.544 
de 1978, por lesi ones en riña, contra ** 
lipe Mateo Mateo, cuyas demás circuns­
tancias personales del mismo así corno 
su domicilio se ignoran, por medio de i 
presente se cita al mismo para que e 

día 16 de enero y hora dé las diez cua­
renta y cinco de su mañana comparte 
ante la Sala de audiencia de este JJ** 
gado, sito en la calle de Puerto de M°' 
nasterio, núm. 1. segundo, a la celebra­
ción del juicio de falas arriba expresado-
debiendo comparecer asistido de cuanto 
medios de prueba intente valerse para s 
defensa. 

(B.—122) 

G E T A F E lo-E l señor Juez de Distrito de esta 
calidad, en providencia dictada en el ) 
ció de faltas núm. 300 de 1978, són­
danos en accidente de circulación, 
acordado citar a Antonio Martín F e l i p

s ¿ 
cuyas demás circunstancias personales 
desconocen, y con domicilio ultímame 
en la calle de San Aureliano, núm- a 

de Madrid, hoy en ignorado paradero, 
fin de que asista el día 24 de e n e r ° 3 

su hora de las diez y diez de su mana 
al correspondiente juicio de faltas, co ^ 
perjudicado, ante la Sala audiencia 
este Juzgado, sito en la plaza del ue ^ 
ralísimo, núm. 8, debiendo concurrir 
mismo con los medios de prueba de 9 
intente valerse. „ n ,^ 

(G. C—11.945) (B.—11 -39o» 

TORREJON DE A R D O Z 
En virtud de providencia dictada 

el juicio de faltas núm. 142 de 19/8. P g l 

la de daños por imprudencia, y P° n -
presente se acuerda citar de compare^ 
cia ante este Juzgado a José Rueda 
dríguez, cuyo último domicilio cono ^ 
lo tenía en la calle de Rodríguez de ^ 
pinosa, núm. 9, para asistir al ' u i c l ° 3r-
faltas que viene señalado el día 7 de 
zo y hora de las diez de la mañana-

(G. C—11.971) ( B . — l i o * 

A R A N T U E Z 1 
El señor don Rafael Espadero 

Juez de Distrito de esta Villa, en P 
videncia de fecha 18 de noviembre P ^ , 
do, dictada en los autos de juicio de 
tas núm. 660 de 1977. que en este H 
gado se tramitan por denuncia de Ca ^ 
Díaz García, mayor de edad, vecino 
Madrid; legal representante de la • . . 
dad "Avis, S. A . " , y de Angel Ig^* 
Bisorta, también mayor de edad, y v £ * ¡ L 
de Madrid, contra Bruno Rosseto, P° r

b i¿,i 
ños en circulación, en los que tam 
aparece denunciado Angel Iglesias 
ta y conductor implicado Pedro H e . yi¡-
dez Pérez, ha mandado convocar al 
nisterio Fiscal y citar a las partes P fl 

el acto del juicio, el que tendrá ^ g a

 g i t o 
la Sala de audiencia de este Juzgado. ^ 
en la calle de José Antonio, número 
(Patio Atarfe), el día 17 de enero y * e 

de las doce, apercibiendo a las P a r t e S ¿e 
deberán comparecer con los medios 
prueba de que intenten valerse. ^ 

(G. C—11.912) ( B . — I I - 3 5 8 ' 

COLLADO V I L L A L B A 
Por tenerlo así acordado en di l ig e n f j n , 

preventivas núm. 416 de 1978. que v 
den en este Juzgado por lesiones de 
go Jesús García Rabanal, en ignorado v 
radero, se cita al mismo para que L 

parezca ante este Juzgado, sito en l a

h j e t o 
nida del Generalísimo, núm. 29, al oo) 
de recibirle declaración y ser recono 
por el médico. 

(G. C.-11.861) ( B . - l l - 3 4 3 ' 

Por tenerlo así acordado en el j a ' ¿ e 

de faltas núm. 442 de 1977, que P c

 t e 

en este Juzgado por daños en accio ^ 
de tráfico el día 20 de junio de lyJ { 0 , 
la urbanización "Bahía Blanca", de » | 3 

calidad de Majadahonda, se cita P° ^ 
presente a Rafael Navarro N a v a r r o ^ 
Palencia, para que comparezca a n t e

r e 0 e -
luzgado, sito en la avenida del y J g 

ralísimo, núm. 29, el día 30 de e n e

o r ¡ ó n 
1979, a las doce horas, a la celebre 
del juicio de faltas. , 

(G. C—11.860) (B.~-n- 3 4^ 
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Notificaciones de Sentencia 

JUZGADO N U M E R O 2 
b e r ° r

 m e d i o d e l presente se hace sa-
núrv , q u e e n e s t e Juzgado de Distrito 
Quiero 2, sito en plaza de Chambe-
báin i J O ' s e sigue juicio de faltas 
se h n u r n e r o 714/77 y en el mismo 
C e ^ dictado sentencia cuyo fallo di­
a l 1 ^ 1 ! 0 : Que debo absolver y absuelvo 
con H n U I l c i a d o

 C a r l o s Encinas Prieto, 
ció v l a r a c i o n de las costas de ofi­
cien, r ^ s e r v a de las acciones civiles al 
Así n C l a n t e M a r t í n Salazar López. — 
ció ? ° r e s t a m i sentencia, lo pronun-

mando y firmo. 
f 0 r

 p a r a que sirva de notificación en 
prietn l 1 d e n u n c i a d o Carlos Encinas 
exDiri h a l l a d o en ignorado paradero, 
mav í 0 / 1 P á s e n t e en Madrid, a 27 de 
( F i r m a d o ) 1 9 7 8 ' ~~ E 1 J U C Z d C D i s t r i t ° 

(B.—3.764) 

ber° r m e d i o del presente se hace sa-
riúmír116 ->en e s t e Juzgado de Distrito 
r í ' e r o 2, sito en plaza de Chambe-
báj 0 ' , aJ°> se sigue juicio de faltas 
m 0 e , n u r n e r o 1.175/77, y en el mis-
ños' s

 C

h

U a l s e sigue por lesiones y da-
dicé así d i c t a d o sentencia cuyo fallo 

ncfafíí1 Q u e d e b o condenar y conde-
Pena H U n c i a d o Djelloul Baoualia a la 
a q u e

a e cuatro días de arresto menor, 
men r m n i c e a l a perjudicada Car­
dad ri

receda Fernández en la canti-
de i a " e cuatro mil pesetas y al pago 
Así r j n C ° S t a s

 d e e s t e procedimiento.— 
ció \ZT e s t a mi sentencia, lo pronun-

Y p a ^ d o Y firmo, 
forma i q u e s i r v a de notificación en 
y a lol i anunciado Djelloul Baoualia 
vv u ^ ¿ p e n a d o s Ezequiel Olaydri Ido-
r a d o " n , b e r Tayab, hallados en igno-
Madrid d e r o . expido el presente en 
U E D Í « H 2 9 d e mayo de 1978.—El Juez 

S t n t ° (Firmado). 
(B.—3.663) 

be r°g m e d i o del presente se hace sa-
n ú m e r í f , e n e s t e Juzgado de Distrito 
rí, 4 ¿ ° . 2, sito en plaza de Chambe-

e l n ú m 3 0 ' s e sigue juicio de faltas bajo 
dictad e r o 8 4 4 / 7 7 y en el mismo se ha 

Pal ir? sentencia cuyo fallo dice asi: 
n 0 I , : Que debo condenar y conde-
A l v a r ' 0 s

c denunciados Alfredo Chozas 
fredo T h e der ico López Redondo y A l -
° cho d- P e z Redondo, a la pena de 
V papiro de arresto menor cada uno 
Así í n . l a s costas de este juicio.— 
c'o o S t a m i sentencia, lo pronun-

Y y f i r m ° -
formJ i q u e sirva de notificación en 
dondo 3 d e n u n c i a d o Alfredo López Re-
a 26 H' e x p i d o el presente en Madrid, 
t rito Q | . m a y ° de 1978.—El Juez de Dis-

0 a rmado) . 
(B.—3.921) 

ber°n m e d i o del presente se hace sa-
n ú m

q u e en este Juzgado de Distrito 
tí, 4

e r o 2; sito en plaza de Chambe­
ó l o ' s e sigue juicio de faltas 
S e ha , n u r n e r o 826/77, y en el mismo 
c e ¿ . d i c t a d o sentencia cuyo fallo di-

^llo: Oue debo absolver y absuelvo 
che2

 U n c i a d o Alejandro Navarro San-
Ofic¡* c ° n declaración de las costas de 
Pr 0 n , Así por esta mi sentencia, lo 

v

, u n c i 0 , mando y firmo. 
f ü r m 1 5 ^ que sirva de notificación en 
€ £ ? a l lesionado Bernabé Notario 
r 0

 a n p . hallado en ignorado parade-
^adr;5°m i c i l i o' expido el presente en 
de ̂ d . a 10 de junio de 1978.—El Juez 

a t r i t o (Firmado). 
(B.—4.170) 

b e r

0 r medio del presente se hace sa-
l ú m i 1 1 6 e n este Juzgado de Distrito 
ti 7 * 0 2, sito en plaza de Chambe-
Jo pi a J ° ' se sigue juicio de faltas b * 
se numero 485/77, y en el mismo 

dictado sentencia cuyo fallo di­ce así; 
F all 0 : 41 c

a l , ° : Que debo absolver y absuelvo 
denunciado Angel Manzano Fernan-

' c on declaración de las costas de 

oficio.—Así por esta mi sentencia, lo 
pronuncio, mando y firmo. 

Y para que sirva de notificación en 
forma a la denunciante Estela Jiménez 
Alcaide; lesionados, Estela Gi l Jimé­
nez, Enrique Rafael Gi l Jiménez e In­
maculada Tomé Jiménez; perjudicados, 
Manuel Tomé y Enrique Gi l Carbaja-
les, y denunciado, Angel Manzano Fer­
nández, hallados en ignorado parade­
ro, expido el presente en Madrid, a 
15 de junio de 1978.—El Juez de Dis­
trito (Firmado). 

(B.—4.366) 
JUZGADO N U M E R O 4 

E n el juicio de faltas número 217/77, 
que se ha seguido en este Juzgado con­
tra Luis Cid Cid por lesiones y daños 
en accidente de circulación a Rafael 
Palenzuela Prieto (fallecido), se ha dic­
tado sentencia con fecha 11 de enero 
de 1977 cuya parte dispositiva y fallo 
es el siguiente: 

Sentencia.—En Madrid, a 11 de ene 
ro de 1978—El señor don Pablo Villa-
nueva y Santamaría, Juez de Distrito, 
habiendo visto y oído los presentes 
autos de juicio de faltas entre partes; 
de la una, el Ministerio Fiscal, y de la 
otra, Luis Cid Cid, mayor de" edad, 
hijo de Rudesindo y de Dorinda, casa­
do, conductor, vecino de Madrid, y 

Fallo: Que debo condenar y conde­
no a Luis Cid Cid a la pena de 505 pe­
setas de multa, privación del permiso 
de conducir por treinta días y pago de 
la totalidad de costas como autor de 
la falta prevista y penada en el ar­
tículo 586, 3.°, reservando expresamen­
te a todos los interesados en estos au­
tos las acciones civiles de que se en­
cuentren asistidos. — Publíquese esta 
sentencia en el BOLETÍN OFICIAL de la 
provincia de Madrid.—Así por esta sen­
tencia, lo pronuncio, mando y firmo. 
Pablo Villanueva (Rubricado). 

Para notificación a los posibles he­
rederos del perjudicado don Rafael Pa­
lenzuela Prieto, por ignorarse domici­
lio, y para su inserción en el BOLETÍN 
OFICIAL de la provincia, expido el pre­
sente en Madrid, a 26 de mayo de 1978. 
E l Secretario (Firmado). 

(G. C—5.698) (B.—3.771) 

Don Alfonso Mata y Mata, Oficial de la 
Administración de Justicia, en fun­
ciones de Secretario del Juzgado de 
Distrito número 4 de los de Madrid. 
Doy fe: Que en el juicio de faltas 

número 137/78, sobre lesiones en agre­
sión, contra Ana Santos Diez, ma­

yor de edad, soltera, modista, se ha 
dictado sentencia con fecha 1 de junio 
de 1978, cuya parte dispositiva dice: 

Fallo: Que debo condenar y conde­
no a Ana Santos Diez a la pena de 
diez días de arresto menor en la cár­
cel y al pago de las costas de este 
juicio de faltas.—Así por esta senten­
cia, lo pronuncio, mando y firmo. — 
Pablo Villanueva (Rubricado). 

Fue publicada en el mismo día de 
su fecha. 

Y para que sirva de notificación a 
Ana Santos Diez, expido la presente 
en Madrid, a 13 de junio de 1978.—El 
Secretario (Firmado). 

(G. C—6.554) (B.—4.400) 
Don Alfonso Mata y Mata, Oficial de 

la Administración de Justicia, en fun­
ciones de Secretario del Juzgado de 
Distrito número 4 de los de Madrid. 
Doy fe: Que en el juicio de faltas 

número 459/78, sobre lesiones y poste­
rior muerte de don Antonio Frutos 
Rodríguez en accidente de tráfico, se 
ha dictado sentencia con fecha 1 de 
junio de 1978, cuya parte dispositiva 
es del tenor literal siguiente: 

Fallo: Que debo condenar y conde­
no a Carmelo Sevillano Notario como 
autor criminal y civilmente respon­
sable de una falta penada en el ar­
tículo 586, 3.°, del Código Penal co­
mún, a las penas de multa de 501 pe­
setas, sufriendo en caso de insolven­
cia quince días de responsabilidad per­
sonal subsidiaria en la cárcel, repren­
sión privada y privación del permiso 
de conducir durante noventa días, sir­
viéndole de abono para su cumplimien­
to el tiempo que haya estado preven­

tivamente privado de él durante la tra­
mitación de los autos, lo que se acre­
ditará durante la ejecución de la sen­
tencia, a cuyos efectos depositará el 
carnet en la Secretaría de este Juzga­
do y lo que se comunicará a la Jefa­
tura Central de Tráfico, y al pago de 
la totalidad de las costas y tasas de 
este juicio verbal de faltas y a que pa­
gue en concepto de responsabilidad 
civil a los herederos de Antonio Fru­
tos Rodríguez la cantidad de trescien­
tas mil pesetas por los males persona­
les morales, cantidad que se ingresará 
en la Caja General de Depósitos; de­
clarando a Pedro Ruiz López responsa­
ble civil subsidiario.—Así por esta sen­
tencia, lo pronuncio, mando y firmo. 
Pablo Villanueva Santamaría (Rubri­
cado). 

Fue publicada en el mismo día de 
su fecha. 

Y para su publicación en el BOLETÍN 
OFICIAL de la provincia, para que sir­
va de notificación a los ignorados he­
rederos de la víctima don Antonio Fru­
tos Rodríguez, expido la presente en 
Madrid, a 1 de junio de 1978.—El Se­
cretario (Firmado). 

(G. C—6.555) (B.—4.401) 
JUZGADO N U M E R O 5 

En los autos de juicio verbal de fal­
tas número 149/78 sobre hurto se dic­
tó sentencia cuyo encabezamiento y 
parte dispositiva dicen como sigue: 

Sentencia.—En Madrid, a 11 de ma­
yo de 1978.—El señor don Fernando 
de Chávarri Revuelta, Juez sustituto 
del Juzgado número 5, habiendo visto 
las precedentes diligencias de juicio 
verbal de faltas, seguido con interven­
ción del Ministerio Fiscal, de una par­
te, y de otra, como perjudicado, «Com­
pañía Telefónica Nacional de Espa­
ña»; denunciante, Andrés Roberto Ro­
dríguez, de veintinueve años, casado, 
comerciante, hijo de Ernesto y Arman-
da, vecino de Madrid, y denunciado, 
José Antonio Cabadas Ramos, de vein­
titrés años, soltero, mecánico maqui­
nista, hijo de Santos y de Pilar, natural 
de Lomba (Zamora), vecino de Madrid, 
en ignorado domicilio, sobre hurto. 

Fallo: Que debo condenar y conde­
no a José Antonio Cabadas Ramos, co­
mo responsable en concepto de autor 
de una falta de hurto, a la pena de 
dos días de arresto menor, indemnice 
a la «Compañía Telefónica Nacional de 
España» en la suma de cuatrocientas 
cincuenta pesetas, correspondiente al 
auricular de cabina hurtado propiedad 
de la misma, y al pago de las costas 
del procedimiento. — Así por esta mi 
sentencia, lo pronuncio, mando y fir­
mo.—Fernando de Chávarri (Rubrica­
da). 

Publicación.—Leída y publicada ha 
sido la anterior sentencia por el señor 
Juez que la suscribe en el mismo día 
de su fecha.—Doy fe.—P. H.—A. Pa­
rrilla (Rubricada). 

Y para su publicación en el BOLETÍN 
OFICIAL de la provincia de Madrid, pa­
ra que sirva de notificación en forma 
al referido denunciado José Antonio 
Cabadas Ramos, por su ignorado do­
micilio, expido y firmo la presente en 
Madrid, a 11 de mayo de 1978.—El Se­
cretario (Firmado). 

(B.—3.668) 

En los autos de juicio verbal de fal­
tas número 1.070/77, sobre daños por 
imprudencia, se dictó sentencia cuyo 
encabezamiento y parte dispositiva di­
cen como sigue: 

Sentencia.—En Madrid, a 11 de ma­
yo de 1978.—El señor don Fernando 
de Chávarri Revuelta, Juez sustituto 
del Juzgado de Distrito número 5, ha­
biendo visto las precedentes diligen­
cias de juicio verbal de faltas, seguido 
con intervención del Ministerio Fiscal, 
de una parte, y de otra, como denun-
ciantc-perjudicado, Alfonso María V i -
torica Pérez, de sesenta y tres años, 
casado, empleado, vecino de Madrid, 
y denunciado, Rafael Rico Zaragoza, 
de treinta y cinco años, casado, cama­
rero, hijo de Rafael y de Josefa, natural 
de Málaga, vecino de Barcelona, en ig­
norado domicilio, sobre daños por im­
prudencia. 

Fallo: Que debo condenar y conde-

> no a Rafael Rico Zaragoza, como res* 
; ponsable en concepto de autor de una 
í falta de daños por imprudencia, a la 
j pena de 505 pesetas de multa, en caso 

de impago de la misma arresto susti­
tutorio de tres días, indemnice a Al ­
fonso María Vitorica Pérez en la suma 
de 21.176 pesetas, correspondiente a los 
daños ocasionados al vehículo de su 
propiedad, y al pago de las costas de 
procedimiento.—Así por esta mi sen­
tencia, lo pronuncio, mando y firmo. 
Fernando de Chávarri (Rubricada). 

Publicación. — La anterior sentencia 
fue leída y publicada por el señor Juez 
que la suscribe en el mismo día de su 
fecha.—Doy fe.—P. H.—A. Parrilla (Ru­
bricada). 

Y para que sirva de notificación en 
forma al referido denunciado Rafael 
Rico Zaragoza, mediante su publicación 
en el BOLETÍN OFICIAL de la provincia 
de Barcelona, por su ignorado domici­
lio, expido y firmo la presente en Ma­
drid, a 11 de mayo de 1978.—El Secre­
tario (Firmado). 

(B.—3.669) 

En los autos de juicio verbal de fal­
tas número 1.101/77, sobre lesiones por 
agresión, en los que se ha dictado sen­
tencia cuyo encabezamiento y parte dis­
positiva dicen como sigue: 

Sentencia.—En Madrid, a 18 de ma­
yo de 1978.—El señor don Leonardo 
Fernández Suárez, Juez sustituto del 
Juzgado de Distrito número 5, habien­
do visto las precedentes diligencias de 
juicio verbal de faltas, seguido con in­
tervención del Ministerio Fiscal, de una 
parte, y de otra, como denunciante-le-
sionado, José Donoso Burrero, de vein­
titrés años, soltero, albañil, vecino de 
Alcalá de Henares (Madrid), y denun­
ciada, Cristiana Ogundeji, de veinticin­
co años, soltera, mecanógrafa, hija de 
Ogundeji y María, natural de Lagos 
(Nigeria) y vecina de Madrid, en igno­
rado domicilio, sobre lesiones por agre­
sión. 

Fallo: Que debo condenar y conde­
no a Cristiana Ogundeji, como respon­
sable en concepto de autora de una 
falta de lesiones por agresión, a la pena 
de tres días de arresto menor y al pa­
go de las costas del procedimiento.— 
Así por esta mi sentencia, lo pronun­
cio, mando y firmo. — Leonardo Fer­
nández (Rubricada). 

Publicación. — La anterior sentencia 
ha sido leída y publicada por el señor 
Juez que la suscribe estando celebran­
do audiencia pública, por ante mí el 
Secretario en el mismo día de su fe­
cha, de que doy fe.—P. H.—A. Parrilla 
(Rubricada). 

Y para su publicación en el BOLETÍN 
OFICIAL de esta provincia, para que 
sirva de notificación en forma a la re­
ferida denunciada, por su ignorado do­
micilio, expido y firmo la presente en 
Madrid, a 18 de mayo de 1978.—El Se­
cretario (Firmado). 

(B.—3.672) 

En los autos de juicio verbal de fal­
tas número 300/78, sobre escándalo pú­
blico y desobediencia a Agentes de la 
Autoridad, se dictó sentencia cuyo en­
cabezamiento y parte dispositiva dicen 
como sigue: 

Sentencia.—En Madrid, a 18 de ma­
yo de 1978.—El señor don Leonardo 
Fernández Suárez, Juez sustituto del 
Juzgado de Distrito número 5, habien­
do visto las precedentes diligencias de 
juicio verbal de faltas, seguido con in­
tervención del Ministerio Fiscal, de una 
parte, y de otra, como denunciantes-
perjudicados, Leonardo Rodríguez Mon­
tes y Fernando Coronado Castillo, ma­
yores de edad. Policías Municipales, 
vecinos de Madrid, y denunciado, Ce­
cilio Gonzalo Hernanz-Saiz, de cuaren­
ta y siete años, casado, agente comer­
cial, hijo de Pedro y de Juana, natural 
de Movabillo (Cuenca) y vecino de Ma­
drid, en ignorado domicilio, sobre es­
cándalo público y desobediencia a 
Agentes de la Autoridad. 

Fallo: Oue debo condenar y conde­
no a Cecilio Gonzalo Hernanz-Saiz, co­
mo responsable en concepto de autor 
de una falta de escándalo público, a 
la pena de mil pesetas de multa, en 
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caso de impago de la misma arresto 
sustitutorio de cinco días y reprensión 
privada, y como autor de una falta de 
desobediencia a Agentes de la Autori­
dad a la pena de mil pesetas de multa, 
en caso de impago de ésta arresto sus­
titutorio de cinco días, y al pago de 
las costas del procedimiento.—Así por 
esta mi sentencia, lo pronuncio, man­
do y firmo.—Leonardo Fernández (Ru­
bricada). 

Publicación. — La anterior sentencia 
ha sido leída y publicada por el señor 
Juez que la suscribe en el mismo día 
de su fecha.—Doy fe.—P. H.—A. Parri­
lla (Rubricada). 

Y para su publicación en el BOLETÍN 
OFICIAL de esta provincia, para que sir­
va de notificación en forma al referido 
denunciado, por su ignorado domici­
lio, expido y firmo la presente en Ma­
drid, a 18 de mayo de 1978.—El Secre­
tario (Firmado). 

(B.—3.673) 
JUZGADO NUMERO 6 

En el juicio de faltas número 930/77, 
sobre daños por imprudencia, seguido 
contra Francisco Juan López, sobre 
daños por imprudencia, en virtud de 
denuncia de Miguel Liz Bedoya, se ha 
dictado la siguiente resolución: 

Sentencia.—En Madrid, a 23 de ma­
yo de 1978.—El señor don Serafín Gon­
zález Molina, Juez del Distrito del nú­
mero 6 de esta capital, habiendo visto 
el presente juicio de faltas seguido por 
daños por imprudencia, en virtud de 
denuncia de Miguel Liz Bedoya, vecino 
de Madrid y domiciliado en la calle del 
General Alvarez de Castro, 25, contra 
Francisco Juan López, vecino que fue 
de Madrid, domiciliado en la calle de 
Hernán Cortés, 7, cuyo paradero actual 
se ignora. 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
a Francisco Juan López, declarando de 
oficio las costas causadas.—Así por es­
ta mi sentencia, lo pronuncio, mando 
y firmo. — Serafín González (Rubrica­
do). 

Y para que conste y se publique en 
el BOLETÍN OFICIAL de la provincia a 
fin de que sirva de notificación a Fran­
cisco Juan López, expido la presente 
en Madrid, a 23 de mayo de 1978.—El 
Secretario (Firmado). 

(B.—3.922) 

En juicio de faltas número 757/77, 
sobre daños por imprudencia seguido 
contra Manuel Serrano Gutiérrez, se 
ha dictado la siguiente resolución: 

Sentencia.—Juzgado de Distrito nú­
mero 6.—Juez señor don Serafín Gon­
zález Molina.—En la villa de Madrid, 
a 23 de mayo de 1978.—El señor Juez 
de Distrito número 6 expresado al mar­
gen, vistas las diligencias del juicio 
verbal de faltas, seguidas entre partes: 
de la una, el Ministerio Fiscal, y de 
otra, y como denunciado, cuya edad 
y demás circunstancias ya constan, Ma­
nuel Serrano Gutiérrez, vecino que fue 
de Madrid y domiciliado en la calle 
Mercedes Domingo, 18, propietario del 
vehículo M-9162-AZ, cuyo paradero se 
desconoce. 

Fallo: Que debo condenar y conde­
no a Manuel Serrano Gutiérrez, como 
autor responsable de una falta de da­
ños por imprudencia, a la pena de mil 
pesetas de multa, con el arresto subsi­
diario de dos días si no la hace efecti­
va y previa la declaración de su insol­
vencia; al pago de la indemnización de 
10.959 pesetas a favor de Victoria Ane­
go Rabazo, y al pago de las costas pro­
cesales.—Así por esta mi sentencia, juz­
gando, lo pronuncio, mando y firmo.— 
Serafín González (Rubricado). 

Y para que conste y se publique en 
el BOLETÍN OFICIAL de la provincia pa­
ra que sirva de notificación a Manuel 
Serrano Gutiérrez, expido el presente 
cn Madrid, a 23 de mayo de 1978.—El 
Secretario (Firmado). 

(B.—3.923) 

En el juicio de faltas número 1.026/ 
1977, sobre daños por imprudencia, se­
guido en este Juzgado en virtud de de­
nuncia de Fernando Núñez Núñez, se 
ha dictado la siguiente resolución: 

Sentencia.—En Madrid, a 30 de ma­

yo de 1978.—El señor don Serafín Gon­
zález Molina, Juez de Distrito núme­
ro 6 de esta capital, habiendo visto el 
presente juicio de faltas, seguido por 
daños por imprudencia^contra Carlos 
de las Morenas Balcázar, vecino de 
Madrid, que tuvo su último domicilio 
desconocido en Camino de las Cruces, 
bloque 12, actualmente de paradero 
desconocido. 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
a Carlos de las Morenas Balcázar, de­
clarando de oficio las costas causadas 
en este juicio. — Así por esta mi sen­
tencia, lo pronuncie, mando y firmo.— 
Serafín González (Rubricado). 

Y para que conste y se publique en 
el BOLETÍN OFICIAL de la provincia a 
fin de que sirva de notificación al de­
nunciado Carlos de las Morenas Bal­
cázar, cuyo paradero actual se ignora, 
expido la presente en Madrid, a 30 de 
mayo de 1978.—El Secretario (Firma­
do). 

(B.—3.924) 

E n el juicio de faltas número 241/ 
1977, en virtud de denuncia de Ernesto 
Díaz Gracia, contra Jesús Rodrigo Ruiz 
por hurto, se ha dictado la siguiente: 

Sentencia.—En Madrid, a 30 de ma­
yo de 1978.—El señor don Serafín Gon­
zález Molina, Juez de Distrito núme­
ro 6 de esta capital, habiendo visto cl 
presente juicio de faltas, seguido por 
denuncia de Ernesto Díaz Gracia, ma­
yor de edad, casado, jubilado, domici­
liado en paseo de las Delicias, 63, so­
bre supuesto hurto, contra Jesús Ro­
drigo Ruiz, mayor de edad, fontanero, 
casado, actualmente en paradero igno­
rado. 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
a Jesús Rodrigo Ruiz, declarando de 
oficio las costas causadas en este jui­
cio.—Así por esta mi sentencia, lo pro­
nuncio, mando y firmo. 

Y para que se publique en el BOLE­
TÍN OFICIAL de la provincia a fin de 
que sirva de notificación a Jesús Ro­
drigo Ruiz, expido la presente en Ma­
drid, a 30 de mayo de 1978.—El Secre­
tario (Firmado). 

(B.—3.925) 

En el juicio de faltas número 663/77, 
seguido en este Juzgado sobre daños 
por imprudencia, en virtud de denun­
cia de José María Codina Carrera con­
tra Primitivo Calvo, se ha dictado la 
siguiente: 

Sentencia.—En Madrid, a 30 de ma­
yo de 1978.—El señor don Serafín Gon­
zález Molina, Juez de Distrito, titular 
del número 6 de esta capital, habien­
do visto el presente juicio de faltas, 
seguido por daños sufridos en acciden­
te de circulación por José María Co­
dina Carrera, mayor de edad, indus­
trial, domiciliado en Tres Cruces, 6, y 
en el que aparece como denunciado 
Primitivo Calvo, cuyos demás datos de 
filiación se ignoran y en ignorado pa­
radero. 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
a Primitivo Calvo, declarando de oficio 
las costas causadas en este juicio.—Así 
por esta mi sentencia, lo pronuncio, 
mando y firmo. 

Y para que conste y se publique en 
el BOLETÍN OFICIAL de la provincia y 
sirva de notificación a Primitivo Cal­
vo, expido la presente en Madrid, a 
30 de mayo de 1978. — E l Secretario 
(Firmado). 

(B.—3.926) 
JUZGADO NUMERO 8 

En el juicio de faltas número 998/77, 
seguido por daños en circulación, con­
tra Perfecto Gi l Gi l , se ha dictado el 
siguiente: 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
al denunciado Perfecto Gil Gi l de la 
falta que se le acusaba. 

Y para que sirva de notificación al 
denunciante Julio Nevares de la Plaza, 
expido el presente en Madrid, a 16 de 
mayo de 1978.—El Secretario (Firma­
do). 

(B.—3.680) 

En el juicio de faltas número 670/77 
seguido por daños, contra Antonio Cor­
tes Cortés, se ha dictado sentencia por 

la que se condena al denunciado Anto­
nio Cortés Cortés a la pena de mil pe­
setas de multa, a que indemnice a Ade­
la Benito Menéndez en la cantidad de 
12.750 pesetas y al pago de las costas. 

Y para que sirva de notificación a 
Antonio Cortés Cortés, expido la pre­
sente en Madrid, a 16 de mayo de 1978. 
E l Secretario (Firmado). 

(B.—3.681) 

En el juicio de faltas número 1.091/ 
1977, seguido por lesiones en atropello, 
contra Atanasio García Alvarez, se ha 
dictado el siguiente: 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
al denunciado Atanasio García Alvarez 
de la falta que se le acusaba. 

Y para que sirva de notificación al 
denunciado Atanasio García Alvarez, 
expido el presente en Madrid, a 9 de 
mayo de 1978.—El Secretario (Firma­
do). 

(B.—3.682) 

En el juicio de faltas número 63/78, 
seguido por lesiones en riña, contra 
Guillermo Monforte Silva, se ha dic­
tado el siguiente: 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
al denunciado Guillermo Monforte Sil­
va de la falta que se le acusaba. 

Y para que sirva de notificación al 
denunciado Guillermo Monforte Silva, 
expido el presente en Madrid, a 23 de 
mayo de 1978.—El Secretario (Firma­
do). 

(B.—3.686) 

E n el juicio de faltas número 1.163/ 
1977, seguido por estafa, contra Jesús 
María Encinar García y José Joaquín 
Granero Martínez, se ha dictado el si­
guiente: 

Fallo: Que debo condenar y conde­
no al denunciado José Joaquín Grane­
ro Martínez a la pena de tres días de 
arresto menor, con abono del tiempo 
que haya estado detenido, y al pago de 
costas. Se absuelve al denunciado Je­
sús María Encinar García. 

Y para que sirva de notificación al 
denunciado José Joaquín Granero Mar­
tínez, expido el presente en Madrid, a 
23 de mayo de 1978.—El Secretario 
(Firmado). 

(B.—3.687) 

En el juicio de faltas número 489/78, 
seguido por hurto, contra Manuel Fol-
gueira Vega, se ha dictado sentencia 
con esta fecha, en la que se condena 
a Manuel Folgueira Vega a la pena de 
cuatro días de arresto menor, siéndo­
le de abono el tiempo que hubiera es­
tado detenido; a restituir a Juan Gi-
guera Nogales la cantidad de 7.000 pe­
setas, que sustrajo al mismo, y al pago 
de las costas del juicio. 

Y para que sirva de notificación a 
Manuel Folgueira Vega, expido la pre­
sente en Madrid, a 20 de junio de 1978. 
El Secretario (Firmado). 

(B.—4.367) 

E n el juicio de faltas número 1.060/ 
1977, seguido por daños en circulación, 
contra José María Alabart Ferré, se 
ha dictado el siguiente: 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
al denunciado José María Alabart Fe­
rré de la falta que se le acusaba. 

Y para que sirva de notificación al 
denunciado José María Alabart Ferré, 
expido el presente en Madrid, a 13 de 
junio de 1978.—El Secretario (Firma­
do). 

(B.—4.368) 

E n el juicio de faltas número 193/77, 
seguido por lesiones en riña, contra 
Mohammed Badi, se ha dictado el si­
guiente: 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
al denunciado Mohammed Badi de la 
falta que se le acusaba. 

Y para que sirva de notificación al 
denunciado Mohammed Badi, expido 
el presente en Madrid, a 13 de junio 
de 1978.—El Secretario (Firmado). 

(B.—4.369) 

B. O. P 

E n el juicio de faltas número l - 1 2 ^ 
1978, seguido por lesiones en c i r c U < n . 
ción, contra Jacinto del Pozo F e r n a

h a 

dez y Carmen Nieves Dandndge, se 
dictado el siguiente: . v 0 

Fallo: Que debo absolver y absuei* 
a los denunciados Jacinto del Pozo r 
nández y Carmen Nieves Dandndge 
la falta que se les acusaba. a 

Y para que sirva de notificación 1 

la denunciada Carmen Nieves Dañan r 
ge, expido el presente en Madrid. 
13 de junio de 1978. — E l Secreta^ 
(Firmado). . 

(B __4.37U; 

JUZGADO N U M E R O 9 
E n autos de juicio verbal de f* 

que bajo el número 939/77 se siga 9 

en este Juzgado de Distrito numero 
de Madrid, por malos tratos, a m s 1 

cia de Teresa Dávila Vicente, ma) 
de edad, viuda, telefonista, vecina ^ 
Madrid, contra Antonia Rodríguez . 
jarilla, mayor de edad, casada, sus 
bores, vecina de Madrid, se ha d l C l

u a i 
' sentencia con fecha 5 de junio aci 

por la que se absuelve a la denuncia 
! Antonia Rodríguez Aljarilla, decían 
1 do las costas de oficio. a 

Y para que sirva de notificación 
la denunciante Teresa Dávila V i c ¿ " r e ! 
en ignorado paradero, expido la F' 
senté cédula en Madrid, a 12 de Jj»' 
de 1978.—El Secretario (Firmado). 

(B.—4.1o" 

En autos de juicio verbal de &¡J¡5 
que bajo el número 53/78 se srgu^ 
en este Juzgado de Distrito número 
de Madrid, por estafa, a instancia <J 
Francisco Castillo Benedicto, con 
Enrique Calderón Gutiérrez, se ha a 
tado sentencia por la que se cond* 
al denunciado Enrique Calderón 
tiérrez a la pena de dos días de ari 
to menor, indemnización a Franca 
Castillo Benedicto en la cantidad 
950 pesetas y pago de costas. ^ 

Y para su inserción en el BOLfc • 
OFICIAL de la provincia de Madrid P 
ra que sirva de notificación al den^ 
ciante Francisco Castillo Benedicto, -
pido la presente en Madrid, a 8 de J 
nio de 1978.—El Secretario ( F i r m a

0 ) 

( B , 

En autos de juicio verbal de l fl 

que bajo el número 818/77 se sig 9 

en este Juzgado de Distrito n u n u

n t r a 
de los de Madrid, por amenazas, co» ^ 
Manuela Rodríguez Herrero, ma> ^ ¡ l a . 
edad, casada, hija de Antonio y '.¡do 
gros, cuyo último domicilio con ^ 
lo tuvo en Madrid, calle Doctor r\B 
bajo derecha, se dictó sentencia . 0 

fecha 11 de mayo actual por el Q j¿ 
la absuelve libremente de la lau , Q 

que venía siendo acusada, declar 
las costas de oficio. ¡ ó r i a 

Y para que sirva de notifreag ¿ . 
la referida denunciada, expido la 
senté en Madrid, a 27 de mayo de 
El Secretario (Firmado). <, ¿Q\) 

( B . — 3 - 6 y 

JUZGADO N U M E R O 10 s 

En el expediente de juicio de ^ 
seguido en este Juzgado por dan n j 0 

jo el número 1.165/77 contra AIVnaeZ 
Simarro García y AvOlino Fern* , 
Suárez, ha recaído la sentencia-
copiada dice: . ^ 3 ' 

Sentencia.—En Madrid, a 1/ rr ¿o^ 
yo de 1978, vistos por el s e n p i s t n t ° 
José Bento Cabrerizo, Juez de L» 
de este Juzgado, y... . r r o 

Fallo: Condeno a Antonio ^ ^ ¿ u ' -
García a la pena de mil pesetas ac v 

ta, 5.377 pesetas de indemnizacj b , ¿ 

pago de costas. Se declara respon ^ 
civil subsidiario del condenado a 
lino Fernández Suárez. . . a 

Y para que sirva de notifica^ ^ 
Antonio Simarro García y A v e l i n " t ¿ t*n 
nández Suárez, expido e"l preseni g c , 
Madrid, a 17 de mayo de 1978.—^ 
cretario (Firmado). , Q % \ 

( B . — 3 - 6 V 

JUZGADO N U M E R O 12 ^ s 

En las diligencias de juicio de ^ 
número 1.010/77, que se sigue p 
Juzgado, sobre hurto se ha dici 
sentencia cuyo encabezamiento f 
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t e dispositiva es del tenor siguiente: 
sentencia.—En la vi l la de Madrid, a 

g de mavo de 1978.—El señor don Ju-
| ! a n Sánchez-Escribano Rico, Juez de 
^strito del número 12 de esta villa, 
autos * ™ S t o v o í d o l o s presentes 
v i r t u d ^ e Juicio de faltas, seguido a 
IzquierH d e n u n c i a de Angeles López 
pleada ' m a y ° r d e edad, soltera, em-
Inés r ^ v e c m a de esta villa, contra 
yor d e n 3 1 6 2 M a r t í n e z ' también ma­
na ip , I a i a d » casada, asistenta y veci-
clarada n . t e d e e s t a c a P i t a L h°y de" 
sUpnp c t

 e n ignorado paradero, por la 
pa l io-n d e h u r t o ' y -

den0 ' , e debo de condenar y con­
Martín denunciada Inés González 
arrest0

e z a I a d e s e i s d í a s d e 

y g a s t o " ^nor y al pago de las costas 
esta nTS estas diligencias.—Así, por 
do V fT.L s e n t e n cia, lo pronuncio, man-
( W b r i c a d o 7 ~ F Í r m a d 0 ' — J U l Í á n S á n c h e Z -

t e L

C o n

n s e r t o concuerda bien y fielmen-
Para Q U

& U o n g i n a l al que me remito, y 
nunCiaHC T L R V A d e notificación a la de­
clarada. I n é s González Martínez, de­
serción C n ^"orado paradero y su in-
Provin"-° n e l B O L E ™ Í OFICIAL de Ja 
por el e x P i d o la presente visada 
rnavü H S e n ^ r J u e z e n Madrid, a 22 de 
trito ,ÍQ 1 9 7 8 — V.° B.° E l Juez de Dis-
r n a d o m a d ° ) - — E 1 Secretario (Fir-

(G r -
• L-—3-885) (B.—3.931) 

n u i ¿ r o S i c Í I Í g c n c i a s d e ) u i c i o d e f a I t a s 

Prudenr- Z 7 8 ' s o b r e lesiones por im-
cuy0 * l a» se ha dictado la sentencia 
va es d l

a b e z a m i e n to y parte dispositi-
Sen^t t e n o r siguiente: 

a 30 r£ a -~~~ E n l a v i I l a d e M a d r i d ' 
Julián I - m a > ' ° d e 1978.—El señor don 
Distrj t r

 a n c h ez -Esc r i bano R i c o ' J u e z d e 

biencjo n ú r n e r o 12 de. esta villa, ha-
juici 0 i V l s t o l°s presentes autos de 
de Fra - f a l l a s , seguidos i instancia 
c i r C U n : n c i s c o Martínez, cuyas demás 
ce n

 I a f ic ias personales se descono­
c e - J o s e Luis Díaz Benito, de 
d.or anos de edad, soltero, decora-
te el \ Í - e c i n o de esta villa, siendo par-
J e^'on e

 s t e r i o F i s c a L P ° r l a f a l t a d e 

F a n n

s P ° r imprudencia y... 
suelV o • , Q u e debo de absolver y ab-
Beni t n , denunciado José Luis Díaz 
d i ,igen • l o s hechos origen de estas 
c °s ta<r C l a s ' declarándose de oficio las 
tencia ^"sadas .—Así , por esta mi sen-

J u ' i á n ' ¿° P r °nunc io , mando y firmo — 
y s e l l A D 3 A N C H E Z " Escribano ( R u b r i c a d o 

f i c a c £ a r a que sirva de cédula de noti-
He2 v

 n al lesionado Francisco Marti-
C i A L ' s u inserción en el BOLETÍN OFI-
sente f- C S Í a Provincia, expido la pre-
d r ¡ d a , s n d a P ° r el señor Juez en Ma-
W , i 0 de mayo de 1978.—V." B." E l 
'ttado D l s t r i t o .—El Secretario (Fir-

( G - C.-6.233) (B.—4.183) 

JUZGADO N U M E R O 13 
1977 r * ü l u i c i 0 Q e ianas» i « « 
r e s o í U c i ° r e l e siones, se ha dictado la 
en S u * ° n que, copiada literalmente 
tiv-a m ? n c a t ) ezamiento y parte disposi 

SentS l m P ° r t a n t e , dice así: 
2 0 de l ^ c i a - — E n la villa de Madrid, i 
^ ernar d e 1 9 7 8 - — E l s e ñ o r d o n 

de Disi - n ° H e m á n d e z Blázquez, Juez 
ha \ ¡ s t

 0 número 13 de esta capital, 
bal d e V i , e í d o l o s a u í o s d e J u i c i o v e r " 

F a i ] 0 . a I t a s que anteceden. 
n ° a r ' d e b o condenar y conde-
J u a n r

r e s c e n c i o Carrasco Bordallo y a 
bles 0 n ~ a r n a c h o Ruiz, como responsa-
f a , t a s r

 C o n c e P t o de autores de sendas 
«¡n c i r ^ ° n í r a l a s Personas ya definidas, 
r espon u S t a n c i a s modificativas de Ja 
cinco I 3 1 d a d criminal, a la pena de 
y a ] a ¡ \ de arresto para el primero 
S e günd pesetas de multa para el 
jü ic i 0 * " i 1 3 8 a l P a S ° de las costas del 
tas D a

e . n I a Proporción de tres cuar-
t i v a i j l í . f y una cuarta parte, respec-
lo D r f ; " t e .—Así , por esta mi sentencia, 
do v " n c i ° ' mando y firmo.—Firma-

Puh"briCado.—ES copia. 
s id 0 , c a c i ó n . — L e í d a y publicada ha 
J u e 2

 a a nter ior sentencia por el señor 
celebr P , s t r i t o que la firma, estando 
^ism r ° a u d i e n c i a en el Juzgado, el 

y

 n o día de su fecha.—Doy fe. 
° P i e P a r a su publicación erf el B O L E T Í N 

* A L de la provincia y sirva de no­

tificación a Juan Antonio Camacho 
Bordallo, que se encuentra en ignorado 
paradero, en cumplimiento a lo man- i 
dado por S.S.a, expido el presente en 
Madrid, a 20 de mayo de 1978.—El Se­
cretario (Firmado). 

(B.—3.695) 
JUZGADO N U M E R O 13 

En el juicio de faltas número 361/78, 
contra el orden público, se ha dic­
tado la resolución que, copiada lite­
ralmente en su encabezamiento y parte 
dispositiva más importante, dice así: 

Sentencia.—En la villa de Madrid, a 
18 de mayo de 1978. — E l señor don 
Bernardino Hernández Blázquez, Juez 
de Distrito número 13 de ésta capital, 
ha visto y leído los autos de juicio ver­
bal de faltas que anteceden. 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
libremente del hecho de autos a Pau­
lino Bonza Expósito, declarando de 
oficio las costas.—Así, por esta mi sen­
tencia, lo pronuncio, mando y firmo.— 
Firmado y rubricado.—Es copia. 

Publicación. — Leída y publicada ha 
sido la anterior sentencia por el señor 
Juez de Distrito que la firma, estando 
celebrando audiencia en el Juzgado, el 
mismo día de su fecha.—Doy fe. 

Y para su publicación en el B O L E T Í N 
OFICIAL de la provincia y sirva de no­
tificación a Paulino Bonza Expósito, 
que se encuentra en ignorado parade­
ro, en cumplimiento a lo mandado 
por S.S.", expido el presente en Ma­
drid, a 18 de mayo de 1978.—El Secre­
tario (Firmado). 

(B.—3.696) 

E n el juicio de faltas número 204/78, 
sobre daños en tráfico, se ha dictado 
la resolución que, copiada literalmen­
te en su encabezamiento y parte dis­
positiva más importante, dice así: 

Sentencia.—En la villa de Madrid, 
a 1 de junio de 1978.—El señor don 
Bernardino Hernández Blázquez, Juez 
de Distrito número 13 de esta capital, 
ha visto y leído los autos de juicio 
verbal de faltas que anteceden. 

Fallo: Que debo condenar y conde­
no al denunciado en los presentes au­
tos José Luis Ruiz, como responsable 
en concepto de autor de una falta de 
imprudencia simple en la conducción 
de vehículos a motor generadora de 
daños ya definida, sin circunstancias 
modificativas de la responsabilidad cri­
minal, a la pena de 600 pesetas de mul­
ta; le condeno también al pago de las 
costas del juicio y a que indemniza a 
Flavio Rodríguez Gómez en cuantía de 
13.273 pesetas; para el caso de insol­
vencia de aquél, se declara responsa­
ble civil subsidiario a José García Ruiz. 

Así, por esta mi sentencia, lo pro­
nuncio, mando y firmo.—Firmado y 
rubricado.—Es copia. 

Publicación.—Leída y publicada ha 7 

sido la anterior sentencia por el señor 
Juez de Distrito que Ja firma, estando 
celebrando audiencia en el Juzgado, el 
mismo día de su fecha.—Doy fe. 

Y para su publicación en el B O L E T Í N 
OFICIAL de la provincia y sirva de no­
tificación a José Luis Ruiz y José Gar­
cía Ruiz, que se encuentran en ignora­
do paradero, en cumplimiento a lo 
mandado por S.S.a, expido el presente 
en Madrid, a 1 de junio de 1978.—El 
Secretario (Firmado). 

(B.—4.184) 

E n el juicio de faltas número 203/78, 
sobre daños cn tráfico, se ha dictado 
la resolución que, copiada literalmen­
te en su encabezamiento y parte dis­
positiva más importante, dice así: 

Sentencia—En la villa de Madrid, 
a 1 de junio de 1978.—El señor don 
Bernardino Hernández BJázquez, Juez 
de Distrito número 13 de esta capital, 
ha visto y leído Jos autos de juicio 
verbal de faltas que anteceden. 

Fallo: Que debo condenar y conde­
no al denunciado en los presentes au­
tos Angel Herguizábal Fernández, co­
mo responsable en concepto de autor 
de una falta de imprudencia simple en 
la conducción de vehículos a motor con 
resultado de daños ya definida, sin cir­
cunstancias modificativas de la respon­
sabilidad criminal, a la pena de 2.000 

pesetas de multa; le condeno también I 
al pago de las costas del juicio y a que ¡ 
indemnice a Luis Miguel Ruiz García 
en cuantía de 7.000 pesetas; sin hacer 
pronunciamiento alguno respecto de 
responsabilidad civil contra María del 
Carmen Valiente Martín, dueña del ve­
hículo causante del accidente, a vir­
tud de la forma en que ocurrieron los 
hechos.—Así, por esta mi sentencia, lo 
pronuncio, mando y firmo.—Firmado 
y rubricado.—Es copia. 

Publicación. — Leída y publicada ha 
sido la anterior sentencia por el señor 
Juez de Distrito que la firma, estando 
celebrando audiencia en el Juzgado, el 
mismo día de su fecha.—Doy fe. 

Y para su publicación en el BO­
LETÍN OFICIAL de la provincia y sirva 
de notificación a Angel Herguizábal 
Fernández, que se encuentra en igno­
rado paradero, en cumplimiento a lo 
mandado por S.S.', expido el presente 
cn Madrid, a 1 de junio de 1978.—El 
Secretario (Firmado). 

(B.—4.185) 

En el juicio de faltas número 403/ 
1978, contra el orden público, se ha 
dictado la resolución que, copiada l i ­
teralmente en su encabezamiento y 
parte dispositiva más importante, dice 
así: 

Sentencia.—En la villa de Madrid, a 
1 de junio de 1978.—El señor don Ber­
nardino Hernández Blázquez, Juez de 
Distrito número 13 de esta capital, ha 
visto y leído los autos de juicio verbal 
de faltas que anteceden. 

Fallo: Que debo condenar y conde­
no al denunciado en los presentes au­
tos Angel Mellado González, como res­
ponsable en concepto de autor de una 
falta contra el orden público ya defi­
nida, sin circunstancias modificativas 
de la responsabilidad criminal, a la pe­
na de 500 pesetas de multa con repren­
sión privada y al pago de las costas 
del juicio.—Así, por esta mi sentencia, 
lo pronuncio, mando y firmo.—Firma­
do y rubricado.—Es copia. 

Piiblicación.—Leída y publicada ha 
sido la anterior sentencia por el señor 
Juez de Distrito que la firma, estando 
celebrando audiencia cn el Juzgado, el 
mismo día de su fecha.—Doy fe. 

Y para su publicación en el B O L E T Í N 
OFICIAL de la provincia y sirva de no­
tificación a Angel Mellado González, 
que se encuentra en ignorado parade­
ro, en cumplimiento a lo mandado por 
S.S.\ expido el presente en Madrid, a 
1 de junio de 1978.—El Secretario (Fir­
mado). 

(B.—4.186) 

En el juicio de faltas número 190/78, 
sobre lesiones por agresión, se ha dic­
tado la resolución que, copiada literal­
mente en su encabezamiento y parte 
dispositiva más importante, dice así: 

Sentencia.—En la villa de Madrid, a 
8 de junio de 1978.—El señor don Ber­
nardino Hernández Blázquez, Juez de 
Distrito número 13 de esta capital, ha 
visto y leído los autos de juicio verbal 
de faltas que anteceden. 

Fallo: Que debo condenar y conde­
no a la denunciada en los presentes 
autos Amina Asís, como responsable 
en concepto de autora de una falla 
contra las personas con resultado de 
lesiones ya definida, sin circunstancias 
modificativas de la responsabilidad cri­
minal, a la pena- de tres días de arres­
to; la condeno también al pago de las 
costas del juicio y a que indemnice a 
María de la Soledad Hasta Anón, en 
cuantía de 12.000 pesetas.—Así, por es­
ta mi sentencia, lo pronuncio, mando 
y firmo. — Firmado y rubricado.—Es 
copia. 

Publicación. — Leída y publicada ha 
sido la anterior sentencia por el señor 
Juez de Distrito que la firma, estando 
celebrando audiencia en el Juzgado, el 
mismo día de su fecha.—Doy fe. 

Y para su publicación en el B O L E T Í N 
OFICIAL de la provincia y sirva de no­
tificación a Amina Asís, que se encuen­
tra en ignorado paradero, en cumpli­
miento a lo mandado por S.S.\ expido 

. el presente en Madrid, a 8 de junio 
: de 1978.—El Secretario (Firmado). 

(B.—4.190) 
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En el juicio de faltas número 139/78, 
sobre daños en tráfico, se ha dictado 
la resolución que, copiada literalmen­
te en su encabezamiento y parte dis­
positiva más importante, dice así: 

Sentencia.—En la villa de Madrid, a 
8 de junio de 1978.—El señor don Ber­
nardino Hernández Blázquez, Juez de 
Distrito número 13 de esta capital, ha 
visto y leído los autos de juicio verbal 
de faltas que anteceden. 

Fallo: Que debo condenar y conde­
no al denunciado en los presentes au­
tos Antonio Cabrera Márquez, como 
responsable en concepto de autor de 
una falta de imprudencia simple en la 
conducción de vehículos a motor ge­
neradora de daños ya definida, sin cir­
cunstancias modificativas de la res­
ponsabilidad criminal, a la pena de 
800 pesetas de multa; le condeno tam­
bién al pago de las costas del juicio y 
a que indemnice a Manuel Romero 
Blanco en cuantía de 27.849 pesetas; 
para el caso de insolvencia de aquel, 
se declara responsable civil subsidia­
rio a Victoriano Cabrera Márquez. — 
Así, por esta mi sentencia, lo pronun­
cio, mando y firmo.—Firmado y rubri­
cado.—Es copia. 

Publicación. — Leída y publicada ha 
sido la anterior sentencia por el señor 
Juez de Distrito que la firma, estando 
celebrando audiencia en el Juzgado, el 
mismo día de su fecha.—Doy fe. 

Y para su publicación cn el BOLETÍ. \ 
OFICIAL de la provincia y sirva de no­
tificación a Antonio Cabrera Márquez 
y a Victoriano Cabrera Márquez, que 
se encuentran en ignorado paradero, en 
cumplimiento a lo mandado por S.S.", 
expido el presente en Madrid, a 8 de 
junio de 1978. — E l Secretario (Fir­
mado). 

(B.—4.191) 

JUZGADO N U M E R O 14 
En el juicio de faltas, tramitado en 

este Juzgado con el número 651/77, 
por escándalo público, contra M / Te­
resa Mancebo Alonso, se practicó ta­
sación de costas que arroja un total 
de 10.830 pesetas, y por medio del pre­
sente (por encontrarse en ignorado pa­
radero) se le da vista de la misma y 
se le requiere de pago, advirtiéndola 
de los perjuicios en caso de impago. 

Madrid, 12 de abril de 1978.—El Se­
cretario (Firmado). 

(B.—3.697) 
JUZGADO N U M E R O 15 

En los autos de juicio verbal de fal­
tas seguidos en este Juzgado con el 
número 1.134/77, sobre daños, por de­
nuncia de Cruz Navarro Jaramillo, con­
tra José Luis Suárez Salcedo, se dictó 
sentencia cuyo encabezamiento y par­
te dispositiva es como sigue: 

Sentencia: En Madrid, a 9 de junio 
de 1978.—Vistos por el señor don Fer­
nando de Chavarri Revuelta, Juez ti­
tular del Juzgado de Distrito núme­
ro 15 de esta capital, los presentes au­
tos de juicio verbal de faltas, seguidos 
entre partes: de una, el Ministerio Fis­
cal, en representación de la acción pú­
blica, y de la otra, como denunciado, 
cuyas demás circunstancias personales 
ya constan, José Luis Suárez Salcedo. 

Fallo: Que debo de condenar y con­
deno al denunciado José Luis Suárez 
Salcedo, como autor de una falta de 
imprudencia simple con resultado de 
daños a la pena de 505 pesetas de mul­
ta, indemnización a Cruz Navarro Ja­
ramillo en la cantidad de 3.500 pesetas 
y pago de las costas del presente jui­
cio.—Así, por esta mi sentencia, juz-
cando en esta instancia, lo pronuncio, 
mando y firmo. — F. de Chávarri (Ru­
bricado). 

Y para que conste y sirva de notifi­
cación en forma al denunciado José 
Luis Suárez Salcedo, conductor y pro­
pietario del vehículo matrícula de Ma­
drid número 408.385, domiciliado últi­
mamente en Madrid, hoy en ignorado 
paradero, expido la presente, que fir­
mo en Madrid, a 9 de junio de 1978.— 
E l Secretario (Firmado). 

(B.—4.192) 

En los autos de juicio verbal de fal­
tas seguidos en este Juzgado con el 
número 413/78, sobre lesiones, por de-
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nuncia de Isabel del Pozo Hernández, 
contra Dominique Marie Juliete Klene, 
se dictó sentencia cuyo encabezamien­
to y parte dispositiva es como sigue: 

Sentencia: En Madrid, a 2 de junio 
de 1978—Vistos por el señor don Fer­
nando de Chávarri Revuelta, Juez titu­
lar del Juzgado de Distrito número 15 
de esta capital, los presentes autos de 
juicio verbal de faltas, seguido entre 
partes: de la una, el Ministerio Fiscal, 
en representación de la acción públi­
ca, y de la otra, como denunciado, 
cuyas demás circunstancias persona­
les ya constan, Dominique Marie Ju­
liete Klene. 

Fallo: Que debo de condenar y con­
deno a la denunciada Dominique Marie 
Klene, como autora de una falta de 
malos tratos de obra, a la pena de mil 
pesetas de multa y pago de las costas 
del presente juicio.—Así, por esta mi 
sentencia, juzgando en esta instancia, 
lo pronuncio, mando y firmo.—F. de 
Chávarri (Rubricado). 

Y para que conste y sirva de notifi­
cación en forma a la denunciada Do­
minique Marie Juliete Klene, nacida en 
Argel el 22 de junio de 1937, con pasa­
porte número 653, expedido en Casa-
blanca, domiciliada últimamente en 
Madrid, hoy en ignorado paradero, ex­
pido la presente en Madrid, a 2 de ju­
nio de 1978.—El Secretario (Firmado). 

(B.—4.294) 

En los autos de juicio verbal de fal­
tas, seguidos en este Juzgado con el 
número 248/78, sobre malos tratos, 
por denuncia de oficio Comisaría de 
Centro, contra Francisco Florentino 
Pérez Helguera y Manuel Miguel Gar­
cía, se dictó sentencia, cuyo encabeza­
miento y parte dispositiva es como 
sigue: 

Sentencia.—En Madrid, a 2 de junio 
de 1978. Vistos por el señor don Fer­
nando de Chávarri Revuelta, Juez titu­
lar del Juzgado de Distrito número 15, 
de esta capital, los presentes autos de 
juicio verbal de faltas, seguido entre 
partes, de la una el Ministerio Fiscal, 
en representación de la acción públi­
ca; y de la otra, como denunciado, cu­
yas demás circunstancias personales 
ya constan, Francisco Florencio Pérez 
Helguera y Manuel Miguel García. 

Fallo: Que debo de condenar y con­
deno al denunciado Manuel Miguel 
García, como autor de una falta de 
malos tratos de obra a la pena de mil 
pesetas de multa, y pago de la mitad 
de costas del presente juicio; asimis­
mo debo de absolver y absuelvo libre­
mente al denunciado Francisco Flo­
rentino Pérez Helguera, declarando de 
oficio la otra mitad de costas.—Así, por 
esta mi sentencia, juzgando en esta 
instancia, lo pronuncio, mando y fir­
mo.—F. de Chávarri (Rubricado). 

Y para que conste y sirva de notifi­
cación en forma al denunciado Manuel 
Miguel García, nacido en Ceuta, el día 
22 de marzo de 1953, hijo de Juan José 
v Casimira, soltero, conductor y do­
miciliado últimamente en Madrid, hoy 
en ignorado paradero, expido el pre­
sente en Madrid, a 2 de junio de 1978. 
E l Secretario (Firmado). 

(B.—4.295) 
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por esta mi sentencia, juzgando en esta 
instancia, lo pronuncio, mando y fir­
mo.—F. de Chávarri (Rubricado). 

Y para que conste y sirva de notifi­
cación en forma a la denunciante Vic­
toria Sánchez Peribáñez, hija de Angel 
y María, nacida el 28 de febrero de 1956 
en Moal (Oviedo), soltera, bailarina, 
domiciliada últimamente en Madrid, 
hoy en ignorado paradero, expido la 
presente, que firmo en Madrid, a 10 de 
mayo de 1978. — E l Secretario (Fir­
mado). 

(B.—3.704) 

En los autos de juicio verbal de fal­
tas número 896/77, sobre daños, por 
denuncia de José Carlos Cordero Ru­
bio contra J. Antonio García García, 
se ha dictado sentencia cuyo encabe­
zamiento y parte dispositiva es como 
sigue: 

Sentencia.—En Madrid, a 18 de ma­
yo de 1978.—Vistos por el señor don 
Miguel Cañada Acosta, Juez sustituto 
del Juzgado de Distrito número 15 de 
esta capital, los presentes autos de jui­
cio verbal de faltas, seguido entre par­
tes: de la una, el Ministerio Fiscal, en 
representación de la acción pública, y 
de la otra, como denunciado, cuyas de­
más circunstancias personales ya cons­
tan, J. Antonio García García, y res­
ponsable civil subsidiario, Visitación 
García Carrión. 

Fallo: Que debo condenar y conde­
no al denunciado J. Antonio García Gar­
cía, como autor de una falta de impru­
dencia simple con resultado de daños, 
a la pena de 505 pesetas de multa, in­
demnización a José Carlos Cordero 
Rubio en la cantidad de 19.412 pesetas 
y pago de las costas del presente jui­
cio, y subsidiariamente a Visitación 
García Carrión.—Así, por esta mi sen­
tencia, juzgando en esta instancia, lo 
pronuncio, mando y firmo.—M. Caña­
da Acosta (Rubricado). 

Y para que conste y sirva de notifi­
cación en forma al denunciado J. An­
tonio García García, conductor del ve­
hículo GU-13.820, domiciliado última­
mente en Alcalá de Henares (Madrid), 
hoy en ignorado paradero, expido la 
presente en Madrid, a 19 de mayo 
de 1978.—El Secretario (Firmado). 

(B.—3.705) 

En los autos de juicio verbal de fal­
tas número 230/78, sobre lesiones, por 
denuncia de Victorio Sánchez Peribá­
ñez contra Marino Alvarez Lao, se dic­
tó sentencia cuyo encabezamiento y 
parte dispositiva es como sigue: 

Sentencia.—En Madrid, a 21 de abril 
de 1978.—Vistos por el señor don Fer­
nando de Chávarri Revuelta, Juez pro­
pietario del Juzgado de Distrito núme­
ro 15 de esta capital, los presentes 
autos de juicio verbal de faltas, segui­
do entre partes: de la una, el Ministe­
rio Fiscal, en representación de la ac­
ción pública, y de la otra, como de­
nunciado, cuyas demás circunstancias 
personales ya constan, Marino Alvarez 
Lao. 

Fallo: Que debo de condenar y con­
deno a Marino Alvarez Lao, como autor 
de una falta de malos tratos, a la pena 
de mil pesetas de multa y al pago de 
las costas causadas en el juicio.—Así, 

En los autos de juicio verbal de fal­
tas número 1.096/77, sobre impruden­
cia con resultado de daños, se dictó 
sentencia cuyo encabezamiento y par­
te dispositiva es como sigue: 

Sentencia.—En Madrid, a 24 de ma­
yo de 1978.—Vistos por el señor don 
Fernando de Chávarri Revuelta, Juez 
titular del Juzgado de Distrito núme­
ro 15 de los de esta capital, los pre­
sentes autos de juicio verbal de faltas, 
seguidos entre partes: de la una, el 
Ministerio Fiscal, en representación de 
la acción pública, y de la otra, como 
denunciado, cuyas demás circunstan­
cias personales ya constan, Antonio 
Martínez Ibarra. 

Fallo: Que debo condenar y conde­
no al denunciado Antonio Martínez Iba­
rra, como autor de una falta de impru­
dencia simple con resultados de daños, 
a la pena de mil pesetas de multa, in­
demnización a Máximo García Media-
villa en la cantidad de 3.890 pesetas y 
pago de las costas del presente juicio. 
Así, por esta mi sentencia, juzgando 
en esta instancia, lo pronuncio, man­
do y firmo.—F. Chávarri (Rubricado). 

Dicha sentencia fue publicada en el 
mismo día de su fecha. 

Y para que conste y sirva de notifi­
cación en forma al denunciado Antonio 
Martínez Ibarra, de veintiséis años, sol­
tero, funcionario, hijo de Amalio y An­
tonia, natural de Baza (Granada) y con 
domicilio últimamente en Madrid, hoy 
en ignorado paradero, firmo la presen­
te en Madrid, a 24 de mayo de 1978.— 
E l Secretario (Firmado). 

(B.—3.766) 
JUZGADO NUMERO 16 

En el juicio de faltas número 281/78 
seguido en este Juzgado por hurto, se 
ha dictado la sentencia cuyo encabeza­
miento y parte dispositiva es del tenor 
literal siguiente: 

Sentencia.—En Madrid, a 8 de mayo 
de 1978.—Habiendo visto y oído el se­
ñor don Manuel García Lantes, Juez 
Municipal sustituto número 16 de los 
de Madrid, los presentes autos de jui­
cio verbal de faltas, seguidos por hur­
to entre partes: de la una, el Ministe­
rio Fiscal; de otra, como denunciante, 
Julián Muncharaz Salvador, nacido en 
Torre de Esteban Hambrán (Toledo) 
el 17 de abril de 1940, hijo de Julián y 
Nicolasa, casado, vigilante jurado, ve­
cino de Madrid y con domicilio en ca­
lle Princesa, 21, 1.°, puerta 8; como per­
judicado, «El Corte Inglés», con razón 
social en la calle de Preciados, 3, y co­
mo denunciado, Angel Félix Hurtado 
Vera, nacido en Narrillos dc San Leo­
nardo (Avila) el 3 de octubre de 1930, 
hijo dc Eugenio y de Adoración, solte­
ro, ebanista y sin domicilio conocido. 

Fallo: Que debo condenar y conde­
no al denunciado Angel Félix Hurtado 
Vera, como responsable de una falta 
de hurto, a la pena de quince días de 
arresto menor, pago de costas; hacién­
dose entrega a «El Corte Inglés» del 
objeto sustraído, en definitiva, y el cual 
posee en la actualidad en calidad de 
depósito.—Así, por esta mi sentencia, 
que se notificará en forma a las partes, 
definitivamente juzgando, la pronun­
cio, mando y firmo. — Manuel García 
Lantes (Rubricado). 

Y para su publicación en el BOLETÍN 
OFICIAL de la provincia de Madrid, pa­
ra que sirva de notificación de senten­
cia al denunciado Angel Félix Hurtado 
Vera, que se encuentra en ignorado pa­
radero, expido la presente en Madrid, 
a 8 de mayo de 1978.—El Secretario 
(Rubricado). 

(B.—3.706) 

En el juicio de faltas número 1.219/ 
1977 seguido en este Juzgado por hur­
to, se ha dictado la sentencia cuyo en­
cabezamiento y parte dispositiva es del 
tenor literal siguiente: 

Sentencia.—En Madrid, a 8 de mayo 
de 1978.—Habiento visto y oído el se­
ñor don Manuel García Lantes, susti­
tuto, Juez Municipal número 16 de los 
de Madrid, los presentes autos de jui­
cio verbal de faltas seguidos por hur­
to, entre partes: de la una, el Ministe­
rio Fiscal; de otra, como denunciantes, 
Asociación de Directores de Personal, 
con domicilio social en la calle Mar­
qués de Cubas, 25, 4.° izqda., y Antonio 
Sáenz de Miera López, nacido en Ma­
drid el 26 de marzo de 1935, hijo de 
Benedicto y Bonifacia, casado, aboga­
do y con domicilio en la calle Serra­
no, 66, 3.°, y como denunciado, Manuel 
Rodríguez Ai, nacido en Sevilla el día 
30 de enero de 1961, hijo de Manuel y 
de Encarnación, soltero, sin profesión 
ni domicilio conocido. 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
al denunciado Manuel Rodríguez A i , 
haciéndose entrega definitiva al propie­
tario de la moneda objeto de autos, 
declarando de oficio las costas del pre­
sente juicio.—Así, por esta mi senten­
cia, que se notificará en forma a las 
partes, definitivamente juzgando, lo 
pronuncio, mando y firmo.—Firmado: 
M. G. Lantes (Rubricado). 

Y para su publicación en el BOLETÍN 
OFICIAL de la provincia, para que sir­
va de notificación de sentencia al de­
nunciado Manuel Rodríguez Ai , que se 
encuentra en ignorado paradero, expi­
do la presente en Madrid, a 8 de mayo 
de 1978.—El Secretario (Firmado). 

(B.—3.707) 

En el juicio de faltas número 871/77 
seguido en este Juzgado por daños en 
accidente de circulación, se ha dictado 
la sentencia cuyo encabezamiento y 
parte dispositiva es del tenor literal 
siguiente: 

Sentencia.—En Madrid, a 22 de ma­
yo de 1978.—Habiento visto y oído el 
señor don Manuel García Lantes. sus­
tituto, Juez Municipal número 16 de 
los de Madrid, los presentes autos de 
juicio verbal de faltas, seguidos por 
daños en accidente de circulación en­
tre partes: de la una, el Ministerio 
Fiscal; de otra, como denunciante, Fer­
nando Rodríguez Hernández, casado, 
arquitecto, con domicilio en Madrid, 
calle Joaquín García Morato, 40, y co-

B. o. y 

Por* 
mo denunciados, Francisco T e n o n ? . ^ e l 
cén, nacido en Albuñán (Granada; 
día 15 de julio de 1957, hijo de Antoj^ 
y Encarnación, soltero, empleado, 
domicilio en Madrid, calle S ^ ^ W 
quinto A, y en la actualidad cump ^ 
do el servicio militar; la < < E r n P r e s a

r a U e 
kal, S. A.», con domicilio social en c* 
Toledo, 141, Madrid, y «Centro cíe ^ 
tudios y Construcciones», del qu . 
desconocen su actual domicilio *o 

Fallo: Que debo condenar y c o n a ^ e S . 
a Francisco Tenorio Porcén, como ^ 
ponsable de una falta de daños, ^ 
pena de 550 pesetas de multa, P ^ ° R o . 
costas e indemnización a Fernando ^ 
dríguez Hernández en la cantidad 
8.594 pesetas, declarando r e S P o n S . ¿ i 0 s 
civil subsidiario a «Centro de E s t l J; j a 

y Construcciones, S. A.». Se declara 
libre absolución de «Wikal».—Asi, 
esta mi sentencia, que se notificara 
forma a las partes, definitivamente J ^ 
gando, la pronuncio, mando y firm 
Manuel García Lantes (Rubricado)-

Y para su publicación en el BOLu -
OFICIAL de la provincia de Madrid, Y 
ra que sirva de notificación de s e n , i o S 

cia al denunciado «Centro de E s t u

 e n . 
y Construcciones, S. A.», que se 
cuentra en ignorado paradero, exp» 
la presente en Madrid, a 22 de nía. 
de 1978.—El Secretario (Firmado). 

(B.—3.709) 

En el juicio de faltas número 
seguido en este Juzgado por l f f l 0 ¿ i c . 
en accidente de circulación, se ha. 
tado la sentencia cuyo encabezante 
y parte dispositiva es del tenor irte 
siguiente: a . 

Sentencia.—En Madrid, a 22 de n» , 
yo de 1978.—Habiendo visto y o l d ° 
señor don Manuel García Lantes, s 
tituto Juez Municipal número 16 de 
de Madrid, los presentes autos de J 
ció verbal de faltas, seguidos por le» 
nes en accidente de circulación, en 
partes: de la una, el Ministerio riSC ' 
de otra, como lesionados, Ana Loza 
Muñoz, nacida en Avila el 1 de aO 
de 1961, hija de Atilano y Clara, sol* 
ra, estudiante, asistida en autos de * 
padre Atilano Lozano González, amo 
con domicilio en Madrid, calle Gener» 
Oráa, 78, 6.°, y Bendejelleones Apdernj 
zak, hijo de Mohamed y Fátima, o 
treinta y seis años de edad, natura1 o 
Telmeen (Argelia), casado, ingenier» 
que tuvo su residencia en Madrid y 
la actualidad se encuentra en ign? r a

F e . 
paradero, y como denunciado, Julio r 
liú Landa, nacido el 29 de octubre o 
1952 en Palma de Mallorca, hijo o 
Julio y Matilde, soltero, estudiante, co 
domicilio en Madrid, avenida del A» 
diterráneo, 40, 2.° C. 

Fallo: Que debo condenar y conde­
no al denunciado Julio Feliú Landa, c £ 
mo responsable de una falta de les» 
nes por imprudencia, a la pena de m 
pesetas de multa, reprensión priv 3?^' 
pago de costas y retirada del permis 
de conducir por término de un rne . 
sin indemnización a Ana Lozano Muño 
por renuncia expresa y haciendo r 

serva de acciones civiles a BendejeUe 

nes Abderrazak.—Así, por esta mi s e n 

tencia, que se notificará en forma 
las partes, definitivamente juzgado, » 
pronuncio, mando y firmo. — Manu»-
García Lantes (Rubricado). f í í 

Y para su publicación en el BOLETI' 
OFICIAL de la provincia de Madrid, P* 
ra que sirva de notificación de senté" 
cia al lesionado Bendjelleone AbdeH' 
zak, que se encuentra en ignorado pa­
radero, expido la presente en Madri?. 
a 22 de mayo de 1978.—El Secretan" 
(Firmado). 

(B.-3.710) 

En el juicio de faltas número 1/ * 
seguido en este Juzgado por ^ a x T ^ e j S r 

ha dictado la sentencia cuyo enealo* 
miento y parte dispositiva es del te 
literal siguiente: , . i r l i 0 

Sentencia.—En Madrid, a 8 de jum 
de 1978.—Habiendo visto y oído el s 
ñor don Manuel García Lantes, su 
tuto Juez de Distrito número 16 de 
de Madrid, los presentes autos de J 
ció de faltas, seguidos por hurto, en 
partes: de la una, el Ministerio VS?{C¿ 
de otra, como denunciante perjud 
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do, j U a ^ . 
d o en <? A n t o m o García Marcos, naci-
bre d e ^ S e b a s t i á n el día 8 de octu-
solt e r o - • n i j ° d e Faustino y Marta, 
e n San' cC u t i c o d e a r t e » c o n domicilio 
V CorrTr. Í a S Ü á n ' C a l I e E g U Í a , 1 1 > °-° A ' 
cía Muñ e n u n c i a d o ' Juan Manuel Gar-
celonai °LZ\ nacido en Badalona (Bar­
de D L A 31 de enero de 1951, hijo 
tiv0 sin 7,Y M a r í a , soltero, administra­
ndo n? d ? m i c i l i o conocido y en igno-

p a l l

p a r a dero. 
a l den?,'r,^Ue d e D O condenar y condeno 
ño2 c r Í ° c l a d o J oan Manuel García Mu-
hurlo 0 " 1 0 r e s P ° n s a b l e de una falta de 
Qienor p e n a d e d i e z d í a s d e a r r e s t o 

trega a / j p a S ° de costas; haciendo en­
cía \ i a i : ü e n onc ian te Juan Antonio Gar­
r idos 2 5 °"e l ü S O D J e t o s Y efectos sus-
se notifi p o r e s t a m i sentencia, que 
finitiv " c a r a e n f orma a las partes, de­
jando e i f - 6 Juzgando, la pronuncio, 
t es rft„u • l r m o - — M a n u e l García Lan-

v Rubricados). 
0 F I C I

P A R A so publicación en el BOLETÍN 
r a °ue c- 6 l a Provincia de Madrid, pa­
cía a i H l r v a de notificación de senten-
Muñoz u n c i a d ° J u a n Manuel García 
p araderr? U e s e e n c u e n t r a en ignorado 
a 8 d(* •' e x P i d o el presente en Madrid, 
( F i r r n ^ j ^ 1 © de 1978.—El Secretario 

(B.—4.193) 

seguid? • Í U Í C Í O d e f a l t a s n u m e r o 146/78, 
en acciri C n e s t e J u z g a d o por lesiones 
tado l a

 t e d e circulación, se ha dic-
y p a J* sentencia cuyo encabezamiento 
% t i e n t e ? l s p o s i t i v a e s d e l tenor literal 
d e S l 9 7 8 n C Í S "— E n Madrid, a 8 de junio 
ñor d o n ~ ^ y a o i e n d o v i s t o v o l d o e l s e ~ 
tuto j u

 M a n u e l García Lantes, susti-
número 16 de los 

ció verK 7' l o s Presentes autos de jui-
s i°nes d e faltas, seguidos por le-
í r e Darf n a c c i den te de circulación, en-
? a l : d e i e s : d e l a una, el Ministerio Fis-
Me Viii o t r a , como denunciante, Ama­
ndo (p V e rde Vereda, nacido en Cer-
de e d a ? l t e v e d r a ) ' de veinticuatro años 
Jotero h i J ° de Antonio y Carmen, 

caj] ' ^tudiante y con domicilio en 
te e j )

 c Noviciado, 48, bajo, actualmen-
^ÜQC: f o r a d o paradero, y como de­
b i d o P e d r o Domínguez"' Fernández, 
d e J o i e l d í a 19 de junio de 1952, hijo 
C a B a £ y R a f ae l a , natural de Villafran-
y con:? S ^ d a j o z ) , casado, camarero 
°dadai d o m i c i l i o en la calle Alcalá de 

FaJl a ' 5 9 -
a l den : Q u e d e b o absolver y absuelvo 
ná^j ° u n c l a d o Pedro Domínguez Fer-
"JQ í lOeí A 
d el P R J_ a e c I arando de oficio las costas 
T e n tenci t e J u i c io .—Así , por esta mi 
, Pron, ' q u e s e notificará en forma, 

d ° : M p C l ° ' m a n d o y firmo.—Firma-
_ V par^" L a r , t e s (Rubricado). 

* OpTr? q u e s e publique en el BOLE-
p ar a Q l r 1 A L . d e la provincia de Madrid, 
í n cia af Ílrva

 d e notificación de sen-
de Veríd d e n u n c i a n t e Amable Villaver-
r ad 0 D a ? f» ciue se encuentra en igno-
^adriH d e r o ' expido Ja presente en 
o ta r io fJ d e J ' u n i o d ^ 1978.—El Se-

n ° f i rmado) 

E 
[977n ! Í j u . i c i o de faltas número 1.003/ 
1 1 0 ) 5 en • e n e s t e Juzgado por da­
l l a d o a c c i den t e de circulación, se ha 
í^ento v s e n t e n c i a cuyo encabeza-
'Uerai • p a r t e dispositiva es del tenor 

S* 1 siguiente: 
n i o d e ^ í S ? - ^ 1 1 Madrid, a 12 de ju-
Señor H "-—Habiendo visto y oído el 
tituto r Manuel García Lantes, sus-
de Mar i ! ? d e D i s t r i t o número 16 de los 
C i ° VerK i ' l o s Presentes autos de jui-
e n acciH d e f a l t a s seguidos por daños 
fes.- , e n t e de circulación, entre par-
Ja otZy l a una, el Ministerio Fiscal; de 
G a J á n

 C O m o denunciante, José Rubio 
do m i ' » ? 1 * y o r

 d e e d a d » casado, emplea-
Í T ° J e ^ n í C l p a l v c o n domicilio en Noez 
Ruciad 0 3 1 1 6 M á r t i r e s , 4, y como de-
tura] n i , Casimiro Prieto Lobato, na-
í h a y o ^ p uebla de Sanabria (Zamora), 
, ¡ o crvn • e d a d y cuyo último domici-
Castro ° ? , , d o ^ e n l a c a l I e B e n i t 0 d e 

Pal?' 4 ° d e r e c h a -
v ° al J Q u e d e b o absolver y absuel-
°a t 0 ° e n u n c i a d o Casimiro Prieto Lo-
deí _ d e c i a r ando de oficio las costas 
S e n t e n ^ e i U e Juicio.—Así, por esta mi 

n c i a , que se notificará en forma 

a las partes, definitivamente juzgando, 
lo pronuncio, mando y firmo.—Firma­
do: M . G. Lantes (Rubricado). 

Y para su publicación en el BOLETÍN 
OFICIAL de la provincia de Madrid, pa­
ra que sirva de notificación de senten­
cia al denunciado Casimiro Prieto Lo­
bato, que se encuentra en ignorado pa­
radero, expido el presente en Madrid, 
a 12 de junio de 1978.—El Secretario 
(Firmado). 

(B.—4.288) 

E n el juicio de faltas número 126/78, 
seguido en este Juzgado por lesiones 
en agresión, se ha dictado la sentencia 
cuyo encabezamiento y parte disposi­
tiva es del tenor literal siguiente: 

Sentencia.—En Madrid, a 12 de ju­
nio de 1978.—Habiendo visto y oído el 
señor don Manuel García Lantes, sus­
tituto Juez Municipal número 16 de los 
de Madrid, los presentes autos de jui­
cio verbal de faltas seguidos por lesio­
nes en agresión, entre partes: de la 
una, el Ministerio Fiscal; de otra, como 
denunciados, María de la Paz Almagro 
Sánchez, hija de Salvador y Antonia, 
nacida el día 14 de junio de 1949 en 
Huelva, soltera, asistenta y cuyo últi­
mo domicilio conocido fue en Dolores 
Armengot, 18, 2.° F, y Federico Barroso 
Casado, hijo de José y María, nacido 
el día 4 de junio de 1937 en La Nava 
(Huelva), casado, industrial y con do­
micilio último conocido en Dolores Ar­
mengot, 18, 2." F. 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
a los denunciados María de la Paz Al ­
magro Sánchez y Federico Barroso Ca­
sado, declarando de oficio las costas 
del presente juicio.—Así, por esta mi 
sentencia, que se notificará en forma 
a las partes, definitivamente juzgando, 
lo pronuncio, mando y firmo.—Firma­
do: M . G. Lantes (Rubricado). 

Y para su publicación en el BOLETÍN 
OFICIAL de la provincia de Madrid, pa­
ra que sirva de notificación de senten­
cia a los denunciados María de la Paz 
Almagro Sánchez y Federico Barroso 
Casado, que se encuentra en ignorado 
paradero, expido el presente en Madrid 
a 12 de junio de 1978.—El Secretario 
(Firmado). 

(B.—4.289) 

En el juicio de faltas número 989/71, 
seguido en este Juzgado por lesiones' 
en agresión, se ha dictado la sentencia 
cuyo encabezamiento y parte dispositi­
va es del tenor literal siguiente: 

Sentencia.—En Madrid, a 15 de ju­
nio de 1978.—Habiendo visto y oído el 
señor don Manuel García Lantes, sus­
tituto, Juez Municipal número 16 de 
los de Madrid, los presentes autos de 
juicio verbal de faltas, seguidos por 
lesiones en agresión, entre partes: de 
la una, el Ministerio Fiscal; de otra, 
como denunciante, Inmaculada Balda-
sano Supervielle, nacida en Madrid, de 
veintitrés años de edad, hija de Ma­
nuel y Carmen, soltera y cuyo último 
domicilio conocido fue en la calle Cla­
ra del Rey, 34, 2.° E , y como denuncia­
do, José Javier Rodilla García, nacido 
en Béjar (Salamanca), de veintinueve 
años de edad, hijo de José y Carmen, 
piloto civil y como último domicilio 
conocido en el de la anterior. 

Fallo: Que debo absolver y absuel­
vo al denunciado José Javier Rodilla 
García, declarando de oficio las costas 
del presente juicio.—Así, por esta mi 
sentencia, que se notificará en forma 
a las partes, definitivamente juzgando 
lo pronuncio, mando y firmo.—Firma­
do: M . G. Lantes (Rubricado). 

Y para su publicación en el BOLETÍN 
OFICIAL de ¥la provincia de Madrid, pa­
ra que sirva de notificación de senten­
cia a Inmaculada Baldasano Supervie­
lle y José Javier Rodilla García, que 
se encuentra en ignorado paradero, ex­
pido el presente en Madrid, a 15 de 
junio de 1978.—El Secretario (Firma­
do). 

(B.—4.335) 

En el juicio de faltas número 1.184/ 
1977, seguido en este Juzgado por le­
siones en agresión, se ha dictado la 
sentencia cuyo encabezamiento y par­

te dispositiva es del tenor literal si­
guiente: 

Sentencia.—En Madrid, a 15 de ju­
nio de 1978.—Habiendo visto y oído el 
señor don Manuel García Lantes, sus­
tituto, Juez Municipal número 16 de 
los de Madrid, los presentes autos de 
juicio verbal de faltas seguidos por le­
siones en agresión, entre partes: de la 
una, el Ministerio Fiscal; de la otra, 
como denunciados, Alvaro López López, 
mayor de edad, soltero, soldador y cu­
yo último domicilio conocido fue en 
la calle Madera, 9, y Emilio Aguado 
Díaz, mayor de edad, empleado y con 
domicilio en la calle Santa Bárbara, 8. 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
a los denunciados Alvaro López López 
y Emilio Aguado Díaz, declarando de 
oficio las costas del presente juicio.— 
Así, por esta mi sentencia, que se no­
tificará en forma a las partes, definiti­
vamente juzgando, lo pronuncio, man­
do y firmo. — Firmado: M . G. Lantes 
(Rubricado). 

Y para su publicación en el BOLETÍN 
OFICIAL de la provincia de Madrid, pa­
ra que sirva de notificación de senten­
cia al denunciado Alvaro López López, 
que se encuentra en ignorado parade­
ro, expido el presente en Madrid, a 
15 de junio de 1978. — E l Secretario 
(Firmado). 

(B.—4.334) 
IUZGADO NUMERO 17 

En el juicio verbal de faltas seguido 
en Este Juzgado con el número 1.126/ 
1977, por lesiones de Cándido González 
García, contra el lesionado Antonio Ca­
ro Hernández, se ha dictado la senten­
cia cuyo encabezamiento y fallo son del 
tenor literal siguiente: 

Sentencia.—En Madrid, a 7 de junio 
de 1978.—Habiendo visto el señor don 
Francisco Iñíguez Celestino, Juez de 
Distrito del número 17 de los de esta 
capital, los presentes autos de juicio 
verbal de faltas, seguidos entre partes: 
de la una y en representación de la 
acción pública, el Ministerio Fiscal, y 
de la otra, como denunciados, Antonio 
Caro Hernández y Cándido González 
García, cuya edad y demás circunstan­
cias personales constan de autos... 

Fallo: Que debo condenar y condeno 
al denunciado Cándido González Gar­
cía, como autor penalmente responsa­
ble de una falta del artículo 600 del 
Código Penal, a la pena de mil pesetas 
de multa y a que abone a la «Empresa 
Municipal de Transportes» la cantidad 
de 56.500 pesetas en concepto de in­
demnización y al pago de la mitad de 
las costas del juicio, y debo de absol­
ver y libremente absuelvo a Antonio 
Caro Hernández, declarando de oficio 
la otra mitad de las costas del juicio.— 
Así, por esta mi sentencia, lo pronun­
cio, mando y firmo.—Francisco Iñíguez 
(Rubricado). 

Y para que sirva de notificación a 
Cándido González García y su inserción 
en el BOLETÍN OFICIAL de esta provin­
cia, expido el presente con el V." B.° del 
señor Juez, en Madrid, a 7 de junio 
de 1978. — E l Secretario (Firmado).— 
V." B.° E l Juez de Distrito (Firmado). 

(B.—4.336) 

- sador, 500 pesetas, e) Disposición Co­
mún 4.\ Decreto 18-6-59, Agente Jdo. 17, 
100 pesetas. Idem de ídem, Agente Ju­
rado 28, 100 pesetas. Idem de ídem, 
Agente Jdo. 30, 100 pesetas. Idem de 
ídem, Oficial Jdo. 17, 200 pesetas, f) Pe­
na de multa, 1.000 pesetas, g) Mutuali­
dad, 120 pesetas. Total: 8.770 pesetas. 
Importa la presente tasación la canti­
dad de ocho mi l setecientas setenta pe­
setas.—Madrid, a 2 de mayo de 1978.— 
Alfredo Barrau (Rubricado). 

A l propio tiempo, por medio del pre­
sente, requiere al expresado condenado 
Rafael Zafrilla Cano, a fin de que, en 
el término de diez días, comparezca 
ante el Juzgado de Distrito número 17 
de los de Madrid, sito en la calle de 
Cañizares, 10, piso primero, a satisfa­
cer el importe de la expresada tasación 
de costas y sufrir las penas de repren­
sión privada impuesta y retenerle y pri­
varle del permiso de conducir propio 
por tiempo de un mes, apercibiéndole 
que de no verificarlo le parará el per­
juicio a que haya lugar. 

Dado en Madrid, a 2 de mayo de 1978. 
E l Secretario (Firmado). — V.° B.° E l 
Juez de Distrito. 

(B.—3.708) 
JUZGADO NUMERO 18 

E n el juicio de faltas número 1.155/ 
1978, por hurto, contra María Jesús 
Sánchez Yébenes y otra, se ha dictado 
sentencia con fecha de 19 de mayo 
de 1978, cuya parte dispositiva es del 
tenor siguiente: 

Fallo: Que debo condenar y condeno 
a las denunciadas María Jesús Sánchez 
Yébenes y María Jesús Castell Illermo, 
como autoras de una falta de hurto, a 
las penas de seis días de arresto me­
nor a cada una de ellas y al pago de 
las costas del juicio por mitad. 

Y para que conste y sirva de notifi­
cación a María Jesús Sánchez Yébenes, 
expido el presente en Madrid, a 19 de 
mayo de 1978.—El Secretario (Firma­
do). 

(B.—4.197) 

Por el presente, al condenado Rafael 
Zafrilla Cano, cuyas circunstancias per­
sonales se ignoran y domiciliado últi­
mamente en el «Hotel Emperador», 
avenida de José Antonio, 53, de Madrid, 
que lo fue por sentencia de fecha 19 de 
octubre de 1977, dictada en el juicio 
verbal de faltas seguido en este Juzga­
do de Distrito número 17 de los de Ma­
drid con el número 586/77, se le da 
vista por término de tres días de la 
siguiente tasación de costas: 

Tasación de costas. — a) Indemniza­
ciones a Manuel Mátoses Rebollo, 6.000 
pesetas, b) Timbre del Estado, 150 pe­
setas, c) Tasas: Registro Disposición 
común 11.a, 20 pesetas. Diligencias pre­
vias, artículo 28, Tarifa 1.", 30 pesetas. 
Primer período, artículo 28, Tarifa 1.*, 
200 pesetas. Segundo período, artícu­
lo 29, Tarifa 1.", 60 pesetas. Médico Fo­
rense, artículo 10, número 3, Apart. A, 
Tarifa 5.*, 100 pesetas. Cumplimiento 
exhortos, artículo 31, Tarifa 1.a, 50 pe­
setas. Suspensión, artículo 28, Tarifa 1.a, 
40 pesetas, d) Derechos del Perito Ta-

En el juicio de faltas número 712/77, 
por lesiones y malos tratos, contra 
Abiodum Sodipo, se ha dictado senten­
cia con fecha 12 de mayo de 1978, cuya 
parte dispositiva es del tenor siguiente: 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
con toda clase de pronunciamientos fa­
vorables a los denunciados Abiodum 
Sodipo y Richard Onoh Ifeany, decla­
rando las costas de oficio. 

Y para que conste y sirva de notifi­
cación a Abiodum Sodipo, expido el 
presente en Madrid, a 12 de mayo de 
1978.—El Secretario (Firmado). 

(B.—3.713) 

E n el juicio de faltas número 899/77, 
por daños, contra Santiago Barroso 
Gusto, se ha dictado sentencia con fe­
cha 2 de junio de 1978, cuya parte dis­
positiva es del tenor siguiente: 

Fallo: Que debo condenar y conde­
no al denunciado Santiago Barroso 
Gusto, como autor de una falta de da­
ños, a la pena de 2.000 pesetas de mul­
ta, 23.071 pesetas a favor de Ricardo 
Serrano Albulo y al pago de las cos­
tas del juicio. 

Y para que conste y sirva de notifi­
cación a Santiago Barroso Gusto, expi­
do el presente en Madrid, a 2 de junio 
de 1978.—El Secretario (Firmado). 

(B.—4.111) 

JUZGADO N U M E R O 19 
Luis Epifanio Subero Montano, na­

cido el 15 de diciembre de 1956, sol­
tero, estudiante, natural de Maturey 
(Venezuela), hijo de Armando y de Os-
felina, que estuvo domiciliado en la 
calle Arenal, 19, Hotel Internacional, 
y hoy en ignorado paradero, puede exa­
minar en la Secretaría de este Juzgado 
de Distrito número 19, sita en la Ca­
rrera de San Francisco, 10, la tasación 
de costas practicada en el juicio de 
faltas número 864/77, y que arroja un 
total de 2.705 pesetas, y se le requiere 
para que durante los cinco días si­
guientes, de no ser dicha tasación im­
pugnada, comparezca a hacer efectivo 
su importe, y a sufrir la pena de re­
prensión privada, a que resultó conde­
nado como autor de una falta de es-
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cándalo, con apercibimiento que de no 
verificarlo le parará el perjuicio a que 
en Derecho haya lugar. 

Y para su inserción en el BOLETÍN 
OFICIAL de la provincia y cumpliendo 
lo ordenado por S.S.a, expido el pre­
sente en Madrid, a 16 de mayo de 1978. 
E l Secretario (Firmado) 

(B.—3.714) 
JUZGADO N U M E R O 20 

En el juicio verbal de faltas que en 
este Juzgado se sigue con el núme­
ro 379/78, se ha dictado la sentencia 
cuyo encabezamiento y parte disposi­
tiva es' como sigue: 

Sentencia.—En Madrid, a 9 de junio 
de 1978.—El señor don Hipólito San­
tos García, Juez Municipal número 20 
de los de esta capital, ha visto y oído 
los presentes autos de juicio verbal de 
faltas, seguido en este Juzgado, por 
denuncia de Carmen Fernández Vera, 
mayor de edad, domiciliada en la calle 
Felipe Mora, 12, contra su esposo, Jesús 
Picas Elvira, mayor de edad, actual­
mente en paradero desconocido, por 
supuesta falta de amenazas, en los que 
es parte el Ministerio Fiscal. 

Fallo: Que debo condenar y condeno 
al denunciado Jesús Picas Elvira, como 
autor responsable de una falta de ame­
nazas, a la pena de multa de mil pese­
tas cn papel de pagos al Estado, con 
arresto sustitutorio de dos días en la 
Cárcel Provincial, caso de impago y a 
las costas del juicio. 

Así, por esta mi sentencia, lo pro­
nuncio, mando y firmo, la cual será 
publicada en el BOLETÍN OFICIAL de 
esta provincia, para su notificación a 
Jesús Picas Elvira, que se encuentra en 
ignorado paradero. 

Dado en Madrid, a 9 de junio de 1978. 
El Secretario (Firmado). 

(B.—4.338) 

En los autos de juicio verbal de fal­
tas seguidos ante este Juzgado con el 
número 858/77, se ha dictado senten­
cia cuyo encabezamiento y parte dis­
positiva es como sigue: 

Sentencia—En Madrid, a 2 de junio 
de 1978.—El señor don Hipólito Santos 
García, Juez de Distrito del Juzgado 
número 20 de los de esta capital, ha 
visto y oído los presentes autos de jui­
cio verbal de faltas seguidos ante este 
Juzgado por denuncia de Ignacio Alon­
so Villalobos de la Viesca, domiciliado 
en calle Zurbano, 65, contra Luis Mi­
guel Bezares, como conductor, y Ma­
nuel Candelario Castilla, como propie­
tario del vehículo matrícula M-829.397. 
actualmente ambos en paradero des­
conocido y citados por edictos, por su­
puesta falta de daños en los que es 
parte el Ministerio Fiscal, y... 

Fallo: Que debo condenar y condeno 
al denunciado Luis Miguel Bezares, co­
mo autor responsable de una falta de 
daños por imprudencia simple sin in­
fracción de reglamento, a la pena de 
multa de mil pesetas en papel de pa­
gos al Estado, con arresto sustitutorio 
de dos días en la Cárcel Provincial ca­
so de impago, indemnización de 7.927 
pesetas a Ignacio Alonso-Villalobos de 
la Viesca, y al pago de las costas. Se 
establece la responsabilidad civil sub­
sidiaria de Manuel Candelario Castilla 
para caso de insolvencia del principal 
responsable.—Así, por esta mi senten­
cia, lo pronuncio, mando y firmo. 

Y encontrándose el denunciado José 
Luis Bezares, así como el responsable 
civil subsidiario Manuel Candelario 
Castilla, en ignorado paradero, publí-
quese edicto en el BOLETÍN OFICIAL de 
la provincia para la notificación de la 
sentencia. — Hipólito Santos (Rubri­
cado). 

Madrid, 2 de junio de 1978.—El Se-
cretario (Firmado). 

(B.—3.937) 

En los autos de juicio verbal de fal­
tas seguidos en este Juzgado con el 
número 804/77, se ha dictado senten­
cia cuyo encabezamiento y parte dis­
positiva es como sigue: 

Sentencia.—En Madrid, a 19 de ma­
yo de 1978.—El señor don Hipólito San­
tos García, Juez de Distrito del Juzga­
do número 20 de los de esta capital, 

ha visto y oído los presentes autos de 
juicio verbal de faltas seguido en este 
Juzgado por denuncia de José Martí­
nez García, mayor de edad, casado, em­
pleado, como apoderado de la entidad 
mercantil «Celso García, S. A.», contra 
Magdalena López López, actualmente 
en paradero desconocido y citada por 
edictos, por supuesta falta de estafa, 
en los que es parte el Ministerio Fis­
cal, y... 

Fallo: Que debo condenar y conde­
no a la denunciada Magdalena López 
López, como autora responsable de una 
falta de estafa, a la pena de cinco días 
de arresto menor, indemnización de 
3.665 pesetas a la entidad comercial 
«Celso García, S. A.», y al pago de las 
costas, siéndole de aplicación en su día 
los beneficios de la condena condicio­
nal.—Así, por esta mi sentencia, lo pro­
nuncio, mando y firmo. 

Y encontrándose la denunciada en 
ignorado paradero, publíquese edicto 
para la notificación de la sentencia en 
el BOLETÍN OFICIAL de la provincia.— 
Hipólito Santos (Rubricado). 

Madrid, 19 de mayo de 1978.—El Se­
cretario (Firmado). 

(B.—3.716) 
JUZGADO N U M E R O 21 

En el juicio de faltas que se sigue 
en este Juzgado con el número 1.284/ 
1977 en virtud de denuncia formulada 
contra otro y José Alonso Fernández, 
mayor de edad, hijo de Francisco y Ma­
ría, soltero, fontanero, con domicilio 
últimamente en la calle Tomás Bre­
tón, 6, 5.°, de esta capital, hoy en igno­
rado paradero, sobre daños y lesio­
nes por accidente, recayó sentencia en 
22 de mayo de 1978, por la que se con­
dena a dicho José Alonso Fernández a 
la pena de 10.000 pesetas de multa, a 
reprensión privada, privación del per­
miso de conducir por el plazo de tres 
meses, a que indemnice a Ernesto Ven­
tura Holgado en la suma de 12.968 pe­
setas; a Carmen Losada, en la de 15.000 
pesetas, y a Victoriano Vargas, en la 
de 57.437 pesetas y al pago de las cos­
tas; absolviéndose libremente al tam­
bién acusado Pablo Mora. 

Y para que conste su inserción en 
el BOLETÍN OFICIAL de esta provincia y 
sirva de notificación en forma al de­
nunciado José Alonso Fernández, expi­
do la presente cédula en Madrid, a 
26 de mayo de 1978. — E l Secretario 
(Firmado). 

(B.—3.721) 

En el juicio de faltas número 146/78 
que se sigue en este Juzgado en virtud 
de denuncia formulada contra otro y 
Jesús López Sanz, de veinticinco años 
de edad, soltero, peón, con domicilio 
últ imamente en la calle Padre Poveda, 
número 83, hoy en ignorado paradero, 
sobre atentado a Agente de la Autori­
dad, ha recaído sentencia en el día de 
ayer, por la que se condena a Victoria­
no Sayalero Rojas y Jesús López Sanz 
a la pena de 2.500 pesetas de multa a 
cada uno, a reprensión privada, a trein­
ta días de arresto menor también a 
cada uno y al pago de costas del juicio 
por mitad. 

Y para que conste su inserción en 
el BOLETÍN OFICIAL de esta provincia y 
sirva de notificación en forma al ex­
presado Jesús López Sanz, que se en­
cuentra en ignorado paradero, expido 
la presente en Madrid, a 23 de mayo 
de 1978.—El Secretario (Firmado). 

(B.—3.720) 

En el juicio de falta número 786/77. 
seguido en este Juzgado, se ha practi­
cado la siguiente: 

Tasación de costas 
Tasa judicial del juicio hasta senten­

cia inclusive, 100 pesetas; Diligencias 
"°"ias, 15 pesetas; ídem, ídem., eiecu-

Y para dar vista de la misma al con­
denado Erwin Walter Lewin Quiroga, 
que tuvo su domicilio en Isla Graciosa, 
número 4, y su publicación en el BO­
LETÍN OFICIAL de la provincia, expido 
el presente en Madrid, a 29 de mayo 
de 1978.—El Secretario (Firmado). 

(B.—3.905) 

En los autos de juicio verbal de fal­
tas número 729/77, seguidos en este 
Juzgado contra Juan Bautista González 
Carrillo, se ha dictado sentencia con 
fecha 8 de mayo del actual, por la que 
se condena al expresado Juan Bautista 
González a la pena de dos días de arres­
to, que cumplirá en su propio domici­
lio, y al pago de las costas de este 
juicio. 

Y para notificación de dicha senten­
cia al condenado Juan Bautista Gon­
zález Carrillo, en ignorado paradero, 
mediante inserción de cédula en el BO­
LETÍN OFICIAL de la provincia, cumplien­
do lo ordenado, expido la presente en 
Madrid, a 8 de mayo de 1978.—El Se­
cretario (Firmado). 

(B.—3.783) 

cía inclusive, 100 pesetas; Diligencias 
previas, 15 pesetas; ídem, ídem., ejecu­
ción de sentencia, 30 pesetas; ídem, 
ídem, Registro, 20 pesetas; ídem, ídem, 
Médico Forense, 125 pesetas; Tasa ju­
dicial Agente citación juicio, 10 pese­
tas; Pólizas Mutualidad judicial (Orde­
nes 25-6-66 y 28-7-72), 120 pesetas; Rein­
tegro de loS autOS frnlriilíarlr^ 

te Juzgada, 
630 pesetas. 

E n el juicio de faltas número 497/77 
seguido en este Juzgado, se ha practi 
cado la siguiente: 

Tasación de costas 
Tasa judicial del juicio hasta senten­

cia, inclusive Derechos dobles, 200 pe­
setas; ídem, ídem diligencias previas, 
30 pesetas; ídem, ídem ejecución sen­
tencia, 30 pesetas; ídem, ídem registro, 
20 pesetas; ídem, ídem Agente citación 
al juicio, 10 pesetas; ídem, ídem ex-
hortos cumplimentados, 50 pesetas; de­
rechos perito tasador de este Juzgado, 
650 pesetas; indemnización civil, 5.100 
pesetas; Pólizas Mutualidad judicial 
(Ordenes 25-6-66 y 28-7-72), 120 pesetas; 
reintegro de los autos calculado, 180 
pesetas; multa, 600 pesetas; dieta y lo­
comoción Agente de este Juzgado, 100 
pesetas; ídem, ídem Juzgado núme­
ro 25, 75 pesetas; gastos giro postal, 
12 pesetas; total (s.e. uo.), 7.177 pe­
setas. 

Y para dar vista de la misma al con­
denado Menalien Beneis Beneis, que 
tuvo su domicilio en Paseo de la Caste­
llana, 34, 2.° A, y su publicación en el 
BOLETÍN OFICIAL de la provincia, expi­
do el presente en Madrid, a 29 de ma­
yo de 1978.—El Secretario (Firmado). 

(B.—3.906) 

En el juicio de faltas número 891/77 
que se sigue en este Juzgado en virtud 
de denuncia formulada por Argimiro 
García García, mayor de edad, hijo de 
Víctor y Juana, soltero, ebanista, con 
domicilio últimamente en la calle Mi­
nas, 12, 2.° izquierda, de esta capital, 
hoy en ignorado paradero, sobre da­
ños, en el día de hoy se dictó senten­
cia por la que se condena al denun­
ciado Raimundo Muñoz Guzmán a la 
pena de 550 pesetas de multa, a que 
indemnice al perjudicado Argimiro Gar­
cía en la suma de 1.200 pesetas, y al 
pago de costas. 

Y para que conste su inserción en 
el BOLETÍN OFICIAL de esta provincia y 
sirva de notificación en forma a expre­
sado denunciante Argimiro García Gar­
cía, expido la presente cédula en Ma­
drid, a 5 de junio de 1978.—El Secre1 

tario (Firmado). 

(B.—4.114) 

E n el juicio de faltas número 746/77, 
seguido en este Juzgado, se ha practi­
cado la siguiente: 

Tasación de costas 
Tasa judicial del juicio hasta senten­

cia inclusive Dilg. Prcv. Drch. dobles, 
230 pesetas; ídem, ídem ejecución sen­
tencia, 30 pesetas; ídem, ídem Registro, 
20 pesetas; ídem, ídem Exhortos cum­
plimentados, 50 pesetas; derechos pe­
ritos tasador señor López Calvo, 600 pe­
setas; ídem, ídem de Torrejón de Ar-
doz, 400 pesetas; Pólizas Mutualidad ju­
dicial (Ordenes 25-6-66 y 28-7-72), 120 
pesetas; reintegro de los autos (calcu 
lado) isn <— -

ri to Torrejón, 12 pesetas; total (s.e.u. f 
-.167 pesetas. t>a. 
. Y para dar vista al condenado 
silio Maseda González, que tuvo su u 
micilio en General Fanjúl, 24, y su v 
blicación en el BOLETÍN OFICIAL ae 
provincia, expido el presente en * 
drid, a 29 de mayo de 1978.—El Seci 
tario (Firmado). ( B.__3.907) 

En el juicio de faltas seguido e n ^ 
te Juzgado con el número 1.108//'» g l 

motivo de las lesiones sufridas p° . g 

niño Javier Alejandro Campos, de 
años, hijo de José Luis-y Ramona, ^ 
domicilio úl t imamente en esta cap» . 
calle Toledo, 12, 1.°, hoy en i g n ° " t 0 . 
paradero, al ser alcanzado por el » 
móvil M-5898-W en 15 de noviern 
de 1977, se ha dictado en esta & ¿ 
sentencia, por la que se a b s u e . ! r 0 y o 
denunciado José Luis Dorrego A* 1 

y se declaran las costas de oficio- ^ 
Y para que conste su inserción 

el BOLETÍN OFICIAL de esta P r 0 \ ' j r e -
y sirva de notificación en forma a> 
presentante legal del expresado ^ 
nado, Javier Alejandro Campos, exp ^ 
la presente cédula en Madrid, a P 
junio de 1978.—El Secretario ( r " 1 

do). 

E n el juicio de faltas número ^¡¡Ljfr 
seguido en este Juzgado, se ha P r ' 
cado la siguiente: 

Tasación de costas ^ 
Tasa judicial del juicio hasta ^ 

tencia inclusive, diligencias previas-
rechos dobles, artículo 570, 3.°, \ i D ¿&, 
setas; ídem, ídem ejecución senté ^ 
30 pesetas; ídem derechos Agentes 
taciones al juicio, 50 pesetas; 1 ^ 
ídem registro, 20 pesetas; ídem 1 . 
Exhortos cumplimentados, 25 P e S ^ 
ídem, ídem suspensión del juic' > t e 

pesetas; dietas y locomoción A ^ 
Juzgado Distrito 24, 100 pesetas; B^. 
tos envío por giro postal, 12 Pe~Lnes 
Pólizas Mutualidad judicial ( 0 r ^ t a S ; 
25-6-66, 28-7-72 v 11-12-75), 120 PfftfO 
reintegro de los autos (calculado), 
pesetas; multa, 550 pesetas; honora ^ Q 

perito señor Sierra de Partearroyo, 
pesetas; ídem, civil perjudicada w ^ 
Isabel Torres Peña, 6.200 pesetas, 
ta y locomoción Agente este J u ^ 5 e n l > 

señor Liébana, 200 pesetas; ídem, 1

 s 

ídem, ídem señor Delgado, 200 pese 
Total (s.e. uo.), 8.502 pesetas. l a 

Y para dar vista de la misma *> 
condenada Ellen Joyce Plunkett, 4 ^ 
tuvo su domicilio en la calle A r

h i j c a -
número 11, 2.°, letra C, y su P u po­
ción en el BOLETÍN OFICIAL d e ^L[d, 
vincia, expido el presente en M a

r i o 
a 10 de junio de 1978.—El Secretar 
(Firmado). 

(B.-4.234) 

En el juicio de faltas número 724/77. 
que se sigue en este Juzgado en virtua 
de denuncia formulada contra otro Y 
Pablo la Torre Benedit, de veintidós 
anos, soltero, decorador, con doxn'Cj^ 
u timamente en la calle Sierra del Ro 
?le, 7, hoy en ignorado paradero, P° 
juegos prohibidos, se ha dictado en es 
ta fecha sentencia por la que se con 
1 e n a n L d i c h o s denunciados a la P*g 
de 4.000 pesetas de multa a cada ¡ j g 
y al pago de las costas del juicio f g 
iguales partes, debiendo caer en COjJ 
so los efectos q U e les fueron ocupados-
Pl R,?/1™ q u e c o n s t e su inserción e 

el BOLETÍN OFICIAL de esta provine»? 
y sirva de notificación en forma a <» 
cho denunciado Pablo la Torre Bene 
dit, por encontrarse en ignorado f * £ 
dero, expido l a presente cédula en M* 
d J ! d ' a ! 2 de junio de 1978.—El S<* r e 

tario (Firmado) 
-.296) 

Juez 

( B , 

JUZGADO N U M E R O 22 
Don Leonardo Fernández Suárez -

^ .D i s t r i t o número 22 de los de M a 

de j u i ' 
ció verbal' de "faltas número" M»g 

Certifico: Que en los autos de 1 
lado), 150 pesetas; multa, 555 pesetas- ! * ^ r b a l d e faltas número MjffiL 
gastos giro postal enviar derechos D e ' í * " 0 5 ' s i e n d o denunciado 

pe- Sánchez Martín, cuyo actual paradt 
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se desconoce, se ha dictado la senten­
cia c u y o tenor literal es como sigue: 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
^oremente de la denuncia que ha da-
ü 0 lugar a estos autos & José Luis Sán­
chez Martín de la falta de daños, de­
clarándose de oficio las costas del pro­
cedimiento.—Así, por esta m i senten-
2 Jugando definitivamente en pn-
¡J^era instancia, la pronuncio, mando 
y nrrno.—Leonardo Fernández Suárez 
(Rub ncado). 

cación 
Para que conste y sirva de notifi-

JO<SÁJT ? n l e g a l f o r m a a l denunciado 
P a r n S S a n c h e z Mart ín , cuyo actual 
ció r ° s e d e s c o n o c e , y para su inser-
vir.n e n - e l B o L E T f N OFICIAL de la pro-
16 HL A' * i b r o e l P á s e n t e en Madrid, a 
/p.ae mayo de 1978. — E l Secretario 
* h l rmado) 

( G - C.-5.375) (B.—3.722) 

D 
° d

n Leonardo Fernández Suárez, Juez 
" e Distrito n ú m e r o 22 de los de esta 
capital: 

c i r ? ? 8 < l s a b e r : Que e n l o s a u t o s d e J u l " 
daño a l d e f a l t a s n ú m e r o 209/78 por 
vo a , C O n t r a César Mauro Linares, cu-
dictaH U a l P a r a d c r o se desconoce, se ha 
Posir ° l a s e n t e n c i a cuya partes dis-

e s d e l tenor literal siguiente: 
denn i ^ u e d e b o d e condenar y con-
nes r - anunc iado en estas actuacio-
de ú a r Mauro Linares, como autor 
da e í 3 i f a l t a d e daños prevista y pena­
b a m í a r t í C u l o 600 del Código Penal, 
nice i d e m i l P e s e t a s ' a c i u c i n d e m " 
en L Perjudicado Cándido Castillo 
P a B ' a c a n t i d a d de 5.645 pesetas y al 
estai i ? ^ costas del juicio.—Así, por 
gando™ s e n t e n c i a , definitivamente juz-
uunci C n Primera instancia, lo pro-
nándl ^ d o y firmo.—Leonardo Fer-

Y u ^ 2 (Rubricado), 
cación ^ u e conste y sirva de notm-
C é s a r V n l e g a l forma al condenado 
radern a u r o Linares, cuyo actual pa­
le tón S e d e sconoce, y para su publi-
v i nch S - e l BOLETÍN OFICIAL de la pro-
M l l b r o el presente en Madrid, a 

^—5.902) 
Di 

E l Secretario 

(B.—3.941) 

d r i ¿ ° Í S t r i t o n ú m e r o 22 de los de Ma-
:°nardo Fernández Suárez, Juez 

II 
lie 

Por 
J u i c i V ? 0 . . s a b e r : Que en los autos de 

3 \erbai d e s a l í a s ' número 28/78 
^Hge] n ° s . siendo denunciada María 
i P a r a dern d Bernardo, cuyo actual 

. senten - S e d e s c o n o c e , se ha dictado 
s'gUe :

 l a C u y o tenor literal es como 
Palio- n 

k U e , vo IÍK d e b o d e absolver y ab-
a dadn j m e n t e d e l a denuncia que 

N c i a d i , Jugar a estos autos a la de-
5o de lo c , a r í a Angeles Abad Bernar 

Así 
- I a falta de daños, declarándose 

[ l c io las costas del procedimiento. 
Por esta 

f n ^ J ^ ^ e m e c 
juzgando 

instancia, misentencia, 
i P r onunA""" l c e n primera 

0 FemT \ ° ' mando y firmo.—Leonar-
o V Para C Z S u á r e z " (Rubricado). 
; a c i ó n * Que conste y sirva de notifi­
c a &n

 e g a I forma"a la denunciada 
act ü a l ^ngeles Abad Bernardo, cuyo 
d P u b l i r S d e r o s e desconoce, y para 
g la n r

 a c . , o n en el BOLETÍN OFICIAL 
J^drid V - , n c i a - l i b r o el presente en 

e t a r ió ?r- d e Junio de 1978.—El Se-
(G r ( F l r m a d o ) . 

• 6.504) 

cación en legal forma a la denunciante 
Lucía Pinero Ruedas, cuyo actual pa­
radero se desconoce y para su publi­
cación en el BOLETÍN OFICIAL de la pro­
vincia, libro el presente en Madrid , a 
13 de junio de 1978. — E l Secretario 
(Firmado). 

(G. C—6.505) (B.—4.342) 

(B.—4.341) 

ĥ T 
d M ^ ? n a r d o Fernández Suárez, Juez 

atri to n ú m e r o 22 de 

KídiJ" s a b e r : Que en los 

J * J d — U U U l t l U Í.Í-

J>° saber: Que en los autos de 
Do '° verbal de faltas número 497/78 
I V r n 1

S l S ! l e s ' s i e n d o denunciante Lucia 
<¡e A ° Ruedas, cuyo actual paradero 
ci a c S c o n o c e , se ha dictado la senten-

F a i | y o t e n o r literal es como sigue: 
W ' % , Q u e debo de absolver y ab-
\ A° "oremente de la denuncia que 
Ci*dr, T l u g a r a e s t o s a u t o s a l d e n u I í " 
{a ^ a vier Barreiro Alvarez de la fal-
co$t

 d a ñ o s , declarándose de oficio las 
e s f a L d e l Procedimiento. — Así, por 
^ m ? 1 s e ntencia , juzgando definitiva-
c¡o e n Primera instancia, la pronun­
ciê  i n a n d o v firmo.—Leonardo Fernan-

v ° u a r e z (Rubricado). 
Para q u e conste y sirva de notifi-

Don Leonardo Fernández Suárez, Juez 
de Distrito número 22 de los de esta 
capital. 
Hago saber: Que en los autos de jui­

cio verbal de faltas n ú m e r o 504/78 por 
lesiones y daños contra Esteban Pini l la 
Vellador, cuyo actual paradero se des­
conoce, se ha dictado, con fecha 13 del 
corriente, la sentencia cuya parte dis­
positiva es del tenor literal siguiente: 

Fallo: Que debo de condenar y con­
deno al denunciado en estas actuacio­
nes, Esteban Pinil la Vellador, como 
autor de una falta de daños prevista y 
penada en el ar t ículo 600 del Código 
Penal, a la multa de mi l pesetas, a que 
indemnice al perjudicado David Lucas 
Lucas en la cantidad de 15.352 pesetas 
y al pago de las costas del juicio.—Así, 
por esta mi sentencia, definitivamente 
juzgando en primera, instancia, lo pro­
nuncio, mando y firmo.—Leonardo Fer­
nández (Rubricado). 

Y para que conste y sirva de notifi­
cación en legal forma al condenado Es­
teban Pini l la Vellador, cuyo actual pa­
radero se desconoce y para su publi­
cación en el BOLETÍN OFICIAL de la pro­
vincia, libro el presente en Madrid, a 
13 de junio de 1978. — E l Secretario 
(Firmado). 

(G. C—6.506) (B.—4.343) 

JUZGADO N U M E R O 23 
En juicio de faltas número 508/77, por 

daños en colisión de vehículos, en la que 
aparece como denunciante Francisco La-
cámara Garrido y denunciado Antonio 
Pilar Moreno, se ha dictado sentencia, 
cuyo encabezamiento y parte dipsosrtiva 
es como sigue: 

Sentencia.—En Madrid, a 17 de mar­
zo de 1978.—El señor don Jesús Ortiz 
Rjcol, Juez de Distrito del Juzgado nú­
mero 23 de los de esta capital, ha visto 
y leído los autos de juicio verbal de fal­
tas que anteceden, seguidos entre partes: 
de la una, el Ministerio Fiscal, en repre­
sentación de la acción pública, y de la 
otra, como denunciante, Francisco Lacá-
mara Garrido, mayor de edad, vecino de 
Zaragoza, y denunciado, Antonio Pilar 
Moreno, mayor de edad, conductor, con 
domicilio desconocido, por supuesta fal­
ta de daños por imprudencia, 

Fallo: Que debo absolever y absuelvo j 
libremente del hecho de origen de estas í 
actuaciones a Antonio Pilar Moreno, con | 

actuaciones a Julián Gi l Arroyo, decla­
rando de oficio las costas del juicio.— 
Así por esta mi sentencia, lo pronuncio, 
mando y firmo.—Jesús Ortiz Ricol. (Ru­
bricado.) 

Leída y publicada fué la anterior sen­
tencia.—M. Veas. (Rubricado.) 

Y para que tenga lugar su publicación 
en el BOLETÍN OFICIAL de la provincia, 
pongo la presente en Madrid, a 17 de 
marzo de 1978. 

(B.—2.186) 

El señor don Jesús Ortiz Ricol, Juez 
de Distrito número 23 de esta capital, en 
juicio de falta snúmero 571/77, por ame­
nazas y agresión, en la que aparece como 
denunciante Manuel del Valle García y 
denunciado Dionisio López Jiménez, apa­
rece la sentencia cuyo encabezado y par­
te dispositiva es como sigue: 

Sentencia.—En la villa de Madrid, a 17 
de marzo de 1978.—El señor don Jesús 
Ortiz Ricol, Juez de Distrito del núme­
ro 23 de los de esta capital, ha visto y 
leído los autos de juicio verbal de faltas 
que anteceden, seguido entre partes: de 
la una, el Ministerio Fiscal, en represen­
tación de la acción pública, y de la otra, 
como denunciante, Manuel del Valle Gar­
cía, mayor de edad, casado, albañil; de­
nunciado, Dionisio López Jiménez, mayor 
de edad, casado, pintor, de esta vecindad, 
el primero con domicilio desconocido,' por 
supuesta falta de amenazas, 

Fallo: Que debo de condenar y conde­
no a Dionisio López Jiménez, como res­
ponsable de una falta de amenazas, a 
la pena de 1.000 pesetas de multa, re­
prensión privada y pago de las costas del 
juicio.—Así por esta mi sentencia, lo pro­
nuncio, mando y firmo.—Jesús Ortiz Ri­
col. (Rubricado.) 

Leída y publicada fué la anterior sen­
tencia.—M. Veas. (Rubricado.) 

Y para que tenga lugar su publicación 
en el BOLETÍN OFICIAL de la provincia, 
pongo la presente en Madrid, a 17 de 
marzo de 1978. 

(B.—2.187) 

Franco Herrero, mayor de edad, casada, 
sus labores, y denunciado, Fernando Pas­
tor Pérez, de circunstancias desconocidas, 
así como domicilio, por supuesta falta de 
malos tratos y amenazas, 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
libremente del hecho de origen de estas 
actuaciones a Fernando Pastor Pérez, de­
clarando de oficio las costas del juicio.— 
Así por esta mi sentencia, lo pronuncio, 
mando y firmo.—Jesús Ortiz Ricol. (Ru­
bricado.) 

Leída y publicada fué la anterior sen­
tencia.—M. Veas. (Rubricado.) 

Y para que tenga lugar su publicación 
en el BOLETÍN OFICIAL de la provincia, 
pongo la presente en Madrid, a 17 de 
marzo de 1978. 

(B.—2.189) 

El señor don Jesús Ortiz Ricol, Juez de 
Distrito número 23 de esta capital, en 
juicio de faltas número 524/77, por da­
ños, en la que aparece como denuncian­
te Alfonso Perrino García, denunciado 
Abuín Trasorras, se ha dictado la sen­
tencia cuyo encabezado y parte disposi­
tiva es como sigue: 

Sentencia.-^-En Madrid, a 17 de marzo 
de 1978.—El señor don Jesús Ortiz Ri­
col, Juez de Distrito del Juzgado núme­
ro 23 de los de esta capital, ha visto y 
leído los autos de juicio verbal de faltas 
que anteceden, seguido entre partes: de 
la una, el Ministerio Fiscal, en represen­
tación de la acción pública, y de la otra, 

"^nresa reserva de acciones civiles al per- I como denunciante. Alfonso Perrino Gar­
rucheado que la ejercitará en modo y | cía, mayor de edad, casado, e 

El señor don Jesús Ortiz Ricol. Juez 
de Distrito número 23 de esta capital, en 
juicio de faltas número 1.181/77, por coac­
ciones, en la que aparece como denun­
ciante Ignacio Fernández Pacios y de­
nunciada Julia Do Carmo Parra Guerrei-
ro. aparece la sentencia cuyo encabeza­
do y parte dispositiva es oemo sigue: 

Sentencia.—En Madrid, a 17 de marzo 
de 1978.—El señor don Jesús Ortiz R i ­
col, Juez de Distrito del Juzgado núme­
ro 23 de los de esta capital, ha visto y 
leído los autos de juicio verbal de faltas 
que anteceden, seguidos entre partes: de 
la una, el Ministerio Fiscal, en represen­
tación de la acción pública, y de la otra, 
como denunciante. Ignacio Fernández Pa­
cios, mayor de edad, soltero, estudiante, 
y denunciada, Julia Do Carmo Parra Gue-
rreiro, de iguales circunstancias que el 
anterior, ambos de esta vecindad, por su­
puesta íalta de coacción, 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
libremente del hecho de origen de estas 
actuaciones a Julia Do Carmo Parra Gue-
rreiro, declarando de oficio las costas del 
juicio.—Así por esta mi sentencia, lo pro­
nuncio, mando y firmo.—Jesús Ortiz Ri ­
col. (Rubricado.) 

Leída y publicada fué la anterior sen­
tencia.—M. Veas. (Rubricado.) 

Y para que tenga lugar su publicación 
en el BOLETÍN OFICIAL de la provincia, 
pongo la presente en Madrid, a 17 de 
marzo de 1978. 

(B.—2.190) 

forma, declarando de oficio las costas del 
juicio.—Así por esta mi sentencia, Jo pro­
nuncio, mando y firmo.—Jesús Ortiz Ri­
col. 

Leída y publicada fué la anterior sen­
tencia.—M. Veas. (Rubricado.) 

Y para que sirva de notificación al de­
nunciado Antonio Pilar Moreno, pongo 
la presente en Madrid, a 17 de marzo 
de 1978. 

(B.—2.185) 

El señor don Jesús Ortiz Ricol, Juez 
de Distrito número 23 de esta capital, en 
juicio de faltas número 542/77, por ma­
los tratos, en la que aparece como denun-

ite Eduardo Agustín Fernández Qu¡-
roga y denunciado Julián Gil Arroyo, apa­
rece ía sentencia cuyo encabezamiento y 
parte dispositiva es como sigue: 

Sentencia.—En Madrid, a 17 de marzo 
de 1978.—El señor don Jesús Ortiz Ri ­
col, Juez de Distrito del Juzgado núme­
ro 23 de los de esta capital, ha visto y 
leído los autos de juicio verbal de faltas 
que anteceden, seguido entre partes: de 
una, el Ministerio Fiscal, en representa­
ción de la acción pública, y de la otra, 
como denunciante, Eduardo Agustín Fer­
nández Quiroga, mayor de edad, casado, 
y denunciado, Julián Gil Arroyo, de igua­
les circunstancias que el anterior, ambos 
de esta vecindad, por supuesta falta de 
malos tratos, 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
libremente del hecho de origen de estas 

denunciado. Abuín Trasorras, de circuns­
tancias desconocidas, así como su domi­
cilio, por supuesta falta de daños por 
imprudencia, 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
libremente del hecho origen de estas ac­
tuaciones a Abuín' Trasorras, declarando 
de oficio las costas del juicio.—Así por 
esta mi sentencia, lo pronuncio, mando y 
firmo.—Jesús Ortiz Ricol. (Rubricado.) 

Leída y publicada fué la anterior sen­
tencia.—M. Veas. (Rubricado.) 

Y para que tenga lugar su publicación 
en el BOLETÍN OFICIAL de la provincia, 
pongo la presente en Madrid, a 17 de 
marzo de 1978. 

(B.—2.188) 

Don Jesús Ortiz Ricol, Juez de Dis­
trito número 23 de esta capital, en juicio 
de faltas número 142/78, por malos tra­
tos y amenazas, en la que aparece como 
denunciante María Concepción Franco 
Herrero y denunciado Fernando Pastor 
Pérez, se ha dictado la sentencia cuyo en­
cabezamiento y parte dispositiva es como 
sigue: 

Sentencia.—En Madrid, a 17 de marzo 
de 1978.—El señor don Jesús Ortiz Ri­
col. Juez de Distrito del Juzgado núme­
ro 23 de los de esta capital, ha visto y 
leído los autos de juicio verbal de faltas 
que anteceden, seguidos entre partes: de 
la una, el Ministerio Fiscal, en represen­
tación de la acción pública, y de la otra, 
como denunciante, María Concepción 

E n el juicio de faltas que se sigue 
en este Juzgado con el número 169/78 
por amenazas, en virtud de denuncia 
de Antonio Gallardo Jiménez contra 
Juan Antonio Hernán Ramos, ha recaí­
do la sentencia cuyo encabezamiento 
y fallo son del tenor literal siguiente: 

Sentencia. — E n la villa de Madrid, 
a 12 de mayo de 1978.—El señor don 
Jesús Ortiz Ricol, Juez de Distrito del 
Juzgado n ú m e r o 23 de los de esta ca­
pital, ha visto v leído los autos de jui­
cio verbal de faltas que anteceden, se­
guidos entre partes: de la una. el M i ­
nisterio Fiscal, en representación de la 
acción pública, y de la otra, como de­
nunciante, Antonio Gallardo Jiménez, 
mayor de edad, casado, metalúrgico, y 
denunciado, Juan Antonio Hernán Ra­
mos, mayor de edad, casado, estudian­
te, ambos de esta vecindad, por supues­
tas faltas de amenazas. 

Fallo: Que debo de absolver y ab­
suelvo libremente del hecho de autos 
a Juan Antonio Hcrnánz Ramos, decla­
rando de oficio las costas. — Así, por 
esta mi sentencia, la pronuncio, mando 
y firmo.—E. J . Ortiz (Rubricado). 

Publicación. — Leída y publicada ha 
sido la anterior sentencia por el señor 
Juez que la firma, estando celebrando 
audiencia pública en el Juzgado en el 
mismo día de su fecha, doy fe. — 
M . Veas (Rubricado). 

Y para que así conste y sirva de no­
tificación al denunciante Antonio Ga­
llardo Jiménez, así como para su pu­
blicación en el BOLETÍN OFICIAL de la 
provincia, expido la presente en Ma­
drid, a 16 de mayo de 1978.—El S o r ­
tario (Firmado). 

(B.—3.723) 

E n el juicio de faltas que se sigue 
en este Juzgado bajo el número 109/78 
por supuesta falta de daños, cn virtud 
de denuncia de Vicente Rubio Quirós 
contra José Palencia Ramos y en el 
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que aparece como R. C. S. Eloy Ruano 
Fernández, ha recaído la sentencia cu­
yo encabezamiento y fallo son del te­
nor literal siguiente: 

Sentencia. — E n la villa de Madrid, 
a 9 de junio de 1978.—El señor don 
Jesús Ortiz Ricol, Juez de Distrito del 
Juzgado número 23 de los de esta ca­
pital, ha visto y leído los autos de jui­
cio verbal de faltas que anteceden, se­
guidos entre partes: de la una, el M i ­
nisterio Fiscal, en representación de la 
acción pública, y de la otra, como de­
nunciante, Vicente Rubio Quirós, ma­
yor de edad, casado, conductor; denun­
ciado, José Palencia Ramos, mayor de 
edad, conductor, y R. C. S. Eloy Ruano 
Fernández, mayor de edad, éstos en 
desconocido paradero y el primero ve­
cino de Leganés, por supuesta falta de 
daños por imprudencia. 

Fallo: Que debo de absolver y ab­
suelvo libremente del hecho de autos 
a José Palencia Ramos, declarando de 
oficio las costas.—Así, por esta mi sen­
tencia, lo pronuncio, mando y firmo.— 
E . J. Ortiz (Rubricado). 

Publicación. — Leída y publicada ha 
sido la anterior sentencia por el señor 
Juez que la firma, estando celebrando 
audiencia pública en el Juzgado en el 
mismo día de su fecha, doy fe. — 
M . Veas (Rubricado). 

Y para su inserción en el BOLETÍN 
OFICIAL de la provincia y sirva de no­
tificación al denunciado José Palencia 
Ramos y responsable civil subsidiario 
Eloy Ruano Fernández, expido la pre­
sente en Madrid, a 12 de junio de 1978. 
E l Secretario (Firmado). 

(B.—4.206) 

E n el juicio de faltas que se sigue 
en este Juzgado bajo el número 461/78 
por supuesta falta de lesiones, en vir­
tud de denuncia de Comisaría contra 
José María Arenas Muñoz, apareciendo 
como perjudicado Nicolás González Gó­
mez, ha recaído la sentencia cuyo en­
cabezamiento y fallo son del tenor l i ­
teral siguiente: 

Sentencia. — En la villa de Madrid, 
a 9 de junio de 1978.—El señor don 
Jesús Ortiz Ricol, Juez de Distrito del 
número 23 de los de esta capital, ha 
visto y leído los autos de juicio verbal 
de faltas que antecedente, seguido en­
tre partes: de la una, el Ministerio Fis­
cal, en representación de la acción pú­
blica, y de la otra, como denunciado, 
José María Arenas Muñoz, mayor de 
edad, soltero, pintor, y perjudicado, Ni ­
colás González Gómez, mayor de edad, 
viudo, jubilado, por supuesta falta de 
lesiones por imprudencia. 

Fallo: Que debo de condenar y con­
deno a José María Arenas Muñoz, co­
mo responsable de una falta de lesio­
nes por imprudencia, a la pena de mil 
pesetas de multa, reprensión privada, 
privación del permiso de conducir por 
un mes y al pago de las costas del jui­
cio.—Así, por esta mi sentencia, lo pro­
nuncio, mando y firmo. — E. J . Ortiz 
(Rubricado). 

Publicación.—Leída y publicada fue 
la anterior sentencia por el señor Juez 
de Distrito que la firma, estando cele­
brando audiencia en el Juzgado, el mis­
mo día de su fecha, doy fe.—M. Veas 
(Rubricado). 

Y para su inserción en el BOLETÍN 
OFICIAL de esta provincia y sirva de no­
tificación al perjudicado Nicolás Gon­
zález Gómez, cuyo actual domicilio se 
desconoce, expido la presente en Ma­
drid, a 12 de junio de 1978.—El Secre­
tario (Firmado). 

(B.—4.208) 

ca, y de la otra, como denunciado, Ro-
bert Louis Tomusko, mayor de edad, 
soltero, t ranseúnte en España, con do­
micilio desconocido, por supuesta fal­
ta de desobediencia. 

Fallo: Que debo de condenar y con­
deno a Robert Louis Tomusko, como 
responsable de una falta de ofensa leve 
a Agente de la Autoridad, a la pena de 
dos mi l pesetas de multa, reprensión 
privada y al pago de las costas del jui­
cio.—Así, por esta mi sentencia, lo pro­
nuncio, mando y firmo. — E . J. Ortiz 
(Rubricado). 

Publicación.—Leída y publicada ha 
sido la anterior sentencia por el señor 
Juez de Distrito, que la firma estando 
celebrando audiencia pública en el Juz­
gado en el mismo día de su fecha, doy 
fe.—M. Veas (Rubricado). 

Y para su inserción en el BOLETÍN 
OFICIAL de esta provincia y sirva de no­
tificación al denunciado Robert Louis 
Tomusko, cuyo actual domicilio se des­
conoce, expido la presente en Madrid, 
a 12 de junio de 1978.—El Secretario 
(Firmado). 

(B.—4.207) 
JUZGADO NUMERO 24 

Don Luis García de Velasco Alvarez, 
Juez de Distrito número 24 de los 
de Madrid. 
Hago constar: Que en este Juzgado 

de mi cargo se sigue juicio verbal de 
faltas, con el número 2.956/77, en los 
que aparece como denunciante ante la 
Comisaría de Centro José Serrano Por­
tillo y como denunciado Lorenzo Ga­
llego Páramos, encontrándose este úl­
timo en ignorado paradero, y en los 
que con fecha actual se ha dictado sen­
tencia cuya parte dispositiva dice lo 
que sigue: 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
al denunciado en estas actuaciones Lo­
renzo Gallego Páramos, declarando de 
oficio las costas del presente juicio.— 
Así, por esta mi sentencia, lo pronun­
cio, mando v firmo.—Firmado: Luis 
García de Velasco Alvarez (Rubricado). 

Publicación. — Leída y publicada ha 
sido la anterior sentencia por el señor 
Juez que la firma, estando constituido 
en audiencia pública ordinaria en el 
mismo día de su fecha, doy fe.—El Se­
cretario (Firmado). 

(G. C—6.347) (B.—4.300) 

En el juicio de faltas que se sigue 
en este Juzgado con el número 465/78 
por supuesta falta de desobediencia en 
virtud de denuncia de Policía Armada 
contra Robert Louis Tomusko, ha re­
caído la sentencia cuyo encabezamien­
to y fallo son del tenor literal siguiente: 

Sentencia.—En la vi l la de Madrid, 
a 9 de junio de 1978.—El señor don 
Jesús Ortiz Ricol, Juez de Distrito del 
n ú m e r o 23 de los de esta capital, ha 
visto y leído los autos de juicio verbal 
de faltas que anteceden, seguido entre 
partes: de la una, el Ministerio Fiscal, 
en representación de la acción públi-

j Don Luis García de Velasco Alvarez, Juez 
de Distrito número 24. de Madrid. 
Hago constar: Que en este Juzgado de 

mi cargo penden autos de juicio verbal de 
faltas con el número 340/77, en los que 
aparece como denunciante la Comisaría 
de Policía de Fuencarral y como lesionada 
María Josefa Ramírez González, siendo 
el denunciado Pedro Chamizo Ruiz, am­
bos se encuentran en situación de igno­
rado paradero, y en los que con fecha 
actual se ha dictado sentencia, cuya parte 
dispositiva contiene el siguiente particu­
lar: 

Fallo: Que debo de absolver y absuel­
vo al denunciado en estas actuaciones 
Pedro Chamizo Ruiz. declarando las cos­
tas del presente juicio de oficio.—Así por 
esta mi sentencia, lo pronuncio, mando 
y firmo.—Firmado: Luis García de Ve-
lasco Alvarez. (Rubricado.) 

Publicación.—Leída y publicada ha si­
do la anterior sentencia por el señor Juez 
que la firma, estando constituido en au­
diencia pública ordinaria en el mismo 
día de su fecha, doy fe.—Firmado: A l ­
fonso Orozco Antequera. (Rubricado.) 

Y para que conste y su publicación 
en el BOLETÍN OFICIAL de la provincia, 
y sirva de notificación en forma a 
María Josefa Ramírez González y Pedro 
Chamizo Ruiz, expido el presente en Ma­
drid, a 23 de febrero de 1978. 

(G. C—2.630) (B.—1.757) 

Don Luis García de Velasco Alvarez, Juez 
de Distrito número 24 de Madrid. 
Hago constar: Que en este Juzgado de 

mi cargo penden autos de juicio verbal de 
faltas con el número 2.111/77, en los que 
aparece como denunciante la Comisaría 
de Policía de Chamartín y como denun­
ciadas otras y Ruby Sánchez Muecia, que 
se encuentra en situación procesal de ig­

norado paradero, y en los que con fecha 
actual se ha dictado sentencia, cuya par­
te dispositiva dice como sigue: 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
a las denunciadas en estas actuaciones 
Ruby Sánchez Muecia, María Pilar del 
Prado Reyes, Gloria Pinto Antolín y Ma­
ría Luisa Marco Gordo, declarando de 
oficio las costas del presente juicio.—Así 
por esta mi sentencia, lo pronuncio, man­
do y firmo.—Firmado: Luis García de 
Velasco Alvarez. (Rubricado.) 

Publicación.—Leída y publicada ha si­
do la anterior sentencia por el señor Juez 
que la firma, estando constituido en au­
diencia pública ordinaria en el mismo 
día de su fecha, doy fe.—Firmado: A l ­
fonso Orozco Antequera. (Rubricado.) 

Y para que conste y su publicación 
en el BOLETÍN OFICIAL de la provincia, 
y sirva de notificación en forma a 
Ruby Sánchez Muecia, expido el presen­
te en Madrid, a 21 de febrero de 1978. 

(G. C—2.663) (B.—1.758) 

Don Luis García de Velasco Alvarez, Juez 
de Distrito número 24 de Madrid. 
Hago constar: Que en este Juzgado 

de mi cargo se sigue juicio verbal de 
faltas con el número 1.565/77, en el que 
aparece como denunciante Angel López 
Andréu y como denunciado Joaquín Ra­
mos López, encontrándose el denuncian­
te en situación procesal de ignorado pa­
radero, y en los que con fecha actual 
se ha dictado sentencia, cuya parte dispo­
sitiva dice como sigue: 

Fallo: Que debo de absolver y absuel­
vo al denunciado en estas actuaciones 
Joaquín Ramos López, declarando las cos­
tas de oficio del presente juicio.—Así por 
esta mi sentencia, lo pronuncio, mando 
y firmo.—Firmado: Luis García de Ve-
lasco Alvarez. (Rubricado.) 

Publicación.—Leída y publicada ha si­
do la anterior sentencia por el señor Juez 
que la firma, estando constituido en au­
diencia pública ordinaria en el mismo 
día de su fecha, doy fe.—Firmado: A l ­
fonso Orozco Antequera. (Rubricado.) 

Y para que conste y su publicación 
en el BOLETÍN OFICIAL de la provincia, 
y sirva de notificación en forma a 
Angel López Andréu, expido el presente 
en Madrid, a 23 de febrero de 1978. 

(G. C—2.664) (B.—1.759) 

Don Luis García de Velasco Alvarez, Juez 
de Distrito número 24 de Madrid. 
Hago constar: Que en este Juzgado 

de mi cargo se sigue juicio verbal de 
faltas bajo el número 2.431/77, por de­
nuncia de la Comisaría de Policía de 
Chamartín, contra don Le Roy Thorpe, 
siendo lesionado en las actuaciones men­
tadas Rober W. Moore-Jones, que se en­
cuentra en situación procesal de ignora­
do paradero, y en las que se ha dictado 
sentencia en el día de la fecha, cuya par­
te dispositiva dice cOmo sigue: 

Fallo: Que debo absolver y absuelvo 
al denunciado en estas actuaciones don 
Le Roy Thorpe, declarando de oficio las 
costas del presente juicio.—Así por esta 
mi sentencia, lo pronuncio, mando y fir­
mo.—Firmado: Luis García de Velasco 
Alvarez. (Rubricado.) 

Publicación.—Leída y publicada ha si­
do la anterior sentencia por el señor Juez 
que la firma, estando constituido en au­
diencia pública ordinaria en el mismo 
día de su fecha, doy fe.—Firmado: A l ­
fonso Orozco Antequera. (Rubricado.) 

Y para que conste y su publicación 
en el BOLETÍN OFICIAL de la provincia, 
y sirva de notificación en forma al le­
sionado Robert W. Moore-Jones, expido 
el presente en Madrid, a 23 de febrero 
de 1978. 

(G. C—2.886) (B.—1.766) 

Don Luis García de Velasco Alvarez, Juez 
de Distrito número 24 de Madrid. 
Hago constar: Que en este Juzgado 

de mi cargo se sigue juicio verbal de 
faltas bajo el número 1.737/77, en los 
que aparece como denunciante la Comi­
saría de Policía de Tetuán y como denun­
ciado Andrés Iglesias Moya, que se en­
cuentra en situación procesal de ignora­

do paradero, y en los que con fecha 
tual se ha dictado sentencia, cuya P a 

dispositiva dice lo que sigue: o 

Fallo: Que debo absolver y
 a b s u í , . 

al denunciado en estas actuaciones 
drés Iglesias Moya, declarando de , 
ció las costas del presente i u i ( ^ 0 , ~ ¡ ¡ ¿ 5 
por esta mi sentencia, lo pronuncio, m \ 
do y firmo.—Firmado: Luis García 
Velasco Alvarez. (Rubricado.) sj_ 

Publicación.—Leída y publicada ha 
do la anterior sentencia por el señor J 
que la firma, estando constituido en 
diencia pública ordinaria en el rni ^ . 
día de su fecha, doy fe.—Firmado: 
fonso Orozco Antequera. (Rubricado.) ^ 

Y para que conste y su P u b l i c . a

f l

C í a , 
en el BOLETÍN OFICIAL de la prova*- ¿ 

y sirva de notificación en í o r t r i
 ñte 

Andrés Iglesias Moya, expido el prfjp 
en Madrid, a 23 de febrero de 

(G. C—-2.887) (B.—1- 7 6 7 J 

Don Luis García de Velasco Alvarez. I u e Z 

_de Distrito número 24 de Madrid-

Hago constar: Que en este 1Ü*^¿E 

mi cargo penden autos de juicio vero 
faltas con el número 1.981/77, sobre 
siones en accidente de circulación, en ( 

que aparece como denunciante M fl. 
Castellanos Niederhanses y su repr ^ 
tante legal, los cuales se encuentran 
situación procesal de ignorado pa r a

 r . 
y en los que con fecha actual se ha ^ 
dado la expedición del presente P a ^ 
notificación de la sentencia dicta* 
las presentes actuaciones, y en l ° s 

aparecen los particulares siguientes- ^ 
Fallo: Que debo de absolver y abjj^. 

vo en estas actuaciones a Francisco ^ 
tín Martínez, con declaración de las m 

tas de oficio.—Así por esta mi se^pjr-
cia, lo pronuncio, mando y n r m °}^,reZ' 
mado: Luis García de Velasco A ' % ' 
(Rubricado.) s ¡ . 

Publicación.—Leída y publicada hai 
do la anterior sentencia por el señor 
que la firma, estando constituido en 
diencia pública ordinaria en el & 
día de su fecha, doy fe.—Firmado-
fonso Orozco Antequera. (Rubricado-^ 

Y para que conste y su publica a 

en el BOLETÍN OFICIAL de la pro v l ¿ c . 
y sirva de notificación en forma a

 h a í i -
nunciante Marcos Castellanos Nieder j 
ses y su representante legal. e X p ' de 
presente en Madrid, a 27 de mar* 

2.15D 
1978. 

ÍG. C—3.228) (B.­

Don Luis García de Velasco Alvarez, I ü e* 
de Distrito número 24 de Madrid-
Hago saber: Que en este Juzgadoi 

mi cargo se siguen diligencias de J u

g 7 ¿ 
verbal de faltas con el número i - a 

de 1977, sobre lesiones por mord*1• 
de perro, contra Inga Philipp Alvarez. 
se encuentra en ignorado paradero, j 
las que con fecha 21 de febrero â  
se dictó sentencia, cuya parte disp° s l 

es como sigue: a 

Fallo: Que debo absolver y absueW 
la denunciada Inga Philipp Alvarez: i 
mente del hecho origen de estas actu* ^ 
nes, con declaración de oficio 
costas del juicio.—Así por esta rru ^ 
tencia, lo pronuncio, mando y hJ^& 
Luis García de Velasco Alvarez. t* u 

cado.) s ¡ . 
Publicación.—Leída y publicada ha . 

do la anterior sentencia por el señor ) 
que la dictó, estando celebrando au 
cía pública en el mismo día de su ^ 
A . Orozco. (Rubricado.) e T ,S 

Y para que sea insertado en el 0 & 
OFICIAL de la provincia y sirva de ¿ i 

ficación en forma legal a la expr^ g l 

Inga Philipp Alvarez. expido y ftrn\ ¿e 
presente en Madrid, a 21 de febre^ 
1 OTO 

,760) 
1978 

(G. C. -2.665) ( B , 

EL BOLETIN OFICIAL de , a 

provincia de Madrid se f»o b , í c ' 
«hartamente, excepto lo« Hom'»" 

I M P R E N T A P R O V I N C I A L , 
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