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hasta el recibo del siguiente.

K

ADVERTENCIA IMPORTANTE

&g‘mmte que los sefiores Alcaldes y Secretarios
Sjem, hrme BoLetfy, dispondrdn que se deje un
PIar en el sitio de costumbre, donde permanecerd

} PRECIOS DE SUSCRIPCION |

Trimestre, 525 pesetas; semestre, 1.050, y un afio, 2.100

y oﬁclﬂa: D

BIPUTACION PROVINCIAL
DE MADRID

General,—Seccién de Fomento

Eag?:”'“do solicitado don Angel Vega
Tatign SOntratista de las obras de repa-
¥ ensanche del camino vecinal del

7.

Puq,:: de Paracuellos, por Belvis, a
414349 332, puntos kilométricos 12,200
7 » la_devolucion de la fianza co-

Cimjgn, ‘¢3¢, se pone en piiblico cono-
Aggy § Para que quienes creyeren tener
Pﬁrnﬁn 0 exigible al adjudicatario,
dag Pres del contrato garantizado, pue-

EBtar las reclamaciones oportunas
Plazg DlPu_tacién Provincial durante
Pary, Ge Quince dias habiles, contados
HMunei, 9¢ la publicacién del presente
H‘ﬁdo' todo ello conforme a lo esta-
de ¢, tren el articulo 88 del Reglamento
Saleg " "Macion de las Corporaciones Lo-

Un
q .

q-:h‘.l"id. 21 de agosto de 1978.—El Se-
fario dccidental, José Maldonado.
(0.—22.750)
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MINISTERIG BE TRABAJO

De
®9acién Provincial
de Madrid

—

LU
:;“- n:lg:‘ DE |4 DELEGACION PROVIN-
Wi DICTA Lf*lo DE MADRID POR LA QUE
.u:"'fo PARs UDO DE OBLIGADO CUMPLI-

STRAT 1y GRUPO DE “GESTORIAS AD-
" Visty 4 AS"™ DE MADRID Y SU PROVINCIA
q:° de 1, E:Pei!iente de conflicto colec-
"tnﬂe rﬂpm,-m incoado como consecuen-

in ?ﬁlecti: de negociaciones del Con-
ﬁa; y|s[raﬁ o del GrUDO de "Gestorfas
t Meceprd® que habiéndose celebrado
do o%ismaaﬂo de conciliacién ante
qﬁﬁd!seado p 10 pudo lograrse el acuer-
I:“‘:;an en 2do que ambas partes $€

Cag,

SUs reciprocas posiciones an-

Vas” de Madrid y su provin-

Onsjg,
&:ﬁ’ten:_:aud" Que esta Delegacién es
16y o PATa entender y resoiver la
'%l?ede lnteada' de conformidad con

e’%‘leyzl dg de diciembre de 1973, Or-
' h‘,E:’J&ide,.an 1 de marzo de 1977;
) © que el hecho de no ha-

§
Iy og&l;f‘;)“n acuerdo en las delibe-

"ﬁe:‘?i ldadreseme Convenio no agota
"dh iurfd,- €S que el vigente ordena-
ligy decigiy

€O ofrece, dadas las facul-
st:; alla autoridad laboral

Tecn,o: re los puntos en cues-

hdde lag o040 en lo posible la volun-

€ €nero de 1974 y Real De-

tes ¥ todo ello en atenci6n

&f:mﬁlgmméu Y TALLERES: Calle de] Doctor Cas-
27376 39762 Madrid - 9. Teléfs.: Administracion,
30, Talleres, 273 38 36, Apartado 937. — Horas

. e ocho y media de la mafiana a dos
de la tarde, Para el piblico: de nueve a dos.

a las circunstancias socio-econémicas que
concurren en cada caso, ¥y especiailmente
a la luz del Real Decreto-ley de 25 de
noviembre de 1977.

Vistos los preceptos que se mencionan
v los demds de general aplicacién, esta
Delegacién Provincial de Trabajo

ACUERDA

1. Mantener la vigencia del Convenio
Colectivo Sindical del Grupo de “Ges-
torias Administrativas”, homologado pof
gsta Delegacién el 17 de septiembre de
1975 y modificado por decisién arbitral
obligatoria de 25 de febrero de 1977, en
todo aquello que no result¢ a su vez mo-
dificado por el contenido de los aparta-
dos siguientes.

2° Se establece como nueva tabla sa-
larial la que se indica a continuacion:

Salarios
Categorias Pesetas
Titulado superior ... ... ... ... 27.720
Titulado medio ... 26.787
Jefe superior ... <. . . 26.273
Jefe administracién 1~ ... .. 25.760
Jefe administracién 2.* 24.827
Oficial 1.* administrativo ... ... 22.960
Oficia] 2.* administrativo ... ... 22.926
Auxiliar administrativo ... 18.760
CONSEIJe ivx wov tis san saw ane 18.760
Ordenanzas i oo oo sl e 18.260
Personal limpiezas .. ig;gg
16=17 aflos ..o in \
et 9.706

Botones 14-15 aifios ... ... ...

Los salarios especificados tienen el ca-
ricter de retribucion bdsica minima. En
el supuesto de que los productores Vi
niesen percibiendo una retribucién Supe-
rior, deberdn percibir en todo caso un
13 por 100 de los mismos sin compen-
sacion ni absorcion, es decir que _tal por-
centaje se adicionard a los salarios que
realmente venga percibiendo.

3 El presente laudo arbitral obliga-
torio comenzard a regir a todos los efec-
tos en 1.° de enero de 1978, sin perjui-
cio de lo dispuesto en el o 2.° del
articulo 5.° y en el articulo 7.° del Real
Decreto-ley de 25 de noviembre de 1977.

4° Disponer su publicacién en el Bo-
LETIN OFICIAL de la provincia y su 1ns-
cripcién en el Registro correspondiente.

5° Notifiquese la presente resolucion
a las representaciones Social y Econémica
de la Comisién Deliberante del Convenio,
haciéndoles saber su derecho a impugnarla
mediante recurso de alzada ante la Di-
reccién General de Trabajo en el plazo
de quince dias hébiles, a partir del si-
guiente al de su publicacién.

Madrid, 9 de agosto de 1978.—El De-
legado de Trabajo, Felipe Arman de la

Vega.
(G. C.—8.065)

Suscripciones y venta de ejemplares, en la Administracién
del BoLETIN OFICIAL, calle del Doctor Castelo, 60, Madrid-9.
Fuera de esta Capital, directamente por medio de carta a la |
Administracién, con inclusién de] importe por giro postal,
Gastos de Correos y giros por cuenta del suscriptor.

DE LA PROVINCIA DE MADRID

Depésito Legal M-2-1958

TARIFA DE INSERCIONES

Anuncios, linea o fraccién, noventa pesetas.

Las lineas se miden por el total del espacio que ocupe el anuncig.
Los anunciantes vienen obligadcs al ‘pago del Impuesto del timbrn.

[ PRECIO DEL EJEMPLAR: 7 PESETAS

MINISTERIO DE TRABAJO

Delegacioén Provincial
de Madrid

NOTIFICACION

Don José Lledé Martin, Jefe de la Ins-
.peccién Provincial de Trabajo de Madrid,
por la presente hace saber a la empresa
Victoriano Agudo Rodriguez, actividad
Madera, que tuvo su tltimo domicilio co-
nocido en la Ribera de Curtidores, nu-
mero 9, de Madrid-5, que ante, la im-
posibilidad, por ausencia e ignorado para-
dero, de comunicarle el acta de liquida-
cién de cuotas del régimen general de la
Seguridad Social niimero 2.520/78, por un
importe de cuotas del régimen general de
21.204 pesetas, se le notifica, de acuerdo
con lo dispuesto en el punto tercero del
articulo 80 de la ley de Procedimiento
Administrativo de 17 de julio de 1958
(“Boletin Oficial" de] 18), y se le advierte
que a partir del dia siguiente al de su
publicacién se contardn los plazos legales
oportunos.

Madrid, 8 de agosto de 1978.—El Jefe
de la Inspeccién (Firmado).

(G. C.—8.171)

N —
MINISTERIO DE JUSTICIA

JUNTA PROVINCIAL DE PROTECCION DE
MENORES DE MADRID

EDICTO

Don Antonio Casanova Cortés, ejecutivo
fiscal de la Obra de Proteccion de Me-
nores en la Junta de Madrid,

Hace saber: Que en el expediente ad-
ministrativo de apremio que esta agencia
ejecutiva fiscal tramita por descubiertos
del impuesto del 5 por 100, por un im-
porte total de 510.000 pesetas, contra don
Pedro Veldzquez - Duré y Gonzdlez Re-
guera, como empresario del “Teatro Al-
fil”, sito en la calle del Pez, ntimero 10,
de Madrid, por providencia de 19/7/78
se ha acordado sacar a piblica subasta
todos y cada uno de los derechos deri-
vados del contrato de arrendamiento, ce-
lebrado entre la propiedad del edificio del
teatro y el deudor, y cuyo acto tendrd lu-
gar en el salén de actos de la Junta Pro-
vincial de Proteccién de Menores de Ma-
drid, calle de Prim, nimero 5, a las once
de la mafana del dia 19 de septiembre
de 1978, siendo posturas admisibles du-
rante la primera hora las que cubran los
dos tercios del importe de la tasacién, y
caso de no haber licitadores durante la
media hora siguiente se admitirdn las que
cubran el 75 por 100 del tipo de subasta
en primera licitacién, y de no haber tam-
poco postores los derechos trabados se-

La Biblioteca Provincial y su servicio de Hemeroteca perma-
necan abiertos al plblico desde las diez a |as trece horas, todgs
los dias laborables, en Miguel Angel, 25, segunda planta.

ran objeto de almoneda en los tres dias
siguientes,

La valoracién de los derechos, incluido
el traspaso y derecho a traspasar, practi-
cada por el sefior Perito designado por la
Cdamara Oficial de Comercio e Industria
de Madrid, asciende a 2.000.000 de pe-
setas,

El depositario de los derechos embar-
gados es el empresario del “Cine Postas”,
de Madrid, don Luis Garcia Ramos, y que
a4 su vez representa a la propiedad del
inmueble donde el teatro que se traspasa
se encuentra ubicado.

Para tomar parte en la subasta los Ji-
citadores deberin consignar, en la mesa
de la subasta, el 20 por 100 del importe
de la tasacién,

Que en cualquier momento antes de la
adjudicacién se suspenderd la subasta si
€l deudor satisface el importe total de
los descubiertos.

Articulo 134 y siguientes del Reglamen-
to General de Recaudacién de 14 de no-
viembre de 1968.

Cualquier dato que interese a los l-
citadores, tanto de la calidad y natura-
leza de los derechos que se subastan co-
mo de los requisitos y forma de la su-
basta, pueden adquirirse del sefor de-
positario, sefior Garcia Ramos, o en las
oficinas de la Junta en dfas y horas labo-
rables.

Lo que se hace piiblico convocando li-
citadores.

Madrid, 12 de agosto de 1978. (Fir-
madao, )

(G. C.—8.172)

———— B ER——
MINISTERIO DE TRANSPORTES
Y COMUNICACIONES

Direccién General de Co-
rreos y Telecomunicacibn

Subdireccién General de Administracién
Econdémica

Seccién Edificios y Locales.—Obras

Anuncio del concurso-subasta para con-
tratar las obras de adaptacién de local
para estafeta postal en Rubi (Barce-
lona).

Se convoca concurso-subasta para con-
tratar las obras de adaptacién de local
para estafeta postal en Rubi (Barcelona),
por un importe de 6.026.776 pesetas de
presupuesto de contrata.

El plazo de ejecucién de las obras serd
de seis meses, a partir del dia siguiente
al del acta de comienzo de las obras.

El proyecto completo, pliego de cldu<
sulas administrativas particulares v de-
mds documentos a tener en cuenta po-
drdn ser examinados en la Seccidn de

Edificios y Locales de esta Direccidn Ge-
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neral y en las oficinas de Conservacion i El plazo de ejecucion de las obras serd La Direccién General de Minas e In- |) En la reclamacién nimero 7,053:'7?.

del edificio de Comunicaciones de Bar-
celona durante los dias laborables, en
las horas de oficina, hasta que expire el
plazo sefialado en este znuncio pard la
presentacion de ofertas, que se fija en
veinte dias hdbiles, a contar desde el si-
guiente al de su publicacién en el “Bo-
letin Oficial del Estado”.

La fianza provisional para tomar parte
en este concurso-subasta serd de 120.536
pesetas, equivalente al 2 por 100 del pre-
supuesto total de las obras, y

De conformidad con lo establecido en
el articulo 284 del Reglamento General
de Contratacién del Estado. los licitado-
res deberin encontrarse clasificados en la
categorfa ..., grupo ..., de los previstos
en la Orden del Ministerio de Hacienda
de fecha 28 de marzo de 1968.

Los licitadores presentardn en el Re-
gistro General de este Centro directivo,
planta tercera del Palacio de Comunica-
ciones de Madrid, antes de las trece horas
del dia en que termine el plazo de pre-
sentacion de ofertas, tres sobres cerrados
y firmados por el licitador o persona que
le represente, en cuyo exterior consig-
nard el titulo del proyecto, nombre y ape-
llidos (o el de la razodn social) y la refe-
rencia de su respectivo contenido, En el
primer sobre se incluirdn los documentos
necesarios para participar en la licitacién,
que se detallan en el pliego de cldusulas
administrativas particulares; en el segun-
do, la documentacién general para parti-
cipar en ¢l concurso-subasta, v en el ter-
cero, la proposicién econdmica, que se
ajustard al modelo siguiente:

“Bon: .1 , con domicilio ...... , calle
...... , miimeéro , en nombre propio (o
en el de la sociedad ...... . .domiciliada
en sealier ] L , nimero ...... ), ente-
rado del anuncio publicado en el “Bole-
tin Oficial del Estado” mimero ...... , de
de ...... d& ......, y habiendo
examinado el proyecto y pliego de cldu-
sulas generales, particulares y administra-

tivas, asi como los demds documentos | -+

relativos a las obras de adaptacién de
local para estafeta postal en Rubi (Bar-
celona), se compromete a llevarlas a ca-
bo, tomando a su cargo la ejecucién de
cuantas fueren necesarias al efecto, con
estricta sujecién a las condiciones fija-
das, por la cantidad de (en letra)
pbsetas, o sea, con una baja de ......
{en letra) pesetas, equivalente al {en
letra)' por ciento sobre el tipo de ......
{en letra) pesetas fijadas como limite para
el concurso-subasta.”

Los documentos a incorporar en los
sobres primero y segundo serdn los que
se indican en la cldusula quinta, niime-
ros dos y tres, del pliego de cldusulas
administrativas particulares de estas obras,

De acuerdo con lo expresado en la
cléusula sexta, puntos uno, dos y tres, se
procederd a la celebracién del acto dal
concurso-subasta, en relacién con el ¢j.
tado pliego de cldusulas administrativas
puticgﬂares y en cumplimiento de lo es-
tablecido en el artfculo 113 del Regla-
Eednto' General de Contratacién del Es-

0,

Todos los gastos que origine este c
curso-subasta serdn de cuenta del ad‘;:-
dicatario de las obras.

Madrid, 18 de agosto de 1978 El Di
— i=

rector general, P. S., el Secretari
Miguel A. Eced. gL

(G. C.—8.193) (0.—22.751)
————El T —

MINISTERIO DE TRANSPO
Y COMUNICACIONES bt
Dlraccién Genera! de Co-
freos y Telecomunicacién

Subdireccién General de Administracién
Econémica

Seecién Edificios y Locales.—Obras

—

Anuncio del concurso-subasta para con-
tratar las obras de acandiciggami_enrt:o
general del edificio de Comunicaciones
de Potes (Santander).

Sé convoca concurso-subasta para con-
tratar las obras deé acondicionamiento ge-
neral del edificio de Comunicaciones de
Potes (Santander), por un importe de pe-
setas 9.037.243 de presupuesto de con-
trata.

de nueve meses, a partir del dia siguiente
al del acta de comienzo de las obras.

El proyecto completo, pliego de cldu-
sulas administrativas particulares y de-
mds documentos a tener en cuenta po-
drdn ser examinados en la Seccién de
Edificios y Locales de esta Direccién Ge-
neral y en las oficinas de Conservacién del
edificio de Comunicaciones de Potes (San-
tander) durante los dias laborables, en
las horas de oficina, hasta que expire el
plazo sefialado en este anuncio para la
presentacién de ofertas, que se fija en
veinte dias hdbiles, a contar desde el si-
guiente al de su publicacion en el “Bo-
letin Oficial del Estado".

La fianza provisional para tomar parte
en este concurso-subasta serd de 180.744
pesetas, equivalente al 2 por 100 del pre-
supuesto total de las obras.

De conformidad con lo establecido en
el articulo 284 del Reglamento General
de Contratacién del Estado, los licitado-
res deberin encontrarse clasificados en la
categoria ..., grupo ..., de los previstbs
en la Orden del Ministerio de Hacienda
de fecha 28 de marzo de 1968.

Los licitadores presentardn en el Re-
gistro General de este Centro directivo,
planta tercera del Palacio de Comunica-
ciones de Madrid, antes de las trece horas
del dia en que termine el plazo de pre-
sentacién de ofertas, tres sobres cerrados
y firmados por el licitador o persona que
le represente, en cuyo exterior consig-
nard el titulo del proyecto, nombre y ape-
llidos (o el de la razdn social) y la refe-
rencia de su respectivo contenido, En el
primer sobre se incluirdn los documentos
necesarios para participar en la licitacion,
gue se detallan en el pliego de cliusulas
administrativas particulares; en el segun-
do, la documentaci6n general para parti-
cipar en el concurso-subasta;, y en el ter-
cero, la proposicién: econémica, que se
ajustarda al modelo siguienfe:

BTN o . con domicilio ......, calle
<.y mimero ......, en nombre propio (o
"enl el de la sociedad , domiciliada
D viva iy ORI , nimero ), ente-
rado del anuncio publicado en el “Bole-
tin Oficial del Estado” niimero , de
fecha de. il , ¥ habiendo
examinado el proyecto y pliego de cldu-
sulas generales, particulares y administra-
tivas, asf como los demds documentos re-
lativos a las obras de acondicionamiento
general del edificlo de Comunicaciones de
Potes (Santander), se compromete a lle-
varlas a cabo, tomando a su cargo la eje-
cucién de cuantas fueren necesarias al
efecto, con estricta sujecién a las condi-

ciones fijadas, por la cantidad de ...... {en
letra) pesetas, olsea, con una baja de ......
(en letra) pesetas, equivalente al ...... (en

letra) por ciento sobre el tipo de ......
(en letra) pesetas fijadas como limite para
el concurso-subasta.”

Los documentos a incorporar en los
sobres primero y segundo serdn los que
se indican en la cliusula quinta, nime-
ros dos y tres, del pliego de cldusulas
administrativas particulares de estas obras.

De acuerdo con lo expresado en la
cldusula sexta, puntos uno, dos y tres, se
procederd a la celebracién del acto del
concurso-subasta, en relacién con el ci-
tado pliego de cldusulas administrativas
particulares y en cumplimiento de lo es-
tablecido en el articulo 113 del Regla-
mento General de Contratacién del Es-
tado,

Todos los gastos que origine este con-
curso-subasta serin de cuenta del adju-
dicatario de las obras.

Madrid, 18 de agosto de 1978.—E| Di-
rector general, P. S., el Secretario general,

Miguel A. Eced.
| (G. C.—8.194) (0.—22.752)

MINISTERIO DE INDUSTRIA
' Y ENERGIA

DELEGACION PROVINCIAL DE BADAJOZ

Seccion de Minas

Por ignorarse el paradero de don Juan
Diaz Muiioz, titular de la concesién mi-
nera de explotacion ‘“La Concha”, ni-
mero 8.933, cuyo ultimo domicilio fué en
Madrid, calle de Rodriguez Sampedro, ni-
mero 46, se le comunica que en dicho ex-
| pediente ha sido dictada la resolucién que,
! copiada literalmente, dice lo siguiente:

dustrias de- la Construccién, con fecha
27-3-1978, me comunica lo que a conti-
nuacién se indica: Con fecha 7-3-1978 el
excelentfsimo sefior Ministro dereste De-
partamento ha dictado la siguiente Or-
den: Vista la propuesta de caducidad de
la concesién de explotacién denominada
“La Concha”, ntimero 8.933, de mineral
de wolfram, de la provincia de Badajoz, y
de la que es titular don Juan Dfaz Mu-
fioz.

Resultando que la citada concesién de
explotacion fué otorgada en 21-11-1936 y
la Delegacion Provincial formula propues-
ta de caducidad, ya que la concesién ha
estado inactiva por un periodo superior a
seis meses, no habiendo dado el titular
cumplimiento a las obligaciones impues-
tas en la disposicion transitoria primera
de la vigente ley de Minas e iniciado el
expediente de caducidad, segiin dispone
el articulo 177 del Reglamento General
para el Régimen de la Minerfa de 9 de
agosto de 1946, transcurrié el plazo con-
cedido sin que el intéresado presentara
escrito de alegaciones y estando compren-
dido el terreno dentro de una zona de
reserva a favor del Estado.

Vistos la ley de Minas de 21 de julio
de 1973 y el Reglamento General para el
Régimen de la Mineria de 9 de agosto
de 1946,

Considerando que por incumplimiento
de las obligaciones impuestas el titular ha
incurrido en las causas de caducidad pre-
vistas en el punto cinco de la citada dis-
posicién transitoria ¥ tramitado el expe-
diente de caducidad de acuerdo con lo
que determina el articulo 177 del citado
Reglamento General.

Este Ministerio, a: propuesta de la Di-
reccién General de Minas e Industrias de
la Construccién y de acuerdo con el in-
forme del Consejo Superior del Departa-
mento, ha resuelto declarar la caducidad
de la concesion minera denominada “La

. Concha"”, niimero 8.933, de la provincia

de Badajoz, publicindose la resolucién en

‘el “Boletin Oficial del Estado” v en el

de la provincia, una vez sea firme, de-
clardndose el terreno franco para los re-
cursos no expresamente reservados a favor
del Estado, no admitiéndose nuevas soli-
citudes hasta que se convoque el con-

| curso a que se refiere el artfculo 39 de
| la vigente ley de Minas.

Por la Delegacién Provincial de este
Ministerio se hard la oportuna notifica-
cién al interesado, quien podrd interponer

' recurso de reposicién a través de la De-

' legacién, previo al contencioso-administra-

tivo ante el excelentisimo sefior Ministro
de Industria y Energfa en el plazo de un
mes, a partir del dia siguiente a la fecha
en' que se notifique la presente resolucién,
conforme a lo dispuesto en el articulo 126
de la ley de Procedimiento Administrativo
y 52 de la Ley Reguladora de la Jurisdic-
cién Contencioso-Administrativa. ¥

Lo que se hace piblico para conoci-
miento de los. interesados, segin lo dis-

. puesto en el articulo 80-3 de la citada

ley de Procedimiento Administrativo.
Badajoz, 10 de agosto de 1978.—EI De-

legado provincial accidental, José Anto-
nio Carbonell Molina.
(G. C—8.173)

———E [N EETTE——

TRIBUNAL  ECONOMICO - ADMINISTRATIVO
PROVINCIAL DE MADRID

ANUNCIOS

En la reclamacién nimero 3.775/77, se-
guida ante este Tribunal a instancia de
dofia Felisa Garcia Sdnchez, se ha reque-
rido para que aporte reintegro con arre-
glo a la cuantfa de la reclamacién for-

' mulada, bajo apercibimiento de temer la

misma por no presentada de no cumpli-
mentar el trdmite dentro de los diez dfas
siguientes al de recibo de la notificacién.
No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefalado por el interesado, se
hace por medio de este anuncio de con-
formidad con lo establecido en el ntime-
ro 4 de los articulos 89 y 92 del wi-
gente Reglamento de Procedimiento en
las reclamaciones econdémico-administra-
tivas de 26 de noviembre de 1959.
Madrid, 13 de octubre de 1977.—El
Abogado del Estado-Secretario (Firmado).
(G.—2.165)

¥

por el concepto de transmisiones segu!
da en este Tribunal a instancia de ta
Carmen Salvatierra Cajal, se ha dic o
en 30 de noviembre de l9?6_resoiu :
en cuya parte dispositiva se dice: &
Este Tribunal, en tinica instancia, acus
da: Declarar caducada la reclamaciCy
planteada por el reclamante frente @ ¢
liquidacién nimero T940470 pract'l
por la Abogacia del Estado de la Delegd®
cién de Hacienda sobre el documento &
mero 129.926/75, al haber caducado
instancia. i el
No habiéndose podido notificar €®
domicilio sefialado por el interesado, PE0
ser desconocido en el mismo, se h’?;‘d
medio de este anuncio de conformt Jos
con lo establecido en el nimero 4 d‘ﬁw
articulos 89 y 92 del vigente chla"',‘eon#
de, Procedimiento en las "ec‘a.“.’mdai
econémico-administrativas, significdn pors
que contra la resolucién citada, cuy®
to fntegro tiene a su disposicion gﬂm‘-
Secretarfa de este Tribunal, podrd mw-,.'
poner recurso ante la Sala de lo C?“T',J
cioso-Administrativo de 1la Audiencid -
rritorial de Madrid dentro de los dos 60
ses siguientes a la fecha de la publica®
de este anuncio. -
Madrid, a 13 de octubre de 1977220

Abogado del Estsdo-Secrem?g‘—_;z.l 66)

En la reclamacién ntmero 3.580/77: 5‘;

guida ante este Tribunal a instanc? =
don Antonio Mufioz Lépez, s¢ ha;ﬁﬁ
rido para que aporte cédula de o psd";'
¢ién del acto administrativo impy pet-
de la reclamacién formulada, bajo P 0

cimibiento de tener la misma por ’&5;
sentada de no cumplimentar el o de

dentro de los diez dfas siguientes &
recibo de la motificacién. d
No habiéndose podido notificar ‘“_.l'-,.
domicilio. senalado por el interesad® e
hace por medio de este anuncio d;@"'
formidad con lo establecido en &l gente
ro 4 de los artfculos 89 y 92 del Vi
Reglamento de Procedimiento en
clamaciones econémico-a stra
26 de noviembre de 1959 _g
Madrid, 13 de octubre de 1977700
Abogado del Estado-Secretario -
(G,.-Z.lm

el
De conformidad con lo d.isF'"em’"mm-,aum-l
pérrafo 1.° del articulo 97 del Reg) Tiones
de Procedimiento en las reclamact
econ6mico-administrativas de 26 €€ r
viembre de 1959, este Tribunal hd, o de
dado poner de manifiesto, por !éfmmia'atg;
quince dfas hébiles, a partir del sigy

a la publicacién de este anunclo Mw
Helenio y dofia Rocfo Herrera :

el expediente incoado a su instan

cia ‘0"
el nimero 6.879/76, contra _ﬁqﬂwﬂg‘ '

g a
por el Impuesto de Transmision®s, ..
de que dentro del citado plazo Pﬂﬁpﬁ-
mular escrito de alegaciones ¥

3 dich?

cién de prueba. 3

No hahiéndose podido notificar oport®
reclamante en el domicilio que % ‘,ﬂ
namente sefials, se hace por md[lo dis
presente anuncio de acuerdo €Oft P del
puesto en el niimero 4 del a:dculti) 4
referido Reglamento de f‘r’;

Madrid, 13 de octubre de Iw

(Firm#
Abogado del Estado-Secrem;i& o169

“En reclamacién mimero 7-1%
guida ante este Tribunal a if
donﬂ{;;lio Ortiz Battes y otros -
ueri ra que aporte docun )
gcredite ]l): represen?azién que 05:,::]1"
la: reclamacién formulada, bai® prest”
miento de tener la misma por mi'w
tada de no cumplimentar el "-ﬁi’g’e'.db'
{t]ro Ide los filiez dias siguientes al

e la notificacién. en

No habiéndose podido np% &

domicilio sefialado por el int o de ot

L 8

hace por medio de este anunl nﬂﬂ"
formidad con lo establecido @dfvw
ro 4 de los articulos 8% ¥ 92 as 15
Reglamento de Procedimiento ’“ﬁﬂg de
clamaciones econdémico-administr® 3
26. de noviembre de 1959. 1977-’51'
Madrid, 13 de octubre de (Fi dok
Abogado del Estadcrseﬂem?g 22169




B. 0. P,

SABADO 26 DE AGOSTO DE 1978

Pig. 3

.-..-______
&ltlﬂdg‘h reclamacién miimero 1.385/77, se-
e -;“‘B este Tribunal a instancia de
"Dresen Inmobiliaria y Asesoramiento”,
treg i oMada por dofia M Jestis Gutié-
3porte :rﬁnez, se ha requerido para que
n Ocumento que acredite represen-
cl ¥ 135 pesetas en polizas, de la re-
de te:lﬁn formulada, bajo apercibimiento
fo cu,:r la misma por no presentada de
diey d{aphme“tar el tramite dentro de los

ﬁﬁlﬁum:'s’gmem&s al de recibo de la no-
9 habiéndose podido notificar en el
ﬁ;lcllm sefialado por el- interesado, se
g::i medio de este anuncio de con-
To 4 con lo establecido en el mime-
Reglam los artfculos 89 y 92 del vigente
dimaeignt" de Procedimiento en las re-
e Des econémico-administrativas de
Noviembre de 1959,
Abogag. . 13 de octubre de 1977.—El
O del Estado-Secretario (Firmado).
(G.—2.170)

Ep .
bor o la reclamacién niumero 7.573/74,
B0 aey OBCEDto de transmisiones, seguida

€5
'ﬂ:ajefe Tribunal a instancia de “Buro-

S. A™, se ha dictado en 30 de
mﬁv 1977 resolucién, en cuya parte
B}.Tn.ha se dice:

3, aotye ok €n sesion del dia de la fe-
Degesr 0dO en tnica instancia, acuerda:
Xtemy ar 12 presente reclamacién por
BadN% » confirmando e! acto impug-
domﬁgab!éndose podido notificar en el
Ser des° Sefialado por el interesado, por
Medig ?“Omdo en el mismo, se hace a
b . SSte anuncio de conformidad

1
tfey) Sstablecido en ¢l nimero 4 de los
de p.25 89 v 92 de] vigente Reglamento

Stmico imiento en las reclamaciones
Que co”tr'admtmstrativas. significdndole
mfnt 2 la resolucién citada, . cuyo
s"mm““’ tiene a su disposicién en la
Pone, ma de este Tribunal, podrd inter-
%Admi‘-'llrso ante el Tribunal Econémi-

Wing, dt:.‘i‘stfaﬁvo Central dentro de los
“hﬂmcid 5. siguientes a la fecha de la
Mag,..» de este anuncio.

Abgggdr?aﬂ 25 de octubre de 1977 —El
*9°del Estado-Secretario (Firmado).
(G.—2.171)

En B
Por elh Teclamacién nimero 10.271/75,

%‘ en _%Cpt‘o de transmisiones, segui-
dleny, - Tribunal a instancia de don
8 30 ge omez de Ruiloba, se ha dictado

uyy Parte Arzo de 1977 resolucién, en
‘h&h Tri, positiva se dice;

_= &ﬁmﬂ“nal. en tinica instancia, acuer-
tl:g"% T la presente reclamacién in-
tigrs Por Por don Valentin Gémez de Rui-
Aliday 6:0 ser conforme a derecho la
o Bty Dimero 469/75, girada por la
ro‘-’lc”"*t'ma ¢l Estado de Madrid sobre el
p 133'548 presentado bajo ¢l ntime-
l:fi_da i la cual deberd ser anulada y
N qxenﬁénefecto por no haber aplicado
810 Refy fiscal del articulo 65.1.37 del

On, en sundlﬂO. con derecho a devolu-

ente 50 de las cantidades inde-

No hal; éngl‘&sadas en el Tesoro.

e il se"ﬂose podido notificar en el
%ducon falado por el interesado, por
%io de Ocldo en el mismo, se hace a
Iy %;ste, anuncio de conformidad

os 89 lecido en el mimero 4 de los
TOCedin; 92 del vigente Reglamento
mm&o_:“e{“f) en las reclamaciones
'ln,;';"&a ldmlmstrativas. significsndole
ﬁen: T:solucién citada, cuyo texto

de est su disposicién en la Se-
Siggg SCUTSO 3y

{57

Tribunal, podrd interpo-
Adminit¢ l2 Sala de lo Conten-
dems“atl?o de la Audiencia Te-
S8 Signians . drid, dentro de los dos
e ggpe o5 2 la fecha de la publica-
Al anuncio,
So2adg 4 2 de octubre de 1977—El
Estado-Secretario (Firmado).
(G.—2.172)

5

¥ 6l oo eclamacion ndmero 4.559/76,
. ?113‘.0 de transmisiones, segui-
I:'Muﬁunbunal a instancia de don
Mary, Z Gonzilez, se ha dictado en
By Jspog; de 1977 resolucién, en cuya
dy). Triby itiva se dice:
de 2 hma:a] acuerda: Declarar caduca-
lis geanCi2, procediéndose al archivo

No

hah:s lones,

N‘:‘Eﬂbﬁnﬁdc’“ podido notificar en el
alado por el interesado, por

&F
gp

2

&

Z,

ser desconocido en el mismo, se hace a
medio de este anuncio de conformidad
con lo establecido en el nimero 4 de los
articulos 89 y 92 del vigente Reglamento
de Procedimiento en las reclamaciones
econémico-administrativas, significindole
que contra la resolucion citada, cuyo texto
{ntegro tiene a su disposicion en la Se-
cretaria de este Tribunal, podrd interpo-
ner recurso ante la Sala de la Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia Te-
rritorial de Madrid, dentro de los dos
meses siguientes a la fecha-de la publi-
cacién de este anuncio. -
Madrid, a 25 de octubre de 1977.—El

Abogado del Estado-Secretario (Firmado).
- (G.—2.173)

En la reclamacién nimero 8.029/76, por
el concepto de Transmisiones, segm.da en
este Tribunal a instancia de Antonio Ri-
vas Santos, se ha dictado en 30-§:77 re-
solucién, en cuya parte disposiiva se
dice:

Este Tribunal, en tinica instanc_ia. acuer-
da: Estimar la presente reclamacion inter-
puesta por don Antonio Rivas Santos por
no ser conforme a derecho la liquida-
cién mim. T090814D, girada por la Abo-
gacia del Estado de Madrid, sobre el do-
cumento presentado bajo el nim. }44.43?,
la cual-deberd ser anulada y dejada sin
efecto por no haber aplicado la exencién
fiscal del art. 65.1.37 del texto refundido,
con derecho a devolucién, en Su Caso,

. de las cantidades indebidamente ingresa-

das en el Tesoro. -

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, sé lllage i
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el mimero 4 del
articulo 89 y 92 del vigente Reglamento
de Procedimiento en las reclamaciones
econdmico - administrativas, significindole
que contra la_resolucién citada, cuyo
texto fntegro tieme a su disposicién en
la Secretaria de este Tribunal, podrd in-
terponer recurso ante la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publi-
cacién de este anuncio.

Madrid, 25 de octubre de 1977__.—-51
Abogado del Estado, Secretario (Firma-

do).
(G.—2.174)

En la reclamacién nim. 11.345/76, por
el concepto de Transmisiones, seguida en
este Tribunal a instancia de Jerénimo
Martinez Requena, se ha dictado en 30-5-
1977 resolucién, en cuya parte dispositiva
se dice:

Este Tribunal, en tinica instancia, acuer-
da: Estimar la presente reclamacién inter-
puesta por don Jerénimo Martinez por 10
ser conforme a derecho la liquidacién
ndmero 136.495, girada por la Abogacia
del Estado de Madrid, sobre el documen-
to presentado bajo el nimero 190.823, la
cual deberd ser anulada y dejada sin efec-
to por no haber aplicado la exencion
fiscal del articulo 65.1.37 del texto re-
fundido, con derecho a devolucion, en
su caso, de las cantidades indebidamente
ingresadas en el Tesoro.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace 2
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero 4 del
articulo -89 y 92 del vigente Reglamento
de Procedimiento en las reclamaciones
econémico - administrativas, significandole
que contra la resolucién citada, cuyo
texto integro tiene a su disposicion en
la Secretarfa de este Tribunal, podrd in-
terponer recurso ante la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid dentro de dos dos
meses siguientes a la fecha de la publi-
cacién de este anuncio.

Madrid, 25 de octubre de 197?'.-—-51
Abogado del Estado, Secretario (Firma-

9e- (G.—2.175)

En la reclamacién nim. 4.878/76, por
el concepto de Transmisiones, ] en
este Tribunal a instancia de doda Salud
del Carmen Romero Vera, se ha dictado
en 30-3-77 resolucién, en cuya parte dis-
positiva se dice: ;

Este Tribunal, en tinica instancia, acuer-
da; Estimar la presente reclamacién inter-
puesta por dofia Salud del Carmen Rome-
ro Vera por no-ser conforme a derecho
la liquidacién mimero 40.596/76, girada
por la Abogacfa del Estado de Madrid,
sobre el documento presentado bajo el
nimero 64.019, la cual deberd ser anu-
lada y dejada sin efecto por no haber
aplicado la exencién fiscal del articu-
lo 65.1.37 del texto refundido, con de-
recho a devolucién, en su caso, de las
cantidades indebidamente ingresadas en el
Tesoro.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por la interesada, por
ser desconocida en ¢l mismo, se hace a
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nGmero 4 del
articulo 89 y 92 del vigente Reglamento
de Procedimiento en las reclamaciones
econdmico - administrativas, significindole
que contra la resolucién citada, cuyo
texto {ntegro tiene a su disposicién en
la Secretaria de este Tribunal, podrd in-
terponer recurso ante la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publi-
cacién de este anuncio.

Madrid, 27 de octibre de 1977—El
Abogado del Estado, Secretario (Firma-

do).
(G—2.176)

En la reclamacién econdémico-adminis-
trativa numero 3.699/76, seguida a ins-
tancia de Vicente Garcfa Lamazares, se
ha requerido al interesado para que ma-
nifieste si tiene interés en la continua-
cién del procedimiento de la reclamacion
interpuesta, relativa al Impuesto General
sobre Transmisiones Patrimoniales, y en
caso afirmativo aporte los documentos y
antecedentes que permitan a este Tribu-
nal pronunciarse sobre la adecuacién a
Derecho de la liquidaciéon impugnada,
apercibiéndole, asimismo, de que se de-
clarard, en su caso, la caducidad de la
instancia, a tenor del articulo 113 del
Reglamento de Procedimiento Econémi-
co-Administrativo de 26 de noviembre
de 1959, si en el plazo de diez dias hd-
biles, contados desde el siguiente al del
recibo de la notificacién, no cumplimenta
el trdmite.

Y no habiéndose podido notificar el re-
querimiento en el domicilio sefialado por
el interesado, se hace por medio de este
anuncio, de conformidad con lo estable-
cido en el nimero 4 del articulo 89 y 92
del vigente Reglamento de Procedimiento
en las reclamaciones econdmico-adminis-
trativas antes citado.

Madrid, 8 de noviembre de 1977.—El
Abogado del Estado, Secretario (Firma-

do).
(G—2.177)

En la reclamacién econémico-adminis-
trativa nim. 3.856/76, seguida a instancia
de Rafael Magdalena Rodriguez y otros, se
ha requerido al interesado para que ma-
nifieste si tiene interés en la continua-
cién del procedimiento de la reclamacign
interpuesta, relativa al Impuesto General
sobre Transmisiones Patrimoniales, y en
caso afirmativo aporte los documentos ¥
antecedentes que permitan a este Tribu-
nal pronunciarse sobre la adecuacién a
Derecho de la liquidacién impugnada,
apercibiéndole, asimismo, de ‘que se de-
clarard, en su caso, la caducidad de la
instancia, a tenor del articulo 113 del
Reglamento de Procedimiento Econdémi-
co-Administrativo de 26 de mnoviembre
de 1959, si en el plazo de diez dfas ha-
biles, contados desde el siguiente al del
recibo de la notificacién, no cumplimenta
el tramite.

Y no habiéndose podido notificar el re-
querimiento en el domicilio sefialado por
el interesado, se hace por medio de este
anuncio, de conformidad con lo estable-
cido en el nimero 4 del articulo 8% y 92
del vigente Reglamento de Procedimiento
en las reclamaciones I o-adminis-
trativas antes citado.

Madrid, 8 de noviembre de 1977.—El
Abogado del Estado, Secretario (Firma-

do).
(G.—2.178)

En la reclamacién econémico-adminis-
trativa ndm. 4.418/76, seguida a instan-

cia de José Luis Caballo de la Cal, ss
ha requerido al interesado para que ma-
nifieste si tiene interés en la continua-
cién del procedimiento de la reclamaciém
interpuesta, relativa al Impuesto General
sobre Transmisiones Patrimoniales, y em
caso afirmativo aporte los documentos 'y
antecedentes que permitan a este Tribu-
nal pronunciarse sobre la adecuacién a
Derecho de la liquidacién impugnada,
apercibiéndole, asimismo, de que se de-
clarard, en su caso, la caducidad de Ja
instancia, a tenor del articulo 113 del
Reglamento de Procedimiento Econdmis
co-Administrativo de 26 de noviembre
de 1959, si en el plazo de diez dias hd-
biles, contados desde el siguiente al del
recibo de la notificacién, no cumplimenta
el tramite,

Y no habiéndose podido notificar €l re-
querimiento en el domicilio sefialado por
el interesado, se hace por medio de este
anuncio, de conformidad con lo estable-
cido en el niimero 4 del articulo 89 y 92
del vigente Reglamento de Procedimiente
en las reclamaciones econémico-adminis-
trativas antes citado.

Madrid, 8 de noviembre de 1977.—El
Abogado del Estado, Secretario (Firma-

do).
(G.—2.179)

En la reclamaciéon econdémico-adminis-
trativa nimero 5.723/76, seguida a ims-
tancia de Arsenio Castro Monterrubio, se
ha requerido al interesado para que ma-
nifieste si tiene interés en la continua-
cién del procedimiento de la reclamaciém
interpuesta, relativa al Impuesto General
sobre Transmisiones Patrimoniales, y en
caso afirmativo aporte los documentos y
antecedentes que peérmitan a este Tribu-
nal pronunciarse sobre la adecuacién a
Derecho de la liquidacién impugnada,
apercibiéndole, asimismo, de que se de-
clarard, en su caso, la caducidad de la
instancia, a tenor del articulo 113 del
Reglamento de Procedimiento Econdmi-
co-Administrativo de 26 de noviembre
de 1959, si en el plazo de diez dias hd-
biles, contados desde el siguiente al del
recibo de la notificacién, no cumplimenta
el tramite.

Y no habiéndose podido notificar el re-
querimiento en el domicilio sefialado por
el interesado, se hace por medio de este
anuncio, de conformidad con lo estable-
cido en el niimero 4 del articulo 89 y 92
del vigente Reglamento de Procedimiento
en las reclamaciones econdmico-adminis-
trativas antes citado.

Madrid, 15 de noviembre de 1977.—El
Abogado del Estado, Secretario (Firma.
do). .

(G.—2.180)

En la reclamacién econémico-adminis-
trativa nim. 6.820/76, seguida a instan-
cia de “Ditamar, Sociedad Anénima™, se
ha requerido al interesado para que ma-
nifieste si tiene interés en la continua-
ci6n del procedimiento de la reclamacin
interpuesta, relativa al Impuesto Genaral
sobre Transmisiones Patrimoniales, y en
caso afirmativo aporte los documentos ¥
antecedentes que permitan a este Tribu-
nal pronunciarse sobre la adecuacién a
Derecho de la liquidacion impugnada,
apercibiéndole, asimismo, de que se de-
clarard, en su caso, la caducidad de la
instancia, a tenor del articulo 113 del
Reglamento de Procedimiento Econdmi-
co-Administrativo de 26 de noviembre
de 1959, si en el plazo de diez dias b4~
biles, contados desde el siguiente 2l del
recibo de la notificacién, no cumplimenta
el tramite,

Y no habiéndose podido notificar el re-
querimiento en el domicilio sefialado por
el interesado, se hace por medio de este
anuncio, de conformidad con lo estable-
cido en el niimero 4 del articulo 89 y 92
del vigente Reglamento de Procedimiento
en las reclamaciones econdmico-adminis-
trativas antes citado. ]

Madrid, 15 de noviembre de 1977.—El
:;kb)ogado del Estado, Secretario (Firma-

0).
(G.—2.181)

En la reclamacion econémico-adminis-
trativa nim, 6.821/77, seguida a instan«
cia de “Ditamar, Sociedad Anénima”, se
ha requerido al interesado para que ma~
nifieste si tiene interés en la continua-
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cién del procedimiento de la reclamacién | puesta por dofia Amparo Sdnchez Roble-

interpuesta, relativa al Impuesto General
sobre Transmisiones Patrimoniales, y en
caso afirmativo aporte los documentos ¥y
antecedentes que permitan a este Tribu-
nal pronunciarse sobre la adecuacién a
Derecho de la liguidacién impugnada,
apercibiéndole, asimismo, de que se de-
clarard, en su caso, la caducidad de la
instancia, a tenor del articulo 113 dt?!
Reglamento de Procedimiento Econdémi-
co-Administrativo de 26 de noviembre
de 1959, si en ¢l plazo de diez dias hd-
biles, contados desde el siguiente al del
recibo de la notificacién, no cumplimenta
el trdmite. :

Y no habiéndose podido notificar el re-
querimiento en el domicilio sefalado por
el interesado, se hace por medio de este
anuncio, de conformidad con lo estable-
cido en el nimero 4 del articulo 89 y 92
del vigente Reglamento de Procedimiento
en las reclamaciones econémico-adminis-
trativas antes citado.

Madrid, 15 de noviembre de 1977.—El
Abogado del Estado, Secretario (Firma-
do).

(G.—2.182)

En la reclamacién econdmico-adminis-
trativa ntim. 6.822/76, seguida a instan-
cia de “Ditamar, Sociedad Anénima”, se
ha requerido al interesado para que ma-
mifieste si tiene interés en la continua-
cién del procedimiento de la reclamacién
interpuesta, relativa al Impuesto General
sobre Transmisiones Patrimoniales, y en
caso afirmativo aporte los documentos y
antecedentes que permitan a este Tribu-
nal pronunciarse sobre la adecuacién a
Derecho de la liquidacién impugnada,
apercibiéndole, asimismo, de gque se de-
clarard, en su caso, la caducidad de la
instancia, a tenor del articulo 113 del
Reglamento de Procedimiento Econémi-
co-Administrativo de 26 de noviembre
de 1959, si en el plazo de diez dias hd-
biles, contados desde el siguiente al del
recibo de la notificacién, no cumplimenta
el tramite.

Y no habiéndose podido notificar el re-
querimiento en el domicilio sefialado por
el interesado, se hace por medio de este
anuncio, de conformidad con lo estable-
cido en cl nimero 4 del articulo 89 y 92
del vigente Reglamento de Procedimiento
en las reclamaciones econémico-adminis-
trativas antes citado.

Madrid, 15 de noviembre de 1977.—El
gb)ogado del ‘Estado, Secretarip (Firma-

o).

(G.—2.183)

En la reclamacion econdmico-adminis-
trativa num. 6.823/76, seguida a instan-
cia de “Ditamar, Sociedad Anénima”, se
ha requerido al interesado para que ma-
nifieste si tiene interés en la continua-
cién del procedimiento de la reclamacién
interpuesta, relativa al Impuesto General
sobre ] misiones Patrimoniales, y en
caso afirmativo aporte los documentos
mteoademm iaqr:: permxb 'tzin a este Tribu-

sobre i
Derec'hc_s de la -liquidaci;:inad?rfluacmn i
apercibiéndole, asimismo, de que se de
glmlré._ en su caso, la caducidad de l-
instancia, a tenor del artfeulo 113 de%
Reglamepgo de Procedimiento Econémi
co-Administrativo de 26 de ‘novie rI;'u-
gi?l 1959, si en el plazo de diez d[a?h:
Pecits do Te ot e
el trimite. e it

Y no habiéndose podido notifi
querimientod en el domicilio (;::Efilaclaa:l:] r:;
el mteresado, se hace por medio de epst
anuncio, de conformidad con lo estabk:'E
cido en el mimero 4 del artfculo 89 y 95
g:l l:imﬂ?ﬂeflgmento de Procedimiento

cio ico-admini
tra;‘i\?;s o ci-tag‘:: econémico-adminjs-

adrid, 15 de noviembre de 1977
Q(gogado del Estado, Secretario lefrmg

(G.—2.184)

En la reclamacién num. 4.033/76, por
el concepto de Transmisiones, seguida en
este Tribunal a instancia de dofia Amparo
Sdnchez Robledo, se ha dictado en 30-11-
1977 resolucion, en cuya parte dispositiva
se dice:

Este Tribunal, en tnica instancia, acuer-
da: Estimar la presente reclamacién inter-

do por no ser conforme a Derecho la li-
quidaciéon ntim. T28103/76, la cual deberd
ser anulada y dejada sin efecto por no
haber aplicado la exencién fiscal del ar-
ticulo 65.1.37 del texto refundido, con de-
recho a devolucién, en su caso, de las
cantidades indebidamente ingresadas en’ el
Tesoro.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por la interesada, por
ser desconocida en el mismo, se hace a
medioc de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el ntimero 4 del
articulo 89 y 92 del vigente Reglamento
de Procedimiento en las reclamaciones
econémico - administrativas, significindole
que contra la resolucién citada, cuyo
texto integro tiene a su disposicién en
la Secretaria de este Tribunal, podrd in-
terponer recurso ante la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publi-
cacién de este anuncio.

Madrid, 16 de diciembre de 1977.—El
Abogado del Estado, Secretario (Firma-

do).
(G.—2.185)

En la reclamacién nim. 5.667/76, se-
guida en este Tribunal a instancia de dona
Maria Antonia Dorado Martin, se ha dic-
tado tinica resolucién, en cuya parte dis-
positivahse dice:

El Tribunal acuerda declarar caducada
la instancia, procediéndose al archivo de
las actuaciones.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por la interesada, por
ser desconocida en el mismo, se hace a
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el niimero 4 del
articulo 89 y 92 del vigente Reglamento
de Procedimiento en las reclamaciones
economico - administrativas, si;niﬁ'céndole
que contra la resolucién citada, cuyo
texto fntegro tiene a su disposicién en

la Secretaria de este Tribunal, podrd in- |

terponer recurso ante la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publi-
cacion de este anuncio.

Madrid, 16 de diciembre de 1977.—El
Abogado del Estado, Secretario (Firma-

do).
(G.—2.186)

En la reclamacion nim, 5.668/76, se-
guida en este Tribunal a instancia de don
Serafin Herndndez Albarrdn, se ha dicta-
do tinica resolucién, en cuya parte dis-
positiva se dice:

Este Tribunal acuerda declarar caduca-
da la instancia, procediéndose al archivo
de las actuaciones.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por el interesado, por
ser desconocido en el mismo, se hace a
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el miimero 4 del
articulo 89 v 92 del vigente Reglamento
de Procedimiento en las reclamaciones
econémico - administrativas, significindole
gque contra la resolucién citada, cuyo
texto {ntegro tiene a su disposicién en
la Secretaria de este Tribunal, podrd in-
terponer recurso ante la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publi-
cacion de este anuncio.

Madrid, 16 de diciembre de 1977.—F1
Abogado del Estado, Secretario (Firma-
do).

(G.—2.187)

En la reclamacién nim. 4.433/71, por
el concepte de Impuesto Rentas Capital,
seguida en este Tribunal a instancia de
“Las Praderas, S. A.”, se ha dictado en
8-7-77 resolucién, en cuya parte disposi-
tiva se dice:

Este Tribunal, en sesion del dia de la
fecha y en tinica instancia, acuerda: De-
negar la solicitud de suspensién formu-
lada, debiendo la reclamante ingresar el
importe de la liguidacién recurrida en
un plazo igual al que, en la fecha de in-
terposicion de esta reclamacion, faltare

por transcurrir del perfodo voluntario de |

ingreso.
Contra esta resolucién, dictada en tini-

contencioso-administrativo en el término
de dos meses ante la Sala correspondiente
de la Audiencia Territorial.

Al propio tiempo, este Tribunal ha
acordado poner de manifiesto por térmi-
no de quince dfas hdbiles el expediente
de reclamacién promovido.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por la interesada, por
ser desconocida en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido €n &l nimero 4 del
articulo 89 y 92 del vigente Reglamento
de Procedimiento en las reclamaciones
econdmico-administrativas, significindole
que contra la resolucién citada, cuyo
texto integro tiene a su disposicién en
la Secretaria de este Tribunal, podrd in-
terponer recurso.

Madrid, a 25 de octubre de 1977.—El
Abogado del Estado, Secretario (Firma-
do).

(G.—2.188)

En la reclamacién nimero 605/75, por
el concepto de Impuesto Rentas Capital,
seguida en este Tribunal a instancia de
“Robbialac Espafiola, S. A", se ha dic-
tado en 11-7-77 resolucién, en cuya parte
dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesion del dia de la
fecha y en tnica instancia, acuerda: De-
negar la solicitud de suspensién formu-
lada, debiendo la reclamante ingresar el
importe de la liquidacién recurrida en
un plazo igual al que, en la fecha de in-
terposicién de esta reclamacién, faltare
por transcurrir del periodo voluntario de
ingreso. i

Contra esta resolucion, dictada en tini-
ca instancia, podrd interponerse recurso
contencioso-administrativo en el término
de dos meses ante la Sala correspondiente
de la Audiencia Territorial.

Al propio tiempo, este Tribunal ha
acordado pomer de manifiesto por térmi-
no de quince dias hdbiles el expediente
de reclamacién promovido.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por la interesada, por
ser desconocida en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el niimero 4 del
articulo 89 y 92 del vigente Reglamento
de Procedimiento en las reclamaciones
econémico-administrativas, significindole
que contra la resolucién citada, cuyo
texto fntegro tiene a su disposicién en
la Secretarfa de este Tribunal, podrd in-
terponer recurso.

Madrid, a 24 de octubre de 1977.—Fl
Abogado del Estado, Secretario (Firma-

do).
(G—2.189)

En la reclamacién nim. 1.162/77, por
el concepto de Impuesto Rentas Capital,
seguida en este Tribunal a instancia de
“Geotecnia Stump, S, A.”, se ha dictado
en 11-7-77 resolucién, en cuya parte dis-
positiva se dice:

Este Tribunal, en sesién del dfa de la
fecha y en unica instancia, acuerda: De-
negar la solicitud de suspensién formu-
lada, debiendo 155 reclamante ingresar el
importe de la liquidacién recurrida en
un plazo igual al que, en la fecha de in-
terposicién de esta reclamacion, faltare
por transcurrir del periodo voluntario de
ingreso.

Contra esta resolucién, dictada en tini-
ca instancia, podrd interponerse recurso
contencioso-administrativo en el término
de dos meses ante la Sala correspondiente
de la Audiencia Territorial. :

Al propio tiempo, este Tribunal ha
acordado poner de manifiesto por térmi-
no de quince dias hibiles el expediente
de fEcla_m?.cién promovido.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por la interesada, por
ser desconocida en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el mimero 4 del
articulo 89 y 92 del vigente Reglamento
de Procedimiento en las reclamaciones
econémico-administrativas, significindole
que contra la resolucién citada, cuyo
texto fntegro tiene a su disposicién en
la Secretaria de este Tribunal, podri in-
terponer Tecurso.

Madrid, a 4 de noviembre de 1977.—El
Abogado del Estado, Secretario (Firma-

do).
ca instancia, podrd interponerse recurso

(G.—2.190)

De conformidad con lo dispues.t.o'dﬁ

¢l parrafo primero del articulo 37 =
Reglamento de Procedimiento €n il
clamaciones econémico—admmsh'au.b e
26 de noviembre de 1959, este Triouf”
ha acordado poner de manifiesto por ]
mino de quince dias hdbiles, a P anii”
siguiente a la publicacién de est® T py
cio a don Rafael Dfez Pacheco, € M
Generalfsimo, nimero 19, Aranjuez cancil
drid), el expediente incoado a su I08" a
con el mimero 1-1466/77, contra lquit
cién por el Impuesto de Trifico Empr o
a fin de que dentro del citado plaz0 &
da formular escrito de alegaciones ¥
posicién de prueba. s
No habiéndose podido notificar 4 d“{";;
reclamante en el domicilio que Opol'pf"
mente sefial6, se hace por medio de -
sente anuncio, de acuerdo con 4‘;0
puesto en el nimero 4 del artic®,
del referido Reglamento de Proc
to. o
Madrid, 4 de noviembre de_ 1977i}£
Abogado del Estado, Secretario (F

PoX (G.—219

En la reclamacién nim, 1-4494/77: Roe
ta, seguida ante este Tribunal a 10T e
de don Luis Beca Figuier, en calle '=,
Aprendiz, ntimero 23, Madrid, s€
querido para que aporte 40 pesé ol
polizas del Estado (articulo 35 l‘:
glamento de Procedimiento), de °
macién formulada, bajo lp&l'dbimie‘:;:
tener la misma por no presentadd go 108
cumplimentar el trimite dentro de I8
diez dfas siguientes al de recibo
notificacién. ' d

No habiéndose podido notificar &
domicilio sefialado por el intgles&d"éo‘.
hace por medio de este anuncio, 4¢ me
formidad con lo establecido en € o ent?
ro 4.2 del articulo 89 y 92 del Vi€
Reglamento de Procedimiento en ,1’5 g
clamaciones econémico-administrativas ”
26 de noviembre de 1959. _H

Madrid, 4 de noviembre de 197;&1“,.
Abogado del Estado, Secretario

En la reclamacién nim. 6-7*2-"7:‘;;:

el concepto de Proteccion de Menoh,
seguida en este Tribunal a msww
dofia Margarita Salas Soler, se ha'én e
en 30 de junio de 1977 resolucio®
cuya parte dispositiva se dice: eft
Este Tribunal, en sesién de hoy ¥ i
tinica instancia, acuerda: Desestim® g
reclamacién seguida a instancia de
Margarita Salas Soler. : s el
No habiéndose podido notificar ® o
domicilio sefialado por la interesadd:
ser desconocida en el mismo, s€ ¥
medio de este anuncio, de cOi i
con lo establecido en el nﬁmw
articulo 89 y 92 del vigente R GW"

de Procedimiento en las W
econémico- administrativas, cuy?

que contra la resolucion citadd: g
texto integro tiene a su disp"sjdén-h- -
la Secretaria de este Tribunal, P"dg, de
terponer recurso ante la 1a A¥
lo Contencioso-Administrativo d€ 2
diencia Territorial dentro de 105 0¢% cigs
ses siguientes a la fecha de la pu
de este anuncio. ”,ﬂ -
Madrid, a 2 de noviembre de 1970
Abogado del Estado, Secretario (¥

do). P 5193

En la reclamacién nim. 1.0231"2'5
el concepto de L. Fiscal, seguidd * ;g0
Tribunal a instancia de don Bief 31 &
Franco Gonzilez, se ha dictade °°
Idl;&l‘zt‘.' de 1977 resolucién, en CU¥® ©

ispositiva se dice: aco®”

Este Tribunal, en sesion de Do om*
da, en tinica instancia, dt'.f.‘llll‘ﬁ"":‘= :
petente para resolver la Pf”-m.ﬂdg 2 4
macién y que la misma sea fem'mciell’
Tesorerfa de la Delegacion de "=, &8
de Madrid para que si se intefFT gla

d

plazo hébil se tramite en forma
mentaria, 3 en
No habiéndose podido notﬁ:’dﬁﬂ
domicilio sefialado por el inté w.]’“
ser desconocido en el mismoO: senfoﬂnﬁ"
medio de este anuncio, de €070 4 ad
con lo establecido en €l BUME 1, ments

articulo 89 y 92 del v"igentiegﬂdaﬂ"

de Procedimiento en las !




i
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Pdg. 5

——

e':c“nﬁ‘n"“?i'-"-:tdminjz;trati\ras, significindole
texgec?”t“ la_resolucién citada, cuyo
2 Se ntegro tiene a su disposicion en
rm“’“arla de este Tribunal, podrd in-
C;"-"" recurso ante la Sala Primera de
diencintenmqswAdministrativo de la Au-
los da Territorial de Madrid dentro de
Publigs meses siguientes a la fecha de la
Ma;?"jﬂ de este anuncio.
Apodrid, a 1 de noviembre de 1977.—El
do), $ado del Estado, Secretario (Firma-

(G.—2.194)
4-6?-; la3 reclamacién ntdmeros 2.247/73 ¥
73, por el concepto de Contribu-

f sy
-rﬂ?,u::;‘ﬂtof:a-t Urbana, seguida en este
Herrer a instancia de don Victoriano
Mayo 3 Caballero, se ha dictado en 30 de
0 Ge 1977 pesolucidn, en cuya parte
mm“b se dice:
Gnia. . Iribunal, en sesién de hoy y en
reqlmamf‘m“%. acuerda: Desestimar las
iang H¢=ones interpuestas por don Victo-
cibos ¢rrero Caballero impugnando los
toria] Uslrados por Contribucién Terri-
te ;hana_ del primer y segundo se-
calle de 1973 a la fi:"a‘ca nimero 7 de
¢ hab‘?’Antomo Guijarro.
damici]‘ iéndose podido notificar en el
3 10 sefialado por el interesado, por
: sfionocldo en el mismo, se hace por
4 € este anuncio, de conformidad
iyl esstablec:do en el nimero 4 del
08 9 ¥ 92 del vigente Reglamento
€ong, . dimiento en las reclamaciones
como_ administrativas, significindole
lexto ¢ U@ la resolucién citada, cuyo
la S, tegro tiene a su disposicion en
terpon i de este Tribunal, podrd in-
tengjo. | Tecurso ante la Sala de lo Con-
Terrig s dministrativo de la Audiencia
oral de Madrid dentro de los dos
i6n dgulentes a la fecha de la publi-
Mag i€ este anuncio,
Abgo. 11, 3 4 de noviembre de 1977.—El

doy), do del Estado, Secretario (Firma-
(G.—2.195)

.,ﬁ'_ : e

o 05 la Teclamacién mimero 155/76, por

Ufbam' Pto de Contribucién Territorial
tangjy g Scguida en este Tribunal a ins-
ey Gune dofia Marfa del Carmen Gimé-
'Oso]‘ei Zilez, se ha dictado en 30-5-77
digs. °M en cuya parte dispositiva se

Es

i hg’ibuqal, en sesién de hoy y en
Sada g, Stancia, acuerda declarar cadu-
Marg, d;]ed&macién interpuesta por dofia
Pugnan a Carmen Giménez Gonzilez im-
Minig :i €l acuerdo dictado por la Ad-
Par 6n de Impuestos Inmobiliarios
latyy, 1 t1ibucién Territorial Urbana re-
Mery cg RISO cuarto D de la finca nd-

de 1a calle de Veldzquez.

O hakis
domicig;b'endase podido notificar en el
% deseo, Sefialado por la interesada, por
Medin 4 10¢ida en el mismo, se hace por
on 1, estene anuncio, de conformidad
:;"‘-‘lllg ablecido en el mimero 4 del
Peas: Y 92 del vigente Reglamento
%n%’m‘e".“’ en las reclamaciones
Que contr‘admmistrativas, significindole
1O fng 4 la resolucién citada, cuyo
secl'et:go tiene a su disposicién en
& Ponier 12 de este Tribunal, podrd in-
050 TS0 ante la Sala de lo Con-
;’mtoria‘?dglmistraﬁvo de la Audiencia
Eseg sigui € Madrid dentro de los dos
. entes 3 Ja fecha de la publi-
aMagrg ©Ste anuncio,
1?:“5360 it de noviembre de 1977.—EI
). 1 Estado, Secretario (Firma-

(G.—2.196)

En 14

&%ce;:chmacjdn nimero 162/76, por
unb?na. © de Contribucién Territorial
By 4@ desegulda en este Tribunal a ins-
h’,?“-‘tado On Francisco Sulla Badia, se
te gic - 30-5-77 resolucién, en cuya
i te positiva se dice:

Qie"‘ insrtjahurfa'l; en sesién de hoy y en
g j,"O*ANCia, acuerda declarar cadu-

ac 3ngj lamacién interpuesta por don
dzuerdo di Sulla Badia impugnando el
o im ¢tado por la Administracion

tidn P
'Tue:jios.lnmobi!iarios por Contribu-
de & dé?na! Urbana relativa al piso
Vel 2 finca niimero 68 de la calle
a1qll(az_

N

i degeq, cAalado por el interesado, por

in 3 .
O¢ido en e] mismo, se hace por

A

. hah:
1aqE'nici!i:;blénd‘”“"’-‘ podido notificar en el |

medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el numero 4 del
articulo 89 y 92 del vigente Reglamento
de Procedimiento en las reclamaciones
econémico-administrativas, significindole
que contra la resolucion _ciladp,i cuyo
texto integro tiene a su disposicion en
la Secretarfa de este Tribunal, podrd in-
terponer recurso ante la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo de Ia Audiencia
Territorial de Madrid dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publi-
cacion de este anuncio.

Madrid, a 4 de noviembre de 1977 —El
Abogado del Estado, Secretario (Firma-

do).
(G—2.197)

En la reclamacién num. 3:086/76, por
el concepto de Contribucion Territorial
Urbana, seguida en este Tribunal a ins-
tancia de dofia Mercedes Sdnchez Mufioz,
se ha dictado en 31-3-77 resclucién, en
cuya parte dispositiva se dice:

El Tribunal acuerda declarar caducada
la instancia, procediéndose al archivo de
las actuaciones.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por la interesada, por
ser desconocida en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero 4 del
articulo 89 y 92 del vigente Reglamento
de Procedimiento en las reclamaciones
econémico-administrativas, significindole
que contra la resolucién citada, cuyo
texto integro tiene a su disposicion en
la Secretaria de este Tribunal, podrd in-
terponer recurso ante la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo ‘de la Audiencia
Territorial de Madrid dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publi-
cacién de este anuncio,

Madrid, a 4 de noviembre de 1977, —El
Abogado del Estado, Secretario (Firma-

do).
(G.—2.198)

En la reclamacién niim. 2.542/77, por
el concepto de Contribucién Territorial
Urbana, seguida en este Tribunal a ins-
tancia de dofa Araceli Alvarez Alonso,
se ha dictado en 30-5-77 resolucién, en
cuya parte dispositiva se dice:

Este Tribunal, en sesién de hoy, acuer-
da en ftnica instancia declararse incom-
petente para resolver la presente reclama-
cién y que la misma sea remitida a la
Tesorerfa de la Delegacién de Hacienda
de Madrid para que si se interpuso en
plazo hdbil se tramite en forma regla-
mentaria.

No habiéndose podido notificar en el
domicilio sefialado por la interesada, por
ser desconocida en el mismo, se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el nimero 4 del
articulo 89 ¥y 92 del vigente Reglamento
de Procedimiento en las reclamaciones
econémico-administrativas, significindole
que contra la resolucién citada, cuyo
texto [ntegro tiene a su disposicion en
la Secretarfa de este Tribunal, podrd in-
terponer recurso ante la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publi-
cacién de este anuncio, . )

Madrid, a 4 de noviembre de 1977.—Fl
Abogado del Estado, Secretario (Firma-
do).

(G.—2.199)

Caja General de Dep6sitos

Extraviado el resguardo expedido por
esta Caja General con el nimero 5.757
de registro, correspondiente a 18 de junio
de 1973, constituido por don Manuel Ga-
rrido Mora, en valores, por un nominal
de 35.000 pesetas. (Ref. 520/1978.)

Se previene a la persona en cuyo poder
se halle que lo presente en este Centro,
va que estdn tomadas las precauciones
oportunas para que no se entregue el de-
pésito sino a su legitimo duefio, quedando
dicho resguardo sin ningiin valor ni efecto
transcurridos dos meses desde la publica-
cién de este anuncio sin haberlo presen-
tado, con arreglo a lo dispuesto en su
Reglamento.

Madrid, 29 de marzo de 1978.—El Ad-

ministrador (Firmado).
(A.—15.430)

AYUNTAMIENTOS

ALCOBENDAS

Se hace saber que los ejercicios de la
oposicién para cubrir tres plazas de Con-
serjes de Colegios Nacionales comenzardn
en las Dependencigs de la Secretaria de
este Ayuntamiento el préximo dia 12 de
septiembre del afio en curso, a las dieci-
nueve treinta horas. Que el Tribunal de-
signado para juzgar el concurso de mé-
ritos para cubrir dos plazas de Cabos
de esta Policfa Municipal se reunird para
fallar el concurso en la Secretaria de este
Ayuntamiento el dia 26 de septiembre,
a ‘las diecinueve treinta horas.

Lo que se publica en el Borerin OFi-
cial. de la provincia para conocimiento
de los afectados, a los cuales se les re-
mitird citaciéon individual.

Alcobendas, 22 de agosto de 1978.—
El Alcalde accidental (Firmado).

(G. C.—8.2049) (0.—22.757)

FUENLABRADA

Al objeto de dar cumplimiento a los.
preceptos legales y verificadas por las
autoridades correspondientes las designa-
ciones de los sefiores vocales, a continua-
¢ién se relacionan los componentes del
Tribunal que ha de juzgar los ejercicios
del .examen restringido de Perito Indus-
trial municipal de este Ayuntamiento,
cuya vacante se cubrird en propiedad,
previa seleccion en dicho examen, y cuyo
Tribunal es el siguiente:

Presidente: Don Juan Francisco Loren-
zo Mendoza, Alcalde - Presidente de Ia
Corporacién.

Presidente suplente: Don Alejandro Luis
Prados Salazar, primer Teniente de Al-
calde de este Ayuntamiento.

Vocales: Don Francisco Borrajo Porta,
en representacién de la Direccion General
de Administracién Local; don Juan Ma-
cfas Cuervo, como titular, y don José
Pedro Mozos Egido, en representacion del
Colegio Oficial de Peritos ¢ Ingenieros
Técnicos Industriales de Madrid.

Secretario, con voto: El de la Corpo-
racién, que asume las funciones en este
Tribunal, o funcionario en quien delegue
el cargo. . ’

Lo que se hace publico para general
conocimiento. ;

Fuenlabrada, 7 de agosto de 1978.—
El Alcalde accidental (Firmado).

(G. C—38.190) (0.—22.748)

SAN SEBASTIAN DE LOS REYES

Por acuerdo de la Comisién Municipal
Permanente de 29 de marzo préximo pa-
sado, se deja sin efecto el de 9 de marzo
de 1977, por el que se nombrd el Tri-
bunal calificador del concurso oposicién
de tres plazas de Peones de obras muni-
cipales, toda vez que don Rafael Benitez.
Arafa, representante de la Direccién Ge-
neral de Administracién Local, ha cau-
sado baja en el Servicio.

En consecuencia, la composicion del
Tribunal encargado de juzgar las pruebas
es la siguiente: .

Presidente: Don Felipe Laporta Loren-
zo, Alcalde-Presidente del Ayuntamiento
de San Sebastidn de los Reyes, y en su
ausencia quien legalmente le sustituya,

Vocales: Don Francisco Garcfa Martin,
Aparejador Inspector de obras del Ayun-
tamiento de San Sebastidn de los Reyes,
funcionario técnico del servicio corres-
pondiente a la especialidad de la plaza a
proveer; dofia Elena Herrero Marazuela,
Profesora de E. G. B. del Colegio Nacional
“Francisco Carrillo”, en representacién del
Profesorado Oficial del Estado: don Fran-
cisco Borrajo Porta, Vicesecretario gene-
ral del Gobierno Civil, en representacién
de la Direccién General de Administra-
cién Local.

Secretario;: Don Alejandro Iriarte Pé-
rez, Secretario del Ayuntamiento de San
Sebastisn de los Reyes, o persona que
legalmente le sustituya.

Lo que se hace piblico para general
conocimiento, en base a lo establecido
en los articulos 6 y 7 del Decreto 1411/
1968, de 27 de junio, y bases cuarta y
quinta de las que han de regir la opo-
sicién. . .

San Sebastiin de los Reyes, a 16 de
agosto de 1978.— El Alcalde accidental
(Firmado). : -

(G, C.—8.191) (0.-22.749)

Magistraturas de Trabaijo

MAGISTRATURA DE TRABAJO!
NUMERO 1 DE MADRID
EDICTO

En los autos niimeros 3.204-07 de 1976,
seguidos a instancia de Julio Martin Mar-
tin y otros, contra la empresa “Persianas
Alercor”, sobre reclamacién de cantidad,
sée ha dictado la siguiente

Acta de subasta—En Madrid, a 22 de
mayo de 1978.—El ilustrisimo sefior Ma-
gistrado de Trabajo numero 1, don Artu-
ro Ferndndez Lépez, asistido de mi el Se-
cretario y con la presencia del Alguacil,
se constituyd en audiencia piblica, al ob-
jeto de proceder a la venta en pliblica
subasta de los bienes embargados en los
presentes autos como de propiedad de la
empresa “Persianas Alercor, Se A —
Abierto el acto por Su Sedoria, previa las
voces de ritual de subasta piblica para
llamar a las partes y los posibles licita-
dores, comparece como tal Luis Fernan-
dez Lomas, mayor de edad, casado, in-
dustrial, domiciliado en Antonio Lo-
pez, 117, y con D. N. L. niméero 2.169.110,
quien deposita-en concepto de fianza la
cantidad de 6.000 pesetas.—Previa la ve-
nia de Su Seforia, se di¢ cuenta por mi,
¢l Secretario, de lo actuado y se leyé el
edicto de subasta publicado en el BOLE-
TIN OFICIAL de la provincia nimero 83,
de fecha 8 de abril de 1978, en el que
constan las condiciones de la presente su-
basta, gque son aceptadas por el licitador
compareciente, quien como ultima postu-
ra ofrece la cantidad de 14.000 pesetas
en calidad de ceder a tercero, por los
bienes que se relacionan en dicho edicto
y que fueron tasados en 55.000 pesetas.
Por no cubrir la postura formulada las
dos terceras partes del tipo de tasacién
que sirvié de base para la segunda su-
basta, Su Sefiorfa acordd, con suspensién
de la aprobacién del remate, la adjudica-
cién, con cardcter provisional, de los bie-
nes subastados al licitador comparecien-
te, por la cantidad ofrecida, y que’ se
haga saber a la parte deudcra el precio
ofrecido para que en término de nueve
dias pueda liberar los bienes, pagando el
principal y costas, o presente una perso- -
na que mejore la postura, haciendo pre-
viamente el depésito legal—Terminado el
acto de la subasta se extendié la presen-
te, la que, leida ?' hallada conforme, fir-
ma con Su Sefioria ¢l compareciente; doy
fe.—(Firmado y rubricado.)

Y para que asi conste y sirva de noti-
ficacién a la empresa “Persianas Alercor,
Sociedad Anénima”, que se halla en ig-
norado paradero, expido el presente para
su publicacion en el BOLETIN OFICIAL de
la provincia, que firmo en Madrid, a 5
de junio de 1978.—El Secretario (Fir-

mado).
(B.—4.601)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO

Don Antonio de Oro-Pulido Lépez, Ma-
gistrado de Trabajo numero 2 de los
de Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Tomds Garcia To-
rres, contra Andrés Gerardo Ydnez Fer-
nindez, en reclamacién por cantidad, re-
gistrado con el ntmero 1401 de 1978.
se ha acordado citar a Andrés Gerardo
Ydfiez Herndndez, en ignorado paradero,
a fin de que comparezca el dia 18 de sep-
tiembre, a las nueve cuarenta y cinco ho-
ras de su mafana, para la celebracién de
los actos de conciliacién y, en su caso.
de juicio, que tendrdn lugar en la Sala
de Vistas de esta Magistratura de Tra-
bajo nimero 2, sita en la calle Orense,
nimero 22, debiendo comparécer perso-
nalmente o mediante persona legalmente
apoderada y con todos los medios de
prueba de que intente valerse, con la ad-
vertencia de que es lnica convocatoria
y que dichos actos no se suspenderin por
falta injustificada de asistencia.

Y para qué sirva de citacion al de-
mandado, se expide la presente cédula
para Su publicacién en €l BOLETIN OFi-
ciaL de la provincia y colocacion en el
tablén de anuncios.

Madrid, a 27 de junio de 1978.—F)
Secretario (Firmado).—El Magistrado de
Trabajo (Firmado). -

(B.—4.422)
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MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO

Don Anfonio de Oro-Pulido Ldépez, Ma-
gistrado de Trabajo ntmero 2 de los
de Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Pablo Izquierdo
Rojas, contra Enrique Cortés Montcro, en
reclamacién por cantidad, registrado con
el nimero 1.011 de 1978, se ha acor-
dado citar a Enrique Cortés Montero, en
ignorado paradero, a fin de que compa-
rézca el dia 18 de septiembre, a las nue-
ve cuarenta y cinco horas de su maiia-
na, para la celebracion de los actos de
conciliacién y, en su caso, de juicio, que
tendrdn lugar en la Sala de Vistas de esta
Magistratura de Trabajo numero 2, sita
en la calle Orense, nimerc 22, debiendo
comparecer personalmente ¢ mediante
persona legalmente apoderada y con fo-
dos los medios de prueba de que intente
valerse, con la advertencia de gue es 1ini-
<4 convocatoria y que dichos actos no se
suspenderdn por falta injustificada de asis-
tencia.

Y para que sirva de citacién al deman-
dado, se expide la presente cédula para
st publicacién en el BOLETIN OFICIAL de
la provincia y colocacién en el tablén de
anuncios.

Madrid, a 27 de junio de 1978.—E] Se-
cretario (Firmado), — El Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B.—4.423)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.899 de 1977,
resolucién ntimero 61 de 1977, seguidos
ante la Mdgistratura de Trabajo ndme-
ro 3 de Madrid, a instancia de Carlos
Pinuel Vidzquez, cofitra “Elecnor, Socie-
dad Andénima”, sobre despido, con fecha
3 de mayo de 1978 sé ha dictado provi-
dencia, cuya parte disposiliva es del te-
nor litera] siguiente: g

Providencia del Magistrade sefior But-
gos de Andrés,—En Madrid, a 3 de mayo
de 1978.—Por dada cuenia con las pre-
sentes actuaciones que Se devuelven por
el Tribunal Central de Trabajo, asi como
certificacion y carta-orden del mismo Tri-
bunal. Acisese recibo de dichos docu-
mentos, Gudrdese y cumpla cuanto se or-
dena por la superioridad, notificindose
a las partes la resolucién dictada, y una
vez hecho archivese €] proceso;, previa
nota en ¢l libro registro correspondiente,
Hdgase entrega del principal al actor, y
transfiérase el 20 por 100 a la cuenta ni-
mero 663, abierta en el Banco de Espa-
Ma, y la cantidad de 250 pesetas, imper-
te del depdsito especial por recursos de
suplicacién, también 4 la c¢uenta niime-
10 663 y abierta en la misma entidad,

'S para que sirva de notificacion a Car-
los Pifiuel Vézquez, en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madrid, g 28

de junio de 1978.—Fl § i i
Py ecretario (Fir-

(B.—4.602)

MAGISTRATURA DE TRAB
NUMERO 2 DE MADRIDAIO

EDICTO

!

Don Pablo Burgos de Andrés, Magistra.
do de Trabajo nimero 3 de los dgsg?a
capital y su provincia.

_Hago saber: Que en el expediente re-
gistrado en esta Magistratura de Trabajo
con los nimeros 1.229-1.251 de 1977, a
instancia de Manuel Millin Laguna y otros,
contra la empresa demandada “Carpeba,
Sociedad Anénima”, en el dia de la fe.
cha se ha ordenado sacar a plblica su-
basta, por término de veinte dias, los si-
guientes bienes embargados como pro-
piedad de la parte demandada, cuya re-
lacién y tasacién es la siguiente:

Bienes que se subastan

Los derechos de propiedad del solar y
nave que ocupa la empresa apremiada,
sito en el Camino de la Pirotécnica, sin
ntimero, Vicdlvaro (Madrid), con las ca-
racteristicas que a continuacidn se de-
tallan:

Una superficie total del solar de unos
2.430,32 metros cuadrados, sobre los'que
st encuentra construida una nave de for-
ma -rectangular de una sola planta (an-
tes dedicada a carpinteria), de unos 700
metros cuadrados de superficie ttil apro-
ximada, consistente en una nave, aseo,
¥ en su entreplanta las oficinas, siendo
parte del solar exterior para aparcamien-
to cubierto para unas 20 plazas de ve-
hiculos,

El edificio de nave esti acondicionada
con la instalacién industrial, asi como
agua.

Importa la preSente rasacion la suma
de siete millones doscientas noventa mil
novecientas sesenta pesetas (7.290,960
pesetas).

Condiciones de la subasta

Tendrd lugar en la Sala audiencia de
esta Magistratura, en primera subasta el
dia 21 de septiembre; en segunda subas-
ta, el dia 28 de septiembre, ¥y en tercera
subasta, el dia 5 de octubre, sefalindose
como hora de celebracién de cualquiera
de ellas la de las doce y treinta de su ma-
fiana, y se celébrardn bajo las condicio-
nes siguientes:

1.* Que después de celebrado, queda-
ra la venta irrevocable,

2* Que los licitadores deberdn depo-
sitar previamente, en Secretaria 0 en un
establecimiento destinado al efecto, el 10
por 100 del tipo de tasacién.

3. Que el ejecutante podrd tomar
parte en las subastas y mejorar las pos-
turas que se hicieren, sin necesidad de
consignar depdsito.

4* Que las subastas s& célebrardn por
¢l sistema de pujas a la llana y no se
admitirdn posturas gue no cubran las dos
terceras partes del tipo de subasta, ad-
judicdndose al mejor postor.

5% Que la primera subasta tendrd
como tipo de tasacién el valor de la ta-
saciéon de los bienes.

6.* Que en segunda subasta, en su
caso, los bienes saldrdn con rebaja del
25 por 100 del tipo de tasacién.

7* Que en tercera subasta, si fuese
necesario celebrarla, los bienes saldrdn
sin sujecién a tipo, adjudicindose al me-
jor postor s1 sy oferta cubre las dos ter-
ceras partes del precio que sirvié de base
para [a segunda subasta, ya gue en caso
contrario, con suspension de la dproba-
cién del remate, se hard saber al deudor
el precio ofrecido para gque en el plazo
de nueve dias pueda librar los bienes,
pagando la deuda, o presentar persona
que mejore la postura iltima, haclendo
el depésito Jegal.

8.* Que, en todo caso. queda a salvo
el derecho de la parte actora de pedir
la adjudicacién o administracién de los
bienes subastados, en la forma y con las
condiciones establecidas er la vigente le-
gisla¢ién procesal,

9.4 Que los rematantes podrdn ser en
calidad de ceder. )

10, Los autos y la certificacion del
Registro en que constan las cargas o gra-
vamenes de la finca, estardn de mani-
fiesto en la Secretaria.

11, Se entenderd que todo licitador
acepta como bastante la titulacién, y que
las cargas O gravdmenes anteriores y los
preferentes créditos, digo, al crédito de
los actores, continuardn subsistentes, en-
tendiéndose que el rematante los aceptd
y queda subrogado en la responsabilidad
de los mismos, sin destinaise a Su ex-
tincién el precio del remate.

Y para que sirva de notificacién en ge-
neral y a las partes de este proceso, en
particular, una vez que haya sido publi-
cado en el BoOLeETIN OFriciAL de la pro-
vincia, y en cumplimiento de lo estable-

cido en la vigente législacion procesal, .

expido la presente en Madrid, a 13 de

julio de 1978.—El Secretaric (Firmado),

El Magistrado de Trabajo (Firmado).
{C.—4.558)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO
* CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimeros 212-13 de 1978,
seguidos ante la Magistratura de Traba-
jo nimero 6 de Madrid, 2 instancia de
Manue] Soler del Campo y Francisco Mu-
fioz Rodriguez, contra “Construcciones
Mondéjar”, sobre cantidad, con fecha 13
de junio de 1978 se ha dictado senten-

cia, cuya parte dispositiva es del tenor
litera] siguiente:
Fallo

Que estimando como estimo la deman-
da formulada por Manuel Soler del Cam-
po v Francisco Mufioz Rodriguez, debo
condenar v condeno a la empresa “Cons-
trucciones Mondéjar”, de Ia que ¢s titu-
lar Julio Mondéjar, a que abone a] pri-
mero de los demandantes 135.488 pese-
tas (ciento treinta y cinco mil cuatrocien-
tas ochenta y ocho pesetas), ¥ al segundo,
77.773 pesetas (setenta v siete mil sete-
cientas setenta y trés pes«tas), teniendo
como tengo a los actores por desistidos
de su demanda respecto a la smpresa
“Los Juncos".—Notifiquese esta senten-
cia a las partes, advirtiéndoles que de
acuerdo con el libro 3.° del vigente Pro-
cedimiento Laboral, texto articulado II
de la Ley 24/73, de 21 de junic, pueden
interponer recurse de suplicacién, cuyo
conocimiento corresponde al Tribunal
Central de Trabajo, y que deberd ser
anunciado por escrito o mediante com-
parecencia en la Secretaria de la Magis-
tratura en el término de cinco dias hd-
biles, a contar del siguiente al de la no-
tificacion de sentencia, siendo. indispen-
sable, si el que recurre es el responsa-
ble de la condena, que al propio tiempo
presente resguardo acreditotive de haber
ingresado en la cuénta corriente mimero
78.759, que a tal objeto tiene abierta la
Magistratura en ¢l Banco de Espafia, el
importe de la condena, incrementada en
un 20 por 100, y en la Caja de Ahorros
y Monte de Piedad de Madrid (Orense,
niimero 20), cuenta nimero 72, gl depd-
sito de 250 pesetas, sin cuyos requisitos
no podrd tenerse por anunciado el re-
cutso y guedard firme la sentencia —Asi
POr esta mi sentencia, 10 pronuncio, man-
do y firmo.

Y paar que sirva de notificacién a Ju-
lio Mondéjar, titular de “Construcciones
Mondéjar”, en ignorado paradero, se ex-
pide la presente en Madrid, a 13 de junio
de 1978.—El Secretario (Firmado).

(B.—4.607)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 965 de 1978, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 6 de Madrid, a instancia de Do-
mingo Acedos Barroso, contra “Cons-
trucciones Coral, S. L.”, sobre resolucién
de contrato, con fecha 28 d¢ junio de
1978 se ha dictado sentencia, cuya par-
te dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Fallo

Que estimando como estimo la deman-
da formulada por Domings Acedo Barro-
so, debo declarar y declaro resuelto el
contrato de trabajo que venia vinculan-
do a dicho demandante con la empresa
“Construcciones Coral, S, L.”, v, en con-
secuencia, debo condenar y condeno a
dicha empresa a que abone al trabajador,
en concepto de indemnizacién por dicha
resolucién, la suma de $0.000 pesetas
(sesenta mil pesetas), — Notifiquese esta
sentencia a las partes, advirtiéndoles que
de acuerdo con el libro 3.° gel vigente
Procedimiento TLaboral, texto articula-
do II de fa Ley 24/73, de 21 de junio,
pueden interponer recurso de suplicacién,
cuyo conocimiento corresponde al Tri-
bunal Ccn;ral de Trabaja, ¥ qu2 deberd
ser anunciado por escrito o mediante
comparecéncid en la Secretaria de ja Ma-
gistratura en el término de cinco dias
hibiles, a contar del siguiecnte al de la
notificacién de sentencia, siendo indispen-
sable, si el que recurre es el responsable
de la condena, que al propio tiempo se
presente resguardo acreditativo de haber
ingresado en la cuenta corricnte nimero
78.759, que a tal objeto tiene abierta la
Magistratura en el Banco de Espaia, el
importe de la condena, mcrementada en

| un 20 por 100, y en la Caja de Ahorros

y Monte de Piedad (Orense, nimero 20),
cuenta m:imero 72, el depdsito de 250
pesetas, sin cuyos requisitos no podréd te-
nerse por anunciado el recurso y quedard
firme la sentencia.—As{ por esta mi1 sen-
tencla, lo pronuncio, mando y firmio.
Y para que sirva de notificacién a
“Construcciones Coral, S. L., en 1gno-

'se suspenderdn por falta injustificada

¥ en
rado paradero, se expide Ia Erescm ™
Madrid, a 28 de julio de 1978.—El S&

cretario (Firmado). (B.—4.608)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO

Don Marcelino Murille Martin de_f‘:
Santos, Magistrado de Trabajo UM
ro 6 de los de Madrid y su provine™ o
Hago saber: Que por providencid d’cr_

tada en el dia de la fecha en el pr s

seguido a instancia de Julio ’Ma“via-_

Martin, contra “Transclub, S. A" ¥ '

jes Cliper, S. A", en reclamacion p;{

despido, registrado con el n:imel‘t:: s

de 1978, se ha acordado citar a T" e

club, S. A.” y “Viajes Cliper, S. A'» &

ignorados paraderos, a fin de que =g
parezcgn el dia 18 de septiembre, @ B2
nueve treinta horas de su manand, Slia-
la celebracién de los actos de ¢on gt
cién y, en su caso, de juicio, gu® it
drén lugar en la Sala de Vistas de €

Magistratura de Trabajo nimerc 63 endo

en la calle Orense, nimero 22, debif ot

comparecer personalmente © to-

persona legalmente apoderada y cof e

dos los medios de prueba de que InfeRY

valerse, con la advertencia de que €5 S0
ca convocatoria y que dichos actos &

asistencia,

Y para que sirva de citacién 2 “1:‘_“:;
club, S. A" y “Viajes Cliper, S. As
paradero desconocido, se expide Ia pres
sente cédula para su publicacion e;ylﬂ-'
BoLeriN OriciaL de la provincia ¥
cacién en el tablén de anuncios. Se-

Madrid, a 5 de julio de 1978.—El %
%ret;rio (Firmado).—E| Magistrado

rabajo (Fi K

jo (Firmado) (3,..-4.7511

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERG 6 DE MADRID

EDICTO .

Don Marcelino Murillo Martin 3¢ 1%

Santos, Magistrado de Trabajo v‘dmd"'

ro 6 de los de Madrid y su prov'a%.

Hago saber: Que por providencd
tada en el dia de la fechu en el pr
seguido a instancia de Cruz de Cruz
mero, contra Pedro Carrillo Lobo ¥
delas Aragén Garrido, en reclamaclén;%
despido, registrado con el mimero -
de 1977, se ha acordado citar a
Carrillo Lobo y Candelas Aragén, €8 0.
norado paradero, a fin de gue comt ueve
can el dia 18 de septiembre, a las 8
cuarenta horas de su mafiana, pard la v
lebracién de los actos de concihwd:’i.
en su caso, de juicio, que tendrdn i
en la Sala de Vistas de esta Mangﬂ;n,
ra de Trabajo nimero 6, sita en 12
Orense, nimero 22, debiendo comp* eﬁ‘i"'
personalmente o mediante persona 1
mente apoderada, al objeto de pro‘:":e-,
a la fijacion de la indemnizacién 90’:#"
sarcimiento de perjuicios, en Sustitt
de la obligacién de readmitir, € ind

Ga*

em”
alario®

nizacién complementaria por 108 S5
de tramitacién devengados pera © 2
puesto de que, y no obstante .¢l ::;.dr
requerimiento, por la empresa read”
da no se procediera ni acreditare 1a o
misién en debida forma, de O ar
dad todo ello a cuanto estapiece e P
ticulo 37 del Real Decreto-ley SOPr¢ %o
Ilagc;'gnes de trabajo de 4 de '
Y para que sirva de citacién @ G’Id’“
Carrillo Lobo y Candelas Aragon T2 SO
do, se expide la presente cédula "“d'e 18
publicacién en el BOLETIN OFICML@ ge
provincia y colocacién en el tabl
muﬂcios- - msﬂ'
Madrid, a 5 de julio de 197?-';@. ae
cretario (Firmado), — E] Magistrée =
Trabajo {F‘irmado}. {3,——5-291’

MAGISTRATURA DE TRABAJC
NUMERO 10 DE MAD:!

EDICTO J
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimeros 3.464-81 d,;l-' jo
seguidos ante la Magistraturd de de P&
nimero 10 de Madrid, a instane:d
dro Jesis Serrano Célliga y 17 mas:
tra Rufino Callejo Gémez y 0% %
despido, con fecha 24 de may©

358
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mﬁ?‘:’ct&do sentencia, cuya parte dis-
Sy seﬁes dﬂ_tenor literal siguiente:
Skereray: Orfa ilustrisima, por ante mi el
g in,. % dijo: Que no acreditado que
impurs "Plimiento de la readmisién sea
lugar 3 ?a; _lﬂdparte demandada;, no ha
Sarcim; indemnizaciones que en re-
Cimiento de perjuicios pidenqAngel Eu-
TMang Egﬁf’ Estriégana y Pedro Jests Se-
it iga, en nombre propio y de Ia
Ao, acién. que tienen acreditada en
pe,gi'h‘?“ cuanto a los salarios dejados
trabain. limitarlos en. relacién con
traba-t]}ad"fes que no se reincorporaron
de “pu’ » desde la fecha del despido, 27
ficieqny cmbre de 1977, a la del 30 de
Nadog p: d_El mismo afio, deberdn ser abo-
Mﬂnufacr la parte en su dia demandada
fing Call turas Decoralumin, S. L.”, Ru-
ez y -:FE’O,GGD’!EZ, Pedro Garcia Jimé-
dlog. abril Aluminio, S. A.”, en razén
10, ani1i0s Teconocidos en la sentencia,
de | ¥ firma Su Sefieria ilustrisima,
Y Darue como Secretaric doy. fe.
““hﬂu;aa que sirva de notificacién a “Ma-
o S Decoralymin, S. L.", en igno-
Mld:‘ld‘mdem. se expide la pressnte en
i 2 24 de junio de 1978.—El Se-
Magg, 0 funciones, Teodero Alonso

(B.—4.614)

MANG{]STRATURA DE TRABAJO
MERO 11 DE MADRID
Den

] EDICTO
Mlg?:; Ramén Lépez-Fando Raynaud.
SSttado de 1a Magistratura de Tra-
agbnumem 11 de Madrid.
de 19775%.3"’ Que en autos nimero 91
Stguig.* tiecucién nimero 31 de 1977,
e, imstancia de Pedro Gonzélez
bre des z-’dmnﬂ'a “Surgemsa, S. A.”, so-
%nadﬂ 0, en el dia de Ja fecha se ha
lmipd® Sacar a pablica subasta, por
n‘:ﬁnbge ocho dias, los siguients bie-
la 4 V3rgados como de ja propiedad de
e si“@ada, cuya relacion v tasacion
me"!i‘gﬁpmé"ﬂ marca_“Citrogn”,
© "S5641-BS, 200.000 pesetas.

Condiciones de la subasta

Tendrg | e
S5ty M“s_ar en la Sala de audiencias
agiStratyra, en tercera subasta
de septiembre de 1978, sefia-
dmmnIO hora para su celebracién
.3 Ja mafiana, bajo las_condi-
a -Q_smenteS: 3
Sita, . *<Ue Jos licitadores deberdn depo-

ma-

£

€

__;;%

“¥iamente, en Secretaria o en un.

o 1o Tuento destinado al efecto, el 10
' J¢l tipo de tasacién.
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\ §'US§ERATURA DE TRABAJO
RO 11 DE MADRID

]0;6 EDICTO

Magisy, Ramén Lépez-Fando Raynaud,
e Madanflo de Trabajo de la nimero 11
Hagy o d y su provincia.
io ber: Que en el procedimiento
Cop o R esta Magistratura de Traba-
&E‘;ﬂd“ﬁ““mefo 938 de 1977, ejecucion
tagy Alla‘.e&ie 1977, a instancia de Pol-
d,:;a". en e?’ ;{Dntm “Cafaterfa-Bar Na-
ado a de la fecha se ha or-
:&“ de ocar a piiblica subasta, por tér-
Qhﬁr O:h" dias, Jos siguientes bienes
| como de propiedad de la par-

4 aiﬂu.iztnl?:‘:la' cuya relacién v tasacién es

4 aprobacién del remate, se.

5i €nto, en particular, una vez que

'mado).—E] Magistrado de

Bienes que se subdstan

Una cafetera “Gaggia", de trés portas.
35.000 pesetas. -
Un molinillo de café “Gaggia . 10.000

pesetas. v
Un calentador de leche “Autogas , pe-
setas 5.000.
Caja registradora **Haswca", 25.000 pe-
setas.

Total: 75.000 pesetas.
Condiciones de la subast@

Tendréd lugar en la Sala de audiencias
de esta Magistratura, en primera subasta
¢l dia 22 de septiembre: ¢n segunda Su-
basta, en su caso, el dia 2 de octubre,
y en tercera subasta, tamb;én e su caso,

el dia 13 de octubre, sefialindose comoO

*hora para todas ellas Jas doce de la ma-
fiana, y se celebrardn bajo Ias condicio-
nes siguientes:

1.5 Que antes de verificarse €l remate |

podra el deudor librap sus bienes, pa-
gando principal y costas; después de ce-
lebrado, quedard la venta irrevocabic.

23 Que los licitadores deberdn depo-
sitar previamente, en Secretaria 0 ¢n un
establecimiento destinado al efecto, el 10
por 100 del tipo de subasta.

3» Que e| ejecutante podrd tomar
parte en las subastas y mejorar las pos-
turas que se hicieren, sin necesidad de
consignar depaésito,

4> Que las subastas se celebrardn por
el sistema de pujas a la llana y 1o se ad-
mitiran posturas que no cubran las dos
terceras partes del tipo de subasta, ad-
judicdndose los bienes al mejor postor.

53 Que la primera subistd tendra
como tipo el wvalor de tasacién de Jos
bienes.

6. Que en segunda subasta, ‘en su
caso, los bienes. saldrdn con repaja del
25 por 100 del tipo de tasacién.

75 Que en tercera subasia, si fuese
necesario celebrarla, los bienes saldran
sin sujecién a tipo, adjudicdndose al me-
jor postor si su oferta cubre las dos ter-
ceras partes del precio gue Sirvi6 de tipo
_para la segunda subasta, ya que en €aso
contrario, con suspensién de la aproba-
cién del remate, se hard saber al deudor
el precio ofrecido para que en el plazo
de nueve dias pueda librar los bienes,
pagando la deuda, o prescnfar persona
que mejore la postura dltima, haciendo el
depdsito legal.

84 Que, en todo caso, queda a salvo
. el derecho de la parte actora de pedir
Ja adjudicacién o administracién de los
bienes subastados, en la forma y con 1as
condiciones establecidas en la vigente le-
gislacion procesal

9.» Que los remates podrdn sér a ca-
lidad de ceder. i F

Los bienes embargados estan deposi-
tados en paseo de Extremadura, 158, 2
cargo de José Maria Ferndndez.

Y para que sirva de notificacisn 3l pu-
blico en general y a las partes de este
progeso, en particular, una vez que haya
sido publicado en: el BOLETIN OFICIAL de
la provincia, y €n cumplimiento de lo. es-
tablecido: en: la vigente legislacion proce-
sal, se expide el presente en Madrid, a
13 de julio de 1978 —FEl Secretario (Fir-
mado)—E! Magistrado de Trabajo (Fir-

mado).
(C.—4.549)

" MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO

Don José Ramén Lépez-Fando Raynaund,
Magistrado de Trabajo nimero 11 de
los de Madrid y su provincid. .
Hago saber: Que por providencia dic-

tada en el dia de la fecha en el proceso

seguido a instancia de Emilio Cavadas

Ramos, contra Teresa Parra, en reclama-

cién por despido, registrado con ¢l nu-

mero 2.848 de 1978, se ha acqrda}do ci-
tar a Emilio Cavadas Ramos, €n ignora-
do paradero, a fin de que comparczca

dia 18 de septiembre, a las doce horas
de su manana, para la celebracion de 1os
actos de conciliacién y, en Su caso, de
juicio, que tendrén lusar en la Sala de

Vistas, letra H, de esta

Trabajo nimero 11, sita en la calle Oren-

s¢, numero 22, debiendo comparecer per-

sonalmente o mediante persona legalmen-
te apoderada y con todos los medios de
prueba de que intente valerse, con la ad-

Magistratura de i

! vertencia de que es lnica convocatoria y

i que dichos actos no se suspenderdn por
falta injustificada de asistencia.

I Y para que sirva de citacién a Emilio
Cavadas Ramos, se expide la préseante cé-
dula para su publicacién en el BOLETIN

t OFicIAL de la provincia y colocacidén en

el tablén de anuncios.

Madrid, a 12 de julio de 1978.—El Se-
cretario (Firmado).—El Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B.—5.104)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO
Don José Ramén Lépez-Fando Raynaud,
i Magistrado de Trabajo nimero 11 de
los de Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proceso
" seguido a instancia de Manuel Pozuelo
! Castellanos, contra “Romas', titular Pi-
lar Rodriguez y tres mds, en reclamacion
por accidente, registrado con el mimero
1.236 de 1978, se ha acordado citar a la
| empresa “Genera] de Obras y Promocio-
{ nes, S. A", en ignorado paradero, a fin
| de que comparezca el dia 1§ de septiem-
bre, a las nueve treinta horas de su ma-
fiana, para la celebracion de los actos de
conciliacién ¥, en Su caso, de juicio, que
‘tendrdn lugar en la Sala de Vistas de esta
Magistratura de Trabajo numero 11, sita
en la calle Orense, nimero 22, debiendo
comparécer personalments o mediante
persona legalmente apoderada y con to-
dos los medios de prueba de que intente
valerse, con la advertencia de que es Gni-
ca convocatoria y que dichos aclos no
se- suspenderdn por falta injustificada de
asistencia.

Al provio tiempo se le cita para que
comparezca personalmente al acto de jui-
cio para absolver posiciones en confesion
judicial, con la advertencia de poderla te-
ner por confesa en caso de no compa-
recer.

Y para que sirva de citacién a la em-

Sociedad Anénima”, se expide la presen-
te cédula para su publicacion en ¢l Bo-
LETIN OFICIAL de la provincia y coloca-
cién en el tablén de anuncios.

Madrid, a 24 de julio de 1978.—El
Secretario (Firmado).—El Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B.—5.204)

MAGISTRATURA DE TRABA)O
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

‘En los autos numero 4.698 de 1977,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
niimero 14 de Madrid, a instancia de Isa-
bel Santamaria Herndndez, contra “Gent-
leman, S. A.", sobre despido, con fecha
23 de junio de 1978 se ha dictado auto,
cuya parte dispositiva es del tenor lite-
ral siguiente: -

Su Sefiorfa ilustrisima, por ante mi el
Secretario, dijo: Se sustituye la obliga-
cién de readmisién de la actora, impues-
ta a la demandada, por el resarcimiento
de perjuicios, declardndose extinguida con
esta fecha la relacién laboral, con abono
de los salarios de tramitacion hasta el dia
de hoy, sefialdndose como indemnizacion
por el perjuicio sufrido por la actora al
negarse su readmisién por la empresa, 13
suma de 39.200 pesetas, a cuyo pago €x-
presamente se condena a la empresa
“Gentleman, S. A.".

Y para que sirva de notificacién a
“Gentleman, S. A.”, en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid, a
23 de junio de 1978 —E] Secretario (Fir-
mado).

(B.—4.622)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
E CEDULA DE NOTIFICACION
i

' _En los aufos nimeros 181-87 de 1978,
| ejecucion numero 46 de 1978, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
ro 14 de Madrid, a instancia de Cipriano
Burillo Cano y otros, contra “Thermo-
nic Espafiola, S. A.”, sobre despido, se

presa “Genera] de Obras y Promociones,

! ha dictado auto insolvencia, cuya parte

| dispositiva es del tenor literal siguiente:
Auto

En Madrid, a 2 de junio de 1978.

Resultando que en la ejecucién segui-
da en estas actuaciones, se practicé con
resultado negativo diligencia de embargo
! en el domicilio del deudcr, acreditindose
por la informacién correspondiente gue
el mismo carece de bienes susceptibles
de traba.

Considerando que no conociéndose bie-
nes del ejecutado susceptibles de traba,
y practicada que ha sido la informacion
procedente, a tal efecto procede, a te-
nor de lo prevenido en el articulo 204
i de la ley de Procedimiento Laboral, de-
clarar la insolvencia del mismo, con ca-
rdcter provisional, y sin perjuicio de con-
tinuar la ejecucién cuando mejore de for-
tuna.

" Su Sefiorfa, ante mf el Secretario, dijo:
Se declara al ejecutado “Thermonic Es-
pafiola, S. A." insolvente en el sentido
legal, con cardeter provisional. — Archi-
vense las actuaciones, orevia anmotacion
en ¢l libro correspondiente, y sin perjui-
cio de continuar la misma si en lo suce-
sivo el deudor mejorare de fortuna.—Lo
mandé y firma el ilustrisimo sefior don
Francisco Requejo Llanos, Magistrado de
Trabajo numero 14 de Madrid y su pro-
vincia, de lo que yo el Secretario doy fe,

Y para que sirva de notificacion a
“Thermonic Espafiola, S. A, en igno-
rado paradero, se expide la presente en
Madrid, a 22 de junio de 1978.—El Se-
cretario (Firmado).

(B.—4.553)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 2.425-6 de 1977,
ejecucion nimero 118 de 1977, scguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
ro 14 de Madrid, a instancia de ansl g
Gémez Dol y otro, contra “Goargu, S0-.
ciedad Limitada”, sobre cantidad, se ha
dictado auto, insolvencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Auto

En Madrid, a 1 de junio de 1978.

Resultando que en la ejecucién segui-
da en estas actuaciones, se practicd con
resultado negativo diligencia de embargo
en el domicilio del deudor, acreditdn-
dose por la informacién correspondiente
que el mismo carece de bicnes suscepti-
bles de traba.

Considerando que no conociéndose bie-
nes del ejecutado susceptibles de traba.
y practicada que ha sido la informacién
procedente, a tal efecto procede, a te-
nor de lo prevenido en cl articulo 204
de la ley de Procedimiento Laboral, de-
clarar la insolvencia del mismo con ca-
rdcter provisional y sin perjuicio de con-
tinuar la ejecuciéon cuando mejore de
fortuna,

Su Sefioria, ante mi el Secrerario, dijo:
Se declara al ejecutado ‘“Coargu, Socie-
dad Limitada™ insolvente en el sentido
legal, con cardcter provisional, — Archi-
vense las actuaciones, previa anotacion
en el libro correspondiente y sin perjui-
cio de continuar la misma si en lo suce-
sivo el deudor mejorare de fortuna.—Lo
mandé y firma el ilustrisimo sefior don
Francisco Requejo Llanos, Magistrado de
Trabajo nimero 14 de Madrid v su pro-
vincia, de lo que yo el Secretario doy fe.

Y para que sirva de notificacién a
“Coargu, S. L.", en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 22
de junio de 1978.—FEl Secretario (Fir--
mado).

(B.—4.554)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMEROQ 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos ntumero 5.071 de 1977,
seguidos ante la Magistratura de Traba-
jo nimero 14 de Madrid, a instancia de
Alcira Mufioz Rodriguez, contra "Telata,
Sociedad Andénima”, sobre resolucién de
contrato, con fecha 26 de 2bril de 1978
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se ha dictado sentencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Fallo

Que estimando la demanda formulada
por Alcira Mufioz Rodriguez, contra la
empresa “Telata, S. A.”, dcbo declarar y
declaro resuelto el contrato de trabajo
que unia a la actora con la empresa de-
mandada, debiendp de abonar ésta a aqué-
lia en concepto de indemnizacién la Suma
de 190.500 pesetas,

Y para que sirva de notificacion a
“Telata, S. A.”, en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 19 de
junio de 1978,—E]| Secretario, Pilar Ld-
pez Asensio,

(B.—4.556)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE ALICANTE

EDICTO :

Don José Mira Conesa, Magzistrado de
Trabajo nimero 3 de esta provincia.
Hago saber: Que en el procedimiento

que se sigue ante eSte organismo, a instan-

cia de Gaspar Delgado de los Rios, contra
los demandados “Club Golf de Alicante”

y otros, con el nimero 3.309 de 1977 y

por salarios, se ha dictado con fecha 17

de mayo de 1978 la sentencia, cuyo en-

cabezamiento y parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Sentencia

En la ciudad de Alicante, a 17 de mayo
de 1978.—Vistos por el ilustrisimo sefior
don José Mira Conesa, Magistrado de Tra-
bajo nimero 3 de los de esta canital y su
provincia, los presentes autos de juicio
verbal, especial, en reclamacién sobre sa-
larios, seguidos entre partes: de una y
como demandante, Gaspar Delgado de los
Rios; y de otra, como demandadas, “Club
de Golf de-Alicante, S. A.”, “Financiacién
y Crédito, S. A y Juan Antonio Injesta
Molté...

Fallo

Que estimando la demanda parcialmen-
te presentada por Gaspar Dejgado de los
Rios, contra el “Club de Golf de Alicante,
Sociedad Anénima’, debo condenar y con-
deno a éste a que abone al actor la can-
tidad de 250.167 pesetas, con absolucién
de los demds codemandados “Financiacién
y Créditos, 5. A" y Juan Antonio Inies-
ta Molt6. Notifiquese la presente resolu-
cién a las partes en la forma prevenida
por la Ley, haciéndoles saber que contra
la misma pueden interponer el recurso de
suplicacién ante el Tribunal Central de
Trabajo en el plazo de cinco dias que tie-
nen para ello, contados a partir de] si-
guiente al de la notificacion de esta sen-
téncia y por conducto de esta Magistra-
tura, y a la demandada que no se le ad-
mitird sin el previo ingreso de la canti-
dad objeto de la condena, incrementada en
un 20 por 100, en la cuenta corriente de
esta Magistratura en el Bunco de Espafa,
c_iq Alicante, titulada fondo de anticipos
reintegrables sobre sentencias recurridas
asi como la de 250 pesetas eqn Ia cucnta;
de esta Magistratura, nimerg 600.005, en
la Caja de Ahorros de Alicante v Mu;cia
urbana de Alfonso el Sabio, dchonﬁnad;;
recursos de suplicacién, con presentacién
de los correspondientes resguardos,—Asi
por esta mi sentencia, lo Pronuncio, man-
do y firmo.—José Mira Conesa.

Y para que sirva de notificacién de sen-
tencia a la demandada “Financiacién v
Crédito, S. A."”, cuyo domicilio actual se
desconoce y el tiltimo lo fue en Madrid,
en la calle General Mola, 13, se expide el
presente en Alicante, a 8 de junio de 1978,
Firmado y rubricado.—Ante mi: El Se-
cretario,

(B.—4.457, Exh. M. T. 11)

Tre—————— T Ee——

PROVIDENCIAS YUDICIALES

Juzgados Municipales
CITACIONES

Bajo los apercibimientos procedentes en
derecho, se cita y 'emplaza por los jue-
ces o Tribunales respectivos a las per-
sonas que a continuacion se exprésan,
para que comparezcan el dia que se

sefigla, a contar desde la fecha de la
publicacion del anuncio en este porio-
dico oficial, con arreglo al articulo 173
de la ley de Enjuicianmiento Crimminal,
380 del Codigo de Justicia Militar y 63
del de Marina.

JUZGADO NUMERO 3

Por el presente se cita a Alejandro Ara-
va Vargas, nacido en Santiago de Chile
(Chile) el 13 de abril de 1930, hijo de
Agapito y de Alejandrina, casado, sin
profesion ni domicilio conocido, para que
el dia 4 de octubre préximo, a las nueve
treinta horas, comparezca en el Juzgado
de Distrito nimero 3 de esta capital, al
acto del juicio que contra el mismo se
instruye por hurto, al que deberd com-
parecer con los medios de prueba que in-
tente utilizar,

(G. C.—7.586) (B.—4.921)

JUZGADO NUMERO 8

En el juicio de faltas mimero 687/78,
seguido en este Juzgado por hurto, se ha
acordado en providencia de esta fecha la
celebracién del oportuno juicio que ten-
drd lugar el dia 26 de septiembre, a las
once quince horas, en la Sala audiencia
de este Juzgado, sito en la plaza General
Vara del Rey, nimero 17, segunda, a cuyo
acto se cita a Marfa Cecilia Gémez Diaz
y Maria Gregoria Mufioz Sanabria, para
que comparezcan provistas de las pruebas
de que intenten valerse.

(B.—4.961)

JUZGADO NUMEROQO 9

Por la presente se cita a Ricardo Pro-
greso Redondo, de treinta y cuatro aios
de edad, hijo de José y de Berta, fonta-
nero, con domicilio tiltimamente en esta
capital, paseo de Cafio Roto, sin nimero,
hoy en ignorado paradero, para que asista
a la Sala audiencia de este Juzgado, sito
en la Carrera de San Francisco, ntime-
ro 10, tercero, a la celebracion del juicio
de faltas nimero 280/78 que se sigue so-
bre lesiones, al que concurrird como per-
judicado el dia 28 de septiembre y hora
de las diez, provisto de los medios de
prueba de que intente valerse.

(B.—4.707)

JUZGADO NUMERO 10

Juicio verbal de faltas nimero 789 de
1977, por lesiones; ignorados herederos
de la fallecida Carmen Herrera Gonzilez,
comparecerdn el dia 4 de octubre, a las
once treinta horas, en la Sala de audiencia
de dicho Juzgado, sito en la calle de Her-
manos Alvarez Quintero, niimero 3, piso
primero, a fin de celebrar el juicio de
faltas antes mencionado,

(B.—5.162)

Juicio verbal de faltas miimero 957 de
1978, por hurto: Rafael Ledesma Sousa,
domicilio desconocido, comparecerd el dfa
4 de octubre, a las diez horas, en la Sala
de audiencia de dicho Juzgado, sito en
la calle de Hermanos Alvarez Quintero,
niimero 3, piso primero, a fin de celebrar
el juicio de faltas antes mencionado.

{B.—4.775)

JUZGADO NUMERO 13

Por medio del presente se cita a Juan
Miguez Miguez, cuyo actual domicilio y
paradero se desconoce, a fin de que el
dia 28 de septiembre y hora de las diez
treinta, comparezca ante la Sala audien-
cia de este Juzgado, sita en la calle Ve-
lizquez, numero 52, cuarto, al objeto de
asistir como denunciado a la celebracién
del juicio de faltas nimero 646/78, de-
biendo comparecer con las pruebas que
intente valerse.

(B.—4.761)

Por medio del presente se cita a José
Carlos da Silva Ronda, cuyo actual do-
micilio y paradero se desconoce, a fin de
que el dia 28 de septiembre préximo y
hora de las once quince, comparezca
ante la Sala audiencia de este Juzgado,
sita en la calle Velizquez, niimero 52,
cuarto, al objeto de asistir como denun-
ciante-lesionado a la celebracién del jui-
cio de faltas, debiendo comparecer con
las pruebas que intente valerse,

(B.—5.010)

Por medio del presente se cita a Marfa
Victoria Diz Lépez, cuyo actual domici-

lio y paradero se desconoce, a fin de
que el dia 28 de septiembre préximo y
hora de las once quince, comparezca ante
la Sala audiencia de este Juzgado, sita
en la calle Veldzquez, nimero 52, cuarto,
al objeto de asistir como denunciante-le-
sionado a la celebracién del juicio de fal-
tas, debiendo comparecer con las pruebas
que intente valerse.
(B—5.011)

Por medio del presente se cita a Juan
Alberto Briones Gonzilez, cuyo actual do-
micilio y paradero se desconoce, a fin de
que el dia 28 de septiembre préximo y
hora de las doce, comparezca ante 1a Sala
audiencia de este Juzgado, sita en la calle
Veldzquez, numero 52, cuarto, al objeto
de asistir como denunciado a la celebra-
cién del juicio de faltas nimero 835/78,
debiendo comparecer con las pruebas que
intente valerse.

(B.—5.168)

JUZGADO NUMERO 14

Nicola Rubio Montero, en jgnorado pa-
radero, comparecerd el dfa 29 de sep-
tiembre, a las diez veinte horas en este
Juzgado, sito en la calle Alberto Agui-
lera, nimero 20, primero, para asistir al
juicio de faltas niimero 1.215/77, que se
sigue por dafios, debiendo concurrir con
las pruebas de que intente valerse.

(B.—4.968)

JUZGADO NUMERO 15

Andrés Diaz Bonilla, conductor y pro-
pietario del vehiculo matricula M-537.067,
domiciliado tltimamente en Madrid, hoy
en ignorado paradero, por medio de la
presente se le cita para que el dia 28 de
septiembre, a las catorce horas, compa-
rezca ante este Juzgado de Distrito ni-
mero 15, sito en paseo del Prado, nii-
mero 30, a fin de asistir a l1a celebra-
cién del correspondiente juicio de faltas
nimero 571/77, sobre dafios.

{(B.—4.922)

Magdalena Torrego Salcedo, nacida el
dia 1 de diciembre de 1942 en Segovia,
hija de Antonio y Natividad, profesora,
casada, domiciliada iltimamente en Ma-
drid, hoy en ignorado paradero, por me-
dio de la presente se le cita para que el
dia 28 de septiembre, a las doce treinta
horas, comparezca ante este Juzgado de
Distrito nimero 15, sito en paseo del
Prado, nimero 30, a fin de asistir a la
celebracidn del correspondiente juicio de
faltas numero 374/78, sobre dafios.

(B.—4.781)

JUZGADO NUMERO 17

José Luis Lépez Pozas, de cincuenta y
siete afios de edad, casado, hijo de José
v de Emilia, domiciliado dltimamente en
Alcobendas, avenida de Espafia, nime-
ro 12, comparecerd ante el Juzgado mu-
nicipal nimero 17 de Madrid, sito en la
calle Cafiizares, mimero 10, piso prime-
ro, el dia 27 de septiembre préximo, a
las diez horas, a fin de asistir a la cele-
bracién del juicio de faltas seguido en

el mismo con el ndimero 1.189/77, por '

lesiones, en virtud de denuncia de la Co-
misaria de Policia contra el mismo y Fer-
nando Rodriguez Ramirez, acompafiados
de las pruebas de que intenten valerse.
(B.—5.339)

Augusto Fernindez Martin, de cuaren-
ta y siete afos de edad, casado, taxista,
hijo de Prudencio y de Emilia, domicilia-
do dltimamente en Madrid, avenida de
Valladolid, nimero 7, comparecers ante
el Juzgado municipal nimero 17 de Ma-
drid, sito en la calle Cafiizares, nimero 10,
piso primero, el dfa 4 de octubre préximo,
a las nueve treinta horas, a fin de asistir
a la celebracién del juicio de faltas se-
guido en el mismo con el nimero 728/77,
por lesiones y dafios, en virtud de denun-
cia de Manuel Puig Garcfa de Ladiz y
otros, contra Concepcién Milldn Marti-
nez, acompafiado de las pruebas de que
intente valerse.

(B.—4.978)

Antonio Martinez Lacruz, domiciliado
tltimamente en Parla (Madrid), calle Bur-
gos, nimero 9, comparecerd ante el Juz-
gado de Distrito niimero 17 de Madrid,
sito en la calle Cafiizares, nimero 10,

piso primero, el dia 4 de octubre préxi- | DocTor CASTELO, 62 - TELEF.

mo, a las diez treinta horas, a fin de 3?'“
tir a la celebraci6n del juicio de %ﬂ-
seguido en el mismo con el niimero
1978, por desacato, en virtud de denu®*
cia de Pedro Martinez Sadorniu ¥
contra Antonio Martinez Lacruz, @
paiiado de las pruebas de gue intent®

lerse. {_]3,——5.337}7

Asterio Martin Vara, de veintidés-g
de edad, hijo de Melchor y de Esthef:*
miciliado ultimamente en Madrid,
Hortaleza, ntimero 33, comparecerd ant®
el Juzgado de Distrito ntimero 17
drid, sito en la calle Caiiizares, & bre
ro 10, piso primero, el dfa 4 de Ocmd,
préximo, a las diez treinta horas, 2 ?;ln'
asistir a la celebracién del juicio de 151
seguido en el mismo con el numerd
1978, por lesiones y malos tratos, &1 "
tud de denuncia de Comisaria del vare
de Centro, contra Asterio M
y otro, acompafiado de las pruebas

ue intente v :
q e valerse (B,—-5.333)

JUZGADO NUMERO 20

El sefior don Hipélito Santos Gﬁfﬁfﬁ
Juez municipal niimero 20 de estd Cﬂl"ﬂﬁ. .
en los autos de juicio verbal de faltas o
mero 948/78, que se tramita en ﬁwe”ﬂ’
gado, ha acordado se cite a Guill o
Germén Jiménez. que se encuentra e ea
norado paradero, para que compareze®
la Sala audiencia de dicho Juzgado:
en la calle Hermanos Alvarez Qui
nlimero 3, el dia 29 de septiembre, :dV
diez horas, al objeto de asistir a 12 &
bracién del correspondiente juicio, &
do aportar las pruebas de que intent®

lerse, | 632)

JUZGADO NUMERO 21 \
Juicio de faltas niimero 237/78 é’:
dafios por imprudencia, contra Emilio
bos Rodriguez, domiciliado ultimam .
en la plaza Patricio Martinez, nlim"-’grfé,
comparecerd el dia 28 de septiembre it
ximo, a las diez treinta horas, en ls&a'lﬁ
diencia de dicho Juzgado, sito en l1a &
Hermanos Alvarez Quintero, n "—':;w
a fin de celebrar el juicio de faltas

mencionado. (B.__*gz”

JUZGADO NUMERO 23 .

El sefior Juez de Distrito del I“”;,.
mimero 23 de Jos de esta capital, eﬂl juie
videncia de esta fecha dictada en © bai®
cio de faltas seguido en este ]tlzsﬂd"ta de
el mimero 727//78, por supuesta fal An-
lesiones, en virtud de denuncia eSﬂ"
tonio Celdrdn Jara y otros, contrd &
tiago Garcfa Alonso y otros, ha 20 g,
por medio de la presente citar al ncm,f
ciante Antonio Celdrdn Jara, cuy® pE
domicilio se desconoce, para que €05
rezca ante este Juzgado y su Sala al:;re :
cia el préximo dia 29 de sepHemion,,
hora de las doce treinta de su o Sk
sito en la calle Veldzquez, l:llll'“e"I
cuarto, al objeto de asistir a 1a €¢

> Wy jado-
cién del juicio de faltas rr.aferenc;1 9)

—_—D

&.
. . l.imero 23
El sefior Juez de Distrito n via de estd

los de esta capital, en providen g
fecha dictada en el juicio de fﬂ“’j@r«
seé sigue en este Juzgado con el (ones

ro 614/78, por supuesta falta de 16875
en virtud de denuncia de parté ;::Ig
del Centro de Detencién de Homw
esta capital, contra Luis Alarcos "2 "sfa-
en la que aparece como perjudicit’ sdo
nuel José Salvador Estévez, ha acdenuﬂ‘f
por medio de la presente citar & dm
ciado Luis Alarcos Carrién ¥ P o 3¢
Manuel José Salvador Estévez :s"gﬂaar
tual domicilic de ambos se d zead®
para que comparezcan ante ”tecglle Ve
v su Sala audiencia, sito en la pﬂ,dﬂ"
lizquez, ndimero 52, cuarto, © B do®
dia 29 de septiembre y hora de H° et
treinta de su mafana, al objeto d;ﬂ refe
a la celebracién del juicio de
renciado, g0y

e
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