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ADVERTENCIA OFICIAL,

Lasleyes, ordenes y anuncios que hayan de insertarse en
Jos BOLETINES OFICIALES 5@ han de mandar al Jefe Politico
_sespectivo, por cuyo conduclo se pasardn & los Editores de

tos mencionados periddicos.

(Resl érden de 6 de Abril de 1839.)
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i Se pablica todos los dias, excepto los domiagos.
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namero suello, 50 céntimos de pesela,

Borxria, plaza de Santiago, 2. —Fuera de estacapital, directamente por medio de car-
ts i la Administracion, con inclusion del importe del tiempo de abanoen sellos.—Un

Pxecios ox suscmicion.—En esta capital, levado & domicilioy 260  peveldTuipi~- g
suales anticipadas; fusra de ella 3'50 al mes; O el trimesire; 13 ol semestre, y |
25450 por un aiio.—Se admiten suscriciones en Madrid, en Ia Adminisiracion del ‘

ADVEAYENOIA BDITORIAL.

Las disposiciones de las Autoridades, axceplo |as que
sean i instancia de parte no pobre, se insectarin oficlalmentet
asimismo cualquier anuncio concerniente al servicio nacional
que dimane de las mismas; pero los de interes particular
pagardn 50 cénlimos de peseta por cada linea de jnsercion,

MINISTERIO DE FOMENTO.

Real drden.

Exc¢mo. Sr.: Remitido al Consejo de
Estado el expediente instruido con moti-
¢0 de la resolucion del Gobernador civil
de la provincia de Cuenca autorizando al
Alcalde de Rivatajadilla para hacer en el
monte deuomina'cjlo Dehesa boyal los
aprovechamientos que tenga por conve-
niente, dicho alto Cuerpoen pleno ha emi-
tido con fecha 9 del corriente el dictd-
men que sigue:

«Exemo. Sr.: En cumplimiento de la
Real 6rden comunicada por el Ministerio
del digno cargo de V. E. en 21 de Mayo
filtimo, ha examinado el Conssgjo el expe-
diente instruido con motivo de la provi-
dencia dictada por el Gobernador de la
provincia de Cuenca antorizando al Al-
calde de Rivatajadilla para hacer en el
monte titulado Dekesa boyal los aprove-
chamientos que tenga por conveaiente,
como de la pertenencia del referido pue-
hlos .

Resulta que, con motivo de una peti-
cion hecha en el Senado al Gobizeno por
el Senador D. José Juan Navarro, se re-
clamé de la citada provincia el expedien-
te instroido sobre procedencia de una
corta de pinos verificada en dicho monte.

El expediente original, remitido por
el Gobernador, empieza por una comuni-
cacion que en 5 de Julio de 1878 dirigid
esta Autoridad al Alcalde de Rivataja-
jadilla, en que le decfa haber llegado 4
su noticia que en los sitios denominados
Los Quemados y Chaparral se estaba
verificando una corta de pinos, y le
mandaba que con toda urgencia le ma-
nifestara zil quién pertenecia el expresado
sitlo, los docnmentos que tuviera para
Justificar ‘su propiedad, y demds ante-
cedentes necesarios para esclarecer el

echo:

En el mismo dia 5 de Julio el Inge-
niery Jefe del distrito de Montes parti-
cipaba al Gobercador que en la dehesa
referida se [levaba 4 cabo una corta por
16 hacheros, 4 las Grdenes de Apolonio

amos; y que este hecho, usido 4 otros
que tenfan logar desde 1870, parecian
indicar que algun derecho asistirfa 4 los
vecinos para verificar tales actos.

Afadia el Tugeniero que en cierta
ocasion los gnardas habian denunciado 4
todo el vecindario, con el Alcalde 4 la
Cabeza, por haber llegado basta dividir
la dehesa en suertes, cortar los pinos y
Zotarar la mayor parte del terreno: que
este (ltimo abuso lo puso el Gobernador
€a conocimiento del Juzgado de primera
instancia de Priego en 22 de Enero de

872, v que ademds se remitieron 4 dicho
Juzgrado las diligencias instraidas contra

rino GGomez por corta de lefias: que del
Tesultado definitivo de estas denuncias
Olcialmente nada constaba en las ofici-
as del distrito, pero que extraoficial-
!pente sabfa que se habia sobreseido en
=45 causas instruidas, por lo coal creia

_ que procedfa abrir una nueva informacion
| sobre los derechos del pueblo, 4 fin de
i respetarlos si existian, 6 de tomar en caso
| contrario una medida enérgica que pusie-
{ ra coto 4 tales abusos, dando 4 los eucar-
{ gados de la custodia de los montes la
| fuerza moral de que carecian:

En’ vista de esta comunicacion, el
Gobernador en 8 de Julio pidid al Juez
que le remitiera certificacion de los fallos
que hubiesen recaido con motivo de las
denuncias hechas desde 1872,

En 6 del propio mes de Julio el Al-
calde contestaba al Gobernador que los
sitios titulados Los Quemados, Loma del
Chaparral y otros, que forman parte de
los que en lo antiguo se conocian con el
nombre de Dehesa, se hallaban divididos
entre los vecinos, que los tenfan reduci-
dos al cultivo de cereales casi en su to-
talidad, habiendo destruido para sus
labores y mejor aprovechamiento la ma-
yor parte del arbolado de pino y lena
que contenfan: que en las diferentes
suertes de tierra que posefan los vecinos
quedaban fodavia algunos pinos, que
eran los que habfan vendido & Apolonio
Ramos, que los estaba cortando: que
estos usos y aprovechamientos databan
de inmemorial, y se hallaban garantidos

or la Real ejecutoria que tenfan 4 su
avor, obrante en el Archivo del vecino
Ayuntamiento de Rivatajada, por ser
comun 4 dichos terrenos y otros de aquel
vecindario.

La ejecutoria meucionada se unié al
expediente, pero actualmente no obra en
él, porque se devolvié al Secretario del
| Ayuntamiento de Rivatajada despues que
resolvio el expediente el Gobernador de
la provincia,

El Juez de primera instancia de Prie-
go en 11 de Julio remitid una causa cri-
minal instroida en 1871 sobre roturacio-
nes llevadas 4 cabo en el citado moute,
y manifestd que otra causa sobre corta
y sustraccion de pinos se hallabaen la
Audiencia en consulta del auto de sobre-
seimiento recaido.

En la causa remitida, el Juez, de
acuerdo con ei dictdmen del Promotor
fiscal, se inhibio del conocimiento del
asaato y declard de oficio las costas, fun-
dédndose en que los hechos denunciados
no counstitnian delito, sino infracciones
de las Ordenanzas de Moptes, coya cor-
reccion compet(a 4 las Autoridades admi-
nistrativas, 4 las que se remitirian las
actuaciones, prévia consalta del auto con
la Audiencia del territorio; esta, de con-
formidad con el Fiscal, aprobd el auto de
inhibicion, pero no consta que se pasara
la causa 4 las Autoridades administrati-
vas, como lo mandaban el auto del Juez
y de la Audiencia.

Pasado el expediente al [ngeniero Jefe
| de Montes, maaifestd que en vista de la
Real cjecutoria y del resultado de las
causas instruidas creia que existia el de-
recho 4 favor de los vecinos para cortar
lo que tuvieran por conveniente dentro
de su dehesa, sin incurric por ello en
' pena alguna; pero que tratdndose de una
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drdua cuestion de derecho, seria conve-
nieate pedir al Juez de Priego que mani-
festara si la corta habia tenido lugar en
la dehesa, y si concurria alguna circous-
tancia especiul que habiesa prodasido el
subreseimiento, y qu2 deberia tambien
oirse 4 la Comisioa provincial.

Esta Corporacion manifest) que la
Real provision remitida por el Alcalde de
Rivatajada, expedida por la Chancilleria
de Granada en 18 de Julio de 1620, com-
prende la sentencia d2 vista pronunciada
en 31 de Eoero de 1617, coufirmada por
la de revista de 26 de Febrero de 1620,

declara que el Concejo y veciuos de

ivatajadilla pueden juntos ¢ individaal-
mente gozar de todo el monte alto y ba-
jo, y cortar pinos, eucinas, robles, cha-
parros, encbros, romeros, espinos, alia-
gas, zarzas y Jdemds que contengza la de-
hesa, y hacer de ella lo que tengan por
conveniente, sin que puedan ser denun-
ciados oi penados por Autoridad alguna:
que dichos vecinos han utilizado desde
tiempo inmemorial los derechos, consig-
nados en la citada Real provision, respe-
tados por los parrafos primero ¥ seguado
del art. 9.° de la ley de Montes de 24 de
Mayo de 1863; por lo cual la Comision
provineialinformd que el aprovechamien-
to que se estd ejacutando en la dehesa de
Rivatajadilla descansabaen un legitimo
derecho, del que uno habia razon para
privar 4 los vecinos del pueblo:

Un individuo dela citada Comision
formuld voto particular en el que consig-
na que, aun suponiendo que los derechos
concedidos en la ejecutoria al Concejo y
vecinos de Rivatajadilla son amplisimos,
no por eésto pueden sustraerse dichos ve-
cinos de lo que dispoae la ley de Montes,
que prohibe los aprovechamientos que
traspasen los limites de su conservacion
y repoblado, exceptuando tan sélo los
aprovechamientos absolutamente nece-
sarios para los vecinos de los pueblos

ue tengan derecho 4 disfrutarlos: que

e esto se deduce la improcedencia de
las cortas de pinos que pretenden los ve-
cinos, y que en tal sentido se debia in-
formar en lo relativo 4 la corta que esta-
ba practicando Apolonio Ramos.

Eu 4 de Setiembre de 1878 el Gober-
nador,considerando acreditada comple-
tamente la propiedad (dice) que los ve-
¢inos tienen al aprovechamieuto y dis-
frute de la dehesa, acordd autorizar al
Alcalde para que hiciera en ella los apro-
vechamientos que tuviera por conveniens=
te, como de la pertenencia del pueblo.

El Inspector del Cuerpo de Montes
D. Estéban Boutelou, comisionado para
girar una visita extraordivaria al distrito
de Cuenca, dice en 19 de Diciembre de
1878 que entre los casos que en la pro-
vincia pueden citarse de abusos come-
tidos en los montes pablicos por una ma-
lu interpretacion 6 por desconocimizuto
de las leyes forestales, debe pouerse en
primer término lo que ha pasado y pasa
en el pueblo de Rivatajadilla, en donde
existen dos montes incluidos en el Catd-
logo de los pablicos, uno llamado Por-

tickuelo, poblado de pino negral, de 225
hectireas de cabida, perteneciente al
Estado, y otro llamado Dekesa boyal, po-
blado de roble, quejigo, de 253 hectireas
de cabida, considerado como pertene-
ciente al pueblo: '

Que el primero lo constituyen varias
suertes accidentadas y sin pinos made-
rables, separadas entre si por terrenos
que se dicen de particulares, y en gran
parte estdn roturados, y del segundo no
se sabe que esté declarado dehesa boyal,
ui aun de aprovechamiento comun, & pe-
sar de lo cual el Ayuntamiento protesta
coutra toda intervencion -del Cuerpo de
Moutes, fandandose en que es de la pro-
piedad particular de los vecinos, y con
este pretexto ha cortado por su caenta
muchos y buenos pinos que existian en-
tre los quejigos, y roturado terrenos, ce-
diéndolos 4 los vecinos como propieda-
des particulares:

tgua los dogtumentos en que se apo-
yan los Ayuntamientos de Rivatajadilla
y otros pueblos para aprovechar sus
montes libremente, son: primero, una
Real cédula de 1556 y otra de 1616 de-
claratorias de derechos de dichos paeblos
en sus moantes; pero se advierte en ellag
que de no hacerse los aprovechamientos
por liceucias dadas por el Consejo, serfa
expuesto que se destruyera y desapare-
ciera el arbolado, y se manda que los
vecinos de la tierra de Cuenca sean am-
parados en la posesion que tienen de
cortar madera para sus casas y aparejos
de labor con licencia de sus Coucejos:
segundo, una sentencia de la Chancille-
ria de Granada de 31 de Enero de 1617,
que dice asf:

«lin el pleito que es entre los Conce-
»jos, Justicia y Regimientos del lugar
»de Rivatajada, Arcos de la Sierra, y
»Rivagorda, y Torrecilla, y Zarzuela, y
»Rivatajadilla, y Villaseca, y Pajares,
»Juan Serrano, su Procurador, en sus
»nombres de la una parte, y el Councejo,
»Justicia y Regimiento de la ciudad de
»Cuenca y Caballeros de Sierra dedicha
»cindad en rebeldfa, de la otra; fallamos
»que la parte de los Concejos del lugar
»de Rivatajada y Arcos de la Sierra y
»consortes, contenidos en la cabeza de
»esta sentencia, probd su accion y de-
»manda como probar le convino. Por en-
»dedebemos declarar y deciaramos perte-
»necer 4 los dichos Concejos y vecinos
»de los dichos lugares el derecho de
saprovecharse en las dehesas boyales de
»cada lugar de los pastos, cortar las ma-
»deras necesarias para fustas, para edifi-
»cios, puentes y para cualesquier otros
»aprovechamientos pertenecientes al Co-
»mun y 4 los vecinos de dichos lugares,
»y de poder vender la hierba y hacer en
»lus dichas dehesas los dichos Coneejos,
»como  senores y  administradores de
»ellas, todo aquello que bien les ha pare-
»cido hacer, sin que puedan ser denun-
»ciados sobre ello, ni que la dicha cindad
»de Cueaca, ui sus Justicias se pusdan
»entrometer 4 impedirlo, nid dar licencias
»para ello; y pertenecerles asimismo po-
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. -sion que acordd dicha Autoridad en 25

»der gozar de todo el monte alto y bajo,
»COMO £0n: pinos, encinas, chaparros,
senebros, sabinas, romeros, espinos, alia-
»gas, zarzas y otras matas semejautes
»para sus flegos y otros aprovechamien-
»tos, cortdndolos libre ¢ indistintamente,
»sin incurrir por ello en pena alguna los,
»vecinos década’ logar en sus dehesas.»

Que esta senfencia fué ‘suplicadagen ||
el mismo 2§16 por la ciudad de Cueucﬁy
la Audiencia de Granada la confirm6 en;
todas sus partes en 26 da Febreto de
1620:

Que en el pleito que se siguit para
obtener estas sentencias se declara que
las dehesas eran propias de los Concejos,

que los Oficiales de los mismos las
abian administrado, poniendo guardas
todos los afios y condenando 4 los que
habian cogido ﬁaciendo aprovechamien-
tos sin su licencia, as{ siendo vecinos de
dichos lugures, como forasteros; dando &
entender algunos testigos que en aquel
diempo las dehesas estaban ya destrui-
das por los abusos, cortdndose contra
Ordenanza: -

Que en cuanto examind el expediente
-actual, se convencit de que la corta que
+di6 lugar 4 su instruccion no debid con-
_ sentirse, porque se tratuba de un monte

de comun aprovechamiento piblico, por
consiguiente, incluido ademds en el
Catdlogo de los exceptuados de la des-
amortizacion, y al cual era aplicable la
legislacion vigente sobre montes phbli-
«€08:

QQue por esto manifesté al Goberna-
dor en QIFde Setiembre de 1878 que debia

‘mandar suspender dicha corta, suspen-

del mismo mes, haciéndola extensiva 4
~todas las cortas que se estaban verifican-
do en la provincia sin la debida auvtoriza-
cion, publicindolo as{ en el Boletin
oficial.
Explica luégo el Ingeniero Inspector
el estado y cabida de los montes com-
prendidos en la ejecutoria mencionada,
¥ afiade que ni en Arcos de la Sierra nj
en Villaseca existe monte alguno, 4 pe-
sar de que la ejecntoria se refiere 4 dehe-
sas boyales de dichos pueblos, lo que
prueba que la desaparicion de estos mon-
tes datard de mucho tiempo: que el pue-
blo de Zarzuela, por el contrario, tiene
un monte llamado dehesa del Masegar,
incluido en el Catdloge, que se halla en
muy buen estado de conservacion, y don-
de no ha habido necesidad de denunciar
abusos del Ayuntamiento ni de los ve-
cinos, porque se cample en €l lo precep-
tuado en los planes de aprovechamientos
anuales; pero que los otros puebles nun-
ca se han querido sujetar 4 dichos planes,
habiendo llegado el exceso en Rivataja-
dilla y Rivatajada hasta el extremo de re-
<ibir violentamente 4 los empleados del
distrito cada vez que han ido & practicar
algun reconocimiento, marqueo, G otro
-cualquier acto del servicio, obligdndoles
4 veces 4 retirarse sin realizar la opera-
~cion, por lo que el personal del Cuerpo
repugna servir en estos pueblos; y que
1a corta que motivé la formacion del ex-
pediente, se habfa verificado ya cunando
se publicé la 6rden de suspension, y las
maderas ya no existfan en el monte,
¥ que segun tenia entendido, los coutra- '
tistas ¢ interesados en esta corta lo fue-
ron los Diputados provinciales ). Ramon
Collada y D. Marino Sanz, ignordndose
si el importe de la venta de los pinos ha
ingresado en las urcas municipales, 0 si,
como es més probable, se ha repartido
«ntre los vecinos del pueblo.
De estos datos deduce el Inspector |
que existen abusos de mucha importan-
cia en la provincia de Cuenca, que han |
quedado impunes; porque por efecto de, |
una mala interpretacion de las leyes de
Montes, los Tribanales han sobreseido
en las causas instruidas, y los Goberna-
dores lo han autorizado todo, apoyades
en los dictdmenes de la Diputacion pro-
incial:
1rlmf:)ue la circunstancia de estar dichos
montes incluidos en el Catdlogo de los

' de
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para ello la ejecutoria que han presenta-
do los pueblos, porque dicha gjecutoria-
s6lo prueba, 4
les, pero no de propiedad particular,
. Que por o tantg
ehos montes 6 dek
ministrados por los Ayuutamientos bajo
la vigiluneix de lgxdministracion supe-
Tiory'y que los Ingenieros del ramo inter-

‘Vengan en su aprovechamiento, conser-

Jacion y mejora en la parte facultativa,

veoio mandan las. leyes, ¥ se.anulen las

licencias de roturaciones de esos terrenos
que deberdn repoblarse si son buenos pa-
ra moute, 6 venderse en el caso de nece-
sitarlos lus pueblos para el cultivo y daé
ser & propdsito para ello:

Que enel caso de que se conserven co-
mo mentes debe exigirse el impuesto que
prescribe la ley de repoblacion ¥ mejora
de los montes pabliccs en los que sean
comunales, y ademds el 20 por 100 de
Propios en los que tenga este cardcter,
Y que debe practicarse un deslinde ¥y
amojonamiento para asegurar su conser-
“vacion y evitar abusos;

La Junta consultativa de Montes, de
acuerdo con el Iuspector que informo
sobre el asunto, opinG que la ejecutoria
de la Chancilleria de Granada no decla-
ra la propiedad particular de los montes
4 que seé refiere a favor de upos cuantos
vecinos, sino la propiedad comunal 4 fa-
vor de los vecinos de los pucblos deman-
dantes contra losde laciudad de Cuenca;y
que por tanto, al interpretarlo en sentido
coutrariv el Ingeniero Jefe del distrito
no estuvo tan celoso y acertado como
hubiera sido de desear, dando con ello
lugar 4 que la Comision provineial y el
Gobernador aceptaran una doctrina tan
erronea como es la de autorizar el dpro-
vechamiento individual y libre de los ve-

-Cinos en un monte de comun aprovecha-

miento;

(Que una vez dictada por el Goberna-
dor la providencia de 4 de Setiembre de
1878, es necesario que esta sea anulada
6 revocada, prévios los tramites corres-
pondientes, 4 fin de que se pueda practi-
car lo que propone el Inspector respecto
de los montes de Rivatajadilla, declaran-
do 4 la vez que si alguno 6 algunos veci-
nos se consideran con derecho 4 la pro-

iedad particular de dichos montes, so-
})iciten la exclosion del Catdlogo y se
instraya el oportuno expediente con ar-
reglo 4 lo que prescribe el tit. 1.°del re-
glamento de Montes vigente.

A consecuencia de una instancia del
Senador D. José Juan Navarro, pidiendo

ue por el Jefe de la Comandancia de la
inardia civil de Cuenca se le facilite
certificacion de la denuucia que el
Comandante del puesto de Torrecilla

| hizo en 3 de Julio de 1878, 6 en cual-

uier otro dia, contra D. :Ramon Co-
llada y D. Mariano Sanz, individuos de la
Comision provineial de Cuenca, por corta
de pinos en la dehesa de Rivatajadilla, se
mandd expedir al peticionario dicha cer-
tificacion, enviando copia de la que se li-
bre 4 ese Ministerio por conducto del Go-
bernador de la provincia; y 4 la vez se
dispuso que el Jefe de la Seccion de Fo-
mento del Gobierno de la provincia y el
Ingeniero Jefe del distrito certificaran
tambien de lo que constara en sus ofi-
cinas,

No obra en el expediente copia de las
certificaviones que debfan dar el Coman-
te de la Guardia civil y el Jofe de la
Seccion de Fomento; pero el I[ngeniero
Jefe certifica que en sus oficinas no hay

| ninguona denuncia contra los citados in-

dividuos, y sélo aparece su nombre en
una puesta contra Apolonio Ramos, sl
cual preguntado por la Guardia civil
contestd que la autorizacion para la corta
inos que estaban verificando los 16
hacheros &4 sus Ordenes, la tenfan sus
amos principales D. Ramon Collada y
D. Mariano Sanz, asegurando el Inge-
niero Jefe que no existia tal autorizacion,
por més que ratificé el dicho de Ramos
el Secretario del Ayuntamiento de Riva-
tajadilla, afirmando que la licencia la
habia visto & presencia del Alealde,

lo sumo, que son comunas ,
. ¥ que procurase que se castigaran con
es preciso que di- |
Vuelyan 4 ser ad- |

——

denunciase en aquellos montes todo apro-
vechamiento que no se hallase compren-
dido en el plan aprobado por el Gobierno,

arreglo 4 las Ordenanzas del ramo las
coctravenciones que se cometieran, sin
que fuera obstaculo para ellola resoly-
cion dictada por su Autoridad en 4 de
Setiembre Gltimo en el expediente, por-
que sobre dicha prgvidencia se.resolverig
en definitiva lo que fuera procedente.
Por dltimo, el Negociado correspon-
diente de ese Ministerioempiezallamando
laatencionsobre lacircunstancia de quela
causa instruida en 1871 por roturaciones
no se pasara en su dia al Gobierno de la
provincia, como lo disponfan el anto del
uez y el de la Audiencia, asi como s0-
bre las reclamaciones que frecuentemen-
te se reciben de los Ingenieros Jefes que-
Jaudose de que por varios Juzgados no se
da conocimiento & los distritos de las
causas que se instruyen por delitos de
moutes, & pesar de 10 que previene la
Real 4rden de 28 de Marzo de 1849, Sos-
tiene el Negociado que laejecutoria que se
invoca no declard mingun derecho de pro-
piedad privada, sino el disfrute colecti-
vo de los montes & favor de todos los veei-
nos de los pueblos demandantes contra
las preténsiones de la ciudad de Cuenca,
ahadiendo que i en otras ocasiones se ha
intentado establecer alguna diferencia
entre los montes del Comun de los pue-
blos y los del Comun de vecinos, preten-
diendo asimilar e=tos Giltimos 4 los de do-
minio particular con el fin de sustraerlos
de la legislacion sobre montes publicos,
esta doctrina ha sido declarada errénea
or el Gobierno, como se ve en la Real
grdeu de 22 de Mayo de 1848, dirigida
recisamente al Jefe politico de Cuenca.,
or lo tanto, cree el Negociado que la
rovidencia del Gobernador de Cuenca de
de Setiembre Gitimo no es procedente
en la forma ni en el ‘fondo, y que la men-
cionada providencia puede ser revocada
guhemativamcnte con audiencia de este
onsejo, porque al dictarla dicha Auatori-
se ha excedido de sus atribuciones, en ra-
zon 4 que los Gobernadoresno pueden au-
torizar en los montes pablicos otros apro-
vechamientos que los comprendidos en
los planes, y los que taxativamente ex-
presa el art. 88 del reglamento de 17 de
Mayo de 1865, y propone en conclusion:

1. Que se anule dicha providencia.

2. Que se prevenga al Gobernador
que sialgunos particulares creen tener
derecho al todo 6 parte de la dehesa de
Rivatajadilla 6 de coalquier otro monte
considerado como pablico ¢ incluido en
el Catdlogo, pidan su exclusion en los
términos y por los trémites que prescribe
el tit. 1.° del reglamento de 17 de Mayo
de 1865,

3.° Que se ponga en conocimiento
del Ministerio de Gracia y Justicia, para
los efactos que procedan, el hecho de no
haberse pasado en tiempo oportuno al
Gobierno de'la provincia la caunsa ins-
truida en 1871 por el Juzgado de Priego
por roturaciones practicadas en la citada
dehesa, significando 4 dicho Ministerio
la conveniencia de que se recomiende §
la Audiencia de Albacete el pronto des-
pacho de la causa que en ella pende en
consulta, procedente del mencionado
Juzgado, por corta y sustraccion de
pinos, y que se recuerde 4 los Jueces de
primera instancia lo dispuesto en la Real
Orden de 28 de Marzo de 1849,

4.% Que tanto las expresadas rotura-
ciones como las cortas verificadas poste-
riormente en la dehesa citada, han debi-
do penarse con sujecion 4 las Ordenan-
zas y al reglamento de Montes mencio-
nado.

5." Que se advierta al Gobernador de
Cuenca que teiga muy presente que en
los montes pablicos no debe permitirse
por razon alguna corta, poda ni aprove-
chamiento de ninguna clase, sino dentro
de los limites que fija el art. 10 de la ley
de 24 dé Mayo de 1863, debiendo pedirse
en tiempo oportano 4 los Ayuntamientos
nogas exactas de los aprovechamientos
que se propongzan utilizar, 4 fin de que

—

gaciones que los montes tengan que ¢
brir y con las exigencias del Concury,
del vecindario, como precept(ia el art,
del reglamento y la circular de 1.0 ?
Marzo de 1878. >
' 6." Que asimﬁo se encargue a] ;.
bernador que en'lo sucesivo se absten
bajo sa mds estrecha responsabilidaq, 3
autorizar otros disrrutes-'extraordinarias
que 168 que cita el art. 88 de| regla.
mento, : .
“4.° Queen virtud de lo
en los articulos 13 de la
Mayo de 1863, y 81,82y 83 del regla.
mento para su ejecucion, Comunique g}
Gobernador las drdenes més enérgicas §
la Guardia civil para que impida y de.
nuncie los aprovechamientos que no 3.
tén debidamente autorizados, 4 fin de
imgoner los castigos correspondientes,
=" Que se haga entender al Gobeppg.
dor que, 4 pesar de sn cardcter gratuity,
los aprovechamientos que se veriﬁq'qgﬁ
en los montes pablicos no estin exentos
del pago del 10 por 100 con desting dlos
gastos de conservacion y mejora, cxcep-
tuando tan sélo el pasto ¥ bellota de |ag
dehesas boyales; y que por lo tanto,
obligue al pueblo de Rivatajadilla al yhe.
no de dicho arbitrio, en cumplimientg
de lo dispuesto en el art. 6.° de |a ley de
11 de Julio de 1877, instruyéndose o]
oportuno expediente en averiguacion de]
ingreso que se diera al producto de Jog
drboles cortados por Apolonio Ramos, %
los efectos que procedan,

9. Que impidiéndose 4 todo trance
las roturaciones arbitrarias, se proceda
inmediatamente por el ‘personal del dis-
trito al deslinde y amojonamiento de los
montes del término de Rivatajadilla, pro-
poniendo, el Ingeniero Jefe, “en vista de
su resultado las medidas que convenga
adoptar, ya para que los terrenos rotura-
dos se repueblen y vuelvan al patrimonio
comun, anulindose las licencias conce-
didas, y regularizdndose el ejercicio de
los aprovechamientos vecinales que sean:
compatibles con la conservacion del ar-
bolado, ya para que se enajenen los que
no convenga conservar, en el caso de ne-
cesitarlos el pueblo y de ser fincas 4 pro-
posito para el culfivo agrario perma-
nente. :

Cumpliendo el Consejo su cometido,
manifestard & V. B, que, aun cuando no
tiene & la vista las Reales cédulas de
1555 y 1616, ni la sentencia de la Canci-
lleria de Granada de 31 de Enero de
1617, confirmada en 26 de Febrero de:
1620, las referencias que de estos do-
cumentos se hacen en el expediente, es-
pecialmente por el Inspector del Cuerpo
de Montes D, Fstéban outelon, demues-
tran suficientemente que los montes 4 que
se refieren no son de dominio privado,
sino del Comun de vecinos de los pueblos;
porque si bien en dichas Reales cédalas
se manda amparar & los vecinos de la
tierra de Cuenca en el derecho que tienen
de cortar madera para sus casas ¥ apa-
rejos de labor, se afiade con licencia de
sus Concejos, en el encabezamiento de
la sentencia se expresa que el pleito que
la produjo se seguia entre los Concejos,
Justicias y Regimientos de los pueblos
que cita, y el Concejo, Justicia y Regi-
miento d« fa ciudad de Cuenca, y en la
parte dispositiva del fallo declara el de-
recho 4 los aprovechamientos forestales
que enumera & favor, no de ciertos y
determinados vecinos, sino de dickos Con-
cejos y de todos sus vecinos, en términos
que no dejan lugar 4 duda alguna acerca
del eardcter comunal y colectivo de
aquellos aprovechamientos.

La distincion que se intenta estable—
cer entre los montes del Comun de los
pueblos y los del Comun de los vecinos,
pretendiendo asimilar estos Gltimos 4 los
de dominio particular ¢ privado, es inad-
misible, porque no lo consiente nuestra
legislacion administrativa, segun varias
veces se ha declarado, especialmente por
la Real érden de 22 de Mayo de 1848,

Esta doctrina no debian iguorarla el
Ingeniero Jefe del distrito, la Comision
provincial, ni el Gobernador de Cuenca,

preceptuado
ley de 24 ge

licos, debia bastar para que nose : g A
gg:sinti(;ran esos abusos y para conside- Por Real 6rden de 24 de Abril dltimo

i suj i la legislaci revino al Gobernador de Cuenca que
i ntes sujetos 4 la legislacion = se previno a en
33: gams}mf los pi]anes de aprovecha- jcomunicase t“s. 6_rclcnres mas terminantes
mientos anuales, gin que seaun obstdculo "4 la Gaardia civil para que impidiese y

puedan comprenderse en los planes los
que consienta la buena conservacion de '
los montes, procurando los Ingenieros
conciliar dicha conservacion con las obli-

¥ por lo tanto aquellos no debian propo=
ner, ui éste acordar en el expedieate,
autorizar no ya al Alealde, pero ni aun
al Ayuntamiento de Rivatajadilla, para

B
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hager en la.dehesa los ppr:)vqghamientoa
“lue tuyiera por conyeniente. |
e 'I«t}n 'efécgg?la ley org4nica Municipal
"‘};’ggnt_e de 2 de Octubre de 1877 fija en
‘eu art. 70 las reglas 4 que han de atener-
“se los Ayuntamientos al determinar el
“modo de llevar & cabo la division, apro-
“yechamiento y disfrute de los bienes co-
“munales del Fueblo, en el parrafo Qlti-
mo de la regla 4.* de dicho art. 75 se
reviene que en todo lo referente al
“pégimen, aprovechamiento y conserva-
teion de los montes municipales regirdn
fa ley de 24 de Mayo de 1863 y el regla-
‘mento de 17 de igual mes de 1865,

Ahora bien: demostrado que los mon-

tes 4 que se refiere el expediente son

montes municipales, porque son del Co-

“mun de los vecinos del pueblo, es eviden-
te que no se podfa autorizar al Ayunta-
miento, ni mucho ménos al Alcalde, para
“hacer en ellos los aprovechamientos que
tuviera por conveniente, sino que se dé-
“bfa obligar 4 dicho Ayuntamierito 4 suje-
tarse 4 la ley y reglamento de Montes al
fijar el modo de aprovechar los vecinos los
productos forestales & que tuvieran de-
“recho.

Es necesario por lo tanto revocar la
rovidencia dictada por el Gobernador de
'uenca en 4 de Setiembre ltimo, y esto
‘puede hacerse gubernativamente, porque

dicha providencia no es de las que con
arreglo al reglamento de 17 de Mayo de
1865 sdlo son revocables en la via conten-
ciosa, en razon & que ni decide sobre la
excluston 6 no exclusion de un monte del
Catdlogo de los pablicos, ni sobre la im-
posicion 6 no imposicion de correccion
gubernativa por infraccion de las Orde-
nanzas.

Revocada dicha providencia, debe
continuar considerdndose como phblicos
los montes & yue se refiere la sentencia
de la Chancillerfa de Granada,y por lo
tanto no deben consentirse en lo sucesvo
las roturaciones, cortas y demds abusos
que en ellos han tenido lugar, ni autori-
zarse otros aprovechamientos que los

e e e —————

.comprendidos en los planes annales apro-
badps por ‘el Gobierno, y en su caso los
extraordinarios que enumera el art, 88
del reglamento de Montes citado,

Si los vecinos de los pueblos creen que
én 10s planes actuales no se consignan
todos los aprovechamientos 4 que tienen
derecho en virtud de titulos legitimos,
pueden acudir en la forma que estable-

cen la Real drden de 4 de Junio de 1862 |

¥ el titulo 5.° del indicado reglamento,
para hacer que se modifiquen dichos pla-
nes, 0 se les indemnice por la pérdida de
los aprovechamientos que se ‘declaren in~
compatibles con la buena conservacion
del monte. : .

El Consejo ha visto con extrafieza que
el Juzgado de primera instancia de Prie-
g0 no comunicd & su debido tiempo al
Gobernador de la provincia el auto de
inhibicion que recay6 en la causa instrui-
da en 1871 por roturaciones verificadas
en la dehesa de Ribatajadilla, 4 pesar de
que lo mandaban dicho'auto yelde la
Audiencia que lo confirmd; y como tal
vez 4 esta omision se deba huber queda-
do impunes dichas roturaciones, cree que
serfa oportuno poner el hecho en co-
nocimiento del Ministerio de Gracia y
Justicia, 4 los efectos que procedan,

Tambien observa el Consejo en este
expediente y en otros sometidos 4 su dic-
tdmen que los Jueces de primera instan-
cia olvidan con bastante frecuencia re-
mitir 4 los Ingenieros Jefes de los distri-
tos los estados trimestrales del curso de
las causas que por delitos de montes ins-
truyen; y como estas noticias son muy
necesarias para la Administracion, en-
tiende que podria significarse al Ministe-
rio de Gracia y Justicia la conveniencia
de que se recomendara 4 dichos Jueces
el deber en que se hallan de cumplir lo
que previene la Real 6rdende 28 de Mar-
zo de 1849, i

Las medidas que propone el Negocia-
do de ese Ministerio en las conclusiones
9."4la 9.* de su nota estdn de acuerdo
con la legislacion del ramo y con la doe-

— — e — —— —

trina, gsentada por el Consejo; y puesto
‘que tienden 4 evitar en lo sucesivo los
abusos cometidos en los montes pablicas
de la proyincia de Cuenca y 4 procurar
su. conservacion y mejora, no vacila en
Przpouer 4'V. E. que se adopten desde
uégo,
or todo lo expuesto, el Consejo es
de dictdmen:
1.° Que procede revocar la providen-
cia del Gobernador de Cuenca de 4 de
" Setiembre dltimo, por la que autorizd al
Alcalde de Rivatajadilla para hacer enla

que taviera por conveniente.
* 2% Que teniendo el cardcter de ph-
blicos dicha dehesa y los demds montes
4 quese refieren las Reales cédulas y
sentencia que se presentaron en el expe-
diente, debe obligarse 4 los Ayunta-
mientos 4 sujetarse respecto de dichos
montes 4 las leyes del ramo y 4 los pla-
‘nes de aprovechamientos anuales que el
Gobierno apruebe, conforme prescribe
el pirrafo Gltimo de la regla 4." del art.75
de la ley Municipal vigente. :
3.° Que podria ponerse en conoci-
miento del Ministerio de Gracia y Jus-
ticia 4 los efectos que haya lugar, el
hecho de no haber comunicado el Juez
de Priego al Gobernador de Cuenca el
auto de inhibicion di¢tado en la causa
que sigui6 en. 1871 por roturaciones en
la dehesa de Ribatajadilla, ‘

4." Que tambien serfa oportuno sig-
nificar 4 dicho Ministerio la conve-
niencia de recomendar 4 los Jueces de
primera instancia del Reino el deber en
que se hallan de cumplir la Real 6rden
de 28 de Marzo de 1849, en que se or-
dena enviar 4 los distritos los estados
trimestrales de las causas sobre delitos
de montes.

Y 5.° Que se adopten ademds las
medidas propuestas en lus conclusiones
5." 4 la 9." de la nota del Negociado de
ese Ministerio copiadas en el presente
dictdmen.»

Y conformindoseS. M. el Rey (q. v. 6.)

—_—

INTERVENCION.

_dehesa del pueblo los aprovechamientos !

con el preinserto informe, se ha servi-
do resolver eomo en el mismo se propone;
encargando 4 V. E. que se publique etz
soberana disposicion en la Gacera o
Maorip y Boletines oficiales de las pro-
vincias para la debida aplicacion de sus
prescripciones en los casos que se pro-
muevan contiendassobre aprovechamien-
 tos de montes de igual cardcter y condi-
ciones que- el titulado Dekesa boyal, si-
to en término de Rivatajadilla.

De Real érdea lo digo 4 V. E, para su
conocimiento y efectos oportunos. Dins
guarde 4 V. E. muchos afios. Madrid 23
de Julio de 1879,

C. TORENO.

Sr. Director general de Instraccion p-
blica, Agricultura ¢ Industria,

m
Diputacion Provincial.
Presidencia.

En cumplimiento de lo dispues-
to en la ley, deberin los Ayunta-
mientos de esta provineia ingresar
en la Depositarfa de esta Corpora-
cion, desde el 1.° al 5 de Agosto
préximo, las cuotas correspondien-
tes al primer trimestre del actual
afio econdmico, por el concepto de
contingente provinecial,

En su virtud espero del celo de
los Sres. Alealdes procedan den-
tro del plazo marcado al pago de
las cantidades 4 que tiene derecho
la provincia.

Madrid 30 de Julio de 1879.—=

El Presidente, Conde de la Ro-
mera.

ﬁm

Administracion economica. '

Revacton de los compradores de bienes desamortizados cuyas obligaciones vencen el dia 13 del mes de Agosto de 1879, que se publics en este {criddz'co oficial con 10 dias
de anticipacion al vencimiento, con arreglo & lo dispuestoen el art. 1.° del Real decreto de 20 de Julio de 1877; debiendo los Sres. Alealdes JSijar esta relacion 4 las

uertas de las Casas Consistoriales d fin de darle la mayor gublicc‘dad gou’blc.
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Madrid 1.* de Agosto de 1879.=El Jefe de la Administracion econémica, Antonio La4,

RELACION de 208 com radores de bienes desamortizados cuyas obligaciones vencen ¢l dia 14 del mes de Agosto de 1879, gue s¢ publica en este periddico oficial con 10 dias
de anticipacion alp vencimiento, con arreglo & lo dispuesto en ¢l art. 1.° del Real decrsto de 20 de Julio de 1877; dedbiendo los Sres, Alcaldes fijar esta relacion d las
| Phertas de las Casas Consistoriales & fin de darle la mayor publicidad posible.

‘ IMPORTE.

‘ COMPRADOR. VECINDAD. CLASE DE LA FINCA. TERMINO, PROCEDENCIA.  Pesetas cénts.
| o .

‘ D.Hilariodel-‘mncisco_,‘.,,_.,.., ____________ cjGetafe, iieiiniesiincecs RUSHIEB. s seronquranisansaninasans Cotafen, cviaiie cerenne Clero, 13475

. o - | |
| Madrid 2 de Agosto de 1879,=EI Jefe de la Administracion econmpica, Antonio Laa,
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Ayunlamientos.

Valdemanco.
Se halla vacante por dimision del que
ia servfa la plaza de Médico-cirujano,
para la asistencia de pobres de Benefi-

cencia de este pueblo, por el sueldo anudl.

de 100 pesetas pagadas por trimestres
vencidos, y se proveerd 4 los 30 dias de
publicado este anuncio en el BovnemN
orioiaL, entre los aspirantes que reu-
niendo los wiéritos necesarios lo soliciten
por escrito al Sr. Alcalde Presidente del
Ayuntamiento,

Valdemanco 15 de Julio de 1879.=
El Alcalde, Gregorio Martin,

e
Providencias ~judiciales.
JUZGADDS DE PE!EHA INSTANCIA

Buenavista.

En virtud de providencia del Sr. Juez
de primera instancia del distrito de Bue-
navista de esta capital, refrendada del
infrascrito Escribano, se saca 4 pblica
y voluntaria subasta el derribo y aprove-
chamiento de materiales de la casa calle
de Fuencarral, nGm. 51 moderno, con
accesoria 4 la de Valverde, nim. 36 tam-
bien moderno de la manzana 346, bajo
las hases del pliego de condiciones pre-
sentado en autos, y por el precio de
15.000 pesetas que se fija en el mismo;

ara cuyo remate se ha sefalado el dia
32 del corriente, & las nueve de la mana-
na, en la andiencia de dicho Juzgado,
debiendo advertirse que no se admitird
proposicion que no cubra el precio esti-
pulado por haber menores interesados.

Las personas que descen enterarse
del pliego de condiciones y demds cir-
cunstancias, pueden presentarse todos
los dias no feriados, de nueve 4 once de
la maifiana, en el Juzgado de Buenavista

y Escribanfa de D. Francisco Fernan- -

dez de la Torre, y de cinco 4 siete de la
tarde en su casa habitacion, calle de San-
tiago, 18, segundo,

Madrid 2 de Agosto de 1879.=Por
Fernandez de la Torre, Lorenzo Sancll.m.

6
Congreso.

En virtad de providencia del sefor
Juez de primira instancia del distrito del
Congreso de esta Corte, refrendada por
el infrascrito Escribano, se cita y llama
4 todos los que se crean con derecho 4 la
sucesion intestada deD. Juan Gonzalez
Alonso, 4 fin de que dentro del término de
30 dias comparezcan en dicho Juzgado
y eseribania del actuario con los docu-
mentos necesarios que acrediten su dere-
cho,

Dado en Madrid 4 2 de Agosto de
1879.=Knrique Ruiz Crespo. = Por su
mandado, Francisco de Panla Mornless_.,
Inclusa. '

L virtud de providencia del Sr. Juez
de primera instancia del distrito de la
Inclusa dictada en los autos ejecutivos
yromovidos por D. José Ortueta con Don
L‘elipe Sanchez Fano, hoy su heredero,

sobre pago de reales ha recaido la si- 4

guiente '
Providencia.—Juzgado de primera
instancia del distrito de la Inclusa, en
Madrid 4 19 de Julio de 1879,
Sdquese 4 pOblica subasta y por tér-
mino de 20 dias las fincas embargadas

" en estos autos, senaldudose para su re-

mate, que serd dobley simultineo en este
Juzgado y en el de Estepona, el dia 22 de
Agosto 4 las nueve de su maiana, en los
extrados de ambos Tribunules; lo que se
hard saber por medio de edictos que, se
fijardn en los sitios de custumbre é in-
sertardn en los periddicos oficiales de
esta capital y en el Boletin ojicial de
la provincia de Malaga, .
Adviértase que no se admitird posto-
ra que no cubra los dos tercios de 1a ta-
sacion, y los licitadores para tomar par-
te en la subasta habrdn de depositar pré-
viamente en lu mesa del Juzgado la can-
tidad de 3.000 pesetas: los autos han de

3uedar de manifiesto en la Escribanfa,
fin de que los que hayan de tomar par-
te en la subasta puedan enterarse de las
circunstancias y pormenores de las fin-

tepona para que tenga lugar la subasta
allf acordada. Y por Gltimo, si para ha-
cer saber este proveido 4 Dona Josefa
Prados resultare que no tiene domicilio
en esta Corte, dese cuenta para proveer.

Rubricado.=Antonio Cidad.

Y no habiéndose podido hacer la no-
tificacion 4 Dofia Josefa Prados, se hace
piblico por el presente edicto 4 los efec-

tos de justicia.

Da.do en Madrid 4 1.° de Agosto de
1879.=V.° B.°=Arrazola.=E| Escriba-
no, Antorio Cidad, 19

Latina

«Jentencia,—Eu la villa de Madrid, 4
18 de Julio de 1879, el 8r« D. Enrique
liiguez y Pinzon, Magistrado de Audien-
cia de fuera de esta Corte y Juez de pri-
mera instancia del distrito de la Latina
de la misma.

Vistos estos autos promovidos por el
Procurador D. Juan Caldeiro, en nombre
de D. Juan Rodriguez Garcfa, sobre que
se le declare pobre para litigar con Don
Diego Pacheco y Chaparro, y Doiia Maria
Pacheco Moreno, y

Resultando que con fecha 9 de Octu-
bre del aiio préximo pasado se presentd
demanda por el referido Procurador,
nombrado de oficio para la defensa de
D. Juan Rodriguez (rarcia, sobre que se
declarase 4 éste pobre para litigar con
D. Diego Pacheco Chaparro y Dofia Maria
Pacheco Moreno, esposa de D. Francisco
Pacheco Velasco, vecinos de Benabarria,
fundando su pretension en que carecia
absolutameate de bienes de fortuna que
pudieran proporcionarle renta alguna
con que atender 4 su subsistencia, ni
egercia industria por la que pague con-
tribucion:

Resultando que conferido traslado al
D. Diego Pacheco Chaparro y Dofia Ma-
riar Pacheco Moreno, y citados en perso-
na no comparecieron en el juicio, por
cuya razon se les acusé la rebeldia y
dando aquel por contestado se mandd
entender las diligencias sucesivas con
los extrados del Juzgado:

Resaltando que conferido igual trasla-
do al Promotor Fiscal del Juzgado, no se
opuso 4 que se recibiese la informacion
que solicitaba D, Juan Rodriguez Gar-
cfa, reservindose exponer lo que convi-
niese en vista de las pruebas que se prac-
ticasen:

Resultando que recibidos los autos 4

mino las propuestas por las partes y uni-
das 4 ellos se comunicaron al Promotor
Fiscal, quicn es de dictdmen que procede
la declaracion de pobreza que solicita
D. Juan Rodriguez Garcfa:

Considerando que segun el art, 132
de la ley de Enjuiciamiento civil, los tri-
" bunales s6lo declarardn pobres 4 los que
vivan de un jornal 6 salario eventual,
cualquiera que sea su procedencia, que
no exceda del doble jornal de un bracero
en cada localidad.

Considerando que de las pruebas prac-
ticadas’resulta debidamente acreditado
gue D. Juan Rodriguez Garcia carece
absolutamente de bienes de fortuna, y
no caenta cou otros recursos para aten-
der 4 su subsistencia que el salario de 8
reales diarios que gana como portero de
la casa ntim. 14 de la calle del Caballero
de Gracia, y que por lo tanto se halla
comprendido en los casos del citado ar-
«ticulo 182:

Visto dicho articulo y el 181 de la
misma ley:

Fallo que debo declarar y declaro
pobre en sentido legal al D. Juan Rodri-
guez Garefa , y que en su consecuencia
se le defienda en tal concepto en el pleito
que inteota promover contra los expre-
sados D. Diego Pacheco y Chaparro y
Dofia Maria Pacheco Moreno, bajo las
obligaciones prescritas en los articulos
199 v 200 de la repetida ley:

Y por esta mi gentencia, que con ar-
reglo 4 lo dispuesto en el art. 1.190 se
notificard 4 D. Diego y Dofia Maria Pa-

cas. Dirfjase exhorto al Juzgado de Es-

Lo mandd y rubrica su seforia, doy fe.=.

prueba se practicaron dentro de su tér-.

. checo en los extrados del Juzgado, y se

‘hard notoria por medio de edictos que se
fijan en la puoerta de la Audiencia de
dicho Juzgado, y publicard en la Gaceta
ds Madrid, Diario d¢ Avisos y BoLETIN
or1o1AL de la provineia, asi lo mando y
firmo.=Enrique Idiguez.

Publicacion.—La anterior sentencia
faé leida y publicadd por el Sr. D. Enri-
que Iniguezy Pinzon, Juezde primera ins-
tancia del distrito de la Latina, estando
celebrando audiencia phblica en el dia
de su fecha, de que doy fe.=Basilio Mon-
toya.

Y para que tenga efecto la publica-
cion que se ordena en los periddicos ofi-
ciales se expide el presente edicto.

Dado en Madrid 4 29 de Julio de
1879.=V.° B.°=Enrique [figuez.=El
Escribano actunario, Basilio Montoya.

D. Enrique Idiguez Pinzon, Magistrado
de Audiencia de las de fuera de esta
Corte y Juez de primera instancia del
distrito de la Latina de la misma.

Por la presente requisitoria se cita,
llama y emplaza 4 D. Ramou Cano y de
las Torres, propietario y vecino de ‘esta
villa, y D. Juan Perez Cabrero, Tesorero
de Rentas de la provingia de \}alladolid,
cuyo cargo egercia en el afio 1837, cuyas
demas circunstancias, domicilios y actual
paraderoseignoraun, para que en el térmi-
uo de 10 dias se presenten en dicho Juz-
gado, sito en el piso principal del palaeio
de Justicia 4 prestar declaracion de ingui-
rir en la causa que contra ellos se instra-
ye por el delito de falsedad en documen-
tos piblicos, apercibidos que de no verifi-
carlo se les declarard rebeldes y les para-
ré el perjuicio que haya lugar.

Al propio tiempo encargo 4 todas las
autoridades civiles y militares ¢ indivi-
duos de policia judicial, en nombre de
S. M. el Rey D. Alfonso XIT (Q. D. G.)
procedan & la busca, captura, detencion
Y conduccion de los referidos sugetos 4
la circel de villa & disposicion de este
Juzgado,

ada en Madrid 4 24 de Julio de
1879.=Eurique Ihiguez.=Por su manda-
do, Pedro Sainz de Aja.

Universidad.

En virtud de providencia del Sr., Juez
de primera instancia del distrito de la
Untversidad de esta capital, refrendada
por el infrascrito Escribano, se llama por
segunda vez 4 las personas que se consi-
deren con derecho 4 opounerse 4 que se
declaren extinguidas dos obligaciones
constituidas con hipoteca de la casa sita
en esta villa y su Plaza Mayor, nam, 24
nuevo, 30 novisimo, 2 antiguo de la man-
zana 195; la una por D. Mariano Diaz Pi-
mienta y su esposa Dona Maria de los
Dolores Ramirez de Arellanod favorde Don
Miximo lzquierdo, para responder de la
cantidad de 60.281 rs. segun escritura
otorgada en esta villad 20 de Agosto de
1830 ante D. Manuel Labajo, Escribano de
S. M.; y la otra por el mismo D, Maria-
no Diaz Pimienta 4 favor de D, José Ma-
rfa Nocedul, para responder del pago de
50.000 rs. segun escritura otorgada tam-
bien en esta Corte 4 23 de Seticmbre de
1836, ante el Escribavo D. Miguel Gar-
cia Gomez; para que dentro del término
de cinco dias comparezcan en dicho Juz-
gado y Escribania 4 contestar la de-
manda interpuesta por la representacion
de Dona Tomasa de Norzagaray, duefia
de la fiuca afecta, solicitando la cancela-
cion de dichas afecciones hipotecarias.

Madrid 2 de Agosto de 1879 . =El ac-
tuario, Easebio Cereceda. 38

Orense.

D. Antonio Nieto Pacheco, Juez de pri-
mera instancia de la ciudad y partido
de Orense.

Hago natorio que en este Juzgado y
Eseribania del que autoriza, pende expe-
diente de jurisdiccion voluntaria, promo-
vido 4 nombre de Dona Cristina Valcér-
cel Castro, como representante legal de
su 'hijo D. Adolfo, que le quedd de su di-
funto esposo D. Manual Gonzalez Ojea,
vecino que en sus dias ha sido de la vi-
lla y partido de Allariz en. estd provin-

cia, para acreditar la necesidad y uotili-
dad de la venta de la casa sedalada

— " . ‘
con'el nfim. 69 moderno 62 v 3 ane:
guos, en la calle de Fuencarril de -y
drid, manzana 347, que pertenece al pq -
nor por herencia paterna, 4 fin de satjy_

“facer varios eréditos que de dste Queda-

ron: y habiéndose accedido 4 la preten-

“sion de la venta, con audiencia del Pry_

motor fiscal, y por los trdmites judie;

les, por auto de 6 de Marzo de egte Iil;;
se dispuso el justiprecio de la menciong.
da casa, como tavo efecto por log peri-
tos nombrados D, Juan José Sancheg
Pescador y D. Daniel Zavala Alvares
Arquitectos de la Real Academia de Sap
Fernando, quienes expusieron tener de
fachada la expresada casa 13 metpgg
43 cent{metros y medir en su primera
parte 15 metros, en su continuacion 10
metros 92 centimetros, y termina cop
siete metros 94 centimetros, teniendo
de superficie plana horizontal 470 metrog
yi12 decimetros cuadrados, equivalenteg
4 6.055 piés cuadrados con 30 décimog
de otro; confinando por la derecha ep.
trando en la casa con los nfimeros 7]
de la calle de Fuencarral, y 1 Y 3de
la calle de Santa Bérbara, Y por la iz-
quierda con el nim. 67 de’ la indicada
calle de Fuencarral y los nfimeros 4

6 de I de Colon, g en la pequefia exteq-
sion.con el nGm. 8 de la misma calle:
por el testero linda con el nfim, 5 de la
repetida calle de Santa Birbara; corpo-
niéndose la mentada casa de piso bajo,

“principal, dos sotabancos interiores

bohardillas trasteras, dos pequeii -
lerfas; halldndose acénalmgn&a d:::tsinagsa
toda la finca 4 Casa de Socorro del dis-
trito del Hospicio, segtun més por exten-
80 consta de la declaracion de los men-
cionados peritos, inserta en el exhorto
que se dirige al Juzgado de la Latina

y del plano que de ella formaron, qu;
acompaiia al mentado exhorto; los cua-
les la valuaron con inclusion del solar
en la cantidad de 142.000 pesetas, sin
deducir las cargas que sobre sf teuéa; v
como las partes prestasen conformidad
4 la valoracion y al remate ¥ venta de
la finca, con la obligacion de satisficer
al otorgamiento de [a escritura tan so-
los 12.000 duros que se precisan para
solveotar eréditos y gastos, pudiendo el
comprador si le conviniese retener ol res-
to del precio, pagando el interds del 6
por 100 anual por trimestres, bajo la ga=
rantfa de la misma casa enajenada, que
quedard hipotecada 4 tal responsiva por
el discurso de cuatro afios, pues trascu-
rridos podrd el menor como constituido
en mayor edad, reclamar y percibir del
comprador el resto del precio, sin perjui-
cio de satisfacer por completo la suma
en que consista el remate, si asi le
conviniese conforme 4 las ecldusulas es-
tablecidas que se consiguan en el repe-
tido exhorto; con arceglo 4 ellas como
admisibles se dizpuso el remate de la
susodicha casa con todas sus dependen-
cias, sehalando para el tal remate en el
Juzgado del distrito de la Latina y en el
de esta ciudad, el dia 4 del proximo mes
de Setiembre, y hora de doce, que ten=
drdn lugar en los mds ventajosos licita-
dores,

Dado en Orense 4 26 de Julio de
1879.=Antounio Nieto Pacheco.=Manuel
Casar. 53

—=% —

Anuncios. ‘

LA FRATERNIDAD,
SOCIEDAD MINERA.

No habiendo satisfecho el dividendo
nm. 3 del afio proximo pasado, y el nl-
mero 1,2 y 3 delafio actual, la mediaac-
cion cuartos 1.° y 2.° de! nim. 103, per-
teneciente 4 D Benito Maria del Mazo, 58
requiere por segunda vez en cumplimisa=
to de lo prevenido por el art, 21 de la lay,
¥ 20 del reglamnento social, para que en
el término de 15 dias se presente 4 satis-
facer los referidos descabiertos y gastos
en casa del Sr, Tesorero, en la inteligen=
cia que de no cumplirlo le parard el per~
juicio que haya logar.

_Madrid 4 de Agosto de 1879,=El Pre=
sidente, José Perez Negro. o6
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