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B O L E T I N O F I C I A L 
D E L A P R O V I N C I A D E M A D R I D 

Depósito Legal: M-2-1958 

ADVERTENCIA IMPORTANTE 
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[ e c , ban e «;t» e n n e q u e ^ s señores Alcaldes y Secretarios 
eJe*plar i . B ° L E T Í N en el dispondrán que se deje 

sitio de costumbre, donde permanecerá 
"asta el recibo del siguiente. 

un 
ra 

PRECIOS DE SUSCRIPCION 

r í 0 : 2 6 2 C í ? N U C a , l c d e Castelló, núm. 107. 
*t d i e ? a tri • • M adr id -6 . — Horario de 

V»i„_ "'rece horas — 

Telé-
caja: 

a | PortI iUM C ^ n o r as.—Talleres: Polígono Industrial 
Calle Primera, s/n. Teléfono: 651 37 00. 
Alcobendas (Madrid). 

Trimestre, 1.500 pesetas; semestre, 3.000 pesetas, y anual, 
6.000 pesetas. 

Precio de venta de cada ejemplar: 20 pesetas; con más 
de tres fechas de atraso: 25 pesetas 

Suscripciones y venta de ejemplares, en la Administración 
del B O L E T Í N O F I C I A R , calle de Castelló, núm. 107, Madrid-6. 
Fuera de esta Capital, directamente por medio de carta a la 
administración, con inclusión del importe por giro postal. 
Gastos de Correos y giros por cuenta del suscriptor. 

TARIFA DE INSERCIONES 

De cada texto que se publique en el B O L E T Í N O por 
anuncios en general, será de 150 pesetas por línea o 

fracción. 

Las líneas se miden por el total del espacio que ocupa 
el anuncio. 

ta Biblioteca Provincial y su servicio de Hemeroteca perma­
necen abiertos al público desde las diez a las trece horas, 
todos los dias laborables, en Miguel Angel, 25, segunda planta. 
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seneral, Fernando Albasanz 
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*jo°5?A la recepción definitiva del 
eto s l u d i o de preinversión de reco-

J ^ n r A y t r a n s P o r t e de los R. S. U . de 
Nfo^unidad de la zona Oeste de la 
Sj del RK°polilana de M a d r i d " , del Servi-
hfr°Veri d l ° Ambiente, realizado, por 
V ¿ l « s y Servicios, Sociedad Anóni-
> e a n , c e Público por medio del pre-

c l Pía ° ' a r i n d e ° . u e s e * o r m u l e n ' 
0 de quince días, las reclamacio­

nes oportunas y pueda ser devuelta la 
fianza constituida. 

Madrid, 19 de noviembre de 1982.—El 
Secretario general, Fernando Albasanz 
Gallan. 

(O.—55.516) 

AYUNTAMIENTO DE MADRID 
P R E S I D E N C I A 

En virtud de las atribuciones que me 
confiere el artículo 108 de la ley de Régi­
men Local, y el art ículo 121 del Reglamen­
to de O r g a n i z a c i ó n , Funcionamiento v 
Régimen Jurídico de las Corporaciones 
Locales, vengo en disponer la publicación 
del siguiente Bando: 

Madrileños: 
Mucho cuenta, tras de considerar la 

experiencia de los Bandos o pregones que 
a éste precedieron, que al inicio pongamos 
cual sea la principal regla de ciudadanía, 
para que con gran cuidado se cumpla, de 
tal manera que con el uso se sustente y no 
se olvide o descaezca como con tanta fre­
cuencia ocurre. 

Dice la aludida regla, que nadie hinche 
o incremente tanto su libertad que dañe o 
merme la de otro. Principio que debiéra­
mos todos guardar con sumo celo, pues 
de la libertad hemos de gozar proporcio-
nalmente, para que sea bien común y no 
de algunos que buscan hacer particular 
provecho de lo que por natural razón a 
todos pertenece. 

Hay en esta Vil la gentes de honesta 
condición que lejos de entorpecer la vida 
en compañía ayudan a que sea muy con­
corde y tranquila, cumpliendo como de­
ben las ordenanzas, bandos y circunstan­
cíales advertencias de quienes el Concejo 
gobiernan. Pero otras hay que, como sue­
le decirse, buscan quedarse con la pulpa y 
el hollejo y ni cumplen órdenes, ni obede­
cen bandos, ni atienden a las prudentes 
advertencias con grande desmerecimiento 
de lo que a los demás y a nosotros mis­
mos debemos, sin considerar que el daño 
ha de ser para todos, aunque de momento 
tan sólo sean los honrados y cumplidores 
vecinos los que sufran y de su reposo 
pierdan. 

Viene muy a propósi to todo cuanto an­
tecede si consideramos el descuido, sino 
malicia, con que muchos vecinos dejan 
coches y carricoches en el lugar que mejor 
les peta, sin mirar si es recodo, rincón, 
esquina o entrada de zaguán con razón 
prohibidos por el Concejo, para proveer 
con más acierto el apacible transcurrir de 
los viandantes y a la mejor holgura para 
la colocación y permanencia de los carrua­
jes. 

Adviértase también por el presente ban­
do que algunas de las calles y plazas de la 

parte más antigua de Madrid, que llaman 
de los Austrias, se están convirtiendo en 
plazas y calles de sólo andar, que en tiem­
pos de incuria y atrevimiento dieron en 
llamar peatonales, para que sin perjuicio 
de hacer más fácil el tránsito de quienes 
por ellos discurren, los vecinos huelguen 
y en honesta ociosidad disfruten de tertu­
lias, corros y mentideros a los que tan 
aficionados son los moradores de esta 
Vi l la . 

Aperc íbese también por el presente 
Bando al vecindario de esta ilustre Corte 
y Vi l la , que por aplicación de la sagaz 
industria de la grúa, que permite transpor­
tar un coche a cuestas de otro, ingenioso 
método que los madr i l eños odian, se reti­
rarán de la vía pública, con implacable 
rigor, cuantos medios mecánicos de tras­
lación y transporte estorben el ordenado 
transcurrir de los discretos vecinos de esta 
ciudad por sus calles. 

Asimismo ruega el Alcalde regidor a 
los moradores de esta Vi l l a , con mucho 
encarecimiento y amor, que no dejen que 
decline y se pierda el buen propósito de 
hacer de nuestra ciudad modelo de limpie­
za, orden y apacible convivir, como el 
recto juicio, avisada condic ión, ' buena 
crianza y cultivada inteligencia de sus ve­
cinos de consuno piden. 

En consecuencia, dispongo: 
Primero. A partir del día 20 de diciem­

bre de 1982 el área de estacionamiento 
vigilado y limitado será la comprendida 
dentro de los siguientes límites: 

Calles de Cea Bermúdez, José Abascal, 
María de Molina, Francisco Silvela, plaza 
de Manuel Becerra, calles del Doctor Es-
querdo (hasta la del Alcalde Sáinz de Ba­
randa). Alcalde Sáinz de Baranda (desde 
la del Doctor Esquerdo hasta la de Anto­
nio Arias, e incluidas las dos aceras), A n ­
tonio Arias (desde la del Alcalde Sáinz de 
Baranda hasta la de Pilar Millán Astray e 
incluidas las dos aceras). Doce de Octubre 
(incluidas las dos aceras), avenida de Me-
nández Pelayo (desde la calle del Doce de 
Octubre hasta la plaza de Mariano de 
Cavia), plaza de Mariano de Cavia, paseos 
de la Reina Cristina y de la Infanta Isabel, 
plaza del Emperador Carlos V , calles de 
Santa Isabel (incluidas las dos aceras), 
Magdalena (incluidas las dos aceras), pla­
za de Tirso de Molina, calles de la Cole­
giata (incluidas las dos aceras), Toledo, 
plaza de la Cebada y Puerta de Moros, 
Carrera de San Francisco, Calle Bailen, 
Cuesta de San Vicente (hasta el paseo del 
Rey), paseo del Rey (hasta la calle Irún). 
calles de Irún, Ferraz. calle sin nombre 
que bordea los jardines del Templo de 
Debod (incluidas las dos aceras), paseos 
del Pintor Rosales (incluidas las dos ace­
ras), y de Moret (incluidas las dos aceras), 
se atraviesa la calle de la Princesa y la 
avenida del Arco de la Victoria hasta la 

calle de Fernández de los Ríos, calles de 
Fernández de los Ríos (hasta la de Isaac 
Peral), Isaac Peral y plaza de Cristo Rey, 
hasta la calle de Cea Bermúdez. 

Las vías que señalan el límite del área 
no quedan incluidas en ésta más que en la 
acera interior, salvo que expresamente se 
mencionen las dos aceras. 

E l área de estacionamiento vigilado y 
limitado está dividida en las zonas que 
figuran en el plano adjunto. 

Se considerará que las vías límites entre 
zonas, excepto los paseos del Prado, Re­
coletos y Castellana, lorman parte de 
am bas. 

Segundo. L l servicio de vigilancia y la 
limitación en la duración del estableci­
miento se establecen los días laborables, 
de lunes a viernes, de nueve a veinte ho­
ras, y los sábados, de nueve a catorce 
horas, salvo las vías públicas abiertas al 
tráfico rodado del interior del Parque del 
Retiro y la calle sin nombre que bordea 
los jardines del Templo de Debod, en 
donde la vigilancia y la limitación de la 
duración del aparcamiento sólo se realiza­
rán los días laborables, excepto sábados, 
de nueve a doce horas. 

Tercero. Quedan excluidos de la l imi­
tación de la duración del estacionamiento 
y del servicio de vigilancia: 

a) Las motocicletas, los ciclos, ciclo-
motores y las bicicletas. 

b) Los vehículos estacionados en zo­
nas reservadas para su categoría o ac­
tividad. 

c) Los vehículos autotaxi, cuando el 
conductor esté presente. 

d) Los vehículos en servicio oficial, 
debidamente identificados, propiedad de 
organismos del Estado, provincia, munici­
pio o entidades au tónomas , que estén des­
tinados directa y exclusivamente a la pres­
tación de los servicios públteos de su com­
petencia, cuando estén realizando tales 
servicios. 

e) Los vehículos de representaciones 
d i p l o m á t i c a s acreditadas en España, 
externamente identificados con placas de 
matr ícula diplomática, a condición de 
reciprocidad. 

0 Los vehículos destinados a la asis­
tencia sanitaria que pertenezcan a la Segu­
ridad Social o Cruz Roja Española y las 
ambulancias. 

g) Los vehículos propiedad de mtnus-
válidos. cuando estén en posesión de la 
correspondiente autorización especial que 
expide la Delegación de Circulación y 
Transportes. 

Cuarto. Quedan exentos del servicio 
de vigilancia, pero no de la limitación de 
tiempo: 

a) Los vehículos en los que se estén 
realizando operaciones de carga y descar­
ga, durante la realización de ésta, siempre 
que el conductor esté presente y se eum-
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plan las normas específicas que regulen 
dichas operaciones. 

b) Los vehículos automóviles en cuyo 
interior permanezca algún pasajero mayor 
de edad. 

Quinto. Para estacionar dentro del 
área deberán cumplirse las siguientes 
normas: 

a) Exhibir en la parte interior del pa­
rabrisas tarjeta o tarjetas de estaciona­
miento, en las que se deberán perforar, de 
forma totalmente visible desde el exterior, 
los recuadros correspondientes al mes, 
día, hora y minuto de llegada y, en su 
caso, el año, de modo que queden inutili­
zadas para cualquier uso posterior. 

b) Las tarjetas deberán adquirirse en 
los lugares habilitados al efecto y tendrán 
validez para períodos de media hora, una 
hora o una hora y media. 

c) El período máximo de permanencia 
de un vehículo en el mismo lugar dentro 
del área será de una hora y media y, al 
transcurrir este período máximo, el vehí­
culo no podrá estacionarse dentro del área 
a menos dc 250 metros del lugar que ocu­
paba anteriormente. 

d) Cuando para un mismo estaciona­
miento se utilicen varias tarjetas, deberán 
perforarse de forma que el inicio del pe­
ríodo de validez de una coincida con el 
final del período de validez de la anterior, 
sin que en ningún caso la duración del 
estacionamiento pueda exceder de una ho­
ra y media. 

Sexto. Dentro de cada zona del área 
no estarán sujetos a limitación en la dura­
ción del estacionamiento, salvo señaliza­
ción específica o norma general en contra­
rio, los vehículos propiedad de personas 
físicas que exhiban en la parte interior del 
parabrisas, totalmente visible desde el 
exterior, el distintivo especial correspon­
diente a la zona a que se refieren los 
artículos siguientes: 

Séptimo. La Delegación de Circula­
ción y Transportes otorgará distintivos 
especiales con validez de un año o un 
trimestre natural para los vehículos que 
reúnan los tres requisitos siguientes: 

a) Ser propiedad de personas físicas 
empadronadas y que de hecho vivan den­
tro de la zona correspondiente. 

b) En cuyo permiso de circulación 
conste el mismo domicilio de empadrona­
miento del titular. 

c) Al corriente en el pago del Impues­
to de Circulación de Vehículos. 

Sólo se considerará propietario del ve­
hículo a quien conste como tal en el per­
miso de circulación expedido por la Jefa­
tura Provincial de Tráfico y no se admiti­
rán otras formas de titularidad como las 
derivadas de contratos de "leasing" u 
otros similares. 

Octavo. Como norma general, sólo se 
concederá un distintivo por propietario 
de vehículo; excepcionalmente, se podrán 
conceder otros distintivos cuando se acre­
dite la existencia de otros vehículos del 
mismo titular utilizados por otros conduc­
tores que sean su cónyuge o pariente en 
primer grado, que están en posesión de 
permiso de conducir y están empadrona­
dos y de hecho vivan en el mismo domici­
lio del propietario de los vehículos. 

Noveno. Para obtener el distintivo es­
pecial, los interesados deberán: 

a) Solicitarlo en el impreso oficial de­
bidamente reintegrado. 

b) Acreditar la personalidad del pro­
pietario del vehículo mediante la exhibi­
ción del documento nacional de identidad 
vigente o el permiso de conducir, o los 
extranjeros la tarjeta de residencia o el 
pasaporte; en esos documentos deberá 
constar el domicilio para el que se solicita 
el distintivo y entregar fotocopia del do­
cumento exhibido. 

c) Acreditar la propiedad del vehículo 
exhibiendo el permiso de circulación, en 
el cual deberá constar el domicilio idénti­
co al del documento exhibido de los men­
cionados en el párrafo anterior, y aportar 
fotocopia del mismo. 

d) Exhibir el último recibo o docu­
mento análogo, acreditativo del pago del 
Impuesto Municipal de Circulación. 

e) Abonar la tasa establecida en la 
Ordenanza Fiscal correspondiente, que se­
rá indivisible según el período para el que 
se otorgue. 

Décimo. La Delagación de Circula­

ción y Transportes, como norma general, 
comprobará de oficio que el propietario 
del vehículo figura empadronado y vive 
de hecho en el domicilio para el que se 
solicita el distintivo. 

Undécimo. La Delegación de Circula­
ción y Transportes también otorgará dis­
tintivos especiales con validez temporal a 
las personas físicas que, residiendo fuera 
de la provincia de Madrid, al presentar la 
solicitud debidamente reintegrada acredi­
ten documcntalmente: 

a) Necesidad de residir temporalmen­
te en Madrid, mediante certificado de or­
ganismo competente,-

b) Residencia de hecho dentro de la 
zona, a través de la Junta Municipal del 
Distrito. 

c) Personalidad de propietario del ve-r 
hiculo, mediante exhibición del documen­
to nacional de identidad vigente o permi­
so de conducir, tarjeta de residencia o 
pasaporte, y aportación de fotocopia del 
documento que exhiba. 

d) Propiedad del vehículo para el que 
se solicita el distintivo, exhibiendo el per­
miso de circulación del mismo o documen­
to oficial equivalente, y aportando fotoco­
pia del documento que exhiba. 

Los peticionarios abonarán la tasa 
correspondiente al período para el que 
solicitan el distintivo especial temporal, 
que será indivisible según el periodo para 
el que se otorgue. 

Duodécimo. Además dc la documen­
tación y fotocopia a que se refieren los 
artículos 9 y 11 y de las comprobaciones 
establecidas en el artículo 10, la Delega­
ción dc Circulación y Transportes podrá 
exigir al interesado que aporte cuantos 
documentos estime convenientes para 
acreditar cualquier extremo que no apare­
ciera debidamente justificado. 

Decimotercero. Los distintivos espe­
ciales autorizarán, cumpliendo la norma­
tiva general, con carácter único y exclusi­
vo, a estacionar el vehículo en la zona 
especificada en dicho vehículo. 

Dichos distintivos especiales deberán 
exhibirse en la parte interior del parabri­
sas delantero, de forma que sean total-, 
mente visibles desde la parte exterior del 
vehículo para comprobar zona, matrícula 
y número del distintivo. 

Decimocuarto. Las personas a quie­
nes se otorgue el distintivo serán respon­
sables del mismo, y cuando cambien de 
domicilio, o de vehículo se les otorgará el 
correspondiente al nuevo vehículo o domi­
cilio, si estuviera incluido dentro del área, 
sin abono de la tasa, siempre que devuel­
van el anterior. 

La inobservancia de esta norma, ade­
más de la sanción prevista en el artícu­
lo 16. implicará la anulación del distinti­
vo y la*denegación del nuevo distintivo si 
en principio tuviera derecho a ello. 

Decimoquinto. En caso de pérdida del 
distintivo, podrá expedirse otro duplicado 
de forma gratuita, siempre que el interesa­
do firme una declaración jurada de la 
pérdida, en la que se haga responsable del 
posible uso fraudulento del distintivo per­
dido y pague en sellos municipales la can­
tidad de cien pesetas que establece el epí­
grafe cuarto del grupo tercero del artículo 
noveno de la Ordenanza 4, reguladora de 
la tasa de administración por reintegro de 
documentos. 

Decimosexto. La utilización fraudu­
lenta de la tarjeta de estacionamiento o la 
infracción dc cualquiera de las normas 
establecidas en el presente fiando se san­
cionará, conforme a lo establecido en el 
artículo 76 de la Ordenanza de Circula­
ción para la villa de Madrid, con multa 
de 2.0ÍK) pesetas. 

Decimoséptimo. De conformidad con 
lo dispuesto en el apartado tercero del 
artículo octavo de la ley de Régimen l-.s-
pecial para el Municipio de Madrid, se 
considerará desobediencia man ¡fiesta a la 
Autoridad Municipal y será sancionada 
con multa de hasta 10.000 pesetas: 

a) El uso de distintivos especiales fal­
sificados o manipulados. 

b) El uso de tarjetas horarias falsifica­
das o reiteradamente manipuladas. 

c) El reiterado incumplimiento de las 
normas establecidas en el presente Bando. 

d) El uso de distintivo especial una 
vez transferida la propiedad del vehículo 
para el que se otorgó. 

Decimoctavo. El presente Bando en­
trará en vigor el día 20 de diciembre de 
1982, y sustituye al anterior, sobre la ma­
teria, de 4 de diciembre de 1981. 

Madrid. 16 de noviembre de 1982 — E l 
Alcalde-Presidente, Enrique Tierno Cal­
van. 

(O.—55.474) 

Gerencia Municipal de Urbanismo.— 
Sección de Ordenación Urbana 

ANUNCIOS 

La Excma. Comisión Permanente, en 
sesión celebrada el día 29 de octubre de 
1982, adoptó el siguiente acuerdo: 

"Aprobar definitivamente el estudio de 
detalle presentado por "Viviendas Socia­
les de Madrid, Sociedad Anónima"-- (VI-
SOMSA), correspondiente al núcleo in­
dustrial localizado en la parcela número 
36 de la manzana 12 del Plan Parcial de 
Ordenación del Pozo del Tio Raimundo." 

Lo que se publica para general co­
nocimiento. 

Madrid, 11 de noviembre de 1982.—El 
Secretario general, P. D. (Firmado). 

(O.—55.475) 

La Excma. Comisión Permanente, en 
sesión celebrada el día 29 de octubre de 
1982, adoptó el siguiente acuerdo: 

"Aprobar inicialmente la modificación 
del estudio de detalle en la calle Sor/ano, 
con vuelta a la prolongación de Ramón y 
Cajal, conforme al proyecto presentado 
por don Rafael González Chillón, en re­
presentación de «V1SOMSA»." 

El expediente a que se refiere el indica­
do acuerdo será sometido a información 
pública por plazo de quince días, contado 
a partir del día siguiente al de su inserción 
en el Bou IÍN O Í ICIAI de la provincia. 

Cuantas personas se consideren intere­
sadas podrán examinar dicho expediente 
en las mañanas de los días hábiles del 
plazo señalado, en los Servicios de Infor­
mación Urbanística dc la Gerencia Muni­
cipal de Urbanismo, calle Alfonso XIII, 
con vuelta a Paraguay, número 11, como 
asimismo formular por escrito, que habrá 
de presentarse en el Registro General de 
la misma, cuantas alegaciones estime per­
tinentes a su derecho. 

Madrid. 10 de noviembre de 1982.—El 
Secretario general, P. D. (Firmado). 

(O.—55.476) 
^ ^ — ^ — • — a — — 

ADUANA DEL AEROPUERTO 
DE MADRID-BARAJAS 

ANUNCIO 

El día 9 de diciembre de 1982, a las 
dieciséis horas, se procederá a la venta en 
pública subasta de diversas mercancías 
procedentes de expedientes de abandono, 
según anuncio fijado en la tablilla de este 
recinto. 

Las mercancías estarán expuestas al pú­
blico los días 6, 7 y 9 de diciembre de 
1982, de nueve a catorce horas. 

Barajas. 15 de noviembre de 1982.—El 
Inspector-Jefe (Firmado). 

(G. C—13.069) (O.—55.503) 

A Y U N T A M I E N T O S 
A R G A N D A D E L R E Y 

Convocatoria para la provisión, en pro­
piedad, mediante concurso-oposición li­
bre de una plaza de Oficial Electricista, 
vacante en la plantilla de funcionarios 
de este Ayuntamiento. 

» A s i s 
Primera. Es objeto de la presente con­

vocatoria la provisión, en propiedad, me­
diante concurso-oposición libre, de una 
pla/a de Oficial Electricista de este Ayun­
tamiento, vacante en la plantilla de fun­
cionarios, encuadrada en el subgrupo de 
servicios especiales, clase personal de ofi­
cios que establece el Real Decreto 
3046/77, de 6 de octubre, y dotada con el 
sueldo correspondiente al nivel de propor­
cionalidad 4, dos pagas extraordinarias y 
d e m á s retribuciones que correspondan 
con arreglo a la legislación vigente. 

. i s p i ^ 1 ' 1 ' 

Segunda. Condiciones ^ ^ ¿ 0 * . 
tes.—Para tomar parte en 
oposición sera necesario: 

a) Ser español. , w i o c h o añ<*°¡ 
b) Tener cumplidos d i e c ^ n j ^ j 

edad v no haber c u m p l i d o . l o . , < , 
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c) No hallarse incurso en 
capacidad, según el a r t . c u l o ^ ^ 
mentó de Funcionarios de Au. 
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correspondientes 'unciones. J i a ni 

e) No haber sido separado ^ d f l 
expediente disciplinario del L ( ) t „ l 
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hallarse inhabilitado para 
funciones pública^. instai*^ 
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sol 
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de pago de los derechos de ^ ¡ a * » 
se lijan en 500 pesetas, y ^ l c g adaS » 
acreditativos de los mérito, 
los aspirantes. ^pjtfo 

C u a r t a . A d m i s i ó n dt ^ 
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.. Fase de oposición 
n a Prueba práctica y dos ejercicios: 

t o t a í ¡ , U e D a práctica: ' Realización en 
1 p l d a d de las siguientes actividades: 

l r i á n o M a l l Z a r conexiones en estrella y 
2 ¿ 0 d e u n motor. 

n i o t 0 r

M ü d l f i c a r el sentido de giro de un 

c o n t J , n s l a l a r u n grupo de bombeo con 
4 a c °r V sondas. 

con V a n

n s t a l a r u u punto de alumbrado 
de en P O r d e s ° d i o , 

con equipo de ahorro co v m ? l a ' c o n accionamiento automát i -J Manual. 
g r u Po d e a l , Z a r ' " i n s i t u " ' e l cambio de un 
VaPor d V a p o r d e mercurio por otro de 

b) ? / o d i o . 
W r ! m e r ejercicio: 1. Escritura al 
nal, d " a e u r » texto señalado por el Tnbu-
C e rninm 6 U n P e r í ° d o máximo de quin-
P>e?a v , • c a l i f i c a r á la ortografía, hm-

l ' claridad del 
escrito. 

A r i t m é t e S ° ó n d e dos problemas de 
^"utos C n e l p l a z o m a x i m o de veinte 

ejercicio: Contestar, oral-
^inut0 s , u n Período máximo de veinte 

1. 0

 a l o s siguientes temas: 
Pió. gj ¡& a ni¿ación 

municipal. E l Munic i -
n , c iPal p y u n t a m i e n t o . L a Comisión M u ­
e l e s s r m a n e n t e - el Alcalde y los Con-

l. i U s atribuciones v funciones. 
S v J | . Constitución Española. Dere-

l ¿eberes fundamentales. 
c>onar,nc C h o s V deberes de los fun-4. g 
d e l c a r g o

e 8 U n t a s sobre materias propias 

fase de concurso 

or 

u , ~ " u tos siguientes méritos: 
a d V sur d e s e m p e ñ a d o con laboriost-Por a ;¡: u i 'c .enci a 

en ésta o en otras Cor-
*n* loRo i S L o c a l e s . puesto de trabajo 
^ la ní» q U e s e convoca cualquiera que 

l , d l u r a l e z a de la relación jurídica. 
^ n la n l

p r a c l i c a profesional relacionada 
5 ' M r a c i ó n

a a c u b r i r «"era de la A d -

! a c » ó n

T

0

e ^ r balizados cursos de capaci­
tación T e c i a l ' ¿ a c i ó n , así como poseer 

i 4 < Cu^t f o r r n a c i ó n profesional. 
S 0 S p , r a n t e s l e r ° t r o m é r i l ° a l e g a d ° P 

c a l i f i c a c i o n 

a) p , í e de oposición 
^ Puntad- P r á c « c a : Eliminatoria pa-

^•nia d e 7 o C S m e n o r e s a 5, siendo la 

? l a ^ e d i r

a

C l c Í 0 s : También eliminatorios 
e r'or a 5

 a aritmética de ambos fuese ín-
PUm0s Puntos, siendo la máxima de 10 

La 
P u ^ u a c - 5 ¡ ' a aritmética de a) y b) será la 

C , 0 n de esta fase. 

El n ¿ F a s e de concurso 
¡ N e n ?fro máximo de puntos que se 

l c n b u e d e r Por los méritos reseña-
Mé • 0 númpr P l m a < e s e l siguiente 

Mi*t,b'e con i 2 T ~ H a s t a 2 puntos, in-
M¿' 1° n ú m ' n u r r » e r o I. 
U> «Ztl° , 3 - H a s t a 0,5 puntos. U 0 n úmer^ A H a s t a °< 5 Puntos. 

V a a i a

C ' ° n obtenida en esta fase, 
Nov r a 'a d e n n S e g u i d a e n , a de oposi­

t a ^ a . S^mt iva . v 

Ó n de dn ó n d e a Probados, pre-
W . o c u m e n t o s y nombramien-

rt)e

 S d 

calificación de los aspi-
n ombre d • P u b l ¡ c a r á inmediaía-

V C „ r e s o ^ ^ oei aprobado, y comuni-
N a c i ó n 0 ! 0 " a la Presidencia de la 
^ ' c n t ^ d i e n t n r a q u e s e formule la 

n t e Propuesta de nombra-

- viempo remitirá a dicha auto-
y de , ^elusivos efectos del artículo 
V s 0 I a R e 8 l a m e n t a c i ó n General para 
H.CLA de 1 . A Administración Pública, el 
d fl6ura m a sesión, en la que habrán 
¡Nosn Por orden de puntuación, to-
Í S PrueK U o r e s ° . u e habiendo superado 
°^d a excediesen de la plaza con-

i ? r e X ? S l t 0 r Propuesto presentará en la 
N d e » • l a Corporación, dentro del 
¡ ^ ¿ t r e i n t a días hábiles, a partir de la 
c°' los d d e s u nombre como aproba-
N i c i o n C U r n e n t o s acreditativos de las 

n e s que para tomar parte en «1 

concurso-oposición se exige en la base 
segunda, y que son: 

1. Partida de Nacimiento. 
2. Certificado del Registro Central de 

Penados y Rebeldes, acreditativo de no 
hallarse inhabilitado para el ejercicio de 
funciones públicas. 

3. Certificado médico de no padecer 
enfermedad ni defecto físico que incapaci­
te para el desempeño de las funciones 
propias del cargo. 

4. Declaración jurada de no haber si­
do separado mediante expediente discipli­
nario del Servicio del Estado o de la A d ­
ministración Local, así como no hallarse 
incurso en cualquiera de las causas de 
incapacidad que enumera el artículo 36 
del Reglamento de Funcionarios de Admi ­
nistración Local. 

Si dentro del plazo indicado y salvo 
fuerza mayor, el aspirante propuesto no 
presentara su documentación o no reunie­
ra los requisitos exigidos, no podrá ser 
nombrado, y quedarán anuladas todas sus 
actuaciones, sin perjuicio de la responsa­
bilidad en que hubiere podido incurrir 
por falsedad en la instancia, solicitando 
tomar parte en el concurso-oposición. 

En este caso, la Presidencia de la Cor­
p o r a c i ó n f o r m u l a r á nueva propuesta, 
atendiendo al orden en que aparezcan re­
lacionados los opositores aprobados, que 
no excedan de la plaza convocada. 

Una vez aprobada la propuesta por la 
Comisión Permanente, el opositor nom­
brado deberá tomar posesión en el plazo 
de treinta días hábiles, a contar del si­
guiente al que le sea notificado el nombra­
miento, de no tomar posesión en el plazo 
señalado sin causa justificada quedará en 
la situación de cesante. 

Décima. Impugnaciones.—La convo­
catoria y sus bases y cuantos actos admi­
nistrativos se deriven de estas y de la 
actuación del Tribunal podrán ser impug­
nadas por los interesados en los casos y 
con la fórmula establecida en la ley de 
Procedimiento Administrativo. 

Decimoprimera. Incidencias.—El T r i ­
bunal queda facultado para resolver cuan­
tas dudas se presenten y tomar los acuer­
dos necesarios para el buen orden de las 
pruebas, en todo lo no previsto en estas 
bases y dentro de su ámbi to de discrecio-
nalidad, sin perjuicio de lo previsto en la 
legislación vigente. 

Arganda del Rev, a 26 de octubre de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

( G . C—12.971) (O.—55.448) * 

Convocatoria para la provisión en propie­
dad, mediante concurso-oposición libre, 
de cuatro plazas de Operarios del Servi­
cio de Limpieza, vacantes en la planti­
lla de funcionarios de este Ayunta­
miento. 
1. a Es objeto de la presente convoca­

toria la provisión en propiedad, mediante 
concurso-oposición libre, de cuatro plazas 
de Operarios del Servicio de Limpieza, 
vacantes en la plantilla de funcionarios de 
este Ayuntamiento, encuadradas en el 
subgrupo de Servicios Especiales, Perso­
nal de Oficios, que establece el Real De­
creto 3046/77, de 6 de octubre, y dotadas 
con el sueldo correspondiente al nivel de 
proporcionalidad 3, dos pagas extraordi­
narias y demás retribuciones que corres­
pondan con arreglo a la legislación vi­
gente. 

2. a C o n d i c i o n e s de los aspiran­
tes.—Para tomar parte en el concurso-
oposición será necesario: 

a) Ser español. 
b) Tener cumplidos los dieciocho años 

de edad y no haber cumplido los cincuen­
ta y cinco al finalizar el plazo de presen­
tación de instancias. A los solos efectos 

! la edad máxima para su ingreso se 
compensará el límite citado con los servi­
cios prestados anteriormente en la A d m i ­
nistración Local , cualquiera que sea la 
naturaleza de dichos servicios. 

c) N o hallarse incurso en causa de in­
capacidad, según el artículo 36 del Regla­
mento de Funcionarios de Administración 
Local. 

d) No padecer enfermedad o defecto 
físico que impida el desempeño de las 
correspondientes funciones. 

e) N o haber sido separado mediante 
expediente disciplinario del servicio del 

Estado o de la Administración Local, ni 
hallarse inhabilitado para el ejercicio de 
funciones públicas. 

3. a Instancias.—Las instancias solici­
tando tomar parte en el concurso-oposi­
ción, en las que los aspirantes deberán 
manifestar que reúnen todas y cada una 
de las condiciones que se exigen en la 
base segunda y que se comprometen a 
prestar el juramento exigido por el Real 
Decreto 707/1979, se dirigirán al Presi­
dente de la Corporación y se presentarán 
en el Registro General de ésta, debidamen­
te reintegradas, en horas de oficina, du­
rante el plazo de treinta días hábiles, a 
partir del siguiente, también hábil, al de 
la publicación de esta convocatoria en el 
B O L E T Í N O F I C I A L de la provincia. 

Las instancias también podrán presen­
tarse en la forma que establece el artículo 
66 de la ley de Procedimiento Admi­
nistrativo. 

A la instancia también se adjuntará jus­
tificante de pago de los derechos de 
examen que se fijan en 500 pesetas, y los 
documentos acreditativos de los méritos 
alegados por los aspirantes. 

4. a Admisión de los aspirantes.—Expi­
rado el plazo de presentación de instan­
cias, la Presidencia aprobará la lista pro­
visional de los aspirantes admitidos y 
excluidos, que se hará pública en el B O L E ­
T Í N O F I C I A L de la provincia y será expues­
ta en el tablón de edictos de la Corpora­
ción, concediéndose un plazo de quince 
días para reclamaciones. Dichas reclama­
ciones, si las hubiere, serán aceptadas o 
rechazadas en la resolución por la que se 
apruebe la lista definitiva que será hecha 
pública del mismo modo que la pro­
visional. 

5. a Tribunal calificador.—El Tribunal 
calificador estará constituido de la si­
guiente forma: 

Presidente: El Alcalde o miembro de la 
Corporación en quien delegue. 

Vocales: Un representante de la Direc­
ción General de la Administración Local; 
un representante del Profesorado Oficial -

vicios como experto y un funcionario de 
carrera Perito Industrial Municipal. 

Secretario: E l de la Corporación o fun­
cionario de la misma en quien delegue. E l 
Tribunal no podrá constituirse sin la asis­
tencia de más de la mitad de sus miem­
bros, titulares o suplentes indistintamente. 

6. a Comienzo y desarrollo del concur­
so-oposición.—Para establecer el orden en 
que habrán de actuar los aspirantes en 
aquellos ejercicios que no se puedan reali­
zar conjuntamente, se verificará un sorteo 
formándose una lista que se hará pública 
del modo indicado en la base cuarta. 

Los ejercicios del concurso-oposición 
no podrán comenzar hasta transcurridos 
dos meses desde la fecha en que aparezca 
publicado el anuncio de la convocatoria, 
quince días antes de comenzar los ejerci­
cios el Tribunal anunciará en el B O L E T Í N 
O F I C I A L de la provincia el día, hora y 
lugar en que habrán de efectuarse. 

Los opositores serán convocados en lla­
mamiento único, salvo en casos de fuerza 
mayor, debidamente justificados y apre­
ciados libremente por el Tribunal. 

7. a Sistema de selección.—Constará de 
dos fases: 

Fase oposición.—Dos ejercicios: 
a) Primer ejercicio. 
1. Escritura al dictado de un texto se­

ñalado por el Tribunal, durante un perío­
do de quince minutos. Se calificará la 
ortografía, limpieza y claridad del escrito. 

2. Resolución de dos problemas de 
aritmética en el plazo máximo de veinte 
minutos. 

b) Segundo ejercicio.—Contestar 
oralmente en un período máximo de vein­
te minutos a los siguientes temas: 

1. Organización municipal: E l Ayun­
tamiento. La Comisión Permanente. El 
Alcalde y los Concejales. Sus atribuciones 
y funciones. 

2. La Constitución Española. Dere­
chos y deberes fundamentales. 

3. Derechos y deberes de los fun­
cionarios. 

4. Preguntas sobre materias propias 
del cargo. 

Fase de concurso.—Se valorarán los si­
guientes méritos: 

1. Haber desempeñado con laboriosi­

dad y suficiencia en esta o en otras Cor­
poraciones Locales, puesto de trabajo 
análogo al que se convoca, cualesquiera 
que sea la naturaleza de la relación jurídi­
ca, incluso en distinta categoría. 

2. La práctica profesional relacionada 
con la plaza a cubrir, fuera de la A d ­
ministración. 

3. Cualquier otro mérito alegado por 
los aspirantes. 

8. a Calificación. 
Fase de oposición.—Ejercicios: Serán 

eliminatorios si la media aritmética de 
ambos fuese inferior a cinco puntos, sien­
do la máxima de 10. 

Fase de concurso.—El número máximo 
de puntos que se pueden conceder por los 
méritos reseñados en la base séptima es el 
siguiente: 

Mérito número 1.—Hasta tres puntos. 
Mérito número 2.—Hasta dos puntos. 

Incompatible con el número uno. 
Mérito número 3.—Hasta 0,5 puntos. 
La puntuación obtenida en esta fase 

sumada a la conseguida en la oposición 
será la definitiva. 

9. a Relación de aprobados, presenta­
c ión de documentos y nombramien­
tos.—Terminada la calificación de los as­
pirantes, el Tribunal publicará inmediata­
mente la relación de aprobados y comuni­
cará su resolución a la Presidencia de la 
C o r p o r a c i ó n para que se formule la 
correspondiente propuesta de nombra­
miento. 

A l mismo tiempo remitirá a dicha auto­
ridad a los exclusivos efectos del artículo 
11.2 de la Reglamentación General para 
ingreso en la Administración Pública el 
acta de la última sesión, en la que habrán 
de figurar, por orden de puntuación, to­
dos los opositores que habiendo superado 
las pruebas excediesen de las plazas 
convocadas. 

Los opositores propuestos presentarán 
en la Secretaría de la Corporación, dentro 
del plazo de treinta días hables, a contar 
de la publicación de su nombre como 
aprobado, los documentos acreditativos 
dc las condiciones que para tomar parte 
en el concurso-oposición se exigen en la 
base segunda y que son: 

1. Partida de nacimiento. 
2. Certificado del Registro Central de 

Penados y Rebejdes acreditativo de no 
hallarse inhabilitado para el ejercicio de 
funciones públicas. 

3. Certificado médico de no padecer 
enfermedad ni defecto físico que incapaci­
te para el desempeño de las funciones 
propias del cargo. 

4. Declaración jurada de no haber si­
do separado mediante expediente discipli­
nario, del servicio del Estado o de la A d ­
ministración Local , así como de no hallar­
se incurso en cualquiera de las causas de 
incapacidad que enumera el artículo 36 
del Reglamento de Funcionarios de Admi ­
nistración Local. 

Si dentro del plazo indicado y salvo 
fuerza mayor, los aspirantes propuestos 
no presentaran la documentación o no 
reunieran los requisitos legales, no podrán 
ser nombrados y quedarán anuladas todas 
sus actuaciones, sin perjuicio de la respon­
sabilidad en que hubiere podido incurrir 
por falsedad en la instancia solicitando 
tomar parte cn el concurso-oposición. 

En este caso, la Presidencia de la Cor­
poración formulará nueva propuesta aten­
diendo al orden en que aparezcan relacio­
nados los opositores aprobados que exce­
dan de las plazas convocadas. 

Una vez aprobada la propuesta por la 
C o m i s i ó n Permanente, los opositores 
nombrados deberán tomar posesión en el 
plazo de treinta días hábiles, a contar del 
siguiente en que les sea notificado el nom­
bramiento, de no tomar posesión en el 
plazo señalado sin causa justificada, que­
dan en situación dc cesantes. 

10. Impugnaciones.—La convocatoria 
y sus bases y cuantos actos administrati­
vos, se deriven de éstas y de la actuación 
del Tribunal podrán ser impugnadas por 
los interesados en los casos y con la fór­
mula establecida en la ley de Procedimien­
to Administrativo. 

11. Incidencias.—El Tribunal que fa­
cultado para resolver cuantas dudas se 
presenten y tomar los acuerdos necesarios 
para el buen funcionamiento de las prue­
bas, en todo lo no previsto en estas bases 
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y dentro de su ámbito de discrecionalidad, 
sin perjuicio de lo previsto en la legisla­
ción vigente. 

Arganda del Rey, a 3 de noviembre de 
1982.—El Alcalde (Firmado). 

(G. C—12.972) (O.—55.447) 

C O L M E N A R VIEJO 
Oposición libre para proveer en propiedad 

una plaza de Asistente Social. 
Efectuado el' sorteo previsto en las ba­

ses de convocatoria, para la actuación de 
los aspirantes en aquellas pruebas que no 
sean de realización común, ha dado el 
siguiente resultado: 

1. García de Sárraga, María Eugenia. 
2. García Vaquero, María de los 

Angeles. 
Hernando Cardaba, Leonor. 
Herranz Moreno, Pilar. 
Iglesias Sendiña, María Amada. 
Rodríguez Benito, Francisca. 
Ruis Sánchez, María Aurora. 
Sagrado Hernández, María Jesús. 
Sagredo Santos, María Luisa. 
Sánchez Granados, Magdalena. 
Simón Juárez, Consolación. 
Albalat Lázaro, María Encarna-

3. 
4. 
5. 
6. 
7. 
8. 
9. 

10. 
I I . 

12. 

13. 

14. 
15. 
16. 
17. 

ción. 
Arregui Martínez de Lejarza, Ma­
ría Begoña. 
Blázquez Cuesta, Ana María. 
Errazuriz Matta, Alicia. 
Fernández García, Félix. 
García Arranz, Josefa. 

Lo que se hace público para conoci­
miento de todos los interesados. 

Colmenar Viejo, a 8 de noviembre de 
1982—El Alcalde (Firmado). 

(G. C—12.973) (O.—55.446) 

T O R R E L O D O N E S 

El Ayuntamiento Pleno, en sesión cele­
brada el día 18 dc noviembre de 1982, 
adoptó cl acuerdo de concertar una ope­
ración dc crédito con la Caja Postal de 
Ahorros de Madrid, cuyas características 
esenciales son: 

Total del préstamo: 40.000.000 de pe­
setas. 

Finalidad: Obras de renovación del 
alumbrado público. 

Plazo común de amortización: Cinco 
años. 

Intereses y comisiones: Correrán a car­
go de la excelentísima Diputación de-
Madrid. 

Cuo ta s anuales dc amor t i zac ión : 
8.000.000 de pesetas. 

El expediente incoado al efecto, junto 
con el referido acuerdo municipal, adop­
tado con el quorum que fija el artículo 
tercero-dos, apartado f), de la Ley 
40/1981, de 28 de octubre, se exponen al 
público en la Secretaría de esta Corpora­
ción para admitir reclamaciones, que se 
sujetarán a las siguientes normas: 

a) Plazo de exposición y admisión de 
reclamaciones: Quince días hábiles, conta­
dos a partir del siguiente a la fecha de 
inserción de este anuncio en el B O L E T Í N 
O F I C I A L de la provincia. 

b) Oficina de presentación: Registro 
General de este Ayuntamiento. 

C) Organismo ante el que se reclama: 
Ayuntamiento. 

Torrelodones, a 22 de noviembre de 
1982.—El Alcalde, Serapio Calvo Miguel. 

(G. C—13.209) (O.—55.518) 

MAGISTRATURAS DE TRABAJO 
M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 

N U M E R O 1 D E M A D R I D 
EDIC/TO 

Don Luis Martínez Calcerrada y Gómez, 
Magistrado de Trabajo número 1 de los 
de Madrid y su provincia. 

Hago saber: Que en el procedimiento 
registrado en esta Magistratura de Traba­
jo, con el número 3.279 dc 1980 y 86 de 
1978, ejecución número 3.779, a instancia 
de Asterio Leal Salón y otros, contra "Ibé­
rica", Paulino Benayas Martín, en el día 
de la fecha se ha ordenado sacar a públi­
ca subasta, por término de ocho días, los 
siguientes bienes embargados como de 
propiedad de la parte demandada, cuya 
relación y tasación es la siguiente: 

Bienes que se subastan 
Décima parte indivisa del piso tercero 

derecha de la casa sita en San Robustia-
no, número 5, del distrito de Carabanchel, 
tiene una superficie de 85 metros cuadra­
dos con 72 decímetros, consta de varias 
dependencias. 

Linda: A l Sur, con rellano de escalera y 
terraza; derecha, entrando, al Este, piso 
izquierda de igual planta de la casa núme­
ro 1; Oeste, calle nueva a la que tiene 
terraza. 

Está registrado en el Registro de la Pro­
piedad número 9 de Madrid, tomo núme­
ro 9 del folio 206 de la finca número 
59.223, de inscripción primera de dominio 
vigente. Con una cuota de cuatro enteros 
65 centésimas por 100. 

Va lor según precio en esta zona: 
290.000 pesetas. 

Condiciones de la subasta 
Tendrá lugar en la Sala de audiencias 

de esta Magistratura de Trabajo, en pri­
mera subasta, el día 21 de diciembre; en 
segunda subasta, en su caso, el día 11 de 
enero, y en tercera subasta, también en su 
caso, el día 1 de febrero, señalándose co­
mo hora para todas ellas las doce y trein­
ta de la mañana, y se celebrarán bajo las 
condiciones siguientes: 

1. a Que antes de verificarse el remate 
podrá el deudor librar sus bienes, pagan­
do principal y costas; después de celebra­
do, quedará la venta irrevocable. 

2. a Que los licitadores deberán deposi­
tar previamente en Secretaría o en un 
establecimiento destinado al efecto el 10 
por 100 del tipo de subasta. 

3. a Que el ejecutante podrá tomar par­
te en las subastas y mejorar las posturas 
que se hicieren, sin necesidad de consignar 
depósito. 

4. a Que las subastas se celebrarán por 
el sistema de pujas a la llana y no se 
admitirán posturas que no cubran las dos 
terceras partes del tipo de subasta, adjudi­
cándose los bienes al mejor postor. 

5. a Que la primera subasta tendrá co­
mo tipo el valor de tasación de los bienes. 

6. a Que en segunda subasta, en su ca­
so, los bienes saldrán con rebaja del 25 
por 100 del tipo de tasación. 

7. a Que en tercera subasta, si fuese 
necesario celebrarla, los bienes saldrán sin 
sujeción a tipo, adjudicándose al mejor 
postor, si su oferta cubre las dos terceras 
partes del precio que sirvió de tipo para 
la segunda subasta, ya que en caso contra­
rio, con suspensión de la aprobación del 
remate, se hará saber al deudor el precio 
ofertado para que en el plazo de nueve 
días pueda librar los bienes pagando la 
deuda o presentar persona que mejore la 
postura última, haciendo cl depósito legal. 

8. a Que, en todo caso, queda a salvo 
el derecho de la parte actora de pedir la 
adjudicación o administración de los bie­
nes subastados, en la forma y con las 
condiciones establecidas en la vigente le­
gislación procesal. 

9. a Que los remates podrán ser a cali­
dad de ceder. 

Y para que sirva de notificación al pú­
blico en general y a las partes de este 
proceso, en particular, una vez que haya 
sido publicado en el B O L E T Í N O F I C I A L de 
la provincia y en cumplimiento de lo esta­
blecido en la vigente legislación procesal, 
se expide el presente en Madrid, a 27 de 
octubre de 1982.—El Secretario (Firma­
do).—El Magistrado de Trabajo (Firma­
do). 

(C.—2.229) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 2 D E M A D R I D 

E D I C T O 

Don Antonio de Oro-Pulido López, Ma­
gistrado de Trabajo número 2 de los de 
Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por exhorto número 

41 de 1982 de la Magistratura de Trabajo 
número 3 de Vigo, librado en el procedi­
miento números 1.265 y 1.266 de 1981, 
seguido a instancia de Manuel Pereira Vie-
tez y Antonio Vilanova Pérez, contra 
"Instituto Social de la Marina e Industrias 
Mauritanas de Pesca, Sociedad Anóni­
ma", cn reclamación por prestaciones sub­
sidio de desempleo, se ha acordado citar 

a "Industrias Mauritanas de Pesca, Socie­
dad Anónima" ( IMAPEC) , en ignorado 
paradero, a fin de que comparezca el día 
19 de enero de 1983, a las once y quince 
horas de su mañana, para la celebración 
de los actos de conciliación y, en su caso, 
de juicio, que tendrá lugar en la Sala de 
audiencias de la Magistratura de Trabajo 
de Vigo, sita en la calle de Velázquez 
Moreno, número 20, debiendo compare­
cer personalmente o mediante persona le­
galmente apoderada y con todos los me­
dios de prueba de que intente valerse, con 
la advertencia de que es única convocato­
ria y que dichos actos no se suspenderán 
por causa injustificada de asistencia. 

Y para que sirva de citación a la deman­
dada "Industrias Mauritanas de Pesca, 
Sociedad Anónima" ( IMAPEC) , se expi­
de la presente cédula para su publicación 
en el B O L E T Í N O F I C I A L de la provincia y 
colocación en el tablón de anuncios. 

Madrid, a 6 de noviembre de 1982.—La 
Secretario, María Belén Zaera.—El Ma­
gistrado de Trabajo (Firmado). 

(B.—12.386) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 4 D E M A D R I D 

EDICTO 

Don José Ramón Fernández Otero, Ma­
gistrado de Trabajo número 4 de los de 
Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dicta­

da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Rafael Uceda 
Torres, contra Pedro Aldehuela Ruano, 
en reclamación por sanción, registrado 
con el número 855 de 1982, se ha acorda­
do citar a Pedro Aldehuela Ruano, en 
ignorado paradero, a fin de que compa­
rezca el día 13 de diciembre, a las once y 
treinta horas de su mañana, para la cele­
bración de los actos de conciliación y, en 
su caso, de juicio, que tendrán lugar en la 
Sala de Vistas de esta Magistratura de 
Trabajo número 4, sita en la calle Orense, 
número 22. debiendo comparecer perso­
nalmente o mediante persona legalmente 
apoderada, y con todos los medios de 
prueba de que intente valerse, con la ad­
vertencia de que es única convocatoria y 
que dichos actos no se suspenderán por 
falta injustificada de asistencia. 

Y para que sirva de citación a Pedro 
Aldehuela Ruano, se expide la presente 
cédula, para su publicación en el B O L E T Í N 
O F I C I A L de la provincia y colocación en el 
tablón de anuncios. 

Madrid, a 8 de noviembre de 1982.—El 
Secretario (Firmado).—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

(B.—12.602) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 6 D E M A D R I D 

EDICTO 

Don Marcelino Murillo Martín de los San­
tos, Magistrado de Trabajo número 6 
de los de Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dicta­

da en el dia de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Tornas Salvador 
Platero Moro, contra "Reparaciones Téc­
nicas, Sociedad Anónima" ( "RETESA' ) , 
e "Hispanoalemana de Construcciones" 
( " A D E C O S A " ) , en reclamación por can­
tidad, registrado con el número 101 de 
1982, se ha acordado citar a "Reparacio­
nes Técnicas, Sociedad Anónima" ("RE­
T E S A " ) , e "Hispanoalemana de Cons­
trucciones" ( " A D E C O S A " ) , en ignorados 
paraderos, a fin de que comparezcan el 
día 15 de diciembre, a las diez y cuarenta 
horas de su mañana, para la celebración 
de los actos de conciliación y, en su caso, 
de juicio, que tendrán lugar en la Sala de 
Vistas de esta Magistratura de Trabajo 
número 6, sita en la calle Orense, núme­
ro 22, debiendo comparecer personalmen­
te o mediante persona legalmente apode­
rada, y con todos los medios de prueba 
de que intente valerse, con la advertencia 
de que es única convocatoria y que dichos 
actos no se suspenderán por falta injusti­
ficada de asistencia. 

Y para que sirva de citación a "Repara­
ciones Técnicas , Sociedad Anónima" 
( " R E T E S A " ) , e "Hispanoalemana de 

Construcciones" ("ADECOSA"), se tty 
de la presente cédula, para su publicad • 
en el B O L E T Í N OFICIAL de la provine^ • 
colocación en el tablón de anuncios. 

Madrid, a 4 de noviembre de l ^ 2 - " ¿ e 

Secretario (Firmado).—El Magistrado o 
Trabajo (Firmado). 

( B . - 1 2 . 4 9 7 ) 

MAGISTRATURA DE TRABAJO 
NUMERO 6 D E MADRID 

EDICTO 

Don Marcelino Murillo Martin de los Sa^ 
tos. Magistrado de Trabajo número 
de los de Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dj«J 

da en el día de la techa en el proce 
seguido a instancia de María del Carm 
García Cosía, contra "Talsa" (fábrica 
confecciones) v Fondo de Garantía >a 

- ~ . i Q m ; r i V m n o r despido, regísu 

seguido a instancia de Mana . 
García Cosía, contra "Talsa" (taby . 
confecciones) y Fondo de Garantía 
rial, en reclamación por despido, reí-• ^ 
do con el número 980 de 1982, •* 
acordado citar a "Talsa" (fábrica oe ^ 
fecciones), en ignorado paradero, a ( 

que comparezca el día 15 de diciem ' 
las diez y veinte horas de su m a

o n C ¡ -
para la celebración de Jos actos de ^ , 
liación y, en su caso, de juicio. Q.ü ^ 
drán lugar en la Sala de Vistas oe ^ 
Magistratura de Trabajo número o,^ 
en la calle Orense, número 22, d e ° i c 

comparecer personalmente o me ^ 
persona legalmente apoderada, y c

 n , f 

dos los medios de prueba de que ' ^ 
valerse, con la advertencia de que e e 

-• . dichos acto* n°si$, 
par* 

valerse, con la advertencia 
ca convocatoria y que dichos actos . 
suspenderán por falta injustificada o ' 
iencia. Al propio tiempo se le citar ¿ c 

que comparezca personalmente al * f c . 
juicio para absolver posiciones oe 
sión judicial, con la advertencia de V j]0 

'a tener por confesa en caso o 
comparecer. "falsa" 

Y para que sirva de citación a e . 
(fabrica de confecciones), se expide w r ¿ l 

senté cédula, para su publicación 
B O L E T Í N O F I C I A L de la provincia y c u 

cion en el tablón de anuncios. 8 2 ^ E l 
Madrid, a 3 de noviembre de I*»*-: ¿e 

Secretario (Firmado).—El Magistra" 
Trabajo (Firmado). ( B _ l 2 4 9 8 ) 

M A G I S T R A T U R A D E TRABA-* 0 

N U M E R O 9 D E MADRID 
EDICTO x¿fr 

Don Eustasio de la Fuente Gonzalejy J e 

gistrado de Trabajo número 9 o 
Madrid y su provincia. ^ 
Hago saber: Que en el expedienv[¿¿.o 

trado en esta Magistratura de ^ j l 
con el número 2.339 de WSEejec*. 
de 1982, a instancia de Plácido W 
Vallejo, contra "Basterrechea. s e p 
Limitada", en el día de la , e c n J

o r in­
ordenado sacar a pública subasta, p^,[]r 

mino de ocho días, los signf^^^t-
embargados como de propiedad o ¿ 
te demandada, cuya relación y tasa 
'a siguiente: 

Bienes que se subastan ^ ^ . 
Treinta y tres tableros de «^"¡Lja & 

ma marfil, de una medida ap[ o X " j y ni"' 
cuatro a cinco metros cuadrados ^ 
y un grueso de dos centímetros* ^ tfC» 
tableros de mármol crema m a n

d i ¿ a (f§ 
centímetros de grosor e ignal me 
los anteriores; cuatro tablerosioe f un 
"Trementino Romano", de z«¡¡¡¡2¡<j|- J l 

metro de superficie y dos centm f | ( r 
grosor (se aclara que los ta™erZerid*s

A j 
res son: Tres de las medida*¡ *bleTo$ót 

uno partido en tres piezas), 1° l A , gn p°l 

mármol "Verde Pirineos", <je "cefiW]]L 

1,20 metros de superficie y dos 
tros de grosor; un 

tablero ig«w' ** t a bic 
tenores, partido en dos piezas (« tí\¡(fíe<¡' 
ros "Verde Pirineos" estánjinr.^ & 
tar); 15 tableros de iiramto '7 ;fm. t ro> V. 
1,50 por un metro v dos cent»" f 

grosor; cinco tableros de "Sien e t f 

de 1,50 por 1,20 metros y dos tu ^ 
de grueso; dos tableros "Negr cerii 
na", de 1,85 por 1,40 metros vrfa¡. 
metros de grosor; un tablero ' » y n \ 
quina", d! 2.80 por 1,40 ^ # ¡ ¡ 
centímetros de grueso; un tan' v P 
Marquina", de 1,90 por un m 
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 o s d e 8 r o sor ; 12 tableros "Gr i s 
s ° de dn ' t r e s P ° r 1 ' 2 0 metros y grue-
A r c h i D r ^ C e n t í m e t r o s ; 1 0 tableros "Rojo 
tres cerní ' d e 2,80 por 1,20 metros, de 
de io,,„i l n ? e t r o s de grueso; cinco tableros igual i 
t a r Partid ' d e m e n o r medida, por es-
via", d e 9

S o n e i s t a b l e r o s granito "Sego-
C e r it¡metr ? p o r ' < 2 0 metros, de tres 
dase v m ^ - í S r u e s ° ; u n tablero de igual 
ros "Cor r a ' Partido en dos; 11 table-
tr e s cent3 ° d e 2,60 por 1,60 metros y 
"Coralito^ H r ° S d e g r o s o r ; 1 1 ^bleros 
r'ores- Q r u ' e 'gual medida que los ante-
t r e s Por 1 ? n

t a b l e r o s " V e r d e Pirineos", de 
g r Ueso- t rnetros y tres centímetros de 
d e t r e ' l r e s tableros "Blanco del País" , 
d e g r u e í ^ . r J c ' 2 0 m e t r o s y tres centímetros 

T°<* V O ' O Í T
 P E S E 'A S ' ' J O . U O O pesetas. 

ti letones de la subasta 
d e esta M ^ a r e n l a s a l a de audiencias 
N a s . .h 8 l S l r a t u r a de Trabajo, en pri-
I9 8 2 ; en t a ' e l día 15 de diciembre de 
di a i 8

 s e § u n d a subasta, en su caso, el 
abasta ta e í e " ° d e 1 9 8 3 -

v en tercera 
e r i e r 0 de l e n s u c a s o < ' e l d i a 2 8 d e 

P a r a toda- n s e n a ' á n o d o s e como hora 
Mañana ? e l a s d o c e v treinta de la 
n e ] s i g u i e n t e s C e l e b r a r a n b a J ° , 3 S c o n d i c i o " 
P°drá SUf antes de verificarse el remate 
H Pnncina!i l i b r a r sus bienes, pagan-

' quedar- . y C o s t a s ; después de celebra-
, 2 i

 0 f ' a l a venta irrevocable. 
r Previ. S l l c l tadores deberán deposi 

e s t i » b l c c ¡ ^ ! n e n t e en Secretaría o en un p °r 100 d l i e n - t o d^tinado al efecto el 10 
r 3 ' Que l I P ° d e s u b a s t a . 
o C n 'as si í! e j e c u t a n t e podrá tomar par­
tí S e hicie S y mejorar las posturas 

eP°Mto F e n ' s i n necesidad de consignar 
4 i O 

J . ^ t e m f l a s subastas se celebrarán por 
, ^'tirán „ p u j a s a la llana y no se 
l leras D

 p o s l u r a s que no cubran las dos 
d °se lo u S d e l t'Po de subasta, adjudi-

Que i n e s al mejor postor, 
tipo el • • P^mera subasta tendrá eo­lio 

So^' Q u e V a ' ° r d e tasación de los bienes, 
n '°s h ¡ P

 C n s e gunda subasta, en su ca-
í '°0 d H e - S S a , d r a n con rebaja del 25 

n • Ou» U p o d e tasación. 
s,C e sarior i e u t e r c e r a subasta, si fuese 
n J e c ' ón n, e b r a r l a , los bienes saldrán sin 
n l 0 r , si c t l p o ' adjudicándose al mejor 
la s del ° f e r t a c u b r e l a s dos terceras 
rj S e g u nda P r K C 1 ° q u e s i r v ' i ó de tipo para 
i>0, c °n S M

S u b a s t a , ya que en caso contra-
of Yte« se h P e n s Í o n de la aprobación del 
día do S a b e r a ' deudor el precio 
-as D u Para que en el plazo de nueve 
d e u d a o l l b r a r los bienes pagando a 
Post ü r a - P i r e s e n t a r persona que mejore la 

8. » ' aitima, haciendo el depósito legal-

a d j U d i

 n o . d e la parte actora de pedir la 
n es v L U O n o admi nistración de los bie-
c o n d i c ° a s l a d o s , en la forma y con las 
8 i í i'acinn S establecidas en la vigente le-

9 , C ' 0 ^ Procesal. 
d a d d P 5 l o s remates podrán ser a cali­

los C • 
dos e n b j l e n e s embargados están deposita-
tro 17 ' a carretera de Barcelona, kilóme-
y e , 2 'Complejo industrial " F r i a c ó n " , na-
Li rn i t ad a

C a r g o d e " B a sterrechea, Sociedad 

b ' ico Pen a q u e s i r v a de notificación al pú-
P r ° c e s 0 general y a las partes de este 
f'do pi.kr 1 1 Particular, una vez que haya 
w Provin d o E N E L B O L E T Í N O F I C I A L de 
b 'ecid 0 p l a i y e n cumplimiento de lo esta-
* expid , v igente legislación procesal, 
n ° v iemu Presente en Madr id , a 10 de 
^ d o | c d e 1982.—El Secretario (Fir­
mado J"""^ 1 M a g i s t r a d o de Trabajo (Fir-

(C—2.224) 

M \ 9 , 1 S T R A T U R A D E T R A B A J O 
H U M E R O 12 D E M A D R I D 

EDICTO 

8? d e ° T r 0 k P e r a l B aHesteros, Magistra-
M a d r i d v

 J O número 12 de los de , a d r i d V s -
H a i ? n ; s u Provincia, 

«a. K 0 saber- r\ 
fe. e n el d ¡ . \ 7 U e P°r Providencia dicta-
lirlU'do a i n t d e , a fecha en el proceso 
n a

 y otro a n c , a d e V i cente Bravo Fe-
y otros e

C ° n t r a F e l i p e v i d e r a s Care-
• n reclamación por cantidad. 

registrado con el número 997 de 1982, se 
ha acordado citar a Felipe Calderas Care­
nas, Juan López Miranda y José Martín 
González, en ignorados paraderos, a fin 
de que comparezcan el día 10 de diciem­
bre de 1982, a las nueve y cuarenta horas 
de su mañana , para la celebración de los 
actos de conciliación y, en su caso, de 
juicio, que tendrán lugar en la Sala de 
Vistas, letra I, de esta Magistratura de 
Trabajo número 12, sita en la calle Oren­
se, número 22, debiendo comparecer per­
sonalmente o mediante persona legalmen­
te apoderada, y con todos los medios de 
prueba de que intente valerse, con la ad­
vertencia de que es única convocatoria y 
que dichos actos no se suspenderán por 
falta injustificada de asistencia. Igualmen­
te se les cita para el mismo día y hora a 
los referidos demandados para la práctica 
de confesión judicial, con la advertencia 
de que en caso de incomparecencia injus­
tificada, podrán ser tenidos por confesos 
de los hechos de las demandas. 

Asimismo se pone en su conocimiento 
que tienen a su disposición, en la Secreta­
ría de esta Magistratura de Trabajo, copia 
de las demandas presentadas. 

Y para que sirva de citación a Felipe 
Valderas Carenas. Juan López Miranda y 
José Martín González, se expide la presen­
te cédula, para su publicación en el B O L E ­
TÍN O F I C I A L de la provincia y colocación 
en el tablón de anuncios. 

Madrid , a 8 de noviembre de 1982.—El 
Secretario (Firmado).—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

(B.—12.507) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 12 D E M A D R I D 

I DICTO 

Don Antonio Peral Ballesteros, Magistra­
do de Trabajo número 12 de los de 
Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dicta­

da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Jesús Melaca Car-
mona, contra Instituto Nacional de la Se­
guridad Social y otros, en reclamación 
por invalidez, registrado con el número 
921 de 1982, se ha acordado citar a " R i -
goar. Sociedad Anón ima" , en ignorado 
paradero, a fin de que comparezca el día 
14 de diciembre de 1982, a las diez y 
veinte horas de su mañana, para la cele­
bración de los actos de conciliación y, en 
su caso, de juicio, que tendrán lugar en la 
Sala de Vistas, letra I, de esta Magistratu­
ra de Trabajo número 12, sita en la calle 
Orense, número 22, debiendo comparecer 
personalmente o mediante persona legal­
mente apoderada, y con todos los medios 
de prueba de que intente valerse, con la 
advertencia de que es única convocatoria 
y que dichos actos no se suspenderán por 
falta injustificada de asistencia. 

Se pone en conocimiento de la referida 
parte demandada que tiene a su disposi­
ción, en la Secretaría de esta Magistratura 
de Trabajo, copia de las demanda pre­
sentada. 

Y para que sirva de citación a "Rigoar, 
Sociedad Anónima" , se expide la presente 
cédula, para su publicación en el Boi M I S 
OFICIAL de la provincia y colocación en el 
tablón de anuncios. 

Madrid, a 11 de noviembre de 1982.—El 
Secretario (Firmado).—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

(B.—12.506) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 12 D E M A D R I D 

L DICTO 

Don Antonio Peral Ballesteros, Magistra­
do de Trabajo número 12 de los de 
Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dicta­

da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Manuel Caamaño 
Ramos, contra Luis González Moran 
("Bar Cangas^"), en reclamación por can­
tidad, registrado con el número 996 de 
1982, se ha acordado citar a Manuel Caa­
maño Ramos, en ignorado paradero, a fin 
de que comparezca el día 10 de diciembre 
de 1982, a las nueve y treinta y cinco 
horas de su mañana , para la celebración 

de los actos de conciliación y, en su caso, 
de juicio, que tendrán lugar en la Sala de 
Vistas, letra I, de esta Magistratura de 
Trabajo número 12, sita en la calle Oren­
se, número 22, debiendo comparecer per­
sonalmente o mediante persona legalmen­
te apoderada, y con todos los medios de 
prueba de que intente valerse, con la ad­
vertencia de que es única convocatoria y 
que dichos actos no se suspenderán por 
falta injustificada de asistencia. 

Y para que sirva de citación a Manuel 
Caamaño Ramos, se expide la presente 
cédula, para su publicación en el B O L L T Í N 
Oric I AI de la provincia y colocación en el 
tablón de anuncios. 

Madrid , a 8 de noviembre de 1982.—El 
Secretario (Firmado).—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

(B.—12.509) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 12 D E M A D R I D 

LDICTO 

Don Antonio Peral Ballesteros, Magistra­
do de Trabajo número 12 de los de 
Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dicta­

da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Pablo Castellano 
Valles, contra " M . Grandes. Sociedad 
Anón ima" y otros, en reclamación por 
despido, registrado con el número 1.025 
de 1982. se ha acordado citar a " M . Gran­
des, Sociedad Anón ima" , en ignorado pa­
radero, a fin de que comparezca el día 10 
de diciembre de 1982, a las diez y veinti­
cinco horas de su mañana, para la celebra­
ción de los actos de conciliación y, en su 
caso, de juicio, que tendrán lugar en la 
Sala de Vistas, letra I, de esta Magistratu­
ra de Trabajo número 12, sita en la calle 
Orense, número 22, debiendo comparecer 
personalmente o mediante persona legal­
mente apoderada, y con todos los medios 
de prueba de que intente valerse, con la 
advertencia de que es única convocatoria 
y que dichos actos no se suspenderán por 
falta injustificada de asistencia. Igualmen­
te se le cita para el mismo día y hora a la 
referida parte demandada para la práctica 
de confesión judicial, con la advertencia 
de que en caso de incomparecencia injus­
tificada, podrá ser tenida por confesa de 
los hechos de la demanda. 

Se pone en conocimiento de la referida 
parte demandada que tiene a su disposi­
ción, en la Secretaría de esta Magistratu­
ra, copia de la demanda presentada. 

Y para que sirva de citación a " M . 
Grandes, Sociedad Anónima" , se expide 
la presente cédula, para su publicación en 
el B O L E T Í N O F I C I A L de la provincia y colo­
cación en el tablón de anuncios. 

Madrid, a 11 de noviembre de 1982.—El 
Secretario (Firmado).—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

(B.—12.510) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 12 D E M A D R I D 

EDICTO 

Don Antonio Peral Ballesteros, Magistra­
do de Trabajo número 12 de los de 
Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dicta­

da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de María del Pilar Baz 
Ruiz, contra "Productos Baz, Sociedad 
Anónima" , en reclamación por cantidad, 
registrado con el número 765 de 1982, se 
ha acordado citar a "Productos Baz, So­
ciedad Anónima" , en ignorado paradero, 
a fin de que comparezca el día 16 de 
diciembre de 1982, a las diez y cinco ho­
ras de su mañana, para la celebración de 
los actos de conciliación y, en su caso, de 
juicio, que tendrán lugar en la Sala de 
Vistas, letra I, de esta Magistratura de 
Trabajo número 12, sita en la calle Oren­
se, número 22, debiendo comparecer per­
sonalmente o mediante persona legalmen­
te apoderada, y con todos los medios de 
prueba de que intente valerse, con la ad­
vertencia de que es única convocatoria y 
que dichos actos no se suspenderán por 
falta injustificada de asistencia. Igualmen­
te se le cita para el mismo día y hora a la 
referida parte demandada para la práctica 

de confesión judicial, con la advertencia 
de que en caso de incomparecencia injus­
tificada, podrá ser tenida por confesa de 
los hechos de la demanda. 

Se pone en conocimiento de la referida 
parte demandada que tiene a su disposi­
ción, en la Secretaría de esta Magistratura 
de Trabajo, copia de la demanda pre­
sentada. 

Y para que sirva de citación a "Produc­
tos Baz, Sociedad Anón ima" , se expide la 
presente cédula, para su publicación en el 
B O L E T Í N OFICIAL de la provincia y coloca­
ción en el tablón de anuncios. 

Madrid , a 12 de noviembre de 1982.—El 
Secretario (Firmado).—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

(B.—12.508) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 12 D E M A D R I D 

EDICTO 

Don Antonio Peral Ballesteros, Magistra­
do de Trabajo número 12 de los de 
Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dicta­

da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Liliana Aragonés 
Jiménez y otros, contra Pedro Pablo Ve-
lasco Hernando, en reclamación por can­
tidad, registrado con el número 769 de 
1982, se ha acordado citar a Pedro Pablo 
Velasco Hernando, en ignorado paradero, 
a fin de que comparezca el día 17 de 
diciembre, a las nueve y cuarenta horas 
de su mañana , para la celebración de los 
actos de conciliación y, en su caso, de 
juicio, que tendrán lugar en la Sala de 
Vistas, letra I, de esta Magistratura de 
Trabajo número 12, sita en la calle Oren­
se, número 22, debiendo comparecer per­
sonalmente o mediante persona legalmen­
te apoderada, y con todos los medios de 
prueba de que intente valerse, con la ad­
vertencia de que es única convocatoria y 
que dichos actos no se suspenderán por 
falta injustificada de asistencia. Igualmen­
te se le cita para el mismo día y hora, a la 
referida parte demandada, para la prácti­
ca de confesión judicial, con la adverten­
cia de que en caso de incomparecencia 
injustificada, podrá ser tenida por confesa 
de los hechos de la demanda. 

Se pone en conocimiento de la referida 
parte que tiene a su disposición en la 
Secretaría de esta Magistratura de Traba­
jo, copia de la demanda presentada. 

Y para que sirva de citación a Pedro 
Pablo Velasco Hernando, se expide la pre­
sente cédula, para su publicación en el 
B O L E T Í N O F I C I A L de la provincia y coloca­
ción en el tablón de anuncios. 

Madrid, a 6 de noviembre de 1982.—El 
Secretario (Firmado).—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

(B.—12.213) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 13 D E M A D R I D . 

EDICTO 

Don Fernando Bermúdez de la Fuente, 
Magistrado de Trabajo número 13 de 
los de Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dicta­

da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Francisco Ortiz 
Montalbán, contra Instituto Nacional de 
la Seguridad Social y otros, en reclama­
ción por accidente, registrado con el nú­
mero 184 de 1982, se ha acordado citar a 
José María Solana Rivas, en ignorado pa­
radero, a fin de que comparezca el día 25 
de marzo de 1983, a las diez y cuarenta y 
cinco horas de su mañana , para la celebra­
ción de los actos de conciliación y, en su 
caso, de juicio, que tendrán lugar en la 
Sala de Vistas, letra N , de esta Magistra­
tura de Trabajo número 13, sita en la 
calle Orense, número 22, debiendo com­
parecer personalmente o mediante perso­
na legalmente apoderada, y con todos los 
medios de prueba de que intente valerse, 
con la advertencia de que es única convo­
catoria y que dichos actos no se suspende­
rán por falta injustificada de asistencia. 

Y para que sirva de citación a José 
María Solana Rivas, se expide la presente 
cédula, para su publicación en el B O L E T Í N 
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OFICIAL de la provincia y colocación en el 
tablón de anuncios. 

Madrid, a 13 de julio de 1982.—El Se­
cretario (Firmado).—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

(B.—11.919) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 14 D E M A D R I D 

EDICTO 

Don Francisco Requejo Llanos, Magistra­
do de Trabajo número 14 de los de 
Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dicta­

da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Rafael de Vega 
Cazorla y otros, contra "Clum, Sociedad 
Anónima", y otro, en reclamación por 
cantidad, registrado con el número 180 de 
1982, se ha acordado citar a "Clum, So­
ciedad Anónima", en ignorado paradero, 
a fin de que comparezca el día 16 de 
diciembre, a las diez horas de su mañana, 
para la celebración de los actos de conci­
liación y, en su caso, de juicio, que ten­
drán lugar en la Sala de Vistas, letra L , de 
esta Magistratura de Trabajo número 14, 
sita en la calle Orense, número 22, debien­
do comparecer personalmente o mediante 
persona legalmente apoderada, y. con to­
dos los medios de prueba de que intente 
valerse, con la advertencia dc que es úni­
ca convocatoria y que dichos actos no se 
suspenderán por falta injustificada de 
asistencia. 

Y para que sirva de citación a "Clum, 
Sociedad Anónima", se expide la presente 
cédula, para su publicación en el B O L E T Í N 
O F I C I A L de la provincia y colocación en el 
tablón de anuncios. 

Madrid, a 21 de octubre de 1982.—El 
Secretario (Firmado).—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

(B.—11.507) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 14 D E M A D R I D 

EDICTO 

Don Francisco Requejo Llanos, Magistra­
do de Trabajo número 14 de los de 
Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dicta­

da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Jorge Rubén Arro­
yo Jiménez, contra Tomás García Muñoz 
y otro, en reclamación por despido, regis­
trado con el número 891 de 1982, se ha 
acordado citar a Tomás García Muñoz, 
en ignorado paradero, a fin de que com­
parezca el día 16 de diciembre, a las diez 
horas de su mañana, para la celebración 
de los actos de conciliación y, en su caso, 
dc juicio, que tendrán lugar en la Sala de 
Vistas, letra L, de esta Magistratura de 
Trabajo número 14, sita en-la calle Oren­
se, número 22, debiendo comparecer per­
sonalmente o mediante persona legalmen­
te apoderada, y con todos los medios de 
prueba de que intente valerse, con la ad­
vertencia de que es única convocatoria y 
que dichos actos no se suspenderán por 
falta injustificada de asistencia. 

Y para que sirva de citación a Tomás 
García Muñoz, se expide la presente cédu­
la, para su publicación en el B O L E T Í N O F I ­
C I A L de la provincia y colocación en el 
tablón de anuncios. 

Madrid, a 19 de octubre de 1982.—El 
Secretario (Firmado).—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

(B.—11.508) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 14 D E M A D R I D 

EDICTO 

Don Francisco Requejo Llanos, Magistra­
do de Trabajo número 14 de los de 
Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dicta­

da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Eduardo Amador 
Palacios, contra "Gráficas Vafer" (Fer­
nando Valero Bernabé), en reclamación 
por cantidad, registrado con el número 
197 de 1982, se ha acordado citar a "Grá­
ficas Vafer" (Fernando Valero Bernabé), 
en ignorado paradero, a fin de que com­

parezca el día 17 de diciembre, a las nue­
ve y treinta horas de su mañana, para la 
celebración de los actos de conciliación y, 
en su caso, de juicio, que tendrán lugar en 
la Sala de Vistas, letra L, de esta Magis­
tratura de Trabajo número 14, sita en la 
calle Orense, número 22, debiendo com­
parecer personalmente o mediante perso­
na legalmente apoderada, y con todos los 
medios de prueba de que intente valerse, 
con la advertencia de que es única convo­
catoria y que dichos actos no se suspende­
rán por falta injustificada de asistencia. 

Y para que sirva de citación a "Gráfi­
cas Vafer" (Fernando Valero Bernabé), se 
expide la presente cédula, para su publica­
ción en el B O L E T Í N O F I C I A L de la provin­
cia y colocación en el tablón de anuncios. 

Madrid, a 21 de octubre de 1982.—El 
Secretario (Firmado).—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

(B.—11.506) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 14 D E M A D R I D 

EDICTO • . . . 
Don Francisco Requejo Llanos, Magistra­

do de Trabajo número 14 de los de 
Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dicta­

da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de María del Carmen 
Camino Laguna y María Rosa López Sán­
chez, contra Constantino Rodríguez Gon­
zález y otro, en reclamación por cantidad, 
registrado con el número 211 de 1982, se 
ha acordado citar a Constantino Rodrí­
guez González, titular de " R E . F R . " y 
" E L . M E . " , en ignorado paradero, a fin 
de que comparezca el día 26 de enero de 
1983, a las nueve y treinta horas de su 
mañana, para la celebración de los actos 
de conciliación y, en su caso, de juicio, 
que tendrán lugar en la Sala de Vistas, 
letra L, de esta Magistratura de Trabajo 
n ú m e r o 14, sita en la calle Orense, núme­
ro 22, debiendo comparecer personalmen­
te o mediante persona legalmente apode­
rada, y con todos los medios de prueba 
de que intente valerse, con la advertencia 
de que es única convocatoria y que dichos 
actos no se suspenderán por falta injusti­
ficada de asistencia. 

Y para que sirva de citación a Constan­
tino Rodríguez González, titular de " R E . 
FR." y " E L . M E " , se expide la presente 
cédula, para su publicación en el B O L E T Í N 
O F I C I A L de la provincia y colocación en el 
tablón de anuncios. 

Madrid, a 26 de octubre de 1982. El 
Secretario (Firmado).—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

(B.—11.921) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 18 DE M A D R I D 

EDICTO 

Don Vicente Conde Martín de Hijas, Ma­
gistrado de Trabajo número 18 de los 
de Madrid y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dicta­

da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de José Jorquera Mar­
tínez y Honorato Jorquera Martínez, con­
tra Fernando Valero de Bernabé ("Va­
fer"), en reclamación por cantidad, regis­
trado con el número 411 de 1982, se ha 
acordado citar a Fernando Valero de Ber­
nabé ("Vafer"), en ignorado paradero, a 
fin de que comparezca el día 24 de febre­
ro de 1983, a las diez horas de su maña­
na, para la celebración de los actos de 
conciliación y, en su caso, de juicio, que 
tendrán lugar en la Sala de Vistas, letra 
M , de esta Magistratura de Trabajo núme­
ro 18, sita en la calle Orense, número 22, 
debiendo comparecer personalmente o 
mediante persona legalmente apoderada, 
y con todos los medios de prueba de que 
intente valerse, con la advertencia de que 
es única convocatoria y que dichos actos 
no se suspenderán por falta injustificada 
de asistencia. 

Y para que sirva de citación a Fernan­
do Valero de Bernabé ("Vafer"), se expi­
de la presente cédula, para su publicación 
en el B O L E T Í N O F I C I A L de la provincia y 
colocación en el tablón de anuncios. 

Madrid, a 4 de noviembre de 1982.—El 
Secretario (Firmado).—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

(B.—12.223) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 19 D E M A D R I D 

EDICTO 

Don Jesús Gullón Rodríguez, Magistrado 
de Trabajo número 19 de los de Madrid 
y su provincia. 

Hago saber: Que por providencia dicta­
da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Angeles Martín 
Díaz, contra "Proceso de Datos A - l , So­
ciedad Anónima", en reclamación por 
sanción, registrado con el número 271 de 
1982, se ha acordado citar a "Proceso de 
Datos A - l , Sociedad Anónima", en igno­
rado paradero, a fin de que comparezca 
el día 13 de enero de 1983, a las diez y 
cinco horas de su mañana, para la celebra­
ción de los actos de conciliación y, en su 
caso, de juicio, que tendrán lugar en la 
Sala de Vistas de esta Magistratura de 
Trabajo número 19, sita en la calle Oren­
se, número 22, debiendo comparecer per­
sonalmente o mediante persona legalmen­
te apoderada, y con todos los medios de 
prueba de que intente valerse, con la ad­
vertencia de que es única convocatoria y 
que dichos actos no se suspenderán por 
falta injustificada de asistencia. Con la 
advertencia de que si no comparece o 
rehusare por contestar podrá ser tenido 
por confeso. 

Y para que sirva de citación a "Proceso 
de Datos A - l . Sociedad Anónima", se 
expide la presente cédula, para su publica­
ción en el B O L E T Í N O F I C I A L de la provin­
cia y colocación en el tablón de anuncios. 

Madrid, a 22 de octubre de 1982.—El 
Secretario (Firmado).—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

(B.—11.649) 

cárcel, contra 
Anónima 

•dad 
mtra "Brugg Española. S°ciea*°r 

Anónima", y otro, en reclamación P 
cantidad, registrado con el número 32-> 
J982, se ha acordado citar a ílBrugg ksp* 
ñola, Sociedad Anónima", en ' g n ° r a l 
Paradero, a fin de que comparezca el ai 
1 9 de enero de 1983, a las diez ' l o r a S , " 
su mañana, para la celebración de 
actos de conciliación y, en su caso, 
juicio, que tendrán lugar en la Sala 
v 'stas de esta Magistratura de TraDaj 
numero 19, sita en la calle Orense, nurn 
r o 22, debiendo comparecer personalrne' 
t e o mediante persona legalmente apou 
rada, y con todos los medios de prueo 
°f que intente valerse, con la advertetiu 
de que es única convocatoria y que dicn 
actos no se suspenderán por (alta mju* 
ficada de asistencia. Con la advertenci 
de que si no compareciere o rehusare co 
testar podrá ser tenido por confeso. 

V para que sirva de citación a 
Española, Sociedad Anónima', se exp' 
, a Presente cédula, para su publicación 
E ' B O L E T Í N O F I C I A L de la provincia y 
cación en el tablón de anuncios. c\ 

Madrid, a 28 de octubre de 19 8 2 /"7 e 

^cretario (Firmado).—El Magistrado o 
Trabajo (Firmado). 

(B.-l lo^ 

i/0 DE LA AÜDItWu 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 19 D E M A D R I D 

EDICTO 

Don Jesús Gullón Rodríguez, Magistrado 
de Trabajo número 19 de los de Madrid 
y su provincia. 
Hago saber: Que por providencia dicta­

da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Juan José Cotillas 
Molina y otro, contra "Visercón, Sociedad 
Anónima", en reclamación por cantidad, 
registrado con el número 299 de 1982, se 
ha acordado citar a "Visercón, Sociedad 
Anónima", en ignorado paradero, a fin 
de que comparezca el día 17 de enero de 
1983, a las diez y cinco horas de su maña­
na, para la celebración de los actos de 
conciliación y, en su caso, de juicio, que 
tendrán lugar en la Sala de Vistas de esta 
Magistratura de Trabajo número 19, sita 
en la calle Orense, número 22, debiendo 
comparecer personalmente o mediante 
persona legalmente apoderada, y con to­
dos los medios de prueba de que intente 
valerse, con la advertencia de que es úni­
ca convocatoria y que dichos actos no se 
suspenderán por falta injustificada de asis­
tencia. Se cita a confesión a la empresa 
demandada, con apercibimiento de tener­
la por confesa, en caso de que no compa­
reciera o rehusare contestar. 

Y para que sirva de citación a "Viser­
cón, Sociedad Anónima", se expide la pre­
sente cédula, para su publicación en el 
B O L E T Í N O F I C I A L de la provincia y coloca­
ción en el tablón de anuncios. 

Madrid, a 27 de octubre de 1982.—El 
Secretario (Firmado).—El Magistrado de 
Trabajo (Firmado). 

(B.—11.695) 

SALA PRIMERA 
ADMINISTRATIVO u t ^ 

TERRITORIAL DE MADRID ^ ^ 
Para que sirva de emplazábalo 

las personas que se relacionan, co c0ft 

a los artículos 60 y 64. en reiac ¡ a 

los 29 y 30, de la ley Regulado y 

Jurisdicción Contencioso-AdmtnisiiareCie-
con la prevención de que si no fomf¿rrr1inos 

ren ante esta Sala dentro de los 
expresados en el artículo 66 " e ' e ¡ugar 

les parará el perjuicio a que hu0 ¡irniefl' 
en derecho. Se hace público en cU\~\ fechas 

to de providencias dictadas en 
que se indican. 

de 10 de noviembre de 
Providencia 

1982. s a b e r . 
Por el presente anuncio se n a ^ a C u y í > 

para conocimiento de las persona. 
favor hubiera derivado o d ? r l V f g n a d o í 
chos del acto administrativo l™Puf0 en e l 

de quienes tuvieran interés diré ^ ¿ Q Í l 

mismo, que por la representado , e S -
Esteban Gomendio Fiter, se ha t r a t ivo 
to recurso contencioso-admin ¿d-
contra fallo del Tribunal Econom^ S a j a 

ministrativo Provincial de Maa '^sol-
Tercera, de 30 de junio de 1982. q £ , 9 8 n . 
vio reclamación número 7.225 J3 poj 
promovida contra liquidación gi r el 
el Ayuntamiento de Alcobend^ F ^ 
arbitrio municipal de solares pt :c¡p*l. 
en El Soto, de dicho término miii ¿ e 

propiedad del recurrente, por «¡j V RES-
149.576 pesetas; pleito al que 
pondido el número 1.191 de l/°r¿^2.^1 

Madrid, a 10 de noviembre de i * 
Secretario (Firmado). - Q Q5) 

(G. C — l ¿ -

de 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 19 D E M A D R I D 

EDICTO 

Don Jesús Gullón Rodríguez, titular de la 
Magistratura de Trabajo de Avila en 
prórroga de jurisdicción en la número 
19 de Madrid. 

Hago saber: Que por providencia dicta­
da en el día de la fecha en el proceso 
seguido a instancia de Emilio Almela La-

Providencia de 10 de noviem 
1982. . r e saber-

Por el presente anuncio se nac ^ c^o 
para conocimiento de las P e , r s 0 " s e de^' 
favor hubiera derivado o den v 3 ¿ o y 
chos del acto administrativo n r i P ^ e „ el 
de quienes tuvieran interés dif ^ ¿0n 
mismo, que por la representacK> G a b r i e i 
Jesús Garrido Perdiguero y . ú ¡ n t c rpn c \ ' 
Arias-Salgado Montalvo, se , i a

 n i s t rat< v ° 
to recurso contencioso-adrn . ^ A j 1 ' 
contra fallo del Tribunal Econoi ¿ e yj 
ministrativo Provincial de M a ° ' l a í n a c » ? " 
de abril de 1982, dictado en r f ¿ ¡dac«?J 
número 8.810 de 1979, contra " M ^ j o n 
girada por el Ayuntamiento °f 
de Ardoz por arbitrio sobre e ^tc-
del valor de los terrenos. ^ o 0 n ^ 0 

.733/79); pleito ai que ha c o r r e a 
el número 770 de 1982. \0%2-^ 

Madrid, a 10 de noviembre ae 
Secretario (Firmado). i2 90 )̂ 

(G. C -

El BOLETIN OFICIAL Ĵ* 
provincia de Madrid se P u ' 
diariamente, excepto los dom 
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S a n s a s • DELO CONTENCIOSO 
T t í ! S í T , V 0 M LA AUDIENCIA 
TERRITORIAL DE MADRID 

Elp EDICTO 

cioso A J . E L A S A , A 2 - A D E L O C O N T E N -
Territ^ T l n i s t r a t i v o de la Audiencia 

Hace d C M a d d d -
Mar t ín a b e r : Q u e p o r d o n J o s é C a d i e r " 
c'osn a ? S C h a i n t e r P u e s t o recurso con-

'•006 d e ,Q m i n , s t radvo bajo el número 
^ 'entn A» c ° n t r a acuerdo del Ayun-
> 'nend r i d d e 1 d c ¡ u l i o d e , 9 8 2 ' 

2-709 53A.° a I recurrente el ingreso de 
C l f r a que P C r t a s e n l o n d o s municipales, 
? r r e S D n n í c e representa la parte que 
fente S Q ^ e a 'a Corporación del exce-
A subau t a r i < a d e adjudicación de 
A b a s t 0 s d

 s d e l o c a l e s d e l Mercado de 
Lo Q " e ° r e a s u r de Madrid . 

5 r e c ePtuaHS e a c e Público a los efectos 
C e s t a J n r ° ! , e n e l a r t í c u l o 60 de la Ley 

« M a d r i r ^ n s d ' c c i ° n . -
V t a r i ^ a . 2 8 de octubre de 1982.—El 
^ado) < h «rmado) .—El Presidente (Fir-

( G . C—13.086) 

ten 

^ O V I D E N C I A S J U D I C I A L E S 

°U^GADOS DE PRIMERA 
INSTANCIA 

J U Z G A D O N U M E R O 2 
p EDICTO 

c'a d p V l n u d d e l o dispuesto en providen-
anicuuS l a. f e c h a < dictada en los autos del 
H i P o w C l e n t o treinta v uno de la ley 
uno ¿ - a ' número seiscientos sesenta y 
% e J m i 1 novecientos setenta y cuatro, 
l n s t a n r ¡ ' 6 U e n e n « t e Juzgado de primera 

, a z a de r ^ 1 " 0 dos dé Madr id , sito en 
de *¿ C a s t i l h 'a, número uno, a instan-C l a de 

ite« 
a í P e dro r 3 l a Construcción'. ' , contra 
le V e r»ta a r r , 0 n Pastor y otro, se saca 
S í ^ o de Púd ica y primera subasta 
L,,ni'nuacin V e i n t e días, los bienes que Í 

e n t cs c^JC describirán, bajo las s¡-
C o n diciones: 

d 0

l e V'Créd! í í?-4 i PP t e c a r i o de España" , 

i n C a

d ° S e i e n t a s pesetas para la pri 
1 ' t r e i n t a y s e ¡ s m i j t r e s c i e n t a s 

e t - ^ 5 U n d a y veintinueve mil 

Primera 
- . l 'Po la cantidad de cuarenta 

> r l n ' d i e n t a s 

^ ^ , a ^ n d a \ 
Para l a tercera. 

h ^ s e a n • S e gtmda Hor,», d dm, t i 
a d 'chos 

í es a I í : u n i , t ' r á n posturas que sean infe-

L°s 1 ' c i t a ° , m a r P a r t e en la subasta deberán 
r e la t J a ° r e s consignar previamente, so-

" > i t n t 0 7 a d e l Juzgado o en el estableci-
C |cnt0 H , t , n a d o al efecto, el diez por 
n ° serán ^ e n d o tipo, sin cuvo requisito 

n emit idos . 

Lo s • Cuarta 
¡Jtarar?!}10* y l a certificación del Registro 
Jiéndos m a n ú " i e s t o en Secretaría, enten-

astant.e i q u e t Q d o licitador acepta como 
l c l a titulación. 

i Lí»s Quinta 
s P r e f d r g a s ° gravámenes anteriores y 

n U a r á n , n t e s a l crédito del actor, conti-
^rria, S l s l e ntes , quedando subrogado 

% s H i 0 s e e n l a responsabilidad de los 
P reci0 d ' , S l n destinarse 

tipos. 

Tercera 

rernau 
a su extinción el 

r¿| Sexta 
t e d e / ^ ^ e podrá hacerse a calidad de 

E n

 b>enes son: 
%me r

C a s a s i t a en avenida de San Diego. 
A r l * b 4 n . ' C O n v u e l l a a l a d e P u e r t o 

Local 
SuPern C O m e r c i a l número tres, de una 
a í*o y d e 6 5 metros cuadrados, con 
cal, ¿ , p a r t e cubierta destinada a este lo-
Pondiem P a U e d e p a l i o colindante, corres-
%srno i a l s o t a n o situado debajo del 
tókd n s c r i t o en el Registro de la Pro-
<¿37 i¡. n u m e r o 10 de Madrid , al tomo 
n ü n U ; J ° 4 0 1 de Vallecas, folio 19, finca 

0 ^ ° 24.600. 
do e n ° . l o c a l en la misma casa, distribui-

local y cuarto de aseo, con una 

supe r f i c i e de 50 metros cuadrados 
aproximadamente. Inscrito en el mismo 
Registro, al tomo 937, libro 401, folio 22, 
finca número 24.610. 

Y local comercial número cinco de di ­
cha casa, con cuarto de aseo, con una 
supe r f i c i e de 40 metros cuadrados 
aproximadamente, inscrito en dicho Re­
gistro, al tomo 937, libro 401, folio 25, 
finca número 24.612. 

Para el remate se ha señalado el día 
veinticinco de febrero próximo, a las once 
de la mañana , en la Sala audiencia de este 
Juzgado. 

Dado en Madrid, a trece de noviembre 
de mil novecientos ochenta y dos .—El 
Secretario (Firmado).—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado). 

(A.—44.476) 

J U Z G A D O N U M E R O 2 
* EDICTO 

En virtud de lo dispuesto en providen­
cia de esta fecha, dictada en los autos de 
juicio ejecutivo número mil seiscientos se­
tenta y dos de mil novecientos ochenta y 
uno, que se siguen en este Juzgado de 
primera instancia número dos de Madrid, 
sito en la plaza de Castilla, número uno, 
a instancia de la entidad "Aero Ibérica, 
Sociedad Anón ima" , contra don Antonio 
Hernández Farauste, "Construcciones Fa-
raus", se saca a la venta en pública y 
primera subasta, término de ocho días, 
los bienes que a continuación se describi­
rán, bajo las siguientes condiciones: 

Primera 
Servirá de tipo la cantidad de trescien­

tas cincuenta mil pesetas, y se celebrará el 
próximo día veintinueve de marzo de mil 
novecientos ochenta y tres, en la Sala au­
diencia de este Juzgado, a las once horas. 

Segunda 
No se admitirán posturas que sean las 

terceras partes del mencionado tipo. 

Para tomar parte en la subasta deberán 
los licitadores consignar previamente, so­
bre la mesa del Juzgado o en el estableci­
miento destinado al efecto, el diez por 
ciento del referido tipo, sin cuyo requisito 
no serán admitidos. 

Cuarta 
Los autos y la certificación del Registro 

estarán de manifiesto en Secretaría, enten­
diéndose que todo licitador acepta como 
bastante la titulación. 

Quinta 
Las cargas o gravámenes anteriores y 

los preferentes al crédito del actor, conti­
nuarán subsistentes, quedando subrogado 
el rematante en la responsabilidad de los 
mismos, sin destinarse a su extinción el 
precio del remate. 

Sexta 
E l remate podrá hacerse a calidad de 

ceder a tercero. 
Los bienes son: 
Un automóvil marca "Renault-5 Co­

pa", matrícula de Madrid número 341-DB 
(M-0341-DB). 

Dado en Madrid , a seis de noviembre 
de mil novecientos ochenta y dos.—El 
Secretario (Firmado).—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado). 

(A.—44.413-T) 

JUZGADO N U M E R O 4 
E D I C T O 

En virtud de providencia de hoy dicta­
da por el ilustrísimo señor Magistrado-
Juez de primera instancia número cuatro 
de Madrid , en autos de juicio ejecutivo 
número mil doscientos cuarenta y nueve 
de mil novecientos ochenta-B-dos. segui­
dos a instancia del Procurador señor Mar­
tínez Diez, en nombre dc ,kUnión Comer­
cial del Crédito, Sociedad Anón ima" , con­
tra "Compañía del Fomento de Viviendas 
Sociales, Sociedad Anónima", sobre recla­
mación de cantidad, se ha acordado sacar 
a la venta en pública subasta, por primera 
vez, los bienes embargados siguientes: 

Urbana número 28, vivienda letra F de 
la planta tercera, escalera izquierda del 

bloque número uno de la "Ciudad Resi­
dencial Nueva Castilla", en término mu­
nicipal de Meco, vivienda individual que 
consta de hall de entrada, cocina con 
terraza y tendedero, zona estar-comedor 
con terraza, dos dormitorios individuales, 
un dormitorio doble y dormitorio conyu­
gal, con el distribuidor y baño completo 
correspondiente. Tiene una superficie de 
93,67 metros cuadrados construidos, y lin­
da: A l frente, con zaguán por donde tiene 
su entrada, hueco de escalera y patio de 
luces; derecha, entrando, con el piso letra 
A de la misma planta y patio de luces; 
izquierda, con el piso letra E de la misma 
planta, y fondo, con fachada del bloque. 
Cuota en el bloque, dos enteros seis mil 
cuatrocientas seis diezmilésimas por cien­
to y en el complejo residencial de un ente­
ro novecientas noventa y cuatro diezmilé­
simas por ciento. Inscrita en el Registro 
de la Propiedad de Alcalá de Henares, al 
tomo 275, folio 228, finca número 6.010. 

Urbana número 29, vivienda letra G de 
la planta tercera, escalera izquierda, del 
bloque número uno de la "Ciudad Resi­
dencial Nueva Castil la", en término mu­
nicipal de Meco, vivienda individual que 
consta de hall de entrada, zona de estar-
comedor con terraza, dos dormitorios do­
bles, dormitorio conyugal, baño y cocina, 
terraza-tendedero y distrubuidor. Tiene 
una superficie de 99,36 metros cuadrados 
construidos y linda: A l frente, con zaguán 
por donde tiene su entrada, piso letra E 
de la misma planta y fachada del bloque; 
derecha, entrando, con fachada del blo­
que; izquierda, con zaguán y piso letra A 
de la misma planta, y fondo, con fachada 
del bloque. Cuota en el bloque de dos 
enteros seis mil doscientas treinta y cuatro 
diezmilésimas por ciento y en el complejo 
residencial de cero enteros novecientas 
ochenta y siete diezmilésimas por ciento. 
Inscrita en el Registro de. la Propiedad de 
Alcalá de Henares, al tomo 275, folio 
231, finca número 6.011. 

Urbana número 30, vivienda letra H de 
la planta tercera, escalera izquierda,'del 
bloque n ú m e r o uno de la "Ciudad Resi­
dencial Nueva Castilla", en término mu­
nicipal de Meco, vivienda individual que 
consta de hall de entrada, cocina con 
terraza y tendedero, zona estar-comedor 
con terraza, dos dormitorios individuales, 
un dormitorio doble y un dormitorio con­
yugal con el distribuidor y baño corres­
pondiente. Tiene una superficie de 93,67 
metros cuadrados construidos y linda: A l 
frente, con zaguán por donde tiene su 
entrada, hueco de escalera y patio de lu­
ces; derecha, entrando, con el piso letra 
B; izquierda, con el piso letra D de la 
planta y patio de luces, y fondo, con fa­
chada del bloque. Cuota en el bloque de 
dos enteros seis mil cuatrocientas seis diez­
milésimas por ciento y en el complejo 
residencial de cero enteros novecientas no­
venta y cuatro diezmilésimas por ciento. 
Inscrita en el Registro de la Propiedad de 
Alcalá de Henares, al tomo 275, folio 24, 
finca número 6.012. 

Para cuya subasta, que se celebrará en 
la Sala de audiencia de este Juzgado, sito 
en la plaza de Castilla de esta capital, se 
ha señalado el día catorce de febrero de 
mil novecientos ochenta y tres y hora de 
las once de su mañana, bajo las condicio­
nes siguientes: 

Primera 
Servirá de tipo para esta subasta el de 

un millón setecientas veinte mil doscientas 
pesetas, no admitiéndose posturas que no 
cubran las dos terceras partes del mismo. 

Segunda 
Para tomar parte en la misma, deberán 

los licitadores consignar previamente en 
la Secretaría del Juzgado el diez por cien­
to de dicho tipo, sin cuyo requisito no 
serán admitidos. 

Tercera 
Los títulos de propiedad de los bienes 

que se subastan, suplidos por certificación 
del Registro, estarán de manifiesto en la 
Secretaría del Juzgado para que puedan 
examinarlos los que quieran tomar parte 
en la subasta, previniéndose además que 
los licitadores deberán conformarse con 
ellos y no tendrán derecho a exigir ningu­
nos otros, y que las cargas o gravámenes 
anteriores y los preferentes, si los hubiere. 

al crédito que reclama la actora, continua­
rán subsistentes, entendiéndose que el re­
matante los acepta y queda subrogado en 
la responsabilidad de los mismos, sin des­
tinarse a su extinción el precio del remate. 

Cuarta 
E l precio del remate deberá consignarse 

dentro de los ocho días siguientes a la 
aprobación del mismo. 

Dado en Madrid , a cinco de noviembre 
de mil novecientos ochenta y dos.—El 
Secretario (Firmado).—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado). 

(A.—44.350) 

J U Z G A D O N U M E R O 4 
EDICTO VK' 

En el juicio ejecutivo número cuatro­
cientos veintisiete de mil novecientos 
ochenta y dos-B-uno, seguido en este Juz­
gado de primera instancia número cuatro 
de Madrid (plaza de Castilla), a instancia 
de " L a Veneciana, Sociedad Anón ima" , 
contra don Carlos Bañón Segura (calle H . 
H . Falcó, número diecinueve, Albacete), 
sobre reclamación de cantidad, se ha acor­
dado sacar a la venta pública, en segunda 
subasta, con rebaja del veinticinco por 
ciento sobre el tipo de tasación, los si­
guientes bienes: 

"Seat 1430", matrícula AB-41.945, cien­
to doce mil quinientas pesetas. 

"Citroen C X " , matrícula AB-8009-C. 
trescientas dieciocho mil setecientas cin­
cuenta pesetas. 

Condiciones 

Primera 
La subasta tendrá lugar en este Juzga­

do el día veintisiete de enero de mil nove­
cientos ochenta y tres, a las once de la 
mañana. 

Segunda 
Para pujar es preciso consignar previa­

mente el diez por ciento, al menos, de 
dicho tipo. ^B-daj-^ 

Tercera 
No se admit irán posturas inferiores a 

dos tercios del tipo. 

Cuarta 
Se puede pujar en calidad de ceder a 

tercero. 
Quinta 

El precio del remate deberá consignarse 
dentro de los ocho días siguientes a su 
aprobación. 

Madrid, a diez de noviembre de mil 
novecientos ochenta y dos.—El Secretario 
(Firmado).—El Juez de primera instancia 
(Firmado). 

(A.—44.324) 

J U Z G A D O N U M E R O 7 
EDICTO 

En virtud de providencia de esta fecha, 
dictada por el ilustrísimo señor don José 
Guelbenzu Romano, Magistrado-Juez de 
primera instancia número siete de Madrid , 
en el juicio ejecutivo número novecientos 
treinta y o c h o - V de mil novecientos 
ochenta, a instancia de "Tractorfiat, So­
ciedad Anónima" , contra don Antonio 
Periñán Polanco, sobre reclamación de 
cantidad, se sacan a la venta en pública 
subasta, por tercera vez, plazo de veinte 
días y formando lotes separados, las fin­
cas embargadas al demandado siguientes: 

1. a Sexta parte indivisa de una finca 
situada en la Espartina (carretera del Mar­
quesado), del término de Chiclana de la 
Frontera, con una superficie de 39 áreas y 
60 centiáreas. Inscrita en el Registro de la 
Propiedad de Chiclana, al tomo 656, folio 
187, finca número 18.108. 

2. a Trozo de tierra al sitio Mayorazgo 
de Santa Ana , en término de Chiclana de 
la Frontera, de 108 metros cuadrados de 
superficie. Inscrita en el Registro de la 
Propiedad de Chiclana de la Frontera, al 
tomo 678, folio 235, finca número 19.184. 

3. a Edificación construida sobre la 
parcela anteriormente descrita, de una 
planta y con una superficie construida 
aproximada de 95 metros cuadrados. 

Cuya subasta tendrá lugar, doble y si­
multáneamente , en este Juzgado, sito en 
la plaza de Castilla, número uno, segunda 
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planta, y en el de Chiclana de la Frontera 
( C á d i z ) , el d í a veint is iete de enero 
p róx imo , a las diez horas de su m a ñ a n a , 
haciéndose saber a los licitadores: 

Primero 
Que la subasta se celebrará sin sujeción 

a tipo alguno. . 

Segundo 
Que para tomar parte en la subasta 

deberán consignar previamente las sumas 
de cuatro mil novecientas cincuenta pese­
tas para la primera finca, cuarenta mil 
quinientas pesetas para la segunda finca, 
y ciento cuarenta y dos mil quinientas 
pesetas para la tercera finca, diez por cien­
to de los tipos que sirvieron para la segun­
da subasta. 

Tercero 
Que el remate podrá hacerse a calidad 

de ceder a tercera persona. 

Cuarto 
Que el precio del remate deberá consig­

narse dentro de los ocho días siguientes a 
la ap robac ión del mismo. 

Quinto 
Que los tí tulos de propiedad, suplidos 

por certificación del Registro se encuen­
tran de manifiesto en Secretaría, enten­
diéndose que todo licitador acepta como 
bastante la t i tulación, sin tener derecho a 
exigir ningunos otros. 

Sexto 
Que las cargas y gravámenes anteriores 

y los pre/erentes, si los hubiere, al crédito 
del actor, con t inuarán subsistentes, enten­
diéndose que el rematante los acepta y 
queda subrogado en la responsabilidad de 
los mismos, sin destinarse a su extinción 
el precio del remate. 

Se hace constar que caso de tener que 
ser suspendida la subasta, por causas de 
fuerza mayor, la misma se celebrará al 
siguiente día o, en su caso, en los sucesi­
vos, a la misma hora. 

Dado en Madr id , a quince de noviem­
bre de mil novecientos ochenta y dos .—El 
Secre tar io (Firmado).—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado). 

(A.—44.412-T) 

J U Z G A D O N U M E R O 12 
E D I C T O 

En virtud de providencia de hoy dicta­
da por el i lustrísimo señor Magistrado-
Juez de primera instancia número doce 
de Madr id , en autos de juicio de menor 
cuant ía n ú m e r o trescientos sesenta y uno 
de mil novecientos setenta y ocho-D, se­
guidos en este Juzgado a instancia del 
P r o c u r a d o r señor Ortiz Cañava te , en 
nombre y representación de "Tubos y 
Hierros Industriales, Sociedad A n ó n i m a " , 
en reclamación de cantidad, se ha acorda­
do sacar a la venta, por primera vez, los 
bienes embargados siguientes: 

Urbana, vivienda 22, piso tercero letra 
B de la escalera n ú m e r o dos de la calle 
Castrojeriz, n ú m e r o 9. Tiene una superfi­
cie de 114,90 metros cuadrados y consta 
de pasillo, hall, tres dormitorios, come­
dor-estar, cuarto dc b a ñ o , cocina y una 
terraza balcón, corrida en la totalidad de 
la fachada y remitida en parte sobre coci­
na, que le sirve de tendedero. Linda: A l 
frente, por donde tiene su entrada, con 
piso tecero letra A de la escalera número 
dos, con hueco de escalera y ascensor; 
por la derecha, entrando. Este, con el 
mencionado piso, y por el fondo, Norte, 
con la calle Castrojeriz; por la izquierda y 
al Oeste, con piso tercero de la escalera 
número dos. Le corresponde una cuota 
en los elementos comunes de 3,56 enteros 
por ciento. Se halla inscrita en el Registro 
de la Propiedad número nueve, al tomo 
621, folio 22, finca número 5.478, inscrip­
ción primera. 

Para cuya subasta, que ha de celebrarse 
en la Sala de audiencia de este Juzgado 
en el edificio de los Juzgados, plaza de 
Castilla, Juzgado de primera instancia nú­
mero doce, se ha señalado el día ocho de 
marzo, a las once horas, bajo las condicio­
nes siguientes: 

Primera 
Servirá de tipo para esta subasta el de 

sesenta y cuatro mil seiscientas diecisiete 

pesetas con treinta y cinco cént imos, no 
admit iéndose posturas que no cubran las 
dos terceras partes del mismo. 

Segunda 
Para tomar parte en la misma, deberán 

los licitadores consignar previamente en 
la Secretaría del Juzgado el diez por cien­
to de dicho tipo, sin cuyo requisito no 
serán admitidos. 

Tercera 
Los títulos de propiedad de los bienes 

estarán de manifiesto en la Escribanía pa­
ra que puedan examinarlos los que quie­
ran tomar parte en la subasta, previnién­
dose además que los licitadores deberán 
conformarse con ellos y que no tendrán 
derecho a exigir ningunos otros. 

Cuarta 
Las cargas o gravámenes anteriores y 

los preferentes, si los hubiere, al crédito 
del actor, con t inuarán subsistentes, enten­
diéndose que el rematante los acepta y 
queda subrogado en la responsabilidad de 
los mismos, sin destinarse a su extinción 
el precio del remate. 

Quinta 
Que el remate podrá hacerse con la 

cualidad de ser cedido a tercero, debiendo 
consignar el rematante el precio total del 
remate dentro de los ocho días siguientes 
al de su aprobac ión . 

Dado en Madr id , a seis de noviembre 
de mil novecientos ochenta y dos .—El 
Secretar io (Firmado).—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado). 

(A.—44.327) 

J U Z G A D O N U M E R O 14 

EDICTO 

D o n Rafael G ó m e z - C h a p a r r o Aguado, 
Magistrado-Juez de primera instancia 
número catorce de los de Madr id . 
Hago saber: Que en este Juzgado se 

siguen autos dc juicio ejecutivo número 
seiscientos diez de mil novecientos ochen­
ta y uno, a instancia de don Gabriel M u ­
ñoz Estévez, contra don Miguel Amador 
Gallego, sobre reclamación de cantidad, 
en los que por providencia de esta fecha 
he acordado sacar a pública subasta, por 
segunda vez y término de ocho días, los 
bienes que más abajo se reseñarán, seña­
lándose para la celebración de la misma, 
las once horas del día catorce de diciem­
bre de mil novecientos ochenta y dos, en 
la Sala audiencia de este Juzgado, con las 
prevenciones siguientes: 

Que no se admit i rán posturas que no 
cubran las dos terceras partes del avalúo, 
rebajado el veinticinco por ciento, por ser 
segunda subasta. 

Los licitadores para tomar parte en la 
subasta deberán consignar, en la mesa del 
Juzgado o establecimiento al efecto, una 
cantidad equivalente al diez por ciento 
del mismo, o sea, el tipo de subasta. 

Y pueden asimismo participar en ella 
en calidad de ceder a un tercero. 

Bienes que se sacan a subasta 
U n televisor en color marca "Phi l ips" , 

de 26 pulgadas, tasado en cincuenta mil 
pesetas. 

U n aparato de radio marca "Inter", 
tasado en ocho mil pesetas. 

Un tocadiscos marca "Aspes" , tasado 
en diecisiete mil pesetas. 

Dado en Madr id , a seis de noviembre 
de mil novecientos ochenta y dos.—El 
Secretar io (Firmado).—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado). 

(A.—44.414-T) 

J U Z G A D O N U M E R O 16 
EDICTO 

Don Ernesto González Aparicio, Magis­
trado-Juez de primera instancia núme­
ro dieciséis de Madr id . 

Hago saber: Que en este Juzgado y con 
el número mil quinientos setenta y ocho 
de mil novecientos ochenta y dos, se tra­
mita expediente de declaración de herede­
ros por fallecimiento abintestato de don 
Antonio López Fernández , nacido en M a ­
drid, el día seis de junio de mil novecien­
tos seis, hijo de Félix y Antonia y que 
falleció en esta capital, en estado de viudo 

y sin descendencia, sin haber otorgado 
testamento, el día catorce de abril de mil 
novecientos ochenta y uno, cuyo expe­
diente es instado por su sobrino don R i ­
cardo Reír López para sí y para su herma­
na doña María Paz Reir López, en calidad 
de hijos de la hermana del causante doña 
Felisa López. Fernández , fallecida con an­
terioridad a aquél , y en providencia de 
esta fecha he acordado llamar a medio 
del presente, a los que se crean con igual 
o mejor derecho a la herencia, para que 
comparezcan en el expediente a reclamar­
lo dentro de treinta días. 

Dado en Madr id , a diecisiete de no­
viembre de mil novecientos ochenta y 
dos .—El Secretario (Firmado).—El M a ­
gistrado-Juez de primera instancia (Fir-
m a d o ) - (A . -44 .519) 

ción 

J U Z G A D O N U M E R O 18 
CEDULA DE CITACION 

Por providencia de esta fecha, dictada 
por Su Señoría cn las diligencias prepara­
torias de ejecución número setecientos no­
venta y uno de mil novecientos ochenta y 
dos-B, que se siguen en este Juzgado de 
primera instancia número dieciocho de 
los de Madr id , a petición de la Procura­
dor d o ñ a Esperanza Azpeitia Calv in , en 
nombre y representación de d o ñ a María 
del Carmen Dancausa de Miguel , contra 
otro y don Francisco Rey Mart ínez de 
Maribona, que tuvo su úl t imo domicilio 
en el paseo de la Castellana, número do­
ce, segundo, de Madr id , cuyo actual para­
dero se desconoce, ha mandado que se 
cite por medio de la presente, por tercera 
y úl t ima vez al referido demandado don 
Francisco Rey Mart ínez de Maribona, al 
no haber comparecido a la primera y se­
gunda citación que se le hicieron, para 
que el día diecisiete de diciembre próx imo, 
a las once horas, comparezca en dicho 
Juzgado, sito en la plaza de Castil la, nú­
mero uno, quinta planta, de Madr id , a fin 
de prestar confesión judicial sobre recono­
cimiento de firma, bajo apercibimiento 
que en otro caso y si no acredita causa 
justa que se lo impida, será declarado 
confeso a los efectos de despachar la 
ejecución. 

Madr id , a dieciséis de noviembre de mil 
novecientos ochenta y dos .—El Secretario 
(Firmado). 

(A.—44.388) 

Z A R A G O Z A 
EDICTO 

D o n Rafael Oliete Mar t ín , Magistrado-
Juez de primera instancia n ú m e r o uno 
de Zaragoza. 

Hago saber: Que el día treinta de d i ­
ciembre de mil novecientos ochenta y dos, 
a las once horas, tendrá lugar en este 
Juzgado la venta en pública y primera 
subasta de los bienes embargados a la 
parte demandada enjuicio ejecutivo segui­
do al número mil ochocientos cincuenta y 
cinco de mil novecientos ochenta, a ins­
tancia del Procurador señor Barrachina, 
en representación de "Caja de Ahorros y 
Monte de Piedad de Zaragoza, Aragón y 
Rioja" , que litiga de pobre, contra don 
Fernando J iménez Fuentes y don Juan 
Sáenz. Diez Garc ía , solidariamente. 

Haciéndose constar que para tomar 
parte en la subasta deberán los licitadores 
consignar previamente el diez por ciento 
del precio de tasación. 

Que no se admit i rán posturas que no 
cubran las dos terceras partes del avalúo. 

Que podrá hacerse el remate en calidad 
de ceder a tercero. 

Que se anuncia la subasta a instancia 
del actor, sin haber sido suplida previa­
mente la falta de t í tulos. 

Que los autos y la certificación del Re­
gistro de la Propiedad a que se refiere la 
regla cuarta del art ículo ciento treinta y 
uno de la ley Hipotecaria están de mani­
fiesto en Secretaría. 

Que se entenderá que todo licitador 
acepta como bastante la t i tulación y que 
las cargas o gravámenes anteriores y los 
preferentes, si los hubiere, al c rédi to .de l 
ac tor , con t inuarán subsistentes, enten­
diéndose que el rematante los acepta y 
queda subrogado en la responsabilidad de 

los mismos, sin destinarse a su extin 
el precio del remate. n r e -

Bienes cuya venta se anuncia con e V 
sión de precios de tasación: -^ e . 

1. Urbana n ú m e r o d o s . — - P i s o P , e |j 
ro, antes seña lado como principal, 
casa n ú m e r o 13 de la calle Ruiz de " 
con, de Madr id , de 305 metros cuadra^ 
aproximadamente. Inscrito al tomo 
folio 232, finca número 39.402, to¡*¿ 
de la Propiedad número dos de MW 

Tasado pericialmente en siete m» 
de pesetas. u n -

2. Urbana n ú m e r o tres.—P}SO**u 

do, antes seña lado como principa'-
casa n ú m e r o trece, de la calle de K U • 
Alarcón , de M a d r i d , de 305 metros *r 
drados aproximadamente. Inscrito a ^ 
mo 961, folio 236, ñnca número »> 
del mismo Registro. , | ( l l K -

Tasado pericialmente en siete mi 
de pesetas. . d e \¡ 

3. Urbana.—Finca B , piso bajo ¿ e 

casa n ú m e r o trece de la calle K U 
Alarcón, de M a d r i d , de 50 metros ciw 
dos aproximadamente. Inscrito al ^ 
'•052, folio cinco, finca número ^ 

Tasado pericialmente en un mi" 
Pesetas. . ¿ e 

Las d e m á s características reg¿$ t r *¡ n e f\ 
'os pisos objeto de subasta consi» autos 

Dado en Zaragoza, a dos no f $eCfi 
mil novecientos ochenta y dos. c l o 
tario ( F i r m a d o ) . - E l M a g i s t r a l 
primera instancia (Firmado). ..j,T) 

( A . — 4 4 

JUZGADO DE DIS 
J U Z G A D O N U M E R O 15 

E D I C T O 

D o n Fernando de Chávarr i RJJJJ1 rf&P 
titular del Juzgado de Disu 
quince de los de Madrid. 

ete u 

se s'£ 
mil novecientos ochenta, que • 

Hago saber: Que en los autos ^ 
verbal civil número cuarenta i j ¡ ü e n c 

e l O n r C 

este Juzgado contra don Manuel 
ros G o / a l o . a m s t a t K . , a dc 
Pama Constructora, Sociedad 
representada por el Procurador &' „. 
Lloréns Valderrama, en ejecución d e 

tencia firme y en resolución ejec" ^ 
este día , se ha acordado sacar a » p c,r 
en pública subasta por primera ve 
termino legal, los siguientes bienes 
gados al demandado expresado: ^ 

Un televisor en blanco y neg* 
"Detroi t" , de 24 pulgadas. . .^leñ" 1 ' 

U n a radío cassette marca 
k e n " , por tá t i l , modelo C-400-K ; >^¿j f i 

Una lavadora marca "Balav . ,e,n-

e i r ^ ' 

Í 0 

Bio-532, todos ellos por el P r e ^ g i o * 
con a " " ticuatro mil pesetas, y 

siguientes condiciones: 
Que para tomar parte los » , jtf 

deberán depositar, sobre la mesa (. 1 S l l-
gado, el diez por ciento del t 'P° f á r l 

ción, sin cuyo requisito no s 
mitidos. 

Que no se admit i rán pos 
cubran las dos terceras pai 
uPo, y q U e e j r e mate podra 

'cliel 

hactf* 
rvrsona- .¿ja 

calidad de ceder a tercera pe, r t i 
El acto de la subasta tendrá 

veintiuno del próximo mes j j e n £ V 
a sus doce horas, en la baia d ¿ , pr¿ 
este Juzgado, sito en el pa -j 
número treinta. , e r \QS .^fi-

Los licitadores podran * n U í neP? J j í 
objeto de subasta en la casa ^ ^ fl 

piso segundo D de la caHe * hj tf| 
del Valle, de esta capital, aoi ^ 
depositados en la persona o t ^ r a l ^ j í 
Ontiveros Góza lo , en no 

Y para que conste V sur i d ¿^.M ]{c 
publicación en el B O L E T Í N J A pfe s 

provincia de Madr id , e x p ^ novel­
en doce de noviembre de - 0 (r 
ochenta y dos .—El SeC)cirtn»0°LQ) 
do) .—El Juez de Distrito ( n ^ \\ 

E S T E N U M E R O L L E V A 

I M P R E N T A P R ^ é f e J 
C A L L E P R I M E R A , S / N . 1 y ^ r c " * 1 

P O L Í G O N O I N D U S T R I A L - * B , P ) . 
A L C O B E N D A S 
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B O L E T I N O F I C I A L 
D E L A P R O V I N C I A D E M A D R I D 

Suplemento al número 279, correspondiente al día 24 de noviembre de 1982 

'"diencia Territorial 
de Madrid 

Salan' 0 B u i s á n Bernard, Secretario de 
drid 1 3 Audiencia Territorial de Ma-

^ 9 8 0 C 0 : Q u e e n e l r o l l ° n u m e r o 8 2 9 

S e hará d i m a n a n t e de los autos de que 
Se8und ™Hrn°< se ha dictado por la Sala 
T e rntor i l o C i v i l d e e s t a A u d i e n c i a 

l ° ^ Pa s e n t e n c i a , cuyos encabezamien-
r t e dispositiva dicen as í : 

Sal ~ e n t e n c i a número 365 
S e ñorL ! ? U n d a de lo C i v i l — Ilustrís imos 
Matí a s M

d 0 n l o s é L ó P e z Borrasca.—Don 
lüel Sá P ' C a G ° n z á l e z Elipe. - Don Ma-
n e z C a A d á n . — D o n Antonio Martí­

n — E n la villa de Madrid, a 22 
n Carr e r a

 d a n ~ - D o r » Antonio Martí-
i i unio H ' ^ ~ E n l a v i l Ia de Madrid, a 22 
tinción : e 1 9 8 2 - - V i s t o s en grado de 
to d e esta í 1 3 S a l a S e § " n d a de lo Ci -
n S d e luic u d l e n c i a Territorial los au-
D ? R C u a n t í l ° 0 r d ' n a r i o declarativo de me-
¡r r a ¡ n s t p r o c e d e n t e s del Juzgado de 

e Partes- a £ C l a d e Arévalo , seguidos en-
apelanr U C u n a ' c o m o demandante, 

AlÜ d e e d a d ' d ° n T o r n a s S á e z D í a z - m a -
Pr

 e a s e c a * C asado, labrador y vecino de 
y ¡ N a d o r A v ' l a J , representado por el 

D e 

V A ador A >' represeiutiuu F«. 
b r i 5 e n d i d 0 °„n E m i l i o G a r c í a F £ r n á n í e z 

ido 
c¡, 0 y lah • J. d o n A n § e l Martín García. 

0r Idídr» «-IU1110 UarCld I email".— 
ho ° L e gid P ° r e l L e t r a d o don Félix So-
V l u

y apela^; d e otra, como demandados. 

luí' V' uda y ; d o ñ a I s a b e l M a r t í n G a r 

C > o V n ? a T n s , ó n e s p e F i a K - \ d o

n

n 

Ba

 t o d o s Callejo, casado y A b ó ­
lo r r Q r n á n . favores de edad y vecinos de 
^ 3

 r e P r e S e n r J l a ) y e l "Itimo de A i é v a -
P n / ' 0 Kodr- s p o r e l Procurador don 
v C | L e t r a r l

8 U e z González y defendidos 
Ho v

a d e r n a s , H ° D ° N R A F A E L D E V E G A V E R A ' 
y í a p e ' a d 0

 0 t r a * c o r r | o demandados. 
Por° n Const' ñ a M a r í a Martín García 
e¡ a 'a r e b e i d " 0 1 0 S e n o v i l l a Callejo, que 
d ¡ d

 a n t e e s t

 l a de ellos e ¡ncomparecen 
c ¡o° e n cuant e r ' ° r i d a d s e n a n e n t e n 

c ° n ln r a l o s r n ' s m o s las actua­
c i ó n , l f s t r a d o s del Tribunal, so-

eonfe soria de servidumbre. 

Fallamos 
de n d o - como estimamos, el re-

a c i ° n interpuesto por el Pro-
íé>bre

 y"ren G a r c í a Fernández, en 
e l ¡i D ' a z c o n t e S e n t a c i ó n de don Tomás 
ta n

l ^ s t n'si r n

: o n t r ! l a sentencia dictada por 
de .n de A r / e n o r í u e z de primera ins-
4 8 0 ' r e v ó n V a l ° C O n f e c h a 3 de junio 
tí>anit1ente i . a n d ° . como revocamos, ín-
P r e , ° U r e c Í m i s m a - debemos, desesti-
dos 'Peión " n v e n c i ó n y la excepc ión de 
a quH e s t i r nar | P U ! S t 3 S p o r l o s demanda-
3 lo! d ° n T n ^ - m a n d a formulada por 

ri°s dern.' , 0 n ? a s Sáez V 
a , S I s a K d f d o s d ° n A, 
S í ? .Martín G i 

* d e m a n d ^ a S S a e z D í a z - V condenar 
0 a Isabel SS d ° n A n & e l - doña María 
< ° S e n o v U a p t , n G a r c í a ' d o n C o n s " 
^ten , C a Uejo y d o n I u l i á n S e " i e n . — » e j o a que reconozcan y res-

s % r e , S e r v idumbre de paso de ganados 
4 » » ! f i n c a s d e su propiedad núme-

Pleda'd V 4 8 8 5 d e l Registro de la Pro-
de Í R

 a ¿ a v o r de la del actor núm. 4.88b 
ca. A r

 R egistro, en término de Aldease-
^ e n 0 r

e v a l ° <Avila), que con mayor por-
C o ,no S e describen en esta resolución, asi 
c % d i c

e n S u determinación, amplitud y 
^ U r a • • e s ' e s t a n d o y pasando por tal 

C l o n - Sin que haya lugar a una es­

pecial imposic ión de los costas del pro­
ceso en ninguna de sus instancias.-

A su tiempo.'con certificación de la 
presente y la oportuna carta-orden, de­
vuélvanse los autos originales al Juzgado 
de procedencia para su ejecución y cum­
plimiento. 

Así por esta nuestra sentencia, de la 
que se unirá certif icación al rollo de Sala 
y la que se publicará en la forma preve­
nida por la Ley para su notif icación a los 
demandados declarados en rebeldía e in­
comparecidos ante esta audiencia, de no 
solicitarse dentro de tercero día la noti­
ficación personal, lo pronunciamos, man­
damos y f irmamos .—José López Borras­
ca.—M. Malpica.—Manuel Sáenz A d á n . — 
Antonio Martínez Carrera. (Rubricados.) 

Publicación 
Dada, leída y publicada ha sido la an­

terior sentencia por el Magistrado ilus­
trís imo señor don Antonio Martínez Ca­
rrera, Ponente que ha sido en la misma, 
estando celebrando audiencia pública la 
Sala Segunda de lo Civil de esta Audien­
cia Territorial en el día de su fecha, de 
lo que yo. el Secretario de Sala, certifi­
co.—Mario Buisán. (Rubricado.) 

Es copia conforme con su original a 
que me remito y de que certifico. Y para 
que conste y su inserción en el B O L E ­
T Í N O F I C I A L de esta provincia, para que 
sirva de notif icación de la sentencia 
transcrita a los demandados y apelados 
doña María Martín García y don Cons­
tancio Senovilla Romo, expido y firmo 
la presente en Madrid, a 15 de octubre 
de 1982. — El Secretario de Sala (Fir­
mado). 

ÍG. C - 1 1.973) ( C —1.989) 

Don Mario Buisán Bernard. Secretario de 
Sala de la Audiencia Territorial de Ma­
drid. 
Certifico: Que en el rollo número 1.083 

de 1980. dimanante de los autos de que 
se hará mérito , se ha dictado por la Sala 
Segunda de lo Civil de esta Audiencia 
Territorial sentencia, cuyos encabezamien­
to y parte dispositiva dicen as í : 

Sentencia número 451 
Sala Segunda de lo Civi l .—Ilustrís imos 

señores don José López Borrasca.—Don 
Manuel Sáenz A d á n . — D o n Federico Ma­
riscal de Gante.—En la villa de Madrid, 
a 21 de septiembre de 1982. -Vistos en 
grado de apelación por la Sala Segunda 
de lo Civil de esta Audiencia Territorial 
los au íos de juicio ordinario declarativo 
de mayor cuantía procedentes del Juzga­
do de primera instancia de Arévalo , se­
guidos entre partes: De una. como de­
mandante, y hoy apelada, la entidad "To-
jeiro Transportes. S. A.", con domicilio 
en Puentes de García Rodríguez (La Co-
ruña). que por su incomparecencia ante 
esta Superioridad se han entendido en 
cuanto a la misma las actuaciones con los 
Estrados del Tribunal: de otra, como de­
mandada, y hoy apelante, la compañía 
"Sociedad Anónima D.A.P.A.". con do­
micilio en Barcelona, representada por el 
Procurador don Manuel Ledo Rodríguez, 
y defendida por el Letrado don Emilio sPa-
rrondo Martínez, y de otra, como deman­
dados, y hoy también apelados, los here­

deros y derechohabientes del finado don 
Francisco Casal Méndez , que por su incom­
parecencia ante esta Superioridad se han 
entendido en cuanto a los mismos las ac­
tuaciones con los Estrados del Tribunal, 
sobre reclamación de cantidad. 

Fallamos 
Que dando lugar parcialmente al re­

curso de apelación interpuesto por la re­
presentación de la "Sociedad A n ó n i m a 
D.A.P.A.", de la sentencia dictada por el 
Juez de primera instancia de Arévalo con 
fecha 4 de noviembre de 1980, debemos 
fijar en 838.917 pesetas la cantidad que 
solidariamente deberán abonar a "Tojei-
ro Transportes, S. A . " dicha recurrente y 
los desconocidos herederos y derechoha­
bientes de don Francisco Casal Méndez. 
No hacemos especial condena en las cos­
tas de esta segunda instancia. 

As í por esta nuestra sentencia, de la 
que se llevará certif icación al rollo de 
Sala y la que se publicará en la forma 
prevenida por la Ley y para su notifica­
ción a la demandante y demandados no 
comparecidos ante esta audiencia, caso 
de no solicitarse la no t i f i cac ión personal 
dentro del t é r m i n o de tercero día, lo pro­
nunciamos, mandamos y firmamos. - José 
L. Borrasca. — Manuel Sáenz A d á n . — 
Federico Mar isca l de Gante. (Rubricados.) 

Publicación 
Dada, leída y publicada ha sido la an­

terior sentencia por el i lustrísimo señor 
Magistrado don Manuel Sáenz Adán, Po­
nente que ha sido en la misma, hallán­
dose celebrando audiencia pública la Sa­
la Segunda de lo Civil de esta Audiencia 
Territorial en el día de su fecha, de lo 
que yo, el Secretario, certifico.—Mario 
Buisán. (Rubricado.) 

Es copia conforme con su original a 
que me remito y de que certifico. Y para 
que conste y su inserción en el B O L E T Í N 
O F I C I A L de esta provincia para que sirva 
de notif icación de la sentencia transcri­
ta a la demandante y apelada y a los de­
mandados y apelados no comparecidos, la 
entidad "Tojeiro Transportes, S. A . " y los 
herederos y derechohabientes del finado 
don Francisco Casal Méndez, expido y fir­
mo la presente en Madrid, a 15 de octu­
bre de 1982. — El Secretario de Sala (Fir­
mado). 

(G. C—11.974) (C—1.990) 

Don Mario Buisán Bernad. Secretario de 
Sala de la Audiencia Territorial de Ma­
drid. 
Certifico: Que en el rollo número 844 

de 1980. dimanante de los autos de que 
se hará mérito, se ha dictado por la Sala 
Segunda de lo Civil de esta Audiencia 
Territorial sentencia, cuyos encabezamien­
to y parte dispositiva dicen as í : 

Sentencia número 317 
Sala Segunda de lo Civil. - I lus tr í s imos 

señores don José López Borrasca.—Don 
Manuel Sáenz A d á n . — D o n Antonio Mar­
tínez Carrera.—En la villa de Madrid, a 
primero de junio de 1982. - Vistos en gra­
do de apelación por la Sala Segunda de 
lo Civil de esta Audiencia Territorial los 
autos de juicio ordinario declarativo de 
mayor cuantía, procedentes del Juzgado 
de primera instancia número 8 de esta 

capital, seguidos entre partes: De una, 
como demandante y hoy apelada, la "Ce-
misión Liquidadora de Créditos Oficiales 
a la Exportación", representada por el se­
ñor Abogado del Estado; de otra, como 
demandada, y hoy apelante, la "Compa­
ñía Española de Seguros de Crédito y 
Caución, S. A.", representada por el Pro­
curador señor don José Luis Ortiz-Ca-
ñavate y Puig-Mauri y defendida por el 
Letrado don José María Ruiz Gallardón, 
y de otra, también como demandada, y 
hoy apelada, la "Sociedad General de Fo­
mentos de Mercados, S. A.", que por su 
incomparecencia ante esta Superioridad 
se han entendido en cuanto a la misma 
las actuaciones con los Estrados del Tr i ­
bunal, sobre reclamación de cantidad y 
otros extremos. 

. Fallamos 
Que con desest imación del recurso de 

apelación interpuesto por la "Compañía 
Española de Seguros de Crédito y Cau­
c ión , S. A . " de la sentencia dictada por 
el i lustrís imo señor Magistrado-Juez de 
primera instancia número 8 de los de esta 
capital con fecha 5 de diciembre de 1977. 
debemos confirmar y confirmamos í n t e ­
gramente dicha sentencia; no hacemos es­
pecial condena en las costas de esta se­
gunda instancia.. 

Así por esta nuestra sentencia, de la 
que se llevará certificación al rollo de 
Sala, y la que se publicará en la forma 
prevenida por la Ley para su notificación 
a la demandada no comparecida ante esta 
Audiencia caso de no solicitarse la noti­
ficación personal dentro del término de 
tercero día. lo pronunciamos, mandamos 
y firmamos. José L. Borrasca.—Manuel 
Sáenz Adán. Antonio Martínez Carrera. 
(Rubricados.) 

Publicación 
Dada, leída y publicada ha sido la an­

terior sentencia por el i lustr ís imo señor 
Magistrado don Manuel Sáenz Adán, Po­
nente que ha sido en la misma, hal lándo­
se celebrando audiencia pública la Sala 
Segunda de lo Civil de esta Audiencia 
Territorial en el día de su fecha, de lo 
que yo, el Secretario, certifico. — Mario 
Buisán. (Rubricado.) 

Es copia conforme con su original a 
que me remito y de que certifico. Y para 
que conste y su inserción en el B O L E T Í N 
O F I C I A L de esta provincia para que sirva 
de notif icación de la sentencia transcrita 
al demandado y apelado la "Sociedad Ge­
neral de Fomento de Mercados, S. A ." , 
expido y firmo la presente en Madrid, a 
16 de octubre de 1982.—El Secretario de 
Sala (Firmado). 

(G. C. 11.975) (C—1.991) 

Don Mario Buisán Bernad, Secretario de 
Sala de la Audiencia Territorial de Ma­
drid. 
Certifico: Que en el rollo número 287 

de 1981. dimanante de los autos de que 
se hará mérito , se ha dictado por la Sala 
Segunda de lo Civil de esta Audiencia 
Territorial sentencia, cuyos encabezamien­
to y parte dispositiva dicen as í : 

Sentencia número 468 
Sala Segunda de lo Civi l .—Ilustr í s imos 

señores don José López Borrasca.—Don 
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Matías Malpíca González-Elipé.—Don A l ­
berto Leiva Rey. - En la villa de Madrid, 
a 28 de septiembre de 1982.—Vistos en 
grado de apelación por la Sala Segunda 
de lo Civi l de esta Audiencia Territorial 
los autos de arrendamientos urbanos, 
procedentes del Juzgado de primera ins­
tancia número 8 de los de esta capital, 
seguidos entre partes: De una, como de­
mandante, y hoy apelante, "José Banús. 
Sociedad Anónima", con domicilio en 
Madrid, representada por el Procurador 
don Luis María Rodríguez Chappory y de­
fendida por Letrado, y de otra, como de­
mandadas, y hoy apeladas, "Asociación 
de Cabezas de Familias del Barrio del P i ­
lar" y "Asociación Familiar El Pilar", con 
domicilio en Madrid, que por su incom-
parecencia ante esta Superioridad se han 
entendido en cuanto a las mismas las ac­
tuaciones con los Estrados del Tribunal, 
sobre resolución de contrato de arrenda­
miento. 

Fallamos 
Que con estimación del recurso de ape­

lación interpuesto por "José Banús, S. A . " , 
contra la "Asociación de Cabezas de Fa­
milia del Barrio del Pilar" y "Asocia­
ción Familiar El Pilar", debemos revocar 
y revocamos dicha resolución, y estiman­
do la demanda interpuesta por el Procu­
rador don Luis Marco Sanz, en nombre 
y representación de "José Banús, Socie­
dad Anónima", contra la "Asociación de 
Cabezas de Familia del Barrio del P i ­
lar" y "Asociación Familiar E l Pilar", de­
bemos declarar y declaramos resuelto el 
contrato de arrendamiento del local 10-X 
de la casa sita en la calle de Chantada, 
número 39, de esta capital, convenido el 
día 18 de febrero de 1966 entre "José 
Banús, S. A . " y la "Asociación de Ca­
bezas de Familia del Barrio del Pilar", 
condenando a dicha demandada, así como 
a la codemandada "Asociación Familiar 
El Pilar", a estar y pasar por dicha de­
claración, así como a que desalojen y de­
jen libre a disposición de la demandante 
el citado local dentro del plazo legal, 
apercibimiento de lanzamiento a las de­
mandadas para el supuesto de que no lo 
realicen as í ; con expresa impos i c ión dé­
las costas de la primera instancia del jui­
cio a las demandadas y sin hacer impo­
sición expresa de las costas producidas 
en la presente apelación. 

Así por esta nuestra sentencia, de ia 
que se llevará certificación al rollo de Sala 
y la que se publicará en la forma preve­
nida por la Ley para su notificación a las 
demandadas no comparecidas • ante esta 
Audiencia, caso de no solicitarse la no­
tificación personal dentro del término de 
tercero día. lo pronunciamos, mandamos 
y firmamos. — José L. Borrasca.—Matías 
Malpica. Alberto Leiva Rey. (Rubrica­
dos, i 

Publicación 
Dada, leída y publicada ha sido la an­

terior sentencia por el i lustrísimo señor 
Magistrado don Alberto Leiva Rey, Po­
nente que ha sido en la misma, hallándo­
se celebrando audiencia pública la Sala 
Segunda de lo Civi l de esta Audiencia 
Territorial en el día de su fecha, de lo 
que yo, el Secretario, certifico. — Mario 
Buisán. (Rubricado.) 

Es copia conforme con su original a 
que me remito y de que certifico. Y para 
que conste y su inserción en el B O L E T Í N 
O F I C I A L de esta provincia para que sirva 
de notificación de la sentencia transcrita 
a las demandadas y apeladas la "Asocia­
ción de Cabezas de Familia del Barrio del 
Pilar" y "Asociación Familiar El Pilar", 
expido y firmo la presente en Madrid, a 
25 de octubre de 1982.—El Secretario de 
Sala (Firmado). 

(G. C—12.297) (C—2.058) 

Don Mario Buisán Bernad, Secretario de 
Sala de la Audiencia Territorial de M a ­
drid. 
Certifico: Que en el rollo número 905 

de 1980, dimanante de los autos de que 
se hará mérito, se ha dictado por la Sala 
Segunda de lo Civi l de esta Audiencia Te­
rritorial sentencia, cuyos encabezamiento 
y parte dispositiva dicen as í : 

Sentencia número 476 
Sala Segunda.—Ilustrísimos señores don 

José López Borrasca.—Dan Matías Mal-

pica González-Elipe. —Don Alberto Leiva 
Rey. -Don Federico Mariscal de Gante y 
Pardo Balmonte.—En la villa de Madrid, 
a 30 de septiembre de 1982.—Vistos en 
grado de apelación por la Sala Segunda 
de lo Civ i l de esta Audiencia Territorial 
los autos de juicio ejecutivo procedentes 
del Juagado de primera instancia núme­
ro 10 de los de esta capital, seguidos en­
tre partes: De una, como demandante, y 
hoy apelada, la sociedad "Conblock. So­
ciedad Anónima", con domicilio en Ma­
drid, que por su incomparecencia ante esta 
Superioridad se han entendido en cuanto 
a la misma las actuaciones con los Estra­
dos del Tribunal, y de otra, como deman­
dada, y hoy apelante, !a sociedad anóni­
ma "Afea, S. A . " , domiciliada en Madrid, 
representada por el Procurador don Emi­
lio García Fernández y defendida por el 
Letrado don José María Lucena Boni, so­
bre reclamación de cantidad. 

Fallamos 
Que desestimando el recurso de apela­

ción formulado por el Procurador señor 
García Fernández, en lá representación 
que ostenta, confirmamos la sentencia del 
Juzgado de primera instancia número 10 
de Madrid, dictada en los autos princi­
pales con fecha 17 de mayo de 1980. Sin 
costas. Y una vez firme la presente, que 
se notificará a la parte no comparecida 
en forma en esta segunda instancia, con­
forme previene el art ículo 769 de la ley 
de Enjuiciamiento Civ i l , con su testimo­
nio, devuélvanse dichos autos a su pro­
cedencia, para su ejecución y cumpli­
miento. 

Así por esta nuestra sentencia, de la 
que se llevará certificación al rollo de 
Sala, lo pronunciamos, mandamos y fir­
mamos.—José L. Borrasca.—-Matías M a l -
pica.—Alberto Leiva Rey.—Federico Ma­
riscal de Gante. (Rubricados.) 

Publicación 
Dada, leída y publicada ha sido la an­

terior sentencia por el ilustrísimo señor 
Magistrado don Matías Malpica Gonzá­
lez-Elipe, Ponente que ha sido en la mis­
ma, ha l lándose celebrando audiencia pú­
blica la Sala Segunda de lo Civil de esta 
Audiencia Territorial en el día de su fe­
cha de lo que yo, el Secretario, certifico. 
Mario Buisán. (Rubricado.) 

Es copia conforme con su original a 
? U C m e _ _ r l m i t ° y d e ^ u e certifico. Y p 

B O L 

de notif icación de la sentencia transcr 

que conste y su inserción en el B O L E T Í N 

T F J 5 ^ L „ . ^ t a P r o v i n c i a , para que,sirva 

. « vi UII3V.1 I 1<J 
a la demandante y apelada la sociedad 
"Conblock, S. A . " , expido y firmo la pre­
sente en Madrid, a 22 de octubre de 
1982.—El Secretario de Sala (Firmado) 

(G. C—12.294) ( C - 2.055) 

Don Mario Buisán Bernad, Secretario de 
Sala de la Audiencia Territorial de Ma­
drid. 

Certifico: Que en el rollo número 174 
de 1981, dimanante de los autos de que 
se hará mérito, se ha dictado por la Sala 
Segunda de lo Civi l de esta Audiencia 
Territorial sentencia, cuyos encabezamien­
to y parte dispositiva dicen as í : 

Sentencia número 469 
Sala Segunda de lo Civil.—Ilustrísimos 

señores don José López Borrasca.—Don 
Matías Malpica González-Elipe. — Don 
Manuel Sáenz Adán. - Don Federico Ma­
riscal de Gante y Pardo Belmonte. - E n la 
villa de Madrid, a 29 de septiembre de 
1982.—Vistos en grado de apelación por 
la Sala Segunda de lo Civ i l de esta A u ­
diencia Territorial los autos de juicio in­
cidental procedentes del Juzgado de pri­
mera instancia de Aranjuez, seguidos en­
tre partes: De una, como demandante, 
hoy apelante, don Antonio Martínez Se-
tien, mayo de edad, casado, conductor y 
vecino de Aranjuez, representado por el 
Procurador don Ramiro Reynolds de M i ­
guel y defendido por la Letrado doña Y o ­
landa García Pedraza; de otra, como de­
mandada, hoy apelada, doña Concepción 
Merino Hernández, mayor de edad, casa­
da, sus labores y de la misma vecindad, 
representada por su incomparecencia an­
te esta Superioridad por los Estrados del 
Tribunal, y además, de otra, como par­
te interviniente en concepto de apelado, 
el Ministerio Fiscal, sobre separación con­
yugal. 

Fallamos: Que desestimando el recur­
so de apelación interpuesto por el Procu­
rado de los Tribunales señor García Mé­
chales, en nombre y representación de don 
Antonio Martínez Setien, contra la sen­
tencia de fecha 31 de enero de 1981, dic­
tada por el señor Juez de primera instan­
cia de Aranjuez. en el procedimiento in­
cidental de separación conyugal a que el 
presente rollo se contrae, la debíamos de 
confirmar y confirmábamos en todas sus 
partes, sin hacer expresa condena en cuan­
to a las costas de esta apelación. 

Así por esta nuestra sentencia, de la 
que se unirá certificación al rollo de Sala 
y la que se publicará en la forma preve­
nida por la Ley para su notificación a la 
demandada incomparecida, de no solici­
tarse la notificación personal dentro de 
tercero día, lo pronunciamos, mandamos 
y firmamos.—José López Borrasca.—M. 
Malpica.—Manuel Sáenz Adán.—Federico 
Mariscal de Gante. (Rubricados.) 

Publicación 
Dada, leída y publicada ha sido la an­

terior sentencia por el i lustrísimo señor 
Magistrado don Federico Mariscal de 
Gante y Pardo Balmonte; Ponente que 
ha sido en la misma, estando celebrando 
audiencia pública la Sala Segunda de lo 
Civ i l de esta Audiencia Territorial en el 
día de su fecha, de lo que yo, el Secre­
tario de Sala, certifico. — Mario Buisán. 
(Rubricado.) 

Es copia conforme con su original a 
que me remito y de que certifico. Y para 
que conste y su inserción en el B O L E T I N 
O F I C I A L de esta provincia para que sirva 
de notificación de la sentencia transcrita 
a la demandada y apelada doña Concep­
ción Merino Hernández, expido y firmo 
la presente en Madrid, a 25 de octubre 
de 1982. — E l Secretario de Sala (Fir­
mado). 

(G. C.—12.295) (C—2.056) 

Don Mario Buisán Bernad. Secretario de 
Sala de la Audiencia Territorial de Ma­
drid. 
Certifico: Que en el rollo número 544 

de 1980. dimanante de los autos de que 
se hará méri tos, se ha dictado por la Sa­
la Segunda de lo Civ i l de esta Audiencia 
Territorial sentencia, cuyos encabeza­
mientos y parte dispositiva dicen as í : 

Sentencia número 87 
Sala Segunda de lo Civil.—Ilustrísimos 

señores don José López Borrasca. Don 
Manuel Sáenz Adán.—Don Juan Calven-
te Pérez. - En la villa de Madrid, a 18 de 
febrero de 1982.—Vistos en grado de ape­
lación por la Sala Segunda de lo Civ i l 
de esta Audiencia Territorial, los autos 
de juicio ejecutivo procedentes del Juz­
gado de primera instancia de Arévalo, 
seguidos entre partes: De una, como de­
mandante, y hoy apelada, la sociedad 
"Condepols, S. A . " , con domicilio en A l ­
calá la Real, que por su incomparecen­
cia ante esta Superioridad se han enten­
dido en cuanto a la misma las actuacio­
nes con los Estrados del Tribunal ; de 
otro, como demandado, y hoy apelante, 
don Casiano Maroto Puebla, mayor de 
edad, casado, industrial y vecino de Aré­
valo, representado por el Procurador don 
Emilio García Fernández y defendido por 
el Letrado don Félix Sobrino Legido, y 
de otra, como demandado, y hoy apela­
do, don Manuel Marfil Gómez, que por 
su incomparecencia ante esta Superiori­
dad se han entendido en cuanto al mis­
mo las actuaciones con los Estrados del 
Tribunal, sobre reclamación de cantidad. 

Fallamos % 

Que debemos confirmar y confirmamos 
totalmente la sentencia dictada en los au­
tos originales de que dimana el rollo de 
Sala con fecha 10 de mayo de 1980 por 
el señor Juez de Primera instancia de 
Arévalo, sin hacer expresa condena de 
las costas causadas en la apelación. 

Así por esta nuestra sentencia, de la 
que se llevará certificación al rollo de 
sala y la que se publicará en la forma 
prevenida por la Ley para su notificación 
a los no comparecidos ante esta Audien­
cia, caso de no solicitarse la notificación 
personal dentro del término de tercero día, 
lo pronunciamos, mandamos y firmamos. 
José L. Borrasca.— Manuel Sáenz Adán. 
Juan Cálvente Pérez. (Rubricados.) 

Publicación ^ a„. 
Dada, leída y publicada ha » s e ñ o r 

terior sentencia por el d u s t r f o -
Magistrado don Juan Cálvente m<^sfi 
nente que ha sido en la misma, • ^ S e . 
celebrando audiencia publica w T e . 
gunda de lo C i v i l de esta Auai ^ q ü e 

rritorial en el día de su
 f e c j % a r ¡ 0 

yo, el Secretario, certifico, 
san. (Rubricado.) . ¡„ a | i 

Es copia conforme con su y p a r a 
que me remito y de que certmt B O L E T I N 
que conste y su inserción en e ^ 
OFICIAL de esta provincia, para H' c r¡ta 
de notificación de la sentencia ^ . ^ d 
al demandante y apelada de i ¿ Q y 
"Condepols, S. A . " y a\ ^ e Xpi-
apelado don Manuel Marfil Gom a 22 
do v firmo la presente en Mau $ r 

de octubre de 1982.—El Secretario 
la (Firmado). , r___2 05 4 1 

(G. C—12.293) ( L -

tari" ^ 
Don Mario Buisán Bernad. Secre ^ ^ 

Sala de la Audiencia Territon 
drid. ' , m e T 0 I*4 

Certifico: Que en el rollo num ^ q l } C 

de 1981, dimanante de los autos ^ 
se hará méri to, se ha dictado P"\ d i enc ' 3 

Segunda de lo Civ i l de e s t a

 b e z a r n ¡ « n ' 
Territorial sentencia, cuyos enea 
to y parte dispositiva dicen as • 

Sentencia número 453 
Sala Segunda de lo C i v i l . - ^ ^ ^ g 

señores don José López Borra ^ 
Manuel Sáenz Adán.—Don reo 
riscal de Gante.—En la v , l , a _ v i s t o S f 
a 21 de septiembre de 1°8¿- S e gu0^ 
grado de apelación por la . T e r r ¡ t o r t a , 
de lo Civ i l de esta Audiencia * $ ¿e* 
los autos incidentales p r ° c e

 n l i t n í r 0 * 
Juzgado de primera instancia t e S : y 

de esta capital, seguidos entre P n t e . d£ 
una, como demandante, hoy ap ayor.<\ 
ña Elsa Paloma Ugarte Muñoz, ^ veC,n<* 
edad, casada, agente de venta p r O C oJ a 

de Madrid, representada por * y d«' 
dor don Manuel Infante Sane ^ o s 
fendida por el Letrado don L " dad° ' J 
González; de otra, como aem ^ J I I . 
hoy apelante, don José Marque 
mayor de edad, casado, a " a * e por ¿ 
mador y vecino de Madrid. 
incomparecencia ante esta ^ ¡ s m 0 ' 
se han entendido en cuanto a

l a l l t e y c ° 
diligencias como no parte ap a > ta 
los Estrados del Tribunal, y a« ¿el 1 

bien apelante y con los E s t r d

 0 del*1 3¿ 
bunal; y de otra, también c ° a p e i a d o . 
dado y hoy en concepto a e

 cjón c ° 
Ministerio Fiscal, sobre sepa , 
yugal. 

Fallamos ^ 
Que con estimación P a r C 1 * la a 

so de apelación interpuesto P p a ioo 
sentación procesal de dona 1 

Ugarte y Muñoz de la s e " * * ¿ t r a d o - J u

d e 

por el ilustrísimo señor M * * ¿ e jos ¿ ¡ 

de primera instancia númer Q i 

esta capital con fecha 1" o nfirir> a , ar 
1981, debemos confirmar y ^ p a r t i c ^ . 
dicha sentencia excepto e n . . . j a d d e 

en que se declara la cu lpa 0 1 " d e j a » 
bos cónyuges, que se revoca^ ^ y j t f 
efecto respecto de uno y ^ j o S f e S pe-
confirmándose en su i n t e g r I h a c e m O s e v¿t anfirmándose en su in teg n " emoS e v¿e 

ÍS pronunciamientos; no n n j n g u r ¡ 3 
al condena en las costas a , } 

ts dos instancias. ntencia- ¿c 
Así por esta nuestra sen r0\\o 

que se llevará certificación ¡ a for 
Sala y la que se publicara ^ ¡ f i c ^ , , 
prevenida por la Ley para a r lte 
al demandado no comparecí ] t ^ 
Audiencia, caso de no soiic ^ nc» , 
tificación personal dentro oei 
tercero d í a . - J o s é L. B o r r a j ^ G> 
Sáenz A d á n — F e d e r i c o Mar' 
te. (Rubricado.) 

Publicación s . d 0 l a * 
Dada, leída y publicada n ? 0 . 

terior sentencia por el iiu* Ada|\- jo-
Magistrado don Manuel b a e ^ H3\U ^ 
nente que ha sido en la "".wijca \ ^ 
se celebrando audiencia P" ^ \o 
Segunda de lo Civ i l de « u ¡ (, 
Territorial en el día de sV.-c0.^1 írritorial en el cua u* "¿ggp 
que yo, el Secretario, cer 
Buisán. (Rubricado.) 

Es copia conforme con, . 
que 

que 
me remito y de que ''«ffi** 

conste y su 
inserción 
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0 F 

de K I A L de 
n ot i f ¡ ( 

esta provincia, para que sirva 
3 1 d e m a n H Í ° n d e l a s e n t e n c i a transcrita 
Q U E Z BCVPPK y a P e l a n t e don José Már-
a 2 5 d e n , ^ X D l d o y firmo en Madrid, 
d e Sal a Í F r e d e 1 982.—El Secretario 

( G

d i a «Firmado). 
^ C—12.296) (C—2.057) 

n Marin R • C 

Sala de i n B e r n a r d . Secretario de 
Madrid Audiencia Territorial de 

H

 C e r t i f i c o - n 
e J980 H " E N E L R O , , ° N U M - 1 1 2 1 

? h a r a mJ1*]**™^ d e l o s a u t o s d e que 
r 8 u n d a d i S e h a d i c t a d o - n o r , a s a , a 

e r r ¡ tor i a ] | - C i v i I d e e s t a A u d i 

encía ^^ntos v „ > * n t e H c i a » cuyos encabeza-

Sala 
l lores 

Civil de 
sentencia, 

v Parte dispositiva dicen así: 

Sentencia número 484 
i e 8unda d e lo 

Don losé 

Cal 
k 

ist 0 s 

civil.—Ilustrísimos 
López Borrasca. 

^ • D o n Juan 
Don Federico Maris-

v " a d e ^ l ^ ? a r d ° ? B a I m o n t e . " — " En" la 
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B e r n a r d - Secretario de 
•adrid. A udiencia Territorial de 
- e r t ifi 

de 1981, dimanante de los autos de que 
se hará mérito, se ha dictado por la Sala 
Segunda de lo Civil de esta Audiencia 
Territorial sentencia, cuyos encabeza­
miento y parte dispositiva dicen así: 

Sentencia número 509 
Sala Segunda de lo Civi l . — Ilustrísi­

mos señores: Don José López Borrasca. 
Don Manuel Sáez Adán. — Don Alber­
to Leiva Rey. — Don Juan Cálvente Pé­
rez.—En la villa de Madrid, a 15 de oc­
tubre de 1982. — Vistos en grado de 
apelación por la Sala Segunda de lo C i ­
vil de esta Audiencia Territorial los autos 
de juicio ordinario declarativo de mayor 
cuantía, procedentes del Juzgado de pri­
mera instancia número 3 de esta capital, 
seguidos entre partes: de una, como de­
mandante y hoy apelado, don Carlos Pé­
rez Budín, mayor de edad, soltero, abo­
gado y vecino de Madrid, representado 
por el Procurador don Tomás Alonso 
Celino y defendido por el Letrado don 
Angel Arrupe Diego de Somonte; de 
otra, como demandado y hoy apelante, el 
Estado Español, representado por el se­
ñor Abogado del Estado, y de otra, tam­
bién como demandado y hoy apelado, don 
Carlos Nicolás Pérez Crespo, mayor de 
edad, casado y vecino de Barcelona, que 
por su incomparecencia ante esta Supe­
rioridad se han entendido en cuanto al 
mismo las actuaciones con los Esfrados 
del Tribunal: sobre tercería de dominio... 

Fallonas 
Que deberos confirmar y confirmamos 

totalmente la sentencia dictada en los 
autos originales de que dimana el rollo 
de Sala, con fecha 18 de noviembre de 

980, por el ilustrísimo señor Juez del 
Juzgado de primera instancia número 3 
de esta capital, sin hacer expresa conde­
na de las costas causadas en la apela­
ción.—Así por esta nuestra sentencia, de 
la que se llevará certificación al 'rollo de 
Sala y la que se publicará en la forma 
prevenida por la Ley para su notificación 
al demandado, no comparecido, ante esta 
Audiencia, caso de no solicitarse la no­
tificación personal dentro del término de 
tercero día, lo pronunciamos, mandamos 
y firmamos.—José L. Borrasca. -Manuel 
Sáenz Adán . — Alberto Leiva Rey. — 
Juan Cálvente Pérez. (Rubricados.) 

Publicación 
Dada, leída y publicada ha sido la an­

terior sentencia por el ilustrísimo señor 
Magistrado don Juan Cálvente Pérez, Po­
nente que ha sido en la misma, hallán­
dose celebrando audiencia pública la Sala 
Segunda de lo Civi l de esta Audiencia 
Territorial en el día de su fecha, de lo 
que yo, el Secretario, certifico. — Mario 
Buisán. (Rubricado.) 

Es copia conforme con su original, a 
que me remito y de que certifico. 

Y para que conste y su inserción en 
el Boi-ETiN O F I C I A L de esta provincia, 
para que sirva de notificación de la sen­
tencia transcrita al demandado v apelado 
no comparecido don Carlos Nicolás Pé­
rez Crespo, expido y firmo la presente en 
Madrid, a 2 de noviembre de 1982. — E l 
Secretario (Firmado). 

(G. C—12.686) (C—2.154) 

co 
Q u e en el rollo número 296 

Don Mario Buisán Bernard. Secretario de 
Sala de la Audiencia Territorial de 
Madrid. 
Certifico: Que en el rollo núm. J.020 

de 1980, dimanante de los autos de que 
se hará mérito, se ha dictado por la Sala 
Segunda de lo Civil de esta Audiencia 
Territorial sentencia, cuyos encabeza­
miento y parte dispositiva dicen asi: 

Sentencia número 504 
Sala Segunda de lo Civil.—Ilustrísimos 

señores: Don José López Borrasco.— Don 
Matías Malpica González-EIipe. — Don 
Alberto Leiva Rey. — Don Juan Calven-
te Pérez. — En la villa de Madrid, a 13 
de octubre de 1982. - Vistos en grado 
de apelación por la Sala Segunda de lo 
Civi l de esta Audiencia Territorial los 
autos de juicio ordinario declarativo de 
mayor cuantía, procedentes del Juzgado 
de primera instancia número ' 
capital, seguidos entre partes: 
como demandante y hoy apelado 
Vicente Mora Marco, mayor de edad, ca­
sado, auxiliar administrativo y vecino de 
Madrid, que actúa como padre y repre­
sentante legal de su hija menor Begoña 

Mora Pagatzaurtundua, representado por 
la Procurador doña María Esther López 
Arquero y defendido por el Letrado don 
Enrique de Castro Elizondo; de otra, 
como demandada y hoy apelante, "La Pa­
ternal Española", Compañía Anónima de 
Seguros Industriales Comerciales y Agrí­
colas (SICA), con domicilio en Madrid, 
representada por el Procurador don Leo­
poldo Puig Pérez de Inestrosa y defen­
dida por el Letrado don Benito Anón 
Chaveinte, y de otra, como demandados 
y hoy apelados don Antonio Alañón Ala-
ñón, mayor de edad y vecino de Madrid, 
y don Arturo Zamarriego Abardia. ma­
yor de edad y vecino de Madrid, que 
por su incomparecencia ante esta Supe­
rioridad se han entendido en cuanto a 
los mismos las actuaciones con los Es­
trados del Tribunal; sobre indemnización 
de daños y perjuicios y otros extremos... 

Fallamos 
Que con estimación parcial del recur­

so de apelación interpuesto por la repre­
sentación de "La Paternal Española", 
Compañía Anónima de Seguros Industria­
les, Comerciales y Agrícolas (SICA), con­
tra la sentencia dictada por el ilustrísimo 
señor Magistrado-Juez de primra instan­
cia número 1 de esta capital, con fecha 
16 de abril de 1980, debemos revocar 

y revocamos parcialmente dicha senten­
cia en el sentido de fijar en doce millones 
de pesetas el límite máximo de la indem­
nización a satisfacer solidariamente por 
los demandados al actor por los daños 
y perjuicios derivados del accidente de 
autos, cuya cuantía definitiva se fijará 
en ejecución de sentencia, de acuerdo con 
las bases recogidas en la presente reso­
lución y sin que pueda rebasar aquélla 
dicho tope máximo, y debemos confirmar 
y confirmamos los restantes pronuncia­
mientos de la sentencia recurrida. Todo 
ello sin hacer imposición expresa de las 
costas causadas en ambas instancias del 
presente juicio. — Así por esta nuestra 
sentencia, de la que se llevará certifica­
ción al rollo de Sala, lo pronunciamos, 
mandamos y firmamos.—José L . Borras­
ca. — Matías Malpica. — Alberto Leiva 
R e v — T u a n C á l v e n t e P é r e z . (Rnhrieados.) 

Publicación 
Dada, leída y publicada ha sido la an­

terior sentencia por el ilustrísimo señor 
Magistrado don Alberto Leiva Rev, Po­
nente que ha sido en la misma, hallán­
dose celebrando audiencia pública la Sala 
Segunda de lo Civil de esta Audiencia 
Territorial en el día de su fecha, de lo 
que yo, el Secretario, certifica. — Mario 
Buisán. (Rubricado.) 

Es copia conforme con su original, a 
que me remito y de que certifico. 

Y para que conste y su inserción en 
el B O L E T Í N O F I C I A L de esta provincia, 
para que sirva de notificación de la sen­
tencia transcrita a los demandados y ape­
lados don Antonio Alañón Alañón v don 
Arturo Zamarriego Abardia, expido y fir­
mo la presente en Madrid, a 4 de no­
viembre de 1982. ;— El Secretario (Fir­
mado). 

(G. C—12.687) (C—2.155) 

de esta 
de una, 

don 

Don Mario Buisán Bernard. Secretario de 
Sala de la Audiencia Territorial de 
Madrid. 
Certifico: Que en el rollo número 195 

de 1981. dimanante de los autos de que se 
hará mérito, se ha dictado por la Sala 
Segunda de lo Civil de esta Audiencia 
Territorial sentencia, cuyos encabeza­
miento y parte dispositiva dicen así: 

Sentencia número 486 
Sala Segunda de lo Civil.—-Ilustrísimos 

señores: Don José López Borrasca. Don 
Manuel Sáenz Adán. — Don Juan Cal-
vente Pérez. - Don Federico Mariscal 
de Gante y Pardo-Balmonte. — En la villa 
de Madrid, a 5 de octubre de 1982.—Vis­
tos en grado de apelación por la Sala 
Segunda de lo Civil de esta Audiencia 
Territorial los autos incidentales, proce­
dentes del Juzgado de primera instancia 
número 19 de esta capital, seguidos en­
tre partes: de una, como demandante y 
hoy apelante, doña Paloma Pérez Jubin-
do, mayor de edad, casada, estudiante y 
vecina de- Madrid, representada por el 
Procurador don Justo Alberto Requejo y 
Pérez de Soto y defendida por el Letrado 

don Antonio Bernal Pérez-Herrera; de 

otra, como demandado y hoy apelado, 
don Francisco Javier Fernández Honto-
ria Gandarias, mayor de edad, casado, 
abogado y vecino de Pozuelo de Alarcón, 
que por su incomparecencia ante esta 
Superioridad se han entendido en cuanto 
al mismo las actuaciones con los Estra­
dos del Tribunal, y de otra, también como 
demandado y hoy en concepto de ape­
lado, el Ministerio Fiscal; sobre sepa­
ración conyugal... 

Fallamos 
Que dando ugar, en parte, al recurso 

de apelación interpuesto por la represen­
tación procesal de doña Paloma Pérez ]u-
bindo de la sentencia dictada por el ilus-

.trísimo señor Magistrado-Juez de prime­
ra instancia número diecinueve de los 
de esta capital, con fecha 15 de enero 
de 1981, debemos confirmar y confirma­
mos dicha sentencia, excepto en cuanto 
declara la culpabilidad de ambos esposos, 
y atribuye al marido el ejercicio de la 
patria potestad sobre la hija, dejándose 
sin efecto el primero de dichos particu-
alres y aclarando el segundo en el senten­
ciado de que la patria potestad se ejer­
cerá conjuntamente por ambos padres, 
manteniéndose en su integridad los res­
tantes pronunciamientos; no se hace es­
pecial condena de costas. - Así por esta 
nuestra sentencia, de la que se llevará 
certificación al rollo de Sala y la que se 
publicará en la forma prevenida por la 
Ley para su notificación al demandado 
no comparecido ante esta Audiencia, caso 
de no solicitarse la notificación personal 
dentro del término de tercero día, lo pro­
nunciamos, mandamos y firmamos.—José 
L. Borrasca. — Manuel Sáenz Adán. — 
Juan Cálvente Pérez. - Federico Maris­
cal de Gante. (Rubricados.) 

Publicación 
Dada, leída y publicada ha sido la an­

terior sentencia por el ilustrísimo señor 
Magistrado don Manuel Sáenz Adán, Po­
nente que ha sido en la misma, hallán­
dose celebrando audiencia pública la Sala 
Segunda de lo Civi l de esta Audiencia 
Territorial en el día de su fecha, de lo 
que yo, el Secretario, certifico. — Mario 
Buisán. (Rubricado.) 

Es copia conforme con su original, a 
que me remito y de que certifico. 

Y para que conste y su inserción en 
el B O L E T Í N O F I C I A L de esta provincia, 
para que sirva de notificación de la sen­
tencia transcrita al demandado v apelado 
don Francisco Javier Fernández Honto-
ria Gandarias, exnido y firmo en Madrid, 
a 26 de octubre de 1982.—El Secretario 
(Firmado). 

(G. C—12.291) (C—2.052) 

Don Mario Buisán Bernard, Secretario de 
Sala de la Audiencia Territorial de 
Madrid. 
Certifico: Que en el rollo número 57 

de 1981, dimanante de los autos de que 
se hará mérito, se ha dictado por la Sala 
Segunda de lo Civi l de esta Audiencia 
Territorial sentencia, cuyos encabeza­
mientos y parte dispositiva dicen así: 

Sentencia número 483 
Sala Segunda de lo Civil.—Ilustrísimos 

señores: Don José López Borrasca.—Don 
Manuel Sáenz Adán. — Don Juan Cal-
vente Pérez. — Don Federico Mariscal 
de Gante y Pardo-Balmonte. — En la 
villa de Madrid, a 4 de octubre de 1982. 
Vistos en grado de apelación por la Sala 
Segunda de lo Civi l de esta Audiencia 
Territorial los autos de juicio ejecutivo, 
procedentes del Juzgado de primera ins­
tancia número 16 de esta capital, segui­
dos entre partes: de una, como deman­
dante y hoy apelado, don Felipe Morey 
Solbes, mayor de edad, casado y vecino 
de Alicante, que por su incomparecencia 
ante esta Superioridad se han entendido 
en cuanto al mismo las actuaciones con 
los Estrados del Tribunal, y de otra, como 
demandado y hoy apelante, don José Luis 
Sánchez Quílez, mayor de edad, casado, 
constructor y vecino de Madrid, represen­
tado por el Procurador don Francisco de 
las Alas Pumariño y Miranda y defen­
dido por el Letrado don Luis del Cam­
po Porrúa; sobre reclamación de canti­
dad... 

Fallamos 
Que con desestimación del recurso de 

apelación interpuesto por la representa-
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ción procesal de don José Luis Sánchez 
Quílez de la sentencia dictada en 27 de 
noviembre de 1980 por el ilustrísimo se­
ñor Magistrado-Juez de primera instan­
cia número 16, debemos confirmar y 
confirmamos íntegramente dicha senten­
cia; se imponen al recurrente las costas 
de esta segunda instancia. — Así por 
esta nuestra sentencia, de la oue se lle­
vará certificación al rollo de Sala v la 
que se publicará en la forma prevenida 
por la Ley para su notificación al deman­
dante no comparecido ante esta Audien­
cia, caso de no solicitarse la notificación 
personal dentro del término de tercero 
día, lo pronunciamos, mandamos y firma­
mos.- José L. Borrasca. Manuel Sáenz 
Adán. — Juan Cálvente Pérez. — Fede­
rico Mariscal de Gante. (Rubricados.) 

Publicación 
Dada, leída y publicada ha sido la an­

terior sentencia por el ilustrísimo señor 
Magistrado don Manuel Sáenz Adán. Po­
nente que ha sido en la misma, hallán­
dose celebrando audiencia pública la Sala 
Segunda de lo Civ i l de esta Audiencia 
Territorial en el día de su fecha, de lo 
que yo. el Secretario, certifico. - Mario 
Buisán. (Rubricado.) 

Es copia conforme con su original, a 
que me remito y de que certifico. 

Y para que conste v su inserción en 
el B O L E T Í N O F I C I A L de esta provincia, 
para que sirva de notificación de la sen­
tencia transcrita al demandante y apela­
do don Felipe Morey Solbes, expido y 
firmo la presente en Madrid, a 22 de oc­
tubre de 1982.—El Secretario (Firmado). 

(G. C—12.200) (C—2.022) 

Don Mario Buisán Bernard, Secretario de 
Sala de la Audiencia Territorial de 
Madrid. 
Certifico: Que en el rollo núm. 1.035 

de 1980, dimanante de los autos de que 
se hará méri to , se ha dictado por la Sala 
Segunda de lo Civi l de esta Audiencia 
Territorial sentencia, euvos encabeza­
mientos y parte dispositiva dicen as í : 

Sentencia rnímero 463 
Sala Segunda de lo Civ i l .— Ilustrísimos 

señores : Don José López Borrasca. -
Don Matías Malpica González-Elipe. — 
Don Alberto Leiva Rey.—En la villa de 
Madrid, a 24 de septiembre de 1982.— 
Vistos en grado de apelación por la Sala 
Segunda de lo Civi l de esta Audiencia 
Territorial los autos de juicio ordinario 
declarativo de menor cuantía, proceden­
tes del Juzgado de primera instancia nú­
mero 12 de los de esta capital, seguidos 
entre partes: de una, como demandante 
y hoy apelada, la "Sociedad de Gestión 
de Fondos de Inversión Mobiliaria, Socie­
dad Anón ima" ( S O G E V A L ) , con domici­
lio en Madrid, representada por la Pro­
curador doña María del Carmen Feijoo y 
Heredia y defendida por el Letrado don 
José Botella López; de otra, como de­
mandado y hoy apelante, don Manuel 
Junguito Cano, mayor de edad. Ingeniero 
de Caminos y vecino de Madrid, repre­
sentado por el Procurador don Juan Luis 
Pérez Mulet y Suárez y defendido por el 
Letrado don Fernando Pineda Aparicio, 
y de otra, como demandada y hoy ape­
lada, doña Elizabeth Duran Tenreiro. ma­
yor de edad, casada .sin ocupación es­
pecial y vecina de Madrid, que por su 
incomparecencia ante esta Superioridad 
se han entendido en cuanto a la misma 
las actuaciones con los Estrados del T r i ­
bunal; sobre reclamación de cantidad... 

Fállennos 
Que 'con desestimación del recurso de 

apelación interpuesto por la representa­
ción procesal de don Manuel Junguito 
Cano contra la sentencia dictada por el 
i lustrísimo señor Magistrado-Juez de pri­
mera instancia número 12 de esta capi­
tal, con fecha 12 de julio de 1979. de­
bemos confirmar y confirmamos la misma 
en todas sus Dartes, con expresa imposi­
ción de las costas causadas en la pre­
sente apelación a la parte recurrente.— 
Así por esta nusetra sentencia, de la 
que se llevará certificación al rollo de 
Sala y la que se publicará en la forma 
prevenida por la Ley para su notificación 
a la demandada no comparecida ante esta 
Audiencia, caso de no solicitarse la no­
tificación personal dentro del término de 
tercero día, lo pronunciamos, mandamos 
y firmamos.—José L. Borrasca. — Matías 

Malpica. 
cados.) 

— Alberto Leiva Rev. (Rubri-

Pubhcación 
Dada, leída y publicada ha sido la an­

terior sentencia por el ilustrísimo señor 
Magistrado don Alberto Leiva Rey, Po­
nente que ha sido en la misma, hallán­
dose celebrando audiencia pública la Sala 
Segunda de lo Civ i l de esta Audiencia 
Territorial en el día de su fecha, de lo 
que yo, el Secretario, certifico. — Mario 
Buisán. (.Rubricado.) 

Es copia conforme con su original, a 
que me remito y de que certifico. 

Y para que conste y su inserción en 
el B O L E T Í N O F I C I A L de esta provincia, 
para que sirva de notificación de la sen­
tencia transcrita a la demandada v ape­
lada doña Elizabeth Duran Tenreiro, ex­
pido y firmo la presente en Madrid, a 25 
de octubre de 1982. — El Secretario de 
Sala (Firmado). 

(G. C—12.290) (C—2.051) 

Don Mario Buisán Bernard, Secretario de 
Sala de la Audiencia Territorial de 
Madrid. 
Certifico: Que en el rollo número 316 

de 1981, dimanante de los autos de que 
se hará mérito, se ha dictado por la Sala 
Segunda de lo Civi l de esta Audiencia 
Territorial sentencia, cuyos encabeza­
miento y parte dispositiva dicen así : 

Sentencia número 495 
Sala Segunda de lo Civil.—Ilustrísimos 

señores : Don José López Borrasca. — 
Don Matías Malpica González-Elipe. — 
Don Alberto Leiva Rey.—Don Juan Cal-
vente Pérez. — En la villa de Madrid, 
a 6 de octubre de 1982. — Vistos en 
grado de apelación por la Sala Segunda 
de lo Civ i l de esta Audiencia Territorial 
los autos procedentes del Juzgado de pri­
mera instancia número 15 de los de esta 
capital, seguidos entre partes: de.una, 
como demandante y hoy apelante, doña 
Elena Muñoz Merino, mayor de edad, ca­
sada y vecina de Madrid, representada 
por el Procurador don José Luis Ferrer 
Recuero y defendida por Letrado; de 
otra, como demandado y hoy apelado, don 
José Ramón León Ybarra. mayor de edad, 
casado y de esta vecindad, que por su 
incomparecencia ante esta Superioridad 
se han entendido en cuanto al mismo las 
actuaciones con los Estrados del Tribu­
nal; y de otra, también como demanda­
do y hoy en concepto de apelado, el ex­
celentísimo señor Fiscal; sobre separa­
ción conyugal... 

Fallamos 
Que con estimación del recurso de ape­

lación interpuesto por la representación 
procesal de doña Elena Muñoz Merino 
contra 1.a sentencia dictada por e.1 ilus­
tr ísimo señor Magistrado-Juez de prime­
ra instancia número 15 de esta capital, 
de fecha 13 de octubre de 1980. debemos 
revocar y revocamos dicha resolución; y 
estimando en parte la demanda interpues­
ta por el Procurador don José Luis Fe­
rrer Recuero, en nombre y representa­
ción de doña Elena Muñoz Merino, con­
tra don José Ramón León Ybarra, debe­
mos decretar y decretamos la separación 
de los cónyuges don José Ramón León 
Ybarra y doña Elena Muñoz Merino, a 
petición de ésta y por estar incurso su 
esposo en causa legal de separación, re­
mitiendo el acuerdo entre dichos cónyu­
ges, y en su defecto o en caso de no 
aprobación del mismo, a la determinación 
del Juez, en ejecución de sentencia, las 
medidas derivadas de la separación que 
se decreta. Y comuniqúese de oficio esta 
sentencia al Registro civil en que cons­
ta el matrimonio de los litigantes. Todo 
ello sin hacer imposición expresa de las 
costas causadas en ambas instancias del 
presente juicio. — Así por esta nuestra 
sentencia, de la que se llevará certifica­
ción al rollo de Sala y la que se publi­
cará en la forma prevenida por la Ley 
para su notificación al demandado no 
comparecido ante esta Audiencia, caso de 
no solicitarse la notificación personal den­
tro del término de tercero día, lo pro­
nunciamos, mandamos y firmamos.—José 
L. Borrasca. — Matías Malpica. — Alber­
to Leiva Rey. — Juan Cálvente Pérez. 
(Rubricados.) 

Publicación 
Dada, leída y publicada ha sido la an­

terior sentencia por el ilustrísimo señor 

Magistrado don Alberto Leiva Rey, Po­
nente que ha sido en la misma, hallán­
dose celebrando audiencia pública la Sala 
Segunda de lo Civ i l de esta Audiencia 
Territorial en el día de su fecha, de lo 
que yo, el Secretario, certifico. — Mario 
Buisán. (Rubricado.) 

Es copia conforme con su original, a 
que me remito y de que certifico. 

Y para que conste y su inserción en 
el BOLETÍN O F I C I A L de esta provincia, 
para que sirva de notificación de la sen­
tencia transcrita al demandado v apela­
do don José Ramón León Ybarra, expido 
y firmo la presente en Madrid, a 28 de 
octubre de 1982.—El Secretario de Sala 
(Firmado). 

(G. C—12.491) (C—2.123) 

Don Mario Buisán Bernard, Secretario de 
Sala de la Audiencia Territorial de 
Madrid. 
Certifico: Que en el rollo núm. 1.129 

de 1981, dimanante de los autos de que 
se hará mérito, se ha dictado por la Sala 
Segunda de lo Civi l de esta Audiencia 
Territorial sentencia, cuyos encabeza­
miento y parte dispositiva dicen así : 

Sentencia número 228 
Sala Segunda de lo Civil.—Ilustrísimos 

señores : Don José López Borrasca. — 
Don "Matías Malpica González-Elipe. — 
Don Alberto Leiva Rey.—Don Juan Cal-
vente Pérez. — En la villa de Madrid, 
a 26 de abril de 1982.—Vistos por la 
Sala Segunda de lo Civ i l de esta Audien­
cia Territorial los autos tramitados al 
amparo de la ley de Régimen Iurídico de 
Sociedades Anónimas, procedentes del 
Juzgado de primera instancia de Guada­
lajara, seguidos entre partes: de una. co­
mo demandante, don Francisco Amos 
Pérez García, mayor de edad, sastre, ca­
sado y vecino de Guadalajara, represen­
tado por el Procurador don Ignacio Co-
rujo Pita y defendido por el Letrado se­
ñor Carnicero, y de otra, como deman­
dada, "Lombrey, S. A . de Confecciones", 
domiciliada en Guadalajara; sobre im­
pugnación de acuerdos sociales... 

Fallamos 
Oue estimando totalmente la demanda 

formulada por el Procurador don Angel 
Luis Sarralde Domingo, en nombre v re­
presentación de don Francisco Amos Pé­
rez García .contra "Lombrey, S. A . de 
confecciones", deberos declarar v decla­
ramos la nulidad, ineficacia e improceden­
cia de los acuerdos adoptados por la 
Junta general extraordinaria de accionis­
tas de dicha Sociedad, celebrada el día 
15 de junio de 1981, así como las de los 
acuerdos adoptados por la Junta general 
ordinaria de accionistas de la misma en­
tidad, celebrada el día 30 de junio de 
1981, revocando unos y otros v deján­
dolos sin efecto ni valor, con todas las 
consecuencias adecuadas a su naturaleza, 
así como los posteriores que traigan causa 
de los acuerdos que ahora se anula; con 
expresa imposición de las costas de la 
única instancia del presente juicio a la 
sociedad demandada.—Así por esta nues­
tra sentencia, de la que se llevará certi­
ficación al rollo de Sala, lo pronunciamos, 
mandamos y firmamos.—José L. Borras­
ca. — Matías Malpica. — Alberto Leiva 
Rey. — Juan Cálvente Pérez. (Rubrica­
dos.) 

Publicación 
Dada, leída y publicada ha sido la an­

terior sentencia por el ilustrísimo señor 
Magistrado don Alberto Leiva Rey, Po­
nente que ha sido en la misma, hallán­
dose celebrando audiencia pública la Sala 
Segunda de lo Civ i l de esta Audiencia 
Territorial en el día de su fecha, de lo 
que yo, el Secretario, certifico. — Mario 
Buisán. (Rubricado.) 

Es copia conforme con su original, a 
que me remito y de que certifico. 

Y para que conste y su inserción en 
el BOLETÍN OFICIAL de esta provincia, 
para que sirva de notificación de la sen­
tencia transcrita a la demandada "Lom­
brey, S. A . " , expido y firmo la presente 
en Madrid, a 2 de noviembre de 1982.— 
El Secretario de Sala (Firmado). 

(G. C—12.685) (C—2.153) 

EL BOLETIN OFICIAL de la 
provincia de Madrid se publica 
diariamente, excepto los domingos 

" ' S e ' 
Don José Gabriel Martínez M ° r f o

e ' c ¡v i l 
cretario de la Sala Primera ae . r ¡ d . 
de la Audiencia Territorial ae ^ 
Certifico: Que en la apelación juicio 

or 25 de 1981 de los a u . t 0 * ¡ d o s ' n 

declarativo de mayor cuantía s e * ^ T a . 
el Juzgado de primera m , ! " n

l d e h i g u e f • 
lavera de la Reina por Vaia p e d r 0 

Sociedad Anónima" , contra a § á n . 
Ortiz Ramos, don Justo V a * £ r a n d e y 
chez, doña Cándida Barquillo u d e . 
doña Victoria Sánchez Mora les. » 0 p 0 r 
claración de propiedad.se h a » ¿ e eSta 
la Sala Primera de lo c ' v ' ' • cuV° s 

Audiencia Territorial la sentenc ^ s 0 l ) 

encabezamiento y parte disp" 
como sigue: 

Sentencia ^ -ü(i\o 
En la villa de Madrid, a 21 a £ 

de 1982.—Vista ante la S a l a _ * l r i t o r i a l , a 

lo Civ i l de esta Audiencia icrr ^ a 

apelación de los autos de ) U ' J ^ a d o d e 

yor cuantía procedentes del ] a g e i-
primera instancia de T a I a v e r ^ j a una 1 
na, seguidos entre partes: a . e , a l d e h¡g<J e ' 
como demandante-apelante, g n jvla-
ras, S. A . " , con domicilio socia ^ ^x* 
drid, Mártires de Alcalá nurn. — a n o 
sentada por el Procurador don, d ( ,„ 
Rosch Nadal y dirigido por el i- y # 
José Angel López-Carrasco M o r . a d o S , do» 
la otra y como demandados-ape» ^ J u S . 
Pedro Ortiz Ramos, industrial, v v e C ¡ n o S . 
to Vázquez Sánchez, industrial, * T f i n l -
ambos, de Talavera de la R e , n

 g l pro-
dad, núm. 20, representados P y d -
curador don José Tejedor Movan^ ¿ e a 
rígidos por el Letrado don t r ' d a das-aPf . 
Rocha Celada, y como d e r n a n ° B a r q U , l l o 
ladas, asimismo,, doña Candína ^ a l e s -
Grande y doña Victoria S a n C í l y e C i n a s :

 I a . s 

sin profesiones especiales V Trini" 3 ' 
dos, de Talavera de la R e l " a ' n t a c i 0 ^ 
número 20, y ambas sin « p r e * ¡ a S e" 
ni defensas por sus i n c o m p a

n C ¡ a ; 
autos en esta segunda insta 
declaraciones de propiedad-

Fallamos r ecu r S ° 
Que con estimación P a r C i a l , a r e p r e * í 

de apelación interpuesto por "Va l 0 

tación de la Compañía M e r c a " t e n c ¡ a d , 
higueras, S. A . " , contra la s ^ r i r T i e r a «J. 
tada por el señor Juez de P c 0 n 1 

tancia de Talavera de la Kein d e b ? ^ 
cha 3 de noviembre de l y ¿ene^ó ^ 
revocar la misma, en cuan 0 , i c 0 d c 

peticiones a), b) y c) del j u j * 
demanda, y aceptando también c 0 n den* 
ticiones, debemos condenar rjr 
mos a los demandados^ d o n ^ B a r q ^ 

V á z a u e Z

 S a n -
Victoria ¿ e . 

mos a los demanaaaos d ¡ d a ^ 
Ramos y su esposa dona C d i , á z a U e Z 3 

lio Grande, y a don Justo 
chez y a su esposa dona chez y a su esposa dona • -- .. , >• 
chez Morales, a aceptar las S'SUJ5" aflía 
claraciones: primera, que la pt0-
Mercantil "Valdehigueras, S. A . J ave 
pietaria de pleno dominio de u n 

sito en la finca "Las Liebres", °}e

 R e j n a 
no municipal de Talavera de la ^ v 

propiedad de dichos demandados, ^ pe­
nando a éstos a estar y pasar - D ° d e t c r m 1 ' 
c laración; segunda, que deben ^ 
nar mediante los mojones o n l l

á r e a S & 
sarios la superficie de veinticinco .Q ei 
torno a la caseta donde está msi ^ (Xo 
motor de toma de agua para r ' e * ¡ o C¡ón f 
Tajo, y tercera, se ordena la , n £5 a I a vera ó ' 
el Registro de la Propiedad de iau> ^ j f l $ . 
la Reina y el asiento causado po Q^e 
cripción de la finca "Las Liebre j2p 
constituye la finca registral nu • ¿ ¿e-
del Ayuntamiento de dicha ciuda°* So-
recho de dominio de "Valdehigue ¿ e 

ciedad Anónima" , sobre el e " s i t a

 1 3 

veinticinco áreas, en el que es firínán-
casilla del motor antes dicha, c ^ $ ep-
dose las demás declaraciones o c0(r 
tencia recurrida, sin hacer e X P

 nda i f l . 
dena en las costas de esta s e s

 e „ ten c l j 
tancia.—Así por esta nuestra i i t e r 3 ' „ 
de la que se unirá certificación ] ¡ ¡ $ ,n 
rollo de Sala y será notificada ^J** 
comparecidas Dor edicto en e ^ s0Uc 

OFICIAL de esta provincia, de ^ l t o 0 

tarse su notificación personal d a r nOSj 
quinto día. lo pronunciamos. " L 0¡riO- ¡. 
firmados. — Jesús Carnicero * y Bern" 
Francisco Javier Ruiz de Ocan* bnc 
ro. — M i g u e l Alvarez Tejedor. 
dos.) 

Publicación ^ n ° [ 

Leída y publicada ha sido Ja f ^ 
sentencia ñor el ilustrísimo se n 
trado Ponente don Francisco ' ^¿¡¡t* 
de Ocaña y Remiro, hallándose 

http://propiedad.se
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do audiei 
fn e l "miS* P í - b , i c a l a S a l a Que la dictó 
lo O . . n , l s m o día de su fecha, de que todo 
G a b r ¡ e i ?J Secretario .certifico.—losé 

^ relVrin 1 1 1 ? M o r e t e - (Rubricado. 
COrresnonHL , ° e s c i e r t o y lo inserto 
q ü e * e r e m i ¿ l a ] C t r a C O n s u o r i * i n a 1 ' 
0 Y Par, n ° y d e *™ certifico. 

L E T i N n i ? ° 0 n S t e y s e Publique en el 
q U e s ' r v a d A L d e e s t a Provincia, para 
5al f orm a a , n o t , f i c a c i ó n e n debida v le-
v 0 f t a CándiH S a p e , a d a s incomparecidas 
1 C t°ria s S i - B a r ( 5 u i l l o Grande' y doña 
k P r esentr Morales, expido v firmo 

e de j 9 o ?

e n Madrid, a 30 de septiem-
^ado, El Secretario de Sala (Fir-

(G. c 
2 - 2 8 7 » (C—2.050) 

>0Q 
losé 

retario d ^ S a i M - a r t í n e : 

de la s a la Pri mera de lo Civi l 

?C l 9 8 0 C ° H L ° U e e n e l recurso núm. 810 
! h a c « i n a n t e d e l o s autos a que 

n c i a ' ° n ' s e h a dictado la sen-
l i v a d i c e n n C a b e Z a m i e n t o y p a r t e d i s ' 

Senté neta 
Sef>orL ' m e r a de lo Civil.—Ilustrísimos 
cero F M a § i s t r a d o s : Don Jesús Carni-
de2 V i ! P l n o ' — ° o n Fernando Menén-
°cañ a ' ~~ D ° n Francisco Javier Ruiz 
1982 -L\7~ E n M a d r i d , a 26 de junio de 
Civil ¿ l s t ° s a n t e la Sala Primera de lo 
&rad0 H C S t a Audiencia Territorial, en 
de p r i £ e apelación, los autos de juicio 
M a d r i d I a i n s t a r » c i a núm. 1 de los de 
C o m 0 ¿ S eSuidos entre partes: *de una, 
nuel Q¡? m a n d an t e - ape l ado , don José Ma-
Pr«- 1 Caballero, representado por 

. d o n . José Luis 
d n? ^ d Z e

p

n d , d o Por el I 
s ^ a n d a d ó 8 U

a

e

n

Z

p l

R a b a n a l , v de . 
coL ePresent P ! a d o - d ° n í ° r g e Pedrolls, 
y c P a r e c e n c i C , ° n n i d e f e n s a P ° r su in 
ciso? 0 d e m L ! n C S t a s e g u n d a instancia 
C ufantes á a ? t e " a P e l a n t e - d o n F r a n 

y c U r a d 0 r d a ' representado por e 
P M e * v H , I u a n Luis Pérez Mulet 
4 0 Antón d i d o D O r e l Letrado don 

n de c a n t i l R u e d a ; s o b r e reclama­

r e Fallamos 
n ' " S n ! ' ^ 3 ^ 0 el recurso de j 

9 > P e ñ a

P U e s t 0 Por don Francisco In-
Kan* ^ayo ' j C O n t r a la sentencia de fecha 

p ° r i

d e 1980, dictada por el Juz-
aPei a d f i d a l nstancia núm. 1 de los 
v d

a c J o d ' e n los que han sido actor-
O r n í ^ d a d n S é M a n u e l Gi l Caballero 
' C — d e b e

a p e l a d o d o n I ° r s e Pedrolls 
n and ' n t e8rament°e , C O n f i r r n a r y confirma­
os a ' anel l c n a sentencia, conde-
de , a que S p

 t e a l Pago de los intere-
h a c ' a ley ¿ T^ere el artículo 921-bis 
e $t a

r e xPres E n J u i c ' a m i e n t o Civi l , sin 
n U e « S e 8 u n d a

a ' m p o s i c i ó n d e costas en 
f ¡fica • s e n t e n ' n S t a n c i a - ~~ A s í p o r e s t a 

se „ ó n j j t

 < ; l a ' de la que se unirá cer­
cen t l f i c a rá * , a l r o l l ° de Sala v la que 
d roli a I i nen l 3 f o r m a ° - u e la L e v pre-
d i j ' 5 O r n e d ° m p a r e c i d o don Jorge Pe-

S 1 en término de cinco 
l e se la personal, lo pronun-

•as n o ^ i n edes 

m P Í d ¡ 

V ¡ v r

p ' ! Í C e r o a E ^ 0 s y_firmamos. — Jesús 
'ib r i c a d 0 s * T a n c i s c ° Javier Ruiz Ocaña. 

andamos . 
s p i n 0 i _ _ p e r n a n d o M e n e n d e z 

OS.) 

Publicación 
i l U s N - , i C a d a

S r ? ° d í a d e la fecha fue leída 
W S l r t l o s e í f n

 anterior sentencia por el 
C a r n i c e r ° r Magistrado Ponente don 

ia 
J o s é " " o - y 0 ' el Secretario, certi-

"¡cí?° audSn 0 - E s P^no, "hallándole "cele 
o q u e

3 p u b l i c a la SahTc la 
use Gabriel Martínez Morete. 

[ ' N ( v r a que conste v remitir al B O L E -
» C a c i 6 n U L d e e s t a provincia oara su pu-
Madrjrt ' e x P ' d o y firmo la presente en 
C r e tario A2X d e octubre de 1982.—El Se-

(G r

d e Sala (Firmado). 
^••—12.170) (C—2.011) 

c

n losé ^ 

Ce/" A u d i e n . - ° a i P r i m e r a de lo Civil 
d ( ? I o o f i c ° : O?. T e r r i t ° r i a l de Madrid. 
S e ha!?0' dimana ! " e l r o l , ° n u m e r o 956 
S b > e n c ¡ o n n t e , d e , O S a u t ° s a 

arTl'entr> S e c t ó sentencia, cuyo 

Sa!a 

rirner 

V Parte* dispositiva dicen 

Sentencia 

cero Espino. — Don Fernando Menén­
dez Vives. — Don Francisco Javier Ruiz 
Ocaña.—En Madrid, a 18 de junio de 
1982.—Habiendo visto los presentes autos 
de Sociedades Anónimas, procedentes del 
Juzgado de primera instancia núm. 9 de 
esta capital, y seguidos entre partes: de 
una, como demandante, don Angel Mata-
mala Monteagudo, mayor de edad y de 
esta vecindad, representado por el Pro­
curador don Francisco de Guinea v Gau-
na y defendido por el Letrado don Eduar­
do Villegas, y de otra, como demandada, 
en situación de estrados por su ¡ncom­
parecencia ante este Tribunal "Europea 
de Seguros, S. A . " ; sobre impugnación 
de acuerdos sociales... 

Fallamos 
Que admitida la demanda formulada 

por don Angel Matamala Palacios y doña 
María de la Palma Monteagudo, debemos 
declarar y declaramos que carecen de va­
lidez las Juntas generales ordinaria v ex­
traordinaria, celebradas por ]a Sociedad 
demandada en los días 29 y 30 de junio 
de 1980, siendo nulos, por tanto, la tota­
lidad de los acuerdos adoptados en ellas, 
condenando en consecuencia a la Socie­
dad "Eurofensa" a estar y pasar por es­
tas declaraciones y a las costas del pro­
cedimiento. — Así por esta nuestra sen­
tencia, de la que se unirá certificación 
literal al rollo de Sala, lo pronunciamos, 
mandamos y firmamos.—Jesús Carnicero 
Espino. — Fernando Menéndez Vives.-
Francisco Javier Ruiz Ocaña. (Rubrica­
dos.) 

Publicación 
En el mismo día de la fecha fue leída 

y publicada la anterior sentencia por el 
ilustrísimo señor Magistrado Ponente don 
Jesús Carnicero Espino, hallándose cele­
brando audiencia pública la Sala que la 
dictó, de lo que yo, el Secretario, certi­
fico. José Gabriel Martínez Morete. 
(Rubricados.) 

Y para que conste y remitir al B O L E ­

T Í N O F I C I A L de esta provincia para su 
publicación, expido y firmo la presente en 
Madrid, a 26 de octubre de 1982.—El 
Secretario de Sala (Firmado). 

( G . C—12.412) ( C - 2.069) 

M a8istra ddos 0 V ^ T ' ^ d U o s . Don Jesús Carm-

Don José Gabriel Martínez Morete Se­
cretario de la Sala Primera de Jo Civi l 
de la Audiencia Territorial de Madrid. 
Certifico: Que en el rollo número 36 

de 1981, dimanante de los autos a que 
se hace mención, se dictó sentencia, cuyo 
encabezamiento y parte dispositiva dicen: 

% Sentencia 
Sala Primera de lo Civil.—Ilustrísimos 

señores Magistrados: Don Fernando Me­
néndez 1 Vives. — Don Antonio Avenda-
ño Porrúa. — Don Miguel Alvarez Te­
jedor. — En Madrid, a 22 de julio de 
1982.—Vistos ante la Sala Primera de lo 
Civi l de la Audiencia Territorial de Ma­
drid, en grado de apelación, los autos de 
juicio declarativo de menor cuantía, pro­
cedentes del Juzgado de primera instan­
cia de Navalcarnero, seguidos entre par­
tes: de una, como demandante-apelada, 
'Compañía Telefónica Nacional de Espa­

ña", representada por el Procurador don 
Juan Antonio García San Miguel y de­
fendida por el Letrado don Enrique Cap­
pa Solar, y de otra, como demandados, 
primeros apelantes, don Juan Barrado 
González y don Teodoro Román Pajares, 
representados por el Procurador don A n ­
tonio del Castillo Olivares y defendidos 
por el Letrado don Francisco de Asís 
Gutiérrez, y como demandado-apelante 
segundo "Construcciones Chaves, Socie­
dad Anónima", representada por el Pro­
curador don Juan Corujo López Villamil 
y defendido por el Letrado don José A n ­
tonio González Cid, y como demandado-
apelado, en situación de estrados, don 
Tomás García Clemente: sobre xeclama-
ción de cantidad... 

Fallamos 
Que desestimando el recurso de ape­

lación interpuesto por el Procurador don 
Antonio del Castillo Olivares, en nombre 
y representación de don Juan Barrado 
González y don Teodoro Román Pajares, 
y por el Procurador don Juan Corujo Ló­
pez Villamil, en nombre y representa­
ción de "Construcciones Chaves. Socie­
dad Anónima", contra la sentencia de fe­
cha 26 de diciembre de 1980, dictada por 

el ilustrísimo señor Juez de primera ins 
tancia de Navalcarnero, en los que ha 
sido actora apelada "Compañía Telefó­
nica Nacional de España", debemos con­
firmar y confirmamos íntegramente dicha 
sentencia, imponiendo a los recurrentes 
las costas de esta instancia y el pago del 
interés que previene el artículo 921-bis 
de la ley de Enjuiciamiento Civi l , a par­
tir de la fecha de esta sentencia. — Así 
por esta nuestra sentencia, de la que se 
unirá certificación literal al rollo de la 
Sala, y la que se notificará en la forma 
que la Ley previene al incomparecido don 
Tomás García Clemente, si en término de 
cinco días no se pidiese la personal, lo 
pronunciamos, mandamos y firmamos.— 
Fernando Menéndez Vives. — Antonio 
Avendaño Porrúa.—Miguel Alvarez Te­
jedor. (Rubricados.) 

Publicación 
En el mismo día de la fecha fue leída 

y publicada la anterior sentencia por el 
ilustrísimo señor Magistrado Ponente don 
Antonio Avendaño Porrúa, hallándose 
celebrando audiencia pública la Sala que 
la dictó, de lo que yo, el Secretario, cer­
tifico. — José Gabriel Martínez Morete. 
(Rubricados.) 

Y para que conste y remitir al B O L E ­

T Í N O F I C I A L de esta provincia para su 
publicación, expido y firmo la presente en 
Madrid, a 26 de octubre de 1982.—El Se­
cretario de Sala (Firmado). 

(G. C—12.413) (C—2.070) 

Don José Gabriel Martínez Morete, Se­
cretario de la Sala Primera de lo Civi l 
de la Audiencia Territorial de Madrid. 
Certifico: Que en el rollo de apelación 

número 559 de 1979 se ha dictado la si­
guiente 

Sentencia 
En Madrid, a 21 de enero de 1982.— 

Vistos ante la Sala Primera de lp Civil 
de esta Audiencia Territorial, en grado 
de apelación, los autos de juicio ordina­
rio declarativo de mayor cuantía, proce­
dentes del Juzgado de primera instancia 
número 13 de esta capital, seguidos en 
tre partes: de una, como demandante en 
situación de estrados por su ¡ncompare­
cencia ante esta Sala, don José María 
Moreno Segura, y de otra, como deman­
dados apelantes don Jaime Freiré del Río 
y "Unicentro Habana, S. A . " , represen­
tados por el Procurador don Juan Ignacio 
Avila del Hierro y defendidos por el Le­
trado don Manuel Sánchez Zubfzarreta; 
sobre reclamación de cantidad... 

Fallarnos 
Que debemos desestimar y desestima­

mos el recurso de apelación interpuesto 
por el Procurador señor Avila del Hierro, 
en nombre y representación de don Jai­
me Freiré del Río, y "Unicentro Habana, 
Sociedad Anónima", y confirmamos ín­
tegramente la sentencia dictada por el 
ilustrísimo señor Magistrado-Juez de pri­
mera instancia número 13 de esta capi­
tal, de fecha 29 de junio de 1979, a cu­
yos autos principales esta apelación se 
contrae, sin hacer expresa imposición de 
costas, pero sí aplicación del artículo 921 
bis de la ley de Enjuiciamiento C i v i l . — 
Así por esta nuestra sentencia... 

Y para su publicación en el B O L E T Í N 

O F I C I A L de esta provincia expido ésta, 
que firmo para notificación de la senten­
cia a don José María Moreno Segura, en 
Madrid, a 5 de noviembre de 1982. - E l 
Secretario de Sala (Firmado). 

(G. C—12.611) (C—2Ü43) 

Audiencia Provincial de Sevilla 
Por así haberlo acordado la Sección 

Primera de esta Audiencia Provincial, en 
el rollo número 4.322, dimanante de la 
causa número 350 de 1979, procedente 
del Juzgado de instrucción de Sevilla nú­
mero 5 de los de Sevilla, por medio del 
presente se dejan sin efecto la requisitoria 
del procesado en la causa referenciada Jor­
ge Galobart Satrústegui, hijo de Juan y 
de Teresa, de cincuenta y un años de 
edad, casado, industrial, natural de Bar­
celona y vecino de Sevilla, con domicilio 
en Edificio España, planta 24, grupo 1, 
Madrid-8, por el mismo haber sido ha­
bido. 

Y para que conste y su inserción en 
el B O L E T Í N O F I C I A L de la provincia de 
Madrid, cumpliendo lo mandado oor la 
Sala, expido el presente en Sevilla, a 27 
de octubre de 1982.—El Secretario (Fir­
mado).- El Presidente (Firmado). 

(G. C—12.227) ( B . - 11.769) 

PROVIDENCIAS JUDICIALES 

Juzgados de Primera 
Instancia 
C I T A C I O N E S 

Bajo los apercibimientos procedentes en 
derecho, se cita y emplaza por las 
Jueces o Tribunales respectivo'S a las 
personas que a continuación se expre­
san, para que comparezcan el día que 
se señala, a contar desde la fecha de la 
publicación del anuncio en este perió­
dico oficial, con arreglo al artículo 173 
de la ley de Enjuiciamiento Criminal, 
308 del Código de Justicia Militar y 
63 del de Marina. 

J U Z G A D O N U M E R O 10 
En las diligencias preparatorias que se 

tramitan en este Juzgado con el número 
100 de 1980, contra Fernando Rojo Ma­
carro, hijo de Félix y de Josefa, natural 
de Valencia, que tuvo su domicilio *n 
Getafe, por el delito de cheque en des­
cubierto, se ha acordado hacer saber a 
dicho- penado por medio de la presente, 
que se insertará en el B O L E T Í N O F I C I A L de 
esta provincia, que por auto dictado en 
dichas preparatorias en 26 de octubre del 
corriente año se ha acordado suspender 
por el plazo de dos años la aplicación 
de la pena de privación de libertad im­
puesta a dicho penado, quedando subsis­
tentes los demás pronunciamientos que la 
misma contiene. 

(B.—11.952) 

la sen-

V I L L A L B A 
En virtud de lo acordado por el señor 

Juez de instrucción de Villalba y su par­
tido, en los autos en que se hará men­
ción, seguidos en este Juzgado de su 
cargo, se dictó la siguiente 

Sentencia.—En Villalba, a 1 de abril de 
1982.—Vistos en grado de apelación por 
el señor don Antonio Gutiérrez Rodrí­
guez-Moldes, Juez de instrucción de V i ­
llalba y su partido judicial, los presentes 
autos de juicio verbal de faltas, proce­
dentes del Juzgado de Distrito de esta 
Vil la , seguidos con el núm. 119 de 1981, 
sobre lesiones y daños en accidente de 
circulación, cn el que fueron parte el se­
ñor Fiscal de Distrito, los lesionados Car­
los Teófilo Borinaga Cantal, José Gómez 
Sacristán, Angel Cezón Navarro v Enri­
que Naranjo Rivas v el lesionado-incul-
pado Julio Tribes Salas, de Madrid todos; 
el denunciado José Ramón Lorigados Gar­
cía, de Burela, todos mayores de edad, 
y el Letrado don Tomás Villarino Gra­
na, en representación de "Automóviles 
Prada", de Madrid: rollo de apelación 
número 54 de 1981. 

Aceptando los Resultandos de 
tencia apelada. 

Resultando que el señor Juez de Dis­
trito de esta Vil la , con fecha 1 de octu­
bre último dictó sentencia, por la que 
condenó a Julio Tribes Salas, como autor 
de una falta de simple imprudencia del 
número tercero del artículo 586 del Có­
digo Penal, a la pena de 5.000 pesetas 
de multa, reprensión privada, privación 
del permiso de conducir por el término de 
un mes, pago de la mitad de las costas y 
a que indemnice en la forma establecida 
a "Autos Prada, S. L . " , en 68.953 pese­
tas; a Enrique Naranjo Rivas, en 8.000 
pesetas; a José Gómez Sacristán, en oe-
setas 50.000; a Angel Cezón Navarro, en 
55.000 pesetas, y a Carlos Teófilo Bori­
naga Cantal en 1.750.000 pesetas, siendo 
responsable civil subsidiario de dichas 
cantidades excepto de la primera, "Auto­
móviles Prada, S. L . " ; y absuelve a José 
Ramón Lorigados García, declarando de 
oficio la mitad de las costas; 

Resultando que notificada la sentencia 
a las partes, contra la misma se inter­
puso recurso de apelación por el Letrado 
don Tomás Villarino Grana, en represen­
tación de "Automóviles Prada", de Ma­
drid, en tiempo y forma, és t l se admitió 
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en ambos efectos, y emplazadas las par­
tes, se elevaron las actuaciones a este 
Juzgado, ante el cual compareció el ape­
lante señor Villarino Grana, v transcu­
rrido el término de los emplazamientos 
se señaló día para la vista que la Lev de­
termina, que con citación legal de las ex­
presadas partes tuvo lugar en el día de 
ayer, asistiendo" el señor Fiscal de Dis­
trito, que pide la confirmación de la sen­
tencia, el apelante señor Villarino Grana, 
que solicita su revocación y que se dicte 
otra por la que se condena al conductor 
del camión como único culpable, o sub­
sidiariamente se condene a ambos, y en 
último término se absuelva a las dos par­
tes, reservándose las acciones para la vía 
civil , y el apelado José Ramón Lorigados 
García asistido del Letrado señor Roca 
Agras, que interesa la confirmación de la 
sentencia. No comparece el apelado Car­
los Teófilo Borinaga Cantal; 

Resultando que en la sustanciación del 
presente recurso se han observado las 
prescripciones legales. 

Aceptando los Considerandos de la sen­
tencia de instancia. 

Considerando que aparace clara y su­
ficientemente probada la imprudencia del 
conductor condenado al circular en zona 
notoriamente peligrosa por las curvas y 
la estrechez de la calzada con una velo­
cidad inadecuada, como lo demuestra la 
violencia del impacto, y que viene a de­
terminar la imprudencia por la que fue 
condenado; y que, por el contrario, v a 
pesar de los amplios argumentos mante­
nidos por el apelante, no ha podido pro­
barse que el conductor del camión ac­
tuara negligentemente ni que influyera en 
la colisión del turismo, y, ante la falta 
de prueba, debe de ser absueltp, confir­
mando en todos sus extremos la sen­
tencia apelada; 

Considerando que no es de estimar te­
meridad en la interposición del recurso, 
procede a declarar de oficio las costas del 
mismo. 

Vistos los artículos 977 y siguientes de 
la ley de Enjuiciamiento Criminal y de­
más preceptos de general y pertinente 
aplicación.. . 

Fallo: Oue desestimando, como deses­
timo, el recurso interpuesto por el Le­
trado don Tomás Villarino Grana, en re­
presentación de "Automóviles Prada". de 
Madrid, contra la sentencia dictada por 
el señor Juez de Distrito de esta Vi l l a , 
con fecha 1 de octubre último, debo con­
f i n a r y confirmo el fallo de la misma, 
declarando de oficio las costas de esta ins­
tancia.—Así pqj esta mi sentencia, defi­
nitivamente juzgando en segunda instan­
cia, lo pronuncio, mando y firmo.—Fir­
mado: Antonio Gutiérrez Moldes. Julio 
Abri l Méndez. (Rubricados.) 

Y para cumplimiento de lo ordenado y 
notificar la misma al apelado Carlos Teó­
filo Borinaga Cantal, que tuvo su último 
domicilio en la calle de Ponzano, núme­
ro 26, de ésa, expido la presente en V i -
llalba, a 21 de octubre de 1982. 

(G. C—12.164) (B.—11.532) 
A L I C A N T E 

En méritos de lo acordado por el ilus­
trísimo señor don José Manuel García 
Villalba Romero, Magistrado-Juez de ins­
trucción núm. 4 de los de esta ciudad, 
en diligencias previas núm. 961 de 1982, 
sobre estafa, a denuncia de Manuel Mo­
lina Melero, contra María Amava Martí­
nez, nacida cn Valencia el 7 de agosto 
de 1938, hija dc Mario y de Mercedes, 
soltera, con D. N . I. núm. 22.494.152. v 
con domicilio último en Madrid, calle del 
Limón, núm. 13, y actualmente en igno­
rado paradero, por el presente se cita 
a dicha denunciada para que en término 
de diez días comparezca ante este Juz­
gado oara ser oída en declaración. -

ÍG. C—12.408) (B.-11.954) 

Juzgados de Distrito 
CITACIONES 

üajo los apercibimientos procedentes en 
derecho, se cita y emplaza por los 
Jueces o Tribunales respectivos a las 
personas que a continuación se expre­
san, para que comparezcan el dia que 
se señala, a contar desde la (echa de la 
publicación del anuncio en este perió­
dico oficial, con arreglo al articulo 173 
de la ley de Enjuciamiento Criminal, 

308 del Código de Justicia Militar y 
63 del de Marina. 

J U Z G A D O N U M E R O 3 
Juicio de faltas núm. 995 de 1981.— 

Por el presente se cita a la denuncia­
da Rosario María Vidal Pérez, nacida 
en Las Palmas de Gran Canaria el 22 de 
mayo de 1950, hija de José y de Carmen, 
casada, sus labores, con último domici­
lio en la calle de Ayala, núm. 71, y cuyo 
actual domicilio o paradero se descono­
ce, para que el día 15 de diciembre pró­
ximo, a las diez treinta horas, comparezca 
en el Juzgado de Distrito núm. 3, sito 
en la calle de Velázquez, núm. 52, piso 
tercero, de esta capital, para prestar de­
claración en el acto del juicio que en 
dicho Juzgado se instruye con el núme­
ro arriba anotado, por lesiones, debiendo 
asistir con los medios de prueba de que 
intente valerse. 

(G. C—12.680) (B.—12.282) 

J U Z G A D O N U M E R O 4 
Por el presente se cita a Dennis Cu-

chulain Me Mahon, cuya edad, circuns­
tancias y domicilio se desconocen, para 
que el día 13 de enero, a las diez de su 
mañana, comparezca ante la Sala audien­
cia de este Juzgado, sito en la calle de 
Alberto Aguilera, número 20, piso se­
gundo, a fin de celebrar el juicio de fal­
tas número 2.118 de 1982, en el que 
aparece como denunciado. 

(B.—12.546) 

J U Z G A D O N U M E R O 5 
Por tenerlo acordado en el juicio de 

faltas número 1.500 de 1982, sobre le­
siones por imprudencia, que se tramita 
en este Juzgado de Distrito núm. 5 de 
Madrid, sito en el paseo del Prado, nú­
mero 30, contra José Luis Fernández 
Guías, el cual se encuentra en ignorado 
paradero, y cuyo úl t imo domicilio lo tuvo 
en la calle de Lucano, desconociéndose 
el número , en esta ciudad de Madrid, 
ignorándose las demás circunstancias per­
sonales, por el presente se le cita a dicho 
José Luis Fernández Guías, como denun­
ciado, para que el día 16 de diciembre 
de 1982 y hora de las diez v cincuenta 
y cinco comparezca ante la Sala audien­
cia de este Juzgado, al objeto de celebrar 
el correspondiente juicio verbal de fal­
tas, provisto de los testigos y medios de 
prueba de que intente valerse. 

(B. -12.438) 
J U Z G A D O N U M E R O 6 

Salvador Carrasco, cuyo actual parade­
ro se ignora, comparecerá el día 18 de 
enero y hora de las nueve cuarenta y 
cinco cn el Juzgado de Distrito núm. 6 

j de Madrid, sito en la calle de los Her­
manos Alvarez Quintero, núm. 3, segun­
do, de esta capital, a fin de celebrar jui­
cio de faltas núm. 1.658 de 1982, por 
daños imprudencia, debiendo asistir pro­
visto de los medios de prueba de que in­
tente valerse. 

(B.—12.479) 

José López García, Agustín Sánchez 
Ortega y Antonio Sánchez Sánchez, cu­
yos actuales paraderos se ignoran, com­
parecerán el día 18 de enero y hora de 
las nueve treinta en el Juzgado de Dis­
trito núm. 6 de Madrid, sito en la calle 
de los Hermanos Alvarez Quintero, nú­
mero 3, segundo, de esta capital, a fin 
de celebrar el juicio de faltas núm. 1.069 
de 1982. por daños por imprudencia, de­
biendo asistir provistos de los medios de 
prueba de que intenten valerse. 

ÍB.—12.480) 

Carlos Cifuentes Servitje, cuvo actual 
paradero se ignora, comparecerá el día 
30 de noviembre y hora de las diez en 
el Juzgado de Distrito núm. 6 de Ma­
drid, sito en la calle de los Hermanos 
Alvarez Quintero, núm. 3, segundo, de 
esta capital, a fin de celebrar juicio de 
faltas núm. 1.005 de 1982, por daños im­
prudencia, debiendo comparecer provisto 
de las pruebas de que intente valerse. 

(B.—12.439) 

J U Z G A D O N U M E R O 8 
En el juicio de faltas número 1.711 de 

1982, seguido en este Juzgado por ma­
los tratos, se ha acordado en providen­
cia la celebración del oportuno juicio, que 
tendrá lugar el día 21 de diciembre, a 
las diez horas, en la Sala de audiencia 
de este Juzgado, sito en la plaza del Ge­

neral Vara del Rey, núm. 17, segundo, 
a cuyo acto se cita a Rufino Bruno Fer­
nández, Juan Bruno Fernández y M a ­
nuel Bruno Fernández, debiendo de com­
parecer con los medios de prueba de que 
intenten valerse. (B.—12.441) 

En el juicio de faltas núm. 1.553 de 
1982, seguido en este Juzgado por daños 
circulación, se ha acordado en providen­
cia la celebración del oportuno juicio, que 
tendrá lugar el día 11 de enero, a las 
diez horas, en la Sala de audiencia de 
este Juzgado, sito en la plaza del Ge­
neral Vara del Rey, núm. 17, segundo, 
a cuyo acto se cita a Carlos Pinto Cruz, 
debiendo de comparecer con los medios 
de prueba de que intente valerse. 

(B.—12.440) 

J U Z G A D O N U M E R O 10 
En el expediente de juicio verbal de 

faltas seguido en este Juzgado por le­
siones y daños, bajo el número 812 de 
1981, contra Mario Pérez Granados, ha 
recaído providencia, por lo que se requie­
re a dicho condenado para que en tér­
mino de cinco días comparezca ante este 
Juzgado de Distrito número 10, sito en 
la calle de los Hermanos Alvarez Quin­
tero, número 3, para hacer efectivas las 
responsabilidades a que ha sido conde­
nado, así como el cumplimiento de la 
pena impuesta. 

(B—12.449) 

J U Z G A D O N U M E R O 11 
Por medio de la presente, y en virtud 

de lo dispuesto por el señor don Fran­
cisco Laurel Soto, Juez de Distrito nú­
mero 11 de los de esta capital, en autos 
de juicio verbal de faltas que se sigue con 
el número 1.107 de 1982, sobre daños, 
se cita a Araceli García Morales, denun­
ciada, y Luis Vi l l a Langa, como r. civil , 
al objeto de que comparezcan ante la 
Sala audiencia de este Juzgado, sito en 
la calle de los Hermanos Alvarez Quin­
tero, número 3, el día 17 de diciembre 
y hora de las diez y veinte de su mañana, 
y asistan como denunciada y r. civi l y 
con los medios de prueba de que inten­
ten valerse a la celebración de la vista 
que viene señalada. 

(G. C—12.794) (B.—12.450) 

J U Z G A D O N U M E R O 13 
Por medio del presente se cita a Fran­

cisca de los Angeles Pino Sanz, cuyo ac­
tual domicilio y paradero se desconocen, 
a fin de que el día 9 de diciembre v hora 
de las doce treinta comparezca ante la 
Sala audiencia de este Juzgado, sito en 
la calle de Velázquez, núm. 52, cuarto, 
al objeto de asistir como denunciada a 
la celebración del juicio de faltas núme­
ro 1.762 de 1982, debiendo comparecer 
con las pruebas de que intente valerse. 

(G. C—12.928) (B.—12.548) 

J U Z G A D O N U M E R O 14 
Juan Alcántara Cabanillas, domiciliado 

en la calle de Talamanca, núm. 5, piso 
bajo, comparecerá el día 3 de diciembre, 
a las diez treinta horas, en este Juzgado, 
sito en la calle de Alberto Aguilera, nú­
mero 20, primero, para asistir al juicio 
de faltas núm. 1.080 de 1982, que se si­
gue por lesiones, debiendo concurrir con 
las pruebas de que intente valerse. 

(B.—12.451) 

Juan Manuel Fernández Rodríguez, do­
miciliado en el Poblado Mínimo de V a -
llecas, bloque 26, comparecerá el día 3 
de diciembre, a las diez treinta horas, 
en este Juzgado, sito en la calle de A l ­
berto Aguilera, núm. 20, primero, para 
asistir al juicio de faltas número 1.942 
de 1981, que se sigue por lesiones atro­
pello, debiendo concurrir con las prue­
bas de aue intente valerse. 

(B.—12.452) 

J U Z G A D O N U M E R O 15 
Marina Otero Batalla, nacida en Pon­

tevedra, de setenta y nueve años, viuda, 
sus labores, domiciliada úl t imamente en 
Madrid, hoy en ignorado paradero, por 
medio de la presente se le cita para que 
el día 22 de diciembre, a las diez quince 
horas, comparezca ante este Juzgado de 
Distrito núm. 15, sito en el paseo del 
Prado, núm. 30, a fin de asistir a la ce­
lebración del correspondiente juicio de 
faltas núm. 330 de 1982, sobre lesiones 
y daños. 

(B.—12.453) 

J U Z G A D O N U M E R O 21 ^ 
Juicio de faltas número 2 1 , G u e rrero 

por lesiones y daños. — D a n l f ! n t a n t e l e " 
Moreno (asistido de su represem ^ ^ 
gal), domiciliado últimamente en c 0 í n -
Encina, núm. 4, de Roche (Caoi¿¿too. 
parecerá el día 16 de diaemwcv ^ ¿¡. 
a las once horas, en la Audienu 
cho Juzgado, sito en la calle ae g fi„ 
manos Alvarez Quintero, n u r n ' ' s me"' 
de celebrar el juicio de faltas an 
cionado. ^ 12.482) 

J U Z G A D O N U M E R O 25 ^ 
En virtud de lo acordado por e 

Juez de Distrito número 25, en s e g u jdo 
de faltas número 1.558 de i y ° T reSente 
por la falta de estafa, y P%.? ' e l flüC 

se cita a Fortunato Andre ^J" • >' 
comparecerá el día 17 de dicte ^ ^ 
hora de las diez de la mañana e ^ u 

de audiencia de este Juzgado, > ^ p U „ . 
calle Puerto de Monasterio, nurn. 
ta primera, a fin de asistir a « ^ 
ción del correspondiente ) u ' o n ' j o S me* 
tiéndole que deberá hacerlo c v a ] e r S e . 
dios de prueba de que i n t e n j ^ i 2.4651 

señor 
En virtud de lo acordado por * ¡ Q de 

Juez de Distrito núm. 25, en e i ) p 0 r 
faltas núm. 1.835 .de 1982. seg* p re-
la falta de lesiones en nna, y P p r i t n o I * 
senté se cita a Caridad Gabno^ 
la que comparecerá el día ~° j a rna' 
bre y hora de las doce quince ^ ja­
nana en j a SaJa de audiencia ae 
gado, sito en la calle Puerto ae ^ d t 

terio, núm. 1, planta primera, d i e n -
asistir a la celebración del corr ^ r -
te juicio, advirtiéndole que den ^ e ju­
lo con los medios de prueba o 
tente valerse. 2.466) 

J U Z G A D O N U M E R O ^ ¡ ¿ l i j 
Francisco Pino Martín, cuyo d e b e r a 

j...í.rtnnCr 

este Juzgado de Distrito num- y¡ 
de Madrid, sito en la calle ae ^ C<>N 

del Sagrario, núm. 23 (barrio ° r<jxi-
cepción), el día 15 de d ' c , e ^ t e d e * i_ j i _~«> v vein i c ,.M3' mo y hora de las once y V e i n t e Jet)1"3' 
m o y n u r a ue l a s um-v J j a ce , e 

mañana, al objeto de asistir a j.717 °, 
ción del juicio de faltas n u r n . ^ o 
ción del juicio de faltas " u

 s e g U i 
1982, por lesiones y amenazas, 
mismo. o 1 

(G. C—12.665) ( t > ' 

Matías Rubio Sánchez, cuyo d°¿ebe(» 
y paradero actual se desconocen, ¿e 

comparecer ante Ja Sala de » a ° ¡? á e ] f l S 
e ste Juzgado de Distrito núm. 20 
de Madrid, sito en la calle d e . , a Co"' 
del Sagrario, núm. 23 (barrio D C ' ¿ V * 0 

cepción), el día 15 de diciembre P ^ r 

y hora de las diez cincuenta d e j ^ i * ' 
ñaña, al objeto de asistir a la ^ <jc 
ción del juicio de faltas núm. ¿¿o 
1982, por amenazas y lesiones, 
al mismo. ,̂ 2g6) 

(G. C-12.666) ( B . - l ^ 5 

ArturoJ 
Rosa Fernández rveuca . 

dríguez Pérez, cuyos domicihos y ^ 
deros actuales se desconocen. ° ¿e 
comparecer ante la Sala de ^ d , C , ¿e V" 
este Juzgado de Distrito núm. j° v j r gfn 
de Madrid, sito en la calle d e " COfl-
del Sagrario, núm. 23 (barrio de 1

 ó % \-
cepción), el día 15 de diciemn™^ ^ r 

mo y hora de las once y diez de ^ 
nana, al objeto de asistir a la ce¡ ] 9 g¿. 
del juicio de faltas núm. 1 4 2 6 " s 

por lesiones, seguido a los mism 
<G. C - l 2 . 6 6 7 ) 

Alex Gbrdon Tañe, cuyo á°f ¿fl^ 
paradero actual se desconocen- í 3 & 
comparecer ante la Sala de aua« ¿e \C» 
este Juzgado de Distrito núm. ¿

 V J r g C 
de Madrid, sito en la calle de w cor­
del Sagrario, núm. 23 (barrio & pr6*> 
cepción), el día 15 de diciernw ^ g i 
mo y hora de las once quince . XIC\0 
ñaña, al objeto de asistir a l a ? d e l9*" 
del juicio de faltas núm- 5/¿ 
por hurto, seguido al mismo, 

(G. C—12.668) 

José María Fernández Gr*n* ¿esC°ní-
domicilio y paradero actual se ^ 
cen, deberá comparecer ante 
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m e r o 26 H 1 S t e I u z 8ado de Distrito nu-
, ° a l , e de l a v S d e M ac l r id , sito en la 
í a r r ' o de i J e n d e I Sagrario, núm. 23 

c i embre n - C o n c e P c » ó n ) , el día 15 de 
^ enta v

 p r o x i m o y hora de las diez cin-
de a c : r / C l n c o de 

próximo día 15 de diciembre y hora de 
las diez de su mañana del actual año 
en la Sala de audiencia de este Juzgado 

(B.—12.557) 

r asistir "7" ^ c s u mañana, al objeto 
t a s n ú m a i ^ C e l e b r a c i ó n d e l Í u i c i o d e 

Se8uido Y" v™ de 1982, por amenazas. 
ÍG. c 

mismo 
12.669) (B.—12.289) 

P a r a d e r 0 t U i 3 n W i s r » e r , cuyo domicilio y 
^ P a r e c e r s e desconocen, deberá 
ÜS t e I u z c a L a n , t e l a de audiencia de 
d e Madrtí d e ^ s t r i t o núm. 26 de ios id 

S agr a r ¡ ' S l t o e n l a c a » e de la Virgen 
? P c i dn) " u m - 23 (barrio de la Con­

c h o 1 

^ a n a ^ . i 6 . 1 3 5 ^ 6 2 ^ 6 ' 0 ^ V cinco de su 
5?n de] ° b l e t ° d e asistir a la celebra-
lM por i ° d e f a l t a s núm. 1.370 de 

d ° al m ¡ c S l ° n e s p o r imprudencia, se 
'G. C , 

mismo 
-F2.931) 

l 0 ¡ * Re, 
(B.—12.950) 

c 0

P a r a d e r o

m a ~ a l f e r r e r a s > cuvo domicilio 

H6, M a d r ¡ d d ° ? e D ¡ s t r i t o núm"~26 de" los" 
cP

 S a8rarm • e n l a C a " e de la Virgen 
y K i ó n ) . el d n U m - 2 3 í b a r " o de la Con-
R 0 r a de i 3 1 5 de diciembre próximo 
n*n a , , ° e las diez cuarenta de su ma-

ración 
del - 3 1 °bietn 7 L U d r e n i a ae si 

, u i cio J ! , d e a s i s t i r a la celeb 
fJ^ionpc t a s n u m - 1-779 de 1982, 

• C —12 9 3 g U Í d o al mismo 

En e i I

) ^ G A D o N U M E R O 27 
p^Sado c ¿ ^ 1 0 de faltas seguidos en este 

e staf a _ e I . número 1.712 de 1981, 

12.551 

s«nt a \Q 'S

 s¿ c i t a por medio de la pre-
¡L G a l á ' n S ¿ e n u n c ' a d o s José Luis Gutié-
Cu° Alb a s i n í 0 1 ' 1 0 A 1 onso Roco, Alfre­
da 0* actuaTes - Z V J u a n M o r o M u ñ ° Z ' 
T. 'as día 23 

domicilios se desconocen, 
de diciembre y hora nana

 o n ce rin~ •> 
su ? c ° n i p a r

 c u e n t a y cinco de su ma­
can a de a

e ? a n a n t e e s t e JuzS ado en 
ai e, de A a U d , e n c i a . situada en Madrid, 
cor i e t o d y ° d e F ° n t a r r ó n . núm. 53, 
n i é n ? p o n d i L a S , s t i r 3 la celebración del 
dobles Q

 n t « Juicio de faltas, previ-
l e r d e | a s

M deberán comparecer asisti-
Pruebas de que intenten va-

r C l t a con 

(B.—12.472) 

1 0 de faltas seguidos en este 
p 0 r

 e l número 1.289 de 1982. 
M a r t ? 1 ^ ' 0 de la presente a Juan 

tüaV^Porte," y representante legal de 
ei *? domi c i , L e r c am' a s , S. A . " , cuvos ac-
d i e 2 ' a 16 d

 I O s se desconocen, para que 
*nte

 y c i n C o

 Cd d i c i e r n b r e v hora de las 
cia e s t e Ti— S u mañana comparezcan 

a ' s i t ü , J U 2 8ado 1e t

 , luad a tir ° ntarró G n M a d r i d , calle de Arroyo r a s , en la Sala de audiencia » 
a i., u n , núm 11 _i _u.-_^_ J _ r i „ ON la rallp dp Man 

en su Sala de audien 

Que en autos de juicio de faltas segui­
dos en este Juzgado bajo el núm. 460 
de 1982, seguidos por denuncia de A l 
berto Fuertes González, como represen­
tante legal de el "Hotel Osuna", y como 
inculpado Angel Santiago Fernández, por 
estafa, y en los cuales se ha acordado se 
ñalar para que tenga efecto la celebra­
ción del juicio oral correspondiente el 
próximo día 15 de diciembre de 1982 y 
hora de las doce de su mañana, en la Sala 
audiencia de este Juzgado. 

(B.—12.555) 

Que en autos de juicio de faltas segui­
dos en este Juzgado bajo el núm. 1.141 
de 1982, seguidos por denuncia de parte 
facultativo, contra Florentino Fernández 
Rozas y Concepción Pérez Ferrero, por 
lesiones y agresión, y en los cuales se ha 
acordado señalar para que tenga efecto 
la celebración del juicio oral correspon­
diente el próximo día 15 de diciembre 
del actual y hora de las once de su ma­
ñana, en Ja Sala audiencia de este Juz­
gado. 

(B.—12.556) 

J U Z G A D O N U M E R O 36 
Juicio verbal de faltas número 1.342 

de 1982, por daños imprudencia.—Lau­
reano San Pedro Alvir , mayor de edad, 
en ignorado paradero, comparecerá el día 
22 de diciembre, a las diez horas, en la 
Sala de audiencia de dicho Juzgado, sito 
en la calle de María de Molina, núme­
ro 42,' piso octavo, a fin de celebrar el 
juicio de faltas antes mencionado. 

(B.—12.558) 

Juicio verbal de faltas núm. 1.570 de 
1982. por tentativa de hurto. — Gloria 
Fernández Giménez, natural de Granada, 
nacida el 25-9-1965, hija de José y de 
Laura, soltera, en ignorado paradero, com­
parecerá el día 15 de diciembre, a las 
diez horas, en la Sala de audiencia de 
diesho Juzgado, sito en la, calle de Ma 
de M o l i n a , n ú m . 42, piso octavo, a fin 
de celebrar el ju ic io de faltas antes men­
cionado. 

(B.—12.295) 
' V - ' 

Juicio verbal de faltas núm. 1.545 de 
1982, por receptación.—Los posibles per­
judicados, propietarios de los radio-cas­
settes "Neu Mars", Girasón, o." 300.628, 
y "Mekka" , núm. 8334-k43-97, en ig 
norados paraderos, comparecerán el día 
15 de diciembre, a las nueve treinta ho-

ría de Molina, núm. 42, piso octavo, n 
fin de celebrar el juicio de faltas antes 
mencionado. 

(B.—12.297) 

Juicio verbal de faltas número 694 de 
1982, por daños imprudencia. — Tomás 
Hernández Díaz, mayor de edad, vecino 
de Madrid, en ignorado paradero, com 
parecerá el día 10 de diciembre, a las 
diez horas, en la Sala de audiencia de 
dicho Juzgado, sito en la calle de María 
de Molina, núm. 42, piso octavo, a fin 
de celebrar el juicio de faltas antes men­
cionado. 

(B.—12.298) 

Juicio verbal de faltas núm. 1.198 de 
1982, por malos tratos. -Natividad Ro­
bles Lahuerta, nacida el 4-3-1962, hija 
de Angel y de Natividad, casada, sus la­
bores, domiciliada últimamente en la ca­
lle Pico Cejo, núm. 5, bajo, hoy en ig­
norado paradero, comparecerá el día 10 
de diciembre, a las diez horas, en la 
Sala de audiencia de dicho Juzgado, sito 
en la calle de María de Molina, núme­
ro 42, piso octavo, a fin de celebrar el 
juicio de faltas antes mencionado. 

ÍB.—12.299) 

Juicio verbal de faltas número 906 de 
1982, por juegos prohibidos. — José Es­
carpa Puente, mayor de edad, hijo de Pe­
dro y de Faustina, casado, dependiente, 
natural de, Madrid; Juan Antonio Cano 
Rodríguez, de treinta y cuatro años, hijo 
de Jesús y de Gabriela, natural de Hino-
josa del Duque (Córdoba), soltero, ferian­
te; Abelardo Fajardo Trotino, natural dc 
Aviles (Oviedo), de veintiséis años, sol­
tero, mecánico; José Luis Iglesias Lum­
breras, nacido en Madrid, de treinta años, 
soltero, administrativo, hijo de Manuel y 
de Consuelo, y Manuel Claro Guerra, na­
cido en Zaragoza, hijo de Ismael v de 
Rosario, de veinte años, soltero, meta-
úrgico, comparecerán el día 15 de di­

ciembre próximo y su hora de las once 
treinta en la Sala de audiencia de este 
Juzgado, sito en la calle de María de Mo-
ina, núm. 42, octavo, a fin de celebrar 

Escamilla Nova y a Mariano Jorge Wal, 
los cuales se encuentran en ignorado pa­
radero, a fin de que los mismos com­
parezcan en la Sala de audiencia de este 
Juzgado el día 19 de enero y hora de 
las nueve treinta de la mañana para asis­
tir a la celebración del juicio señalado, 
debiendo comparecer acompañados de las 
pruebas de que intenten valerse. 

(G. C—12.723) (B. 12.320) 

Por 

de dicho 

r ^ i o 
de C o H 

l a c e l ^ n Ú m - 5 3 ' ' a l objeto de asis- Juzgado, sito en la calle de María de Mo-
d e f a ndac ión del correspondiente lina, núm. 42, piso octavo, a fin de ce-

' d 'tas r,r„..:_ :» ^ , . . ' . A* faitee antps menciO-
ft ^Parer p r e v i n i é n d o l e s que debe- lebrar 

U e int*J: e r asistidos de las pruebas nado. 

t En 

d e al?6 D 

r»ii t r

a , tas -

' n t e n t e n valerse. 
(B.—12.471 

v i r t n H G A D ° N U M E R O 30 UQ de 

el juicio de faltas antes mencio-

(B.—12.296) 

r, 
*c0 

<ad 

, s t . l o acordado por el señor 
núm i°r e." diligencias de juicio 

1-545 de 1981, que se tra 
d e Jv ¡ a i u z Sado de Distrito núme 
e r» las 

o 30 n n e l Ju de \M i &° 
V en ^adrid, sobre lesiones en trá-

fcL^tonjg ^ aparece como perjudi-J Ante... 
^er^0'1'0 en" £ n , a s G a r c í a , que tuvo su 

w rac ia , nu-
•.me ^rcero, y que actualmente se 

? 6 cit, e n ignorado Daradero, se acor-
h Q r a s

a " f ésta a fin de que a las diez 
r ^ c a p

 e l día 15 de diciembre compa­
r o S l a S a l a audiencia de dicho Juz-

1 e n l a avenida de Monforte ae 
M eo n ; f t

n U m - 164> al objeto de 
g í d ' p t 0 oue se 
Sient ° p o r t u n o juicio, con el aperci-
° s m e ? d e ^ e debe hacerlo provista de 
lerSe

 Q l 0 s de prueba de que intente va-
10. r 

Juicio verbal de faltas número 861 de 
1982, por lesiones y daños.—Mario Beni­
to Martínez, estudiante, domiciliado últi­
mamente en la calle Amor de Dios, nú­
mero 8, tercero derecha, comparecerá el 
día 15 de diciembre, a las diez horas, 
en la Sala de audiencia de dicho Juzga­
do, sito en la calle de María de Mo­
lina, núm. 42, piso octavo, a fin de ce­
lebrar el juicio de faltas antes mencio­
nado. 

(B.—12.301) 

asistir en 
expresa a la celebra-

(B.—12.473) 
^•—12.799) 

Q u JUZGADO N U M E R O 33 
f ° i o V * a u t ° s de juicio de faltas núme­
r o „ d e 1981, seguidos en este Juz-
%, ¿ r ? ! denuncia de Rosa Moruno Gar-

l<Mon e l responsable civil subsidiario 
CH> i 0 r e a García, y como denun-
¡ S U c í é M a r í a Neftalí, oor daños en 
Jo sen', ' y e n los cuales se ha acorda­

ción , P a r a que tenga efecto la cele-
e l juicio oral correspondiente el 

juicio verbal de faltas núm. 1.198 de 
1982, por malos tratos. — Juan Antonio 
Parrilla Gemez, mayor de edad, casado, 
hijo de Juan y de Juana, fontanero, do­
miciliado últimamente en la calle Pico 
Cejo, núm. 5, bajo, hoy en ignorado pa­
radero, comparecerá el día 10 de diciem­
bre, a las diez horas, en la Sala de au­
diencia de dicho Juzgado, sito en la calle 
de María de Molina, núm. 42, piso oc­
tavo, a fin de celebrar el juicio de fal­
tas antes mencionado. 

(B.—12.300) 

uicio verbal de faltas núm. 1.100 de 
198" Por lesiones,-Amadeo Roca Ote­
ro mayor de edad, en ignorado paradero, 

' L ^ r á el día 10 de diciembre, a 
í a T S ez C hora: en la Sa.a de audiencia 
de dicho Jugado, sito en la calle de Ma-

men 
Í B , 

laüo . 
316) 

M O S T O L E S 
El señor Juez de Disrrito de esta 

lia de Móstoles (Madrid), en resolución 
recaída en los autos de juicio de faltas 
número 1.747 de 1982. seguidos en este 
Juzgado por lesiones en riña, contra 
Francisco Gómez Escrig, actualmente 
en desconocido paradero, ha man­
dado convocar al señor Fiscal y citar a 
las demás partes y testigos para que el 
día 23 de diciembre y hora de las once 
treinta comparezcan en la Sala de au­
diencia de este Juzgado, sito en la plaza 
de España, núm. 1 (edificio del Ayunta­
miento), para asistir a la celebración del 
correspondiente juicio, con el apercibi­
miento a las partes y testigos de que si 
dejan de comparecer sin causa justificada 
que se lo impida incurrirán en multa de 
hasta 100 pesetas, debiendo los citados 
como partes venir provistos de los me­
dios de prueba dc que intenten valerse, 
pudiendo los inculpados que residan fue­
ra de la circunscripción del Juzgado diri­
gir escrito al mismo alegando lo que 
estimen oportuno en su defensa y apode­
rar persona que presente en este acto del 
juicio las pruebas de descargo que ten­
gan. 

(G. C—12.850) (B.—12.488) 

G E T A F E 
La señora Jtíez de este Distrito, y en 

el juicio de faltas que tramita bajo el 
número 1.197 de 1982, sobre lesiones por 
malos tratos e insultos, ha acordado se 
cite al lesionado Juan González Torres, 
hoy en desconocido paradero, a fin de 
que el día 10 de enero próximo y hora 
de las doce y veinte comparezca con las 
pruebas de que intente valerse, a fin de 
asistir a la celebración del correspondien­
te juicio. 

(G. C , 12.925) (B.—12.559) 

T O R R E J O N DE A R D O Z 
Por el presente, y en méritos de lo 

acordado en los autos de juicio de fal­
tas núm. 351 de 1982, seguido en este 
Juzgado por daños en accidente de cir­
culación, se cita en legal forma a Javier 

el presente, y en méritos de lo 
acordado en los autos de juicio de fal­
tas núm. 1.044 de 1982, seguido en este 
Juzgado por daños en accidente de cir­
culación, se cita en legal forma a Mildred 
A . Benet, la cual se encuentra en igno­
rado paradero, para que la misma com­
parezca en la Sala de audiencia de este 
Juzgado el día 13 de enero y hora de las 
doce cuarenta y cinco de la mañana, para 
asistir a la celebración del juicio. 

(G. C—12.854) (B.—12.490) 

N A V A L C A R N E R O 
José Miguel Fernández García, nacido 

en San Sebastián (Guipúzcoa) el día 5 de 
abril de 1954, hijo de Miguel y de Filo­
mena, soltero, mecánico, con domicilio 
último en Madrid, calle de Los Collados, 
número 14, hoy en desconocido para­
dero, comparecerá dentro del término de 
quince días ante este Juzgado de Dis­
trito de Navalcarnero (Madrid), sito en 
la avenida del Generalísimo, núm. 20, 
planta baja, para satisfacer la respon­
sabilidad que tiene pendiente en el juicio 
de faltas núm. 667 de 1981, seguido por 
infracción a la ley de Caza. 

(G. C--12.927) - (B.—12.561) 

T O R R E L A G U N A 
Don Juan José Cid Sanz, Juez de Dis­

trito sustituto de Torrelaguna (Ma­
drid). 
Hago saber: Que por resolución dic­

tada en el juicio de faltas número 179 
de 1982, sobre imprudencia en accidente 
de circulación, se ha acordado citar al 
inculpado Frouslin Rene (Henri ' Pierre) y 
a la perjudicada Goursand (Marie Claire), 
ambos de nacionalidad francesa, v cuyos 
actuales paraderos en España se ignoran, 
para que el d ía 29 de noviembre de 1982 
y hora de las once quince de la m a ñ a n a 
comparezcan ante este Juzgado de D i s ­
t r i to de Torrelaguna para asistir a la ce­
l eb rac ión del correspondiente ju ic io de 
faltas, debiendo hacerlo con las pruebas 
de que intenten valerse. 

(G. C—12.724) (B.-12.321) 

Don Juan José Cid Sanz, Juez de Dis­
trito sustituto de Torrelaguna (Ma­
drid). 
Hago saber: Que por resolución dic­

tada en el juicio de faltas núm. 164 de 
1982, sobre imprudencia en accidente de 
circulación, se ha acordado citar a los 
inculpados Macías Jiménez Felipe v Jcan 
Claude Philippe, ambos con domicilio en 
Francia, y cuyos actuales paraderos en 
España se ignoran, para que el día 29 
de noviembre de 1982 y hor a de las once 
cuarenta y cinco de la mañana comparez­
can ante este Juzgado de Distrito de To­
rrelaguna, a fin de asistir a la celebra­
ción del correspondiente juicio de faltas, 
debnendo hacerlo con las pruebas de que 
intenten valerse. 

(G. C—12.679) (B.—12.308) 

A L C O R C O N 
En juicio de faltas núm. 887 de 1982. 

que se tramita en este Juzgado de Dis­
trito núm. 1 de Alcorcón, sito en la ave­
nida de Cantarranas, núm. 13, se acordó 
citar a José González García, en paradero 
ignorado, para que el día 16 de diciem­
bre próximo y hora de las diez compa­
rezca en la Sala de audiencia de este 
Juzgado, con el fin de asistir como de­
nunciado a la celebración del oportuno 
juicio de faltas, debiendo comparecer con 
los medios de prueba de que intente va­
lerse. 

(G. C—12.670) (B.—12.303) 

En virtud de lo acordado por el señor 
uez de Distrito, en diligencias de juicio 

de faltas núm. 873 de 1982, se acuerda 
citar a María del Carmen Adalia Mayor, 
en paradero ignorado, para que el día 
10 de diciembre y hora de las diez trein­
ta comparezca en la Sala de audiencia del 
Juzgado de Distrito núm. 1 de Alcorcón. 
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sito en la avenida de Cantarranas, núme­
ro 13, a fin de asistir al correspondiente 
juicio de faltas. 

(G. C. -12.942) (B.—12.568) 

En virtud de lo acordado por el señor 
Juez de Distrito, en diligencias de juicio 
de faltas núm. 727 de 1982, se acuerda 
citar a Esther Gross luanes v Antonio 
Gross Candelas, en paraderos igno­
rados, para que el día 10 de di­
ciembre y hora de las diez treinta com­
parezcan en la Sala de audiencia del Juz­
gado de Distrito núm. 1 de Alcorcón, 
sito en la avenida de Cantarranas, nú­
mero 13, a fin de asistir al correspon­
diente juicio de faltas. 

ÍG. C—12.939) (B.—12.565) 

E l señor Juez de Distrito ha acordado 
citar a José Garrido Garrido, como de­
nunciado, para que el día 10 de diciem­
bre próximo y hora de las once compa­
rezca en esta Sala de audiencia del Juz­
gado de Distrito núm. 1 de Alcorcón, 
sito en la avenida de Cantarranas, nú­
mero 13, con el fin de asistir al juicio 
de faltas núm. 851 de 1982, v aportando 
las pruebas de que intente valerse. 

(G. C—12.671) (B.—12.304) 

G U A D A L A J A R A 
En los autos de juicio verbal de fal­

tas núm. 1.404 de 1981, que se tramita 
en este Juzgado contra Santiago Fernán­
dez Beza, sobre daños en colisión de ve­
hículos, el señor don Angel García Estre-
miana, Juez de Distrito de esta ciudad, 
en providencia ha acordado tenga lugar 
la celebración del referido juicio el día 
13 de enero de 1983, a las once treinta 
horas, en la Sala audiencia de este Juz­
gado, sito en el Palacio de Justicia. 

En su virtud, por el presente se cita 
al expresado Santiago Fernández Beza, 
vecino de esa ciudad, cuyo actual para­
dero y domicilio se ignoran. Dará que 
comparezca en este Juzgado el día v hora 
antes mencionado, a fin de asistir como 
denunciado al referido juicio, debiendo 
concurrir provisto de las pruebas de que 
intente valerse a justificar su derecho. 

(G. C—12.849) (B.—12.487) 

S E V I L L A 
En virtud de lo acordado por el señor 

Juez de Distrito núm. 2 de esta ciudad, 
en el juicio de faltas número 1.992 de 
1982-C, seguido por daños en tráfico, 
contra lean Miche) Congiu, con domici­
lio en 41, rué Francis de Pressense 69100. 
Villeurbane (Francia), por medio del pre­
sente se le instruye conforme a lo esta­
blecido en el artículo 118 de la ley de 
Enjuiciamiento Criminal, que ha sido ad­
mitida denuncia contra él. presentada por 
la Guardia Civ i l , imputándole haber cau­
sado daños por imprudencia al camión 
"Pegaso" SE-9583-K. de Antonio Franco 
Jaramillo, cuando intentó adelantarlo en 
el ki lómetro 435 de la carretera N-630 
el 18 de octubre de 1982. Citándosele 
a fin de que el próximo día 11 de ene­
ro de 1983, a las nueve cuarenta y cin­
co horas, comparezca en la Sala audien­
cia de este Juzgado para la celebración 
del correspondiente juicio de faltas, de­
biendo comparcer acompañado de las 
pruebas y testigos que estime oportunos. 

(G. C—12.796) (B.—12.476) 

V A L E N C I A 
En virtud de lo acordado por el señor 

Juez de Distrito número 12 de los de 
esta ciudad, en el juicio verbal de faltas 
que se tramita en este Juzgado con el 
número 2.332 del981, sobre daños trá­
fico, contra Guillermo González Ruiz, ac­
tualmente en ignorado paradero, por la 
presente se cita al referido denunciado 
a fin de que el día 1 de diciembre y hora 
de las doce cuarenta de su mañana com-
parezrca en la Sala auliencia de este Juz­
gado, calle El Justicia, número 2, sexto, 
con el objeto de asistir a la celebración 
del correspondiente juicio, debiendo com­
parecer con las pruebas de que intente 
valerse. 

(G. C—12.848) (B.—12.486) 

B E T A N Z O S 
En el juicio de faltas que se tramita en 

este Juzgado de Distrito de Betanzos (La 
Coruña), con el núm. 130 de 1982, sobre 
daños tráfico, el señor Juez ha acordado 
en resolución que se cite al denuncia­
do José Luis Pumarega Castañeda, cuyo 
último domicilio fue en la» calle Salado, 

númefo 2, de Madrid, a fin de que en 
tal calidad comparezca ante la Sala de 
audiencia de este Juzgado de Distrito de 
Betanzos, sito en la calle de Santiago, 
número 4, el próximo día 29 de noviem­
bre, a las once horas, al objeto de asis­
tir a la celebración del correspondiente 
juicio de faltas, haciéndole saber que de­
berá efectuarlo con las pruebas de que 
intente valerse. 

(G. C—12.853) (B . -12 .489 ) 

L L E R E N A 
En virtud de lo acordado por el señor 

Juez de Distrito de esta ciudad en los 
autos de juicio verbal de faltas segui­
dos por daños en accidente de tráfico a 
denuncia de Antonio Sánchez Martínez, 
contra Víctor Manuel de Sousa Cabral, 
hecho ocurrido en Llerena el 31-10-1980, 
se cita al denunciado para que el día 22 
de diciembr próximo, a las diez treinta 
horas, comparezca en la Sala de Vistas 
de este Juzgado de Distrito, sito en el Pa­
lacio de Justicia, planta baja, con objeto 
de asistir a la celebración del juicio; pre­
viniéndole que debe acudir con las prue­
bas que tenga, pudiendo, por residir fue­
ra de esta demarcación, dirigir escrito al 
Juzgado alegando lo que estime conve­
niente en su defensa y apoderar persona 
que presente en el acto del juicio las 
pruebas de descargo que tuviere. 

(G. C—12.725) (B—12.322) 

S A L A S DE LOS I N F A N T E S 
En virtud de providencia dictada por 

el señor Juez de Distrito del Juzgado de 
Salas de los Infantes (Burgos), don Fidel 
Torcida y Martínez, en el juicio de fal­
tas número 95 de 1982, seguido en el 
mismo por denuncia del agente forestal 
del Estado Angel León Alcobendas, ve­
cino de Hontoria del Pinar, y en el que 
es denunciado Andrés Santamaría Mar­
cos, mayor de edad, vecino de Madrid, 
hoy con domicilio dsconocido, sobre in­
fracción de la ley de Caza, por medio 
de la presente se publica en el B O L E T Í N 
O F I C I A L d la provincia se cita a dicho de­
nunciado Andrés Santamaría Marcos para 
que el día 7 de diciembre v hora de 
las once de su mañana comparezca con 
los medios de prueba de que intente va­
lerse para celebrar juicio de faltas que 
se le sigue. 

( G C—12.798) (B.—12.477) 

Notificaciones de Sentencia 

J U Z G A D O N U M E R O 16 

Juicio de faltas número 1.721 de 1981. 
Lesiones en agresión. Denunciadas-con-
denadas Juana Mata Pizarro y Teresa Ro­
dríguez Rodríguez. 

Sentencia. - E n la villa de Madrid, a 
6 de mayo de 1982.—Vistas por el ilus­
trísimo señor don Clemente Auger L¡-
ñán, Magistrado-Juez de instrucción del 
Juzgado número 3 de esta capital, las 
presentes actuaciones de juicio verbal cíe 
faltas, en grado de apelación, proceden­
tes del Juzgado de Distrito número 16, 
seguidas con el número 1.721 de 1981. 
sobre lesiones, entre partes: de una. co­
mo apelante, Juana Mata Pizarro; y de 
otra, como apeladas, Teresa Rodríguez 
Barbacil y Teresa Rodríguez Rodríguez, 
habiendo sido también parte el Ministe­
rio Fiscal, en representación de la acción 
pública. 

Aceptando los Resultando de la sen­
tencia apelada; y 

Resultando: Que por el señor Juez de 
Distrito número 16 de esta ciudad se dic­
tó en el mencionado juicickde faltas, con 
fecha 22 de enero último, sentencia, que 
contenía el siguiente: "Primer Resultan­
do: Probado, y así se declara, que cuan­
do el día 4 de septiembre de 1981, Juana 
Mata Pizarro se personó en el domicilio 
de su suegra, Teresa Rodríguez Barbacil, 
para recoger a su hija, de cinco años, al 
ser recibida por ésta, tuvieron una dis­
cusión sobre la niña, interviniendo tam­
bién Teresa Rodríguez Rodríguez, sobri­
na de la anterior y prima del marido de 
la primera, llegando a las manos y gol­
peándose mutuamente'Josefa v Teresa Ro­
dríguez Rodríguez, que se causaron recí­
procamente lesiones, y también Teresa 
Rodríguez Barbacil, al tratar de separar 
a ambas, que tardaron en curar seis días, 
sin incapacidad; seis días, con dos de in­
capacidad, y seis días sin incapacidad. 

respectivamente, cayéndose una pulsera 
de Josefa al suelo durante la pelea... 

Fal lo : Que debo condenar y condeno 
a las denunciadas Juana Mata Pizarro y 
Teresa Rodríguez Rodríguez, como res­
ponsables de una falta de lesiones, a la 
pena de dos días de arresto menor a cada 
una de ellas y pago de costas por mitad 
e iguales partes.—Se declara la libre ab­
solución de Teresa Rodríguez Barbacil. 
Y contra dicha resolución se interpuso 
por Juana Mata Pizarro recurso de ape­
lación, que fue admitido en ambos efec­
tos y remitidas las actuaciones a la Supe­
rioridad, y mejorado el recurso, se señaló 
día y hora para la vista que la Ley pre­
viene, que ha tenido lugar en el de la 
fecha, con asistencia del Ministerio Públi­
co y de las apeladas, «in que compa­
reciera la apelante, no obstante hallarse 
citada en legal forma por medio de edic­
tos; exponiendo los comparecientes, " in 
voce", cuanto estimaron oportuno, y ter­
minando con la solicitud de que se con­
firmara la resolución recurrida. 

Resultando: Que en la tramitación del 
presente recurso y del juicio de faltas se 
han observado las prescripciones legales 
por que se rige. 

Aceptando los Considerandos de la re­
solución recurrida; y 

Considerando: Que vista la adecuada y 
racional apreciación de los hechos pro­
bados y su correcta calificación jurídica 
que se contienen en la sentencia apelada, 
procede la confirmación de la misma en 
todas sus partes. 

Vistos los preceptos legales de proce­
dente y general aplicación.. . 

Fa l lo : Que desestimando el recurso de 
apelación formulado por Juana Mata P i ­
zarro, debo confirmar y confirmo la sen­
tencia dictada por el señor Juez de Dis­
trito número 16 de Madrid, fechada en 
22 de enero últ imo. 

Devuélvanse las actuaciones originales 
al Inferior, con certificación de la pre­
sente y carta-orden, para su conocimien­
to, notificación a las partes, ejecución y 
cumplimiento. Así por esta mi senten­
cia, definitivamente juzgando, lo pronun­
cio, mando y firmo. 

(B.—12.146) 

Juicio número 1.349 de 1981—Juegos 
prohibidos. — Denunciados - condenados 
Víctor Ruiz Poza, Enrique Moreno Mar­
tín, Justo Ortega García y Víctor Esteban 
Hernández. 

Providencia.— Juez, señor Chacón No­
vel.—Madrid, a 2 de noviembre de 1982. 
Dada cuenta, y habiendo transcurrido ei 
término legal sin que ninguna de las par­
tes haya interpuesto recurso alguno con­
tra la sentencia dictada en este juicio, se 
declara firme la misma, y procédase i 
su ejecución. A tal efecto, práctíquese 
por el señor Secretario la oportuna tasa­
ción de costas, de la que se dará vista 
por término de tres días al señor Fiscal 
de Distrito y al obligado el pago Víctor 
Ruiz Poza, Enrique Moreno Martín, Jus­
to Ortega García y Víctor Esteban Her­
nández, cursándose en cuanto al prime­
ro cédula "al B O L E T Í N O F I C I A L de la pro­
vincia y aplicándose en cuanto a los tres 
últimos el artículo 48 del Código Penal. 
Hágase entrega a Rafael Babarre Farre-
ruela, Santiago González López, Emilio 
Parrondo Berdasco y Honorio Magallanes 
Arnaldo de la cantidad que les fue inter-
venda. — Lo mandó y firma Su Señoría. 
Doy fe. 

Tasación de costas 
En cumplimiento de lo dispuesto en la 

providencia que antecede, la practico yo. 
el Secretario, ofreciendo el siguiente re­
sultado : 

Registro (Dis. Común 11, tarifa quin­
ta), 40 pesetas; diligencias previas (ar­
tículo 28, tarifa primera), 30 pesetas; 
tramitación juicio (artículo 28, tarifa 
primera), 180 pesetas; por suspensión 
juicio (artículo 28, tarifa primera), tres, 
210 pesetas; ejecución de sentencia (ar­
tículo 29, tarifa primera), 55 pesetas; 
por exhortos expedidos (artículo 31, ta­
rifa primera), dos, 90 pesetas; multa de 
2.000, 2.000. 2.000 y 2.000, 8.000 pe­
setas; dietas, salida y locomoción (Dis­
posición Común cuarta), 1.200 pesetas; 
dietas salida y locomoción exhortos (Dis­
posición Común cuarta), 934 pesetas; pó­
lizas mutuales juicio y ejecución, 480 pe­
setas; reintegros del juicio y probables, 
1.350 pesetas; pólizas mutuales, por cum­

plimiento exhortos, 120 pesetas; g a s t o S 

de giro envío dietas, 30 pesetas—Total • 
12.719 pesetas. 

Importa la precedente tasación de cos­
tas las figuradas doce mil setecientas die-
emueve pesetas, salvo error u omisio»-
de las que corresponde abonar a cada u" 
3-179,75, pesetas, menos las cantidad» 
intervenidas. ' 

Madrid, a 2 de noviembre de 1^2-
(B.—12.141) 

Juicio número 459 de 1980.—lesl0^ 
por mordedura de perro. — Denunciad -
condenado Enrique Pernaute Monreal. 

Providencia. Juez, señor Chacón W 
vel .—Madrid, a 22 de octubre de 1 9 ° 2 " ¡ Í 
Dada cuenta, y habiendo transcurrido 
término legal sin que ninguna de las P a 

— . l P u n O con­término íegai sin 411c m w o - — Q co" 
tes haya interpuesto recurso aigu j 0 

tra la sentencia dictada en esi ^ a 

se declara firme la misma, y -° á c t l q u e s e 

su ejecución. A tal efecto, P r

 f a s a -
por el señor Secretario la opon.u v í s t a ei senui j c t i c i u i •« , > yis1" 
ción de costas, de la que se da ^ . . ^ i 
por té rmino de tres días al sen E n r i £ j U e 
de Distrito y al obligado el p a f ? ° f i n cé-
Pernaute Monreal, y cúrsese a t a

 i n C ia-
dula al B O L E T Í N O F I C I A L de la P 1 fe. 
Lo mandó y firma Su Señor ía .— v 

Tasación de castas 
En cumplimiento de lo dJSpu e S ° 0 yo. 

providencia que antecede, la ? r a . n t e rc-
el Secretario, ofreciendo el sigu 
sultado: i f a qu»11' 

Registro (Dis. Común U . ™l . (ar­
ta), 40 pesetas; diligencias Pje e t a s ; 
tículo 28, tarifa primera). * u Xfo pfl-
tramitación juicio (artículo 2»> 1

 s e n t en ' 
mera), 180 pesetas; ejecución de p C . 
cia (artículo 29, tarifa D r i m ¿ d i c o f°" 
setas; primer reconocimiento rn ^ p C . 
rense (artículo 10, tarifa quinta), mu­
setas; multa, 2.000 pesetas; die 35O 
da y locomoción (Dis. Común cua^ 
pesetas; pólizas mutuales J u , c ' ° . -^cio y 

ción, 120 pesetas; reintegros ü e \ ' 5 ^ 
probables, 600 pesetas.— Total: 
setas. n de c ° s 

Importa la precedente tasacion g c ¡ n . 
tas las figuradas tres mil 4 U I N I E

N R u om 1 ' 
cuenta y cinco pesetas, salvo er 
sion 

Mad rid, a 22 de o c t u b r e ^ ^ 9 ^ ) 

" ' Daños e í l 

Juicio número 187 de 1981. n C i a d ° ' 

accidente de circulación. u , CaS t r° 
condenado al pago José Valem 
Rodríguez. Parejo ^ a ' 

Providencia.* — Juez, señor r { 9 S 2 . 
m a r á . - M a d r i d , a 2 de febrero oe ̂  e i 
Dada cuenta, y habiendo trans p a r -
término legal sin que ninguna a c 0 n -
tes haya interpuesto recurso aih -0> se 
tra la sentencia dictada en este 1 fl s u 
declara firme la misma, y P r ° t f e S e P 0

n 

ejecución. A tal efecto, practw 
P ! cpñnr c ^ » » , n n la oüortuna p 0 r ^.ano ia v/y-.-- v j s t a p-
de costas, de la que se dará a l (ji 
término de tres días al señor , ya 
Distrito y al obligado el P a g ° r s a e*b°f' 
lentín Castro, a cuyo fin se cu l c o r c o 
to al Juzgado de Distrito de S e n o r ' J 

(Madrid).—Lo mandó y firma ^ 
Doy fe 

II Tasación de costas ^ 
En cumplimiento de lo d i s p u ^ . ^ y a 

providencia que antecede. la - ¡ e „ t e r 

el Secretario, ofreciendo el »B 
sultado: f t a r i fa W £ 

Registro (Dis. Común U . 1

 v i a S l * 
ta), 90 pesetas; diligencias P t<* 
t ículo 28, tarifa primera), 60 P ^ f 
miración juicio (artículo ¿ 0 ' l Q Í X \ ^ \ . 
mera). 360 pesetas; por suspei eSet&' 
(artículo 28, tarifa primera), 2 9. * 
ejecución de sentencia (ar« afioí> y 
rifa primera), 55 pesetas; hon 2 - V 
rito (artículo 51. tarifa P " * ? r j „ d e < . 
pesetas; multa, 1.500 pesetas, y 1 
zación, 32.600 pesetas; dietas g ( ) 0 pe> 
comoción (Dis. Común cuarta», e j e C uC»° 
tas; pólizas mutuales J u ' c ' 0 J i c i o V V 
240 pesetas; reintegros del 1 ^ 7 2 5 v 
bables, 550 pesetas.—Total • 
setas. ación d e re­

importa la precedente tasa ^ se u 

tas las figuradas treinta V ° ^ w o ex^ 

u¡ n ' 

tas las figuradas tremí»* r s a j v 0 

cientas veinticinco pesetas, 
omisión 1 l ! ' h > i I . . 

Madrid, a 2 de febrero a* 
1982 
Al Í43> 

I M P R E N T A P R O V I N C I A L 


