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‘dlamente que los séfores Alcaldes y Secretarios
este BoretfN, dispondrdn que se deje un |
€n el sitio de costumbre, donde permanecerd |
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PRECIOS DE SUSCRIPCION |

Trimestre, 1.50G pesetas; semestre, 3.000 pesetas, v anual, ||
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{| Precio de venta de cada ejemplar, 20" pesetas; con mas 5
(l. de tres fechas de atraso, 25 pesetas.
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adininistracién, con inclusién del importe por giro postal.
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TARIFA DE INSERCIONES

De¢ cada texto que se publique en el BOLETIN o por
anuncios en general

serd de 150 pesetas por linea
o fraccion.

Las lineas se miden por el total del espacio que

ocupa "el anuncio.

La Biblioteca Provincial y su servicio de Hemeroteca perma-
necen abiertos al publico desde las diex a las treco horas, todos
los dias laborables, en Miguel Angel, 25, segunda planta.
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DIPUTACION PROVINCIAL
~ DE MADRID

Seccién de Fomento

S¢ convos e
Onvocs concurso para redaccion

nprgyem? de ensanche, mejora de tra-
2-'3(13 d Variante de la C. P. 15 (M. P.
L cae Cementerio de La Almudena
19rad, félera de San Fernando a Me-
T, Iramo Vicdlvaro carretera de San

Nan At .
Bliege, 3 4 Mejorada), con arreglo a los
Seeeign € cendiciones expuestos en esta

Ti o 5
tre&ﬂ?o:-l-z"m’-(}ﬁﬂ pesetas. Plazo de ‘en-
Qa'r Tes meses.
;'G;,.:::'a provisional: 55.000 pesetas.
o de fa definitiva: 5 por 100 del pre-
N g an?dl“dii:acic'm. salvo lo dispuesto
Matagis Culo 82 del Reglamento de Con-
r’“di'endn de Jas Corporaciones Locales,
& Quiu constituitse ambas fianzas ¢n
e o Xa de las formas admitidas por
Quias " 4 Reglamento, incluidas las cé-
) el Banco de Crédito Local y el
ancario, o

F?:}nmc,dn de plicas: En la Seccion
a tnto, de diez a doce de la ma-
tir de| Urante veinte dias habiles a par-
. Site anslg“."-’““-‘ al de la publicacion de
E’Tﬂdo"uncm en el “Boletin Oficial del
0 gup 108 Poderes, en su caso, debe-
de, al bastanteados con una antelacion
J2 foqy S0, cuarenta y ocho horas a
' "Ap ¢ presentacion de la plica.
?i“niﬁtut‘.‘ de plicas: En el Palacio Pro-
doce Miguel Angel, nupero 25, a las
"”mi,,aofas del dia habil siguiente al de

Ci6n del plazo de presentacion.

ec :
wiag o Maciones: Dentro de los ocho
51e arfu’ef‘les a! de la publicacién de
la uncig en ¢ Bovery Opiciar de

m‘-ﬁ;‘;"mua, podrin interponerse recla-
s ais contra el pliego de condicio-

Sulte Plazindose la licitacion cuando re-

aef(n-n":‘"“-'silrio. en ¢l supuesto de que
Rismme“ dichas reclamaciones-

Pligy gte crédito suficiente en el Presu-

e, de gastos, no precisando la vali-

For .. OSte contrato autorizacién supe-
algllna_

Modelo de proposicion

IR R . en nombre propio
pra'sem?cién de %, veging de
Omicilio en ...... . enterado de los
* de condiciones a regir en el con=
Somn, P2 la contratacién de se
Totg CiC 4 tomarlo a su cargo, con
Preciq dsUIECldn a los mismos, por un
Song)y; = (en letra y nimero) y @
T Su gjecucion en un plazo de
M

Mag (Fecha y firma del licitador.)

sﬁer-.tari_(t 28 de enero de 1982.—Por el
Tl general, J. Nicolds  Carmona.

{0.—48.516)

Se convoca concurso para redaccion
del proyecto de circunvalacion Suroeste
de Leganés, desde la C. P. 12 a la M-
4,220, Leganés-Fuenlabrada, con arreglo
a lo¢* pliegos de condiciones expuestos en
esta seccion,

Tipo: 2.900.000 pesetas. Plazo de eje-
cucion: Tres meses. .

Garantia provisional: 63.000 pesetas,

Garantia definitiva: 5 por 100 del pre-
cio de adjuticacion, Salvo lo dispuesto
en el articulo 82 del Reglamento de Con-
tratacién de Jas Corporacipnes Locales,
pudiendo constituirse ambas fianzas en
cvalguiera de las formas admitidas por
¢l citado Reglamento, incluidas las cé-

dulas del Banco de Crédito Local y el

aval bancario-

Presentacién de plicas: En la Seccién
de Fomento, de diez a doce de la ma-
Aana, durante veinte dias hdbiles a par-
tir del siguiente al de la publicacién de
oste anuncio en ¢l *“Boletin Oficial del

Estado™. Los poderes, en su caso, debe-.

r4n ser bastanteados.con una antelacion
de. al menos, cuarenta y ocho horas a
la fecha de presentacion de la plica.
Apertura de plicas: En el Palacio Pro-
vincial, Miguel Angel, numero 25, a las

doce horas del dia hdbil siguiente al de

terminacién del plazo de presentacion.
Reclamaciones: Dentro de los ocho

dias sieuientes al de la publicacién de

este anuncio en el Bovery Orpician de

la provincia, podrdn interponerse recla-.

maciones contra el pliego de condicio-
nes, aplazdndose la licitacién cuando re-
sulte necesario, en el supuesto de que
ge formulen dichas reclamaciones.

Existe crédito suficiente en el, Presu-
puesto de gastos, no precisando la vali-
dez de este contrato autorizacion supe-

rior alguna.

Meodelo de proposicion
en nombre propio (o en
), vecino de .....
. enterado de los
pliegos de condiciones a regir en el con-
curso para la contratacién de se
compromete a tomarlo a su cargo, con
sstricta sujecion a :
precio de {en-letra y nimero) y a
concluir su ejecucién en un plazo de
(Fecha y firma del licitador.)
Madrid, 28 de enero de 1982.—Por el

tario general, J. Nicolds Carmona.
RpSte? o (0.—48.517)

HOSPITAL PROVINCIAL -

Habiendo solicitado “Boehringer Mann-
heim, S. A.", adjudicatario .del suminis-
tro de un sistema de andlisis para efec-
tuar ensayos de enzimas y sustratos para
¢] Laboratorio de Urgenacias, la devo-
lucién de la fianza correspondiente,” se
pone en publico conocimiento para que

Don
representacion de
con. domicilio en

los mismos, por un

|

quienes creyeren tener algtin derecho exi-
gible a! adjudicatario, por razdén del con-
trato garantizado, puedan presentar las
reclamaciones oportunas ante esta Di-
putacién Proyincial durante un plazo de
auince dias habilés, contados a partir de
g nublicacién del presente anuncio, todo
¢llo conforme a lo establelcido en el ar-
ticulo 88 del Reglamento de Contratacion
de las Corporaciones Locales.

Madrid, a 25 de enero de 1982.—Por el
Secretario general (Firmado).

(0.—48.524)

Habiendo selicitado “Cofrisa”, adjudi-
catario del suministro de un armario fri-
gorifica de laboratorio, con destino a' la
Seccion de Nefrologfa del Hospital Infan-
til, Ja devolucion d¢' la fianza correspon-
diente, se pone en piblico conocimiento
para Que quienes creyeren temer algin
derecho exigible al adjudicatario, por ra-
z6n del contrato garantizado, puedan pre-
sentar las reclamaciones oportunas ante
asta  Dipugacion Provincial durante un
plazo de quince ‘dias habiles, contados a
partir de la publicacion del presente anun-
cio, todo ello conforme a lo establecido
en el articulo 88 del Reglamento de Con-
tratacion de las Corporaciones Locales.

Madrid, a 25 de enero de 1982.—Por el
sSecretario general (Firmado).
(0.—48.523)

Habiendo solicitado “Instalabo”, adju-
dicatario del suministro de mobiliario de
Laboratorio para el Servicio de Neona-
tologia del Instituto Provincial de Obs-
tetricia y Ginecologia, la devolucion de
la fianza correspondiente, Se pone en pu-
blico conocimiento para que quienes cre-
yeren tener algin derecho exigible al ad-
judciatario, por razén del contrato ga-
rantizado, puedan presentar las reclama-
ciones oportuans ante esta Diputacion
Provincial durante un plazo de quince
dias habiles, contados a partir de la pu-
blicacidn del presente anuncio, toda ello
conforme a lo establecido en el articulo
88 de! Reglamento de Contratacién de
las Corporaciones Locales.

Madrid, a 25 de enero de 1982.—Por el

Secretario general (Firmado).
) (0.—48.521)

L4

Habiendo solicitado “Hadisa”, adjudi-
catario del suministro correspondiente a
la sustitucion de condensador de la ins-
talacidn de aire acondicionado en la Re-
sidencia del Hospital Provincial, la de-
volucion de la fianza correspondiente, se
pone en publico conocimiento para que
quienes creyeren tener algtin derecho exi-
gible al adjudicatario, por razén del con-
trato garantizado, puedan presentar las

A

recllamzlcionf:s oportunas ante esta Dipu-
tacién Provincial durante un plazo de
quince dias hédbiles, contados a partir de

| #a2 publicacién del presente anuncio, todo

ello conforme a lo establecido én el ar-
ticulo 88 del Reglameénto de Contratacidn
de las Corporaciones Locales.
Madrid, a 25 de enero de 1982.—Por el
Secretario general (Firmado).
{0.—48.522)

Habiendo solicitado “Foncuberta "Qui-
rirgica, S. A", adjudicatario del sumi-
nistro de diverso material para distintos
Servicios del Hospital Provincial, la de-
volucidn de la fianza correspondiente, se
pene en publico conocimiento para que
quieries creyeren tener algin derecho exi-
gible al adjudicatario, por razdén del con-
trato garantizado, puedan presentar [as
reclamaciones oportunas ante esta Dipu-
tacidn Provincial durante un plazo de
quince dias hdbiles, contados a 'partir de
la publttacién del presente anuncio, todo
ello conforme a lo establecido en el ar-
ticulo B8 del Reglamento de Contrata-
cion de las Corporaciones Locales,

Madrid. a 25 de enero de 1982.—Por el
Secretario general (Firmado),

(O.—48.520)

—.

Hahiendo solicitado “Huarte y Compa-
ffa, S. A.". adjudicatario de las obras
ejecutadas de la galerin de unién Reani-
macion-Endoscopia con quirdfancs de 1a
planta primera, la devolucién de la fian-
za carrespondiente. se pone en publico
conocimieanto pra que quienes creyeren
tener alein derecho exigible a! adjudica-
tario, por razon del contrato garantiza-
do, puedan presentar las reclamaciones
oportunas ante. esta Diputacién Provin-
cial durante vn plazo de quince dias hid-
biles, contados a partir de !a publicacion
del presente anuncio. todo ello conforme
a lo establecido en el articulo 88 del Re-
glamento de Contratacion de las Cor-
poraciones Locales.

Madrid, a,21 de enero de 1982.—Por el
Secretario general (Firmado).

(0.—48.519)

————— B SRR ——

AYUNTAMIENTO DE MADRID

Secretaria General.— Departamente
de Personal

Resolucion del Ayuntamiento de Madrid,
referente al concurso - oposicion libre
para proveer cuatro plazas de Oficiales
del Cuerpo de Policia Municipal.
Para dar cumplimiento a lo que se dis-

pone en la norma 6 de la convocatoria,

se hace piiblica la lista provisional de as-

]




Pig. 2

MARTES 2 DE FEBRERO DE 1982

B. o_ P

pirantes admitidos y excluidos, conce-
diéndose un periodo de reclamaciones de
quince dias, a tenor de lo establecido en
el articulo 121 de la ley de Procedimiento
Administrativo.

Aspirantes admutidos

Agiliero Ortega, Maria Jesus.

Albajara Velasco, José Antonio,

Alvarez Gonzdlez, Florentino Vi-

cente.

Alvarez Sobredo, Manuel.

Arias ‘Sdnchez, Antonio.

Artas Soler, Maria del Pilar.

Ausin Rial, Carlos.

Baniandrés Dorado, Mariano.

Barcenilla Garcia, Luis Pedro de

Jesus.

10, Bricio Garcia, José Leandro.

11, Boullosa Garcia, César Manuel.

12, Codes Herrero, Juan Carlos.

3. Diego Lucas, José Maria de,

14. -Garcia de la Calzada, Eduardo.

15. Gil Estanislao, Sacristdn.

16. Gonzilez Brogeras, Manuel Fran-
CISCO. f

17. Huerta Bermejo, Ricardo Anto-
nio,

18, Lalanda Pijodn, Eduardo.

19, Lépez Olmos, José Luis.

20. Marcos Garcia, Jesis Maria.

21. Martin Alcobendas, Juan.

22, Mate Gonzdlez Gonzilez,
Miguel.

23, Menéndez Chicharro, José Manuel.

24. Mesas Trives, Antonio.

25. Molina Mateos, José Maria.

26. Munoz Garcia, Cesdreo.

27, Puerto Pérez, Fernando,

28. Reques Sacristin, Juan Manuel.

29. Rodriguez Lorenzo, José Luis.

30. Ruipérez Bosch, Francisco Javief,

e I =
. =

o?:-._]?'\-'..’lr':.

Luis

Aspirantes excluidos por las causas que
se indican

Por haber sido declarado no apto en
la medicién de talla:

Fernandez Garcia, José Manuel.

Por no haberse presentado a la medi-
cidn de talla:

Amo Carmona, Bernardo del. .

Atienza de la Guerra, Maria de la
Cruz.

Bajle Antinez, Juan Antonio.

Baquero Baquero, Pedro Luis,

Belando Martinez, Aurelio Miguel.

Calderdn Ferndndez, Manuel.

Cinovas Garcfa, Arturo.

Carreras Puerto, Luis,

Cubillo Muartin, Emiliano, «

Félix Ballesta, Rosa Maria.

Ferndndez Diez de la Lastra, Ricardo.

Ferndndez Llamosas, José Ignacio,

Ferndndez Rojo, Maria Isabel.

Gasco Garcia, Enrique.

Herpdndez Grifio, Antonio.

Meridefio Nieto, Francisco.

Montero Vega, Juan Carlos,

Nifiez Alonso, Jaime Antonio.

Otero Samperio, Juan Manuel,

Puarrillas Mufioz, Basilio.

Pizarro Sanz, Enrique.

Poza Freire, Andrés de la.

Prada Membibre, Maria Teresa,

Rodrigyez Cano, Alfonso Paulino,

Rodriguez Vallejo, Julidn.

Sinchez Niifiez, Enrique.

Santiago Merino, José Maria.

Sevillano Ferndndez, Juan Pedro.

Simdn Arjona, José Manuel.
" Tamayo Tamayo, Juan José.

Tejero 'Casajis, Rafael.

Velarte Pérez, Manuel.

Por no reunir el requisito exigido en el
apartado f) de la norma 3 de la convo-
catoria de estar en posesién de un titulo
universitario, o asimilado, de nivel supe-
rior v de cardcter nacional:

Alonso Antén, Eloy.

Diaz Martinez, Juan José,

Guazo Galddés. Fernando.

Heredia Martin de Consuegra, An-
tonio Francisco.

Madariaga Ferndndez~ Figares, Jesiis
Maria,

Pérez-Beato de Cos, Maria José,
Roldin Fernindez-Tejero, Antonio.
Tormo Salés, Pablo,

Por no haber abonado los derechos de
examen exigidos en la convocatoria:
Claros Martinez, José,
Ortega Escos, Francisco J.
Madrid, 21 de enero de 1982.—E] Se-
cretario general, Pedro Barcina Tort,
. ' (0.-:—48.473)

&

Resolucion del Ayuntamiento de Madrid,
referente a la oposicion libre convoca-
da para proveer 15 plazas de Técnicos
de Administracién General (Rama Eco-
némica). )

Para dar cumplimiento a lo que se dis-
pone en la norma Seis de la convocatoria,

s¢ hace publico que la Alcaldfa-Presiden-

cia, por su resolucion de 9 de diciembre
de 1981, ha dispuesto lo siguiente:

Elevar a definitiva la lista provisional -

de aspirantes admitidos y excluidos a la
oposicion convocada para proveer 15 pla-
zas de Técnicos de Administracién Gene-
ral (Rama Econémica), subsanindose el
error padecido con dofa Maria Luisa To-
ledo Mufioz, que si bien solicité tomar
parte en la convocatoria dentro del plazo
concedido al efecto y reunia los requisi-
tos exigidos en la misma, por error no
figuraba en la relacion de aspirantes ad-
mitidos, declardndola, consecuentemente,
aspirante admitida a la oposicion.
Asimismo se hace publico que el Tri-
bunal calificador quedar# constituido de

la siguiente forma:

Titulares

Presidente: Don Joaquin Leguina He-.

rranz, Concejal responsable de la Dele-
gacion de Hacienda, Rentas y Patrimo-
nio.

Vocales: Don Pedro Barcina Tort, Se-
cretario general de la Corporacién: don
Carlos Carrasco Canals, Profesor del Ins-
tituto de Estudios de Administracién Lo-
cal, -en representacion del Profesorado
Ofigial del Estado: don Midximo Blanco
Curiel, en representacion de la Direccion
General de Administracion Local: don
José Luis Fuertes Sudrez, Abogado del
Estado, designado por la Direccidén Ge-
neral de Administracion Locall ¥ don Vi-
cente José Arnau Bernia, Interventor ge-
neral,

Secretario: Don José Antonio Marti-
nez Arroyo, Técnico de Estudios del De-
partamento Central de Estudios.

Suplentes

Presidenté: Don Emilio Garcia Horca-
jo, Concejal responsable de Personal.

Vocales: Doiia Pilar Ballesteros Cabe-
llo, Jefe del Gabinete de, Estudios Finan-
cieros de |z Delegacion de Hacienda, Ren-
tis y Patrimonio; don Manuel Domin-
guez Alonso, Profesor del Instituto de

" Estudios de Administracién Local, en re-

presentacion del Profesorado Oficial “del
Estado; don José Maria Garcia Pérez, en
representacion de la Direccidon General de
Administracién Local,'v don Alberto Sdn-
chez Sinchez, Jefe del Departamento de
Contabilidad y Presupuestos de Interven-
cién. TR
Secretario: Don Antonio Jiménez Pa-
jares, Jefe de la Unidad Técnica de Pre-
supuestos del Departamento de Contabi-
lidad de la Intervencion dé Fondos Mu-
nicipales. !
Madrid, 19 de enero de 1982—El Sep
cretario general, Pedro Barcina Tort,

(0.—48.474)

Resolucién del Ayuntamiento de Madrid,
referente al concurso-oposicion restrin-
gido para proveer 34 plazas de Ayu-
dantes del Servicio de Asistencia Inter-
na y Ceremonial,

Para dar cumplimiento a lo que se dis-
pone en la norma seis de la convocato-
ria, se hace piblico que la Alcaldia-Pre-
sidencia, por su resolucion de 4 de enero
de 1982, ha elevado a definitiva la lista
provisional de aspirantes admitidos y ex-
cluidos al concurso-oposicidn; al no ha-
berse presentado reclamacidén alguna.

Asimismo se hace publico que el Tri-
bunal calificador quedard constituido de
la siguiente forma:

Titulares

Presidente: Don Manuel Rodriguez
Franco, Concejal.

Vocales: Don Pedro Barcina Tort, Se-
cretario general de la Corporacién; don
Fernando Lépez Villanueva, Jefe del De-
partamento de Personal de la Secretaria
General; don Francisco Sayago Real, En-
cargado general del Servicio de Asisten-
cia Interna y Ceremonial; don Tomds Se-
sé Lezcano, Profesor de Educacién Gene-
ral Bdsica, v don Méiximo Blanco Curiel,
en representacion de la Direcciéon General
de Administracién Local.

Secretario: Dofia Pilar Ortiz Castillo,
fpncmnano del Subgrupo de Administra-
tivos de Administracién General.

Suplentes

Presidente: Don Esteban Diaz-Maroto
Martinez, Concejal.

Vocales: Don José Antonio Orejas Gu-
tiérrez, Oficial Mayor; dona Juana Ma-
ria. Morcillo Bohoyo, Técnico de Admi-
nistracion General; don Manuel Sdnchez
Cuenca, Subencargado general del Seryi-
cio de Asistencia Interna y Ceremonial;
don Emilio Corrochano’ Sinchez, Profe-
sor de Educacion General Bisica, y don
José Maria Garcia Pérez, en representa-
cién de la Direccién Géneral de Admi-
fistracién Local.

) Sc_creta_rio:d ?osﬁahAna Nures Esteban,
uncionario del Subgrupo de Auxilia
de Administracién Geneﬂal. o

Madrid, 21 de enero de 1982.—E] Se-

cretario general, Pedro Barcina Tort.

(0.-—48.476)

Resolucion del Ayuntamiento de Madrid,
referente al concurso-oposicién restrin-
gido convocado para proveer cinco
plazas de Oficiales del Servicio de
Alumbrado,

Para dar cumplimiento a lo que se dis-
pone en la norma seis de la convocato-
ria, se hace publico que la Alcaldia-Pre-
sidencia, por su resolucién de 24 de no-
viembre de 1981, ha elevado a definitiva
la lista provisional de aspirantes sdmiti-
dos ¥ excluidos al concurso-oposicion, al
no haberse presentado reclamacion al-
guna,

Asimismo se hace piblico que el Tri-

bum_ﬂ f:aliﬁcador quedard  constituido de
la siguiente forma:

Titulares

Presidente: Don Francisco Javier An-

gelina Gonzilez, Concejal responsable de

la Delegacion de Obras y Servicios Ur-

banos. ¢

Vocales: Don José Antonio Orejas Gu-
tiérrez, Oficial Mayor; don Alfonso Mar-
cos Pérez, Ingeniero Director del Depar-
tamento de Alumbrado; don Emilio Diaz
Herndiz, en representacién del Profeso-
rado Oficial del Estado, ¥y don Miximo
Blanco Curiel, en representacion de la
Di[reccidn General de Administracién Lo-
cal. :

Secretario: Dofia Maria de log Ange-
les Sanz Ferndndez, funcionario del Sub-
grupo de Administrativos de Administra-

cion General,

Suplentes

Presidente: Don Saturnino Zapata Lle-
rena, Concejal. ‘

Vocales: Dofla Juana Marfa Morcilio
Bohoyo, Técnico de Administracion Ge-
ncra!;_ don José Maria Juste Iribarren,
Ingeniero del Departamento de Alumbra-
do; don Julio Espina Atienza. en repre-
sentacién del Profesorado Oficial del Es-
tado, y don José Marja Garcia Pérez, en
representacién de la Direccidn General
de Administracién Local,

. Secretario: Dofa Fabiola Vicioso Pu-
1:_u!a. funcionario del Subgrupo de Admi-
nistrativos de Administracién General,

Madrid, 21 de enero de 1982.—E1 Se-
cretario general, Pedro Barcina Tort.

(0.—48.477)

———

Resolucion del Ayuntamiento de Madrid,
rgfcrente al concurso-oposicion restrin-
gido convocado para proveer 13 plazas
de Ayudantes del Servicio de Alum-
brado.

Para dar cumplimiento a lo que se dis-
pone en la norma seis de la convocato-
ria, se hace piblico que la Alcaldia-Pre-
sidencia, por su resolucién de 24 de no-
viembre de 1981, ha elevado a definitiva
la lista provisional de aspirantes admiti-
dos y excluidos al concurso-oposicidn, al
no haberse presentado reclamacién al-
guna. ;

Asimismo se hace piblico que el Tri-
bunal calificador quedard constituido de
la siguiente formia:

Titulares
l_’residente: Don Francisco Javier An-
gelina Gonzdlez, Concejal responsable de

la Delegacién de Obras y Servicios Ur-
banos.

et

Vocales: Don José Antonio Orejas G
tiérrez, Oficial Mayor; don Alfws%ep -
cos Pérez, Ingeniero Director de}ﬁo '
tamento de Alumbrado; don EmINO o
Herndiz, en representacion del X197 o
rado Oficial del Estado, y don de
Blanco Curiel, en represeptaﬂi&én-_w_
Direccién General ‘de Administr .
cal. AngE"

Secretario: Dofa Maria de 1°§'e1 Subr
les Sanz Ferndndez, funcionari0 ¥ nistrs”
grupo de Administrativos de AQmHEEE
cion General, /

Suplentes

Présidente: Don Saturnin
rena, Concejal. .. Mor
Vocales: Dofia Juana Marid cT:S:
Bohoyo. Técnico de Administra ribarref®
neral; don José Maria Juste Alﬂrﬂh""l
Ingeniero del Departamento de Lo repre
do: .don Julio Espina Atienza, 1 del Es*
sentacion del Profesorado Of'_c'ap rezs e
tado, y don José Maria Qarc;g erlj
representacién de la [?!I(:CCl n %
de Administracién Local. sracy FU
Secretario: Dofia Fab;olapz,‘d:s d[ml"
jinla, funcionario del Subgru erale
fistrativos de Administracion gf?_ﬂ s
Madrid, 21 de enero téc é?na “Tort:
i arcind
cretario general, Pedro LO..-‘!&*”’

o Zapatd Lier.

cille
Ger

i
"~ L ads
. adrl
Resolucion del Ayuntamiento _‘"?.6? 1ibre
referente al concurSO’OP"s'CIphﬂ' de
convocado para_proveer UM GTafater
Licenciado en Ciencias (SeCEi®f =i
miticas). PR
Se hace piblico que la Com‘ﬁi%mbﬂ
manente, por acuerdo de 4 de par al
de 1981, ha acordado t{sf’mafnmﬁﬁ"
mente el recurso de repOSlc'é“; “go”
to por dofa Carmen Gomez A 6 de mar
tra la convocatoria aprobada en _p]gg'-"‘ﬁ
zo de 1981, para proveer “_“’.6“‘ Mate
Licenciado en Ciencias ‘S‘E‘C".Boletlh.“
midticas), y publicada en “wid.y«
Oficiales" de la provincia de M mayo de
Estado de | de abril ¥ 1 su comel
1981, respectivamente, ¥, ©0 e, 9.2 8¢
cuencia, ha modificado el 39‘:‘“105' Lt
las bases y los epigrafes concre o
temas 2 al 9, ambos inclusi":" reda¢
po 1II del programa, que GUeo s
tados en los siguientes tél'm‘“oz' d?ﬂd
9.2, En los supuestos de pult -zﬁﬁ
iguales los empates se 5?591;3¢ en ©
diendo a la mayor antigleday pigmt
desempefio de plazas andloga ¢f es; ¥t et
© en otras Corporaciones LU oposit®”
su caso, a la mayor edad de miﬁﬁﬂd"
observindose este orden de -
Temas: {22F el rdfic?
2. Regulacion automdticd 8¢ i
diferentes niveles ¥ Iipos,de 'p,_‘_
3, Regulacién de un 3""3-6“ defl’r?‘
mediante ordenador y generaCi® we
gramas, de uﬁﬁ”‘
drea d pt?”
¢

4. Regulacion de un 60 :&”‘

|

¢
mediante ordenador y selecc 1l
gramas por niveles de trafico, BETE T
0 sistema mixto, ia de gﬁ“
5. Regulacion de una artero .  cef™
lacién con varios planes de S€ Yi W\
la hora y dia de la semana. ia de -‘-'w’ﬂ
6. Regulacién de una arfer efiales me
lacién con warios piallée-‘_- g" 2 y e\d '
diante calculador analogico- JeVIRiL T
7. El control del tréﬁco'p%‘;‘tzenmw
¥ su relacion con la regul - 1
zada del trifico por orden-adﬂ jo itine’s
8. Sistema de sefalizacion C0 jeq i*
rios recomendados mediaﬂtetop 4ticd ¥
formativos de regulacién au 'lizﬂéié-“ A
9. Criterios para 1a 106850 Cige -
cuantificacion de los puntos ‘i uds |
del trifico en una zona €€ L,
gulada por ordenador. g2 ,..’;'.l".g-e
Madrid, 20 de enero de 198554
cretario general, Pedro Bﬂft%“As.ﬂs.)"

—
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Gerencia Municipal de UPECT

Seccion Reparcelac .
ANUNCIO, Mu nwﬁ
El Consejo de la Gerencid e.lcb-f-.’-“‘ -

de Urbanismo, en la sesion CEiTdoptt"
dia 18 de diciembre de 1984 '
do el siguiente acuerdo:

1. Declarar zona en 'esmnos sit®
celacion obligatoria los terfeh ", a
la carretera general de Madri

do d‘.'g:f.;_

i
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s :ﬂume!ro 13,100, calle de Ochan-
” tleﬁm:?_emda de la Victoria, conforme
*Xpeq ta en ¢l plano numero 81/17 del
'-‘-"Hcénc?' con-los efectos de suspension
%fni'mi:ias ¥ posterior tramitacién, de

ad’ con lo establecido en los

el 98 98 del texto refundido de la ley

u
Y€lo.de 9 de abril de 1976 y 72,

0
- ¥1
hmﬂi M dei Begiamento de Gestion Ur-

c
A éde 25 de agosto de 1978.
la

0
Ilcedex: un plazo de tres meses,
Prevenido en el articulo 106 del

feglan,

p ¢ vz
Pletari 0 de Gestion, para que los pro-

m"‘ﬂ?:: due representen dos tercios de
Wpers. . Mectados y el 80 por 100 de la
Teparcelable puedan formular

reparcelacién, transcurrido el

s Sy e
Sini redactarg de oficio por este Or-
Smo, p

“MPediente podrg ser examinado por
Hazo .ebenmnas lo deseen, durante el
d’jli Pllbr'n Mes, a contar desde el dia
B'm"-l'lru' o.lca‘:mn de este acuerdo en el
y 4 FICIAL de la provincia, en la
h-“-.ﬂ Répa Uhicipal de Urbanismo, Sec-
?9. I Arcelaciones, avenida de Alfon-
It B ﬂli.mer_o 129, con vpelta a la ca-
Uay, sin mimero, en cuyo plazo
Iy Presentar en el Registro General

' 2 :
Aideren M3 Cuantas reclamaciones con-

S, e

felativas al, acuerdo de referen-
? trm::ﬁ,nfc'?midad con lo dispuesto en
'6;:11_1; l'slt?a t‘l!el Reglamento de Ges-
- adrig ica de 25 de agosto de 1978,
Ttarjg '+ 23 de enero de 1982.—El Se-
IL': : Et';'?,""al v del Consejo, P. D., el

-.Monede:': general, José Mario Core-

. (0.—48.565)

M;N\ B IIOEE s m———

mﬂf"ﬁmo DE TRANSPORTES,
0 Y COMUNICACIONES

i 0N GENERAL DE [NFRAESTRUCTURA

W DELTRANSPORTE

T J‘frnmm Zonal de Construccion
Wrms Terrestres

EXPROPIA CIONES

Ty degectus.de los articulos 48 de
EMhre -dxpmp’acién Forzosa de 16 de
“Su 5 Ie 1954 y 49 del Reglamento
e prg: icacion, se anuncia al publico
Ll g™ OXimo dia 5 de febrero de 1982,
AT Iy Cudrto de la manana, tendréd
P () s‘; Gerencia Municipal de Utr-
y M&dl:id Ceitn de Expropiaciones, sita
R‘m'ng + @venida de Alfonso X1, nu-
]:'-:?3 Nl ¢l pago del justiprecio de las

S0 ,::?s 8 y 12, valoradas por el
lagy 4. y neial de Expropiacion de
o Por

-4 =

Higd

la diferencia del justiprecio fi-
* € Jurado y la del Perito del
mieros 1o S0 @ cuenta de las fincas
lno. Munies | 1s expropiadas en el tér-
aﬁiouswlpﬂ de Madrid (Fuencarral).
i h.&tas 3 de las obras del Proyecto de
lMet € la Linea VIl del Ferroca-

| fop()lltano de Madrid.

mm‘:g'etaﬁ“s interesados 0 sus res
i P_rége“ts' con poder suficiente, debe-
lﬁ""lcla- arse en dicho local, a la hora
::,hf‘m‘n; Percibir la cantidad que les
'ﬂ“l’ﬁcaci(,a’ presentando, a su vez, una

L N del Registro de la Propie-
la ¢;°+9ue se haga constar titulacion

%-uﬁ €a, descripcion de la misma Y
Wenty

n
b
1u""l ¢ de cargas, asi como el Docu-

M‘dri acional de Identidad.

un’*rq ?'- 22 de enero de 1982.—El In-
. ¢fe (Firmado).
(G. C.—996)
P2 EXPROPIACIONES
. Etmigg municipal de Madrid

(Fuencarral)

AL
"hy?e efectos de los articulos 48 de
; Bl‘eExp"“Piacién Forzosa de 16 de
i S de 1954 y 49 del Reglamento
2% P:ﬁpucapiéﬂ' se anuncia al publico
35 i Ximo dia 5 de febrero de 1982,
tnzl ¥ media de la manand, tendrd
0 op a4 Gerencia Municipal de Urba-
Mag,: C'6n de Expropiaciones, sita
23k avenida de Alfonso XU, nd-
ﬂheﬁo »'tereera planta, el pago del jus®
: ® la finca miimero 9, fijado Po¥

71

it

: Estado, pedido a cuentd, ¥
de) ;ciq_dﬂ justiprecio fijado por ®
¥ Peyyy OVincial de Expropiacion ¥ la

10 del Estado, abonada a cuentd

1a ley de Expropiacion

de la finca numero 14, expropiadas en el
término municipal de Madrid (Fuenca-
¢ral), con motivo deé las obras del Pro-
yecto de Cocheras de 1a Linea VIII del
Ferrocarril Metropolitanp de Madrid.
Los propietarios interesados o sus re-
presentantes, con poder suficiente, debe-
rdn presentarse en dicho local, a la hora
senalada, a percibir la cantidad que les
corresponda, presentando, a su vez, una
certificacion del Registro de la Proql_e-
dad en la que se haga constar titulacion
de la finca, descripcién de la misma y es-
tar libre de cargas, asi como el Decumen-
to Nacional de Identidad.

Madrid, 22 de enero de 1982—El In-
i fe (Firmadol.
gemrox]e (G. C.—932)
EXPROPIACIONES
municipal de Madrid

Términd

3 (Fuencarral)
los articulos 48 de
Forzosa de 16 de
diciembre de 1954 ¥ 49 del Reg]arper_no
para su aplicacion, se anuncia al pubhc_f)
gue el proximo dia 5 de febrero de 1982,
a las diez de la mafiana, tendrd lugar
en la Gerencia Munricipal de .Urbamsmo‘
Seccion de Expropiaciones, sita en Ma-
drid, avenida de Alfonso XII, ndm. 129%
el pago del justiprecio de la _fmca m'!-
mero 8, expropiada en el término muni-
cipal de Madrid (Fuencarral), con motivo
de las obras del Proyecto de Cocheras en
la Linea IX. Zona del Barrio del Sac_edal.
ampliacion del Ferrocarril Metropolitano
de Madrid.

El propietario interesado 0 'su repre-
sentante, con poder suficiente, deberd
presentarse en dicho local, a la hora se-
falada, a percibir ladcantidad que le co-
responda, presentando, a su vez, una cer-
:iﬁczcién d):I Registro de la Propiedad, en
la que se haga constar titulacion de la
finca, descripcién de la misma y estar
libre de cargas, asi como ¢l Documento
Nacional de Identidad.

Madrid, 22 de enero de 1982- ~El In-

; fe (Firmado).
geniero Jefe (Fir (G. €.—933)

A los efectos de

EXPROPIACIONES
S Término municipal ‘de Madrid
GRUPO XX11

A los efectos del articulo 48 de la ley
dé Expropiacion Forzosa de 16 de di-
ciembre de 1954 y 49 del_RegIameliltu
pird su aplicacién, se anuncia al piiblico
que el proximo dia 5 de febrero de 1982,
a las once menos,cuarto_de la _rqaﬁana.
tepdrd lugar en la Gerencia Mungmgal de
Urbanismo, Seccion de Expropiaciones,
sita en Madrid, avenida de Alfonso X_JII.
namero 129, el pago de las mn:]eu;mza-
ciones. fijadas por el Jurado Provincial de
Expropiacion de _Madr:d. a losloc%%an*;es
de los pisos resefados en llal.fel:fnls, c16.

. 3, 6,11,
-11075 :;t;fnelr;)s 22 v 25 de la casa nume-

e la calle de Francisco Silvela,
‘:;30] gﬁedexpropiada ¢con motivo c}e las
obras de los accesos complementarios de
la Estacion de Chamartin de los Enlaces
Ferroviarios de Madrid, tér.rpmc- munici-
pal de Madrid, Grupo XXII,

Lo¢ ocupantes interesados o sus repre-
gentantes, con poder suficiente, feberdn
presentarse €n dicho local, a la hora se-
fialada, @ percibir la cantidad por indem-

nizacion aue ]es_mrresponda. provistos

del Documento Nacional de Identidad vy

s del piso,
deni:d?i?zs de enero de 1982.—Fl In-

geniero Jefe (Firmadol - ) ose)

P
EXP-ROPIACIONES

Térmfﬂo mﬂicfp’df de Madrid
Grupo xxn’

fectos del articulo 48 de la ley
de‘%;;:o;iacién Forzosa de 16 de diciem-
bre de 1954 ¥ 49 del .Reglam,engo para
su aplicacién, se apuncia al publico que
; i dia 5 de febrero de 1982, a
de la madana, tendrd lugar en
g:S.sz"::c!a Municipal de Urbanismo, Sec-
wion de Expropiaciones, sita en Madrid,
avenida de Alfonso .XII_I. ntimero 129, el
pago de las indemnizaciones fijadas por

el Jurado Provincial de Expropiacidn de

« Madrid a los ocupantes de los pisos re-

sefiados en la relacién con los nume-
ros 26; 27, -28, 29,30, 32, 33, 34,38,
41, 43, 47, 50, 53 y de la casa nidme-
ro 106 de la calle de Francisco Silvela,
gue fue expropiada con motivo de las
obras de los Accesos Complementarios de
la Estacion de Chamartin de los Enla-
ces Farroviarios de Madrid, término mu-
nicipal de Madrid, Grupo XXII"

Los ocupantes interesados o sus repre-
sentantes, con poder suficiente, deberdn
presentarse en dicho local, a la hora se-
fialada, para percibir la indemnizacion que
le corresponda, provistos del Documento
Nacional de Identidad y de la llave del
piso. X

Madrid, 25 de enero de 1982—El In-
geniero Jefe (Firmado).

(G. C—1.059)
EXPROPIACIONES
Tr‘ﬂm'nn‘m-:mic:'pal de Madrid
GRUPO XXI1

A los efectos del articulo 48 de la ley
de Expropiaciéon Forzosa de 16 de di-
ciembre de 1954 y 49 del Reglamento
para su aplicacion, se anuncia al publico
que el proximo dia 5 de febrero de 1982,
a las once y cuarto de la mafiana, tendrd
jugar en la Gerencia Municipal de Urba-
nismo, Seccion de Expropiaciones, sita en
Madrid, avenida de Alfonso XIII, ntime-
ro 129, el pago de las indemnizaciones
fijadas por el Jurado Provincial de Ex-
propiacién de Madrid a los ocupantes de
los pisos de la casa numero 106 de la
calle de Francisco Silvela, que fue expro-
piada con motivo de las obras de los Ac-
cesos Complementarios de la Estacion de
Chamartin de los Enlaces Ferroviarios de
Madrid, Grupo XXII'.

Los ocupantes interesados o sus repre-
sentantes, con poder suficiente, deberdn
preesntarse en dicho local, a la hora se-
fialada, para percibir la indemnizacion
que les correspondan, provistos del Do-
cumento Nacional de Identidad y de la
liave del piso. .

" Madrid, 26 de enero de 1982.—EI In-
geniero Jefe (Firmado). é
Q5 i “(G. C.—1.060)

EXPROPIACIONES |
Término numicipal de Madrid
' GRUPO XX11"

A los efectos del articulo 48 de Ia ‘ley
de Expropiacién Forzosa de 16 de di-
ciembre de 1954 ¥ 49 del Reglamento pa-
ra su aplicacién., se anuncia al piblico
que ¢l proximo dia 5 de febrero de 1982,
4 las once vy media deé la mafana, tendrd
Jugar en la Gerencia Municipal de Ut-
banismo, Seccién de Expropiaciones, sita
en Madrid, avenida de -Alfonso XHI, ni-
mero 129, el pago de las indemnizacio-
nes fijadas por el Jurado Provincial de
Expropiacion de Madrid a los ocupantes
de los pisos resefiados en la relacién con
los nimeros 72, 73, 74, 75, 81, 82 v 85

de la cana ndmero 106 de Ia calle de.

Francisco Silvela, que fue expropiada con
motivo de las obras de los accesos com-
plementarios de la Estacion de Chamar-
tin' de los Enlaces Ferroviarios de Ma-
drid, Grupo XXII",

Los ocupantes interesados o sus repre-
sentantes, con poder suficiente, deberdn
presentarse en dicho local, a la hora se-
fialada, para percibir la indemnizacidn que
le carresponda. provistos del Documento
Nacional de Identidad v de la llave del
piso.

Madrid, 25 de enero de 1982—El In-
geniero Jefe (Firmado).

(G, C—1.061)

e T TR —

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

Comisién de Planeamiento v Coordinacién
del Area Metropolifana de Madrid
' ANUNCIO
La Comisién Delegada del Pleno de la
Comisién de Planeamiento y Coordina-
cién del Area Metropolitana de Madrid,

en sesion celebrada el dia 8 de octubre
de 1981, acordé por unamimidad aprobar

definitivamente el Proyecto de Urbaniza-

cion del Poligono Fontarrén-Valderribas,

~promovido por “Visomsa”,

Suspender la publicacién del presente
acuerdo hasta que por la Gerencida Mu-
nicipal de Urbanismo se acredite la pu-
blicacion del trimite de informacién pi-
blica en un periddico 'y se diligencien to-
dos los planos y documentos que inte-
gran el expediente.

Advertir a la Gerencia Municipal de
Urbanismo que el acuerdo de aprobacion
con cardcter provisional de las obras de
acceso desde la via ®lel servicio de Ia
autopista de Valencia, constituye una in-
fraccion del Ordenamiento Juridico y,
por’ tanto, un acto -nulo conforme a las
razones expuestas en los anteripres in-
formes.

Por resolucion dictada por el ilustrisi-
mo seftor Delegado del Gobierno en esta
Comisién de fecha 21 de enero de 1982,
se estima cumplida la condicién impuesta
en el apartado’ primere del acuerdo de
aprobacidon definitiva,

En cuanto al apartado segundo, si bien
queda aclarado el fondo de la cuestion,
no queda desvirtuado al no haber sido
emitido por esta Comisién el preceptivo
informe previo.

En consecuencia, se ordena la publica~
cion en el BoLETIN OFICiAL de la pro-
vincia en cumplimiento de lo establecido
en los articulos 44 y 56 del texto refun-
dido de la ley del Suelo.

Lo que se hace publico para general
conocimiento, significindose que el trans-
crito acuerdo no es definitivo en la via
administrativa, pudiendo interponer con-
tra.el mismo. recurso de alzada ante el
excelentisimo sefior Ministro de Obras
Piiblicas y Urbanismo, dentro del plazo
de guince dias hdbiles, a partir de la fe-
cha de la presente publicacion.

Madrid, 21 de enero de 1982.—El| 'Se-
cretario general (Firmado),

(G. C.—1.048) {O0.—48.527)

el N IR ——

AYUNTAMIENTOS

ALCOBENDAS
Compocatoria -

Vacantes ¢n la plantilla de este Ayunta-
miento tres plazas de Cabos de la Policia
Municipal v de conformidad con los ar-
ticulos 20.1 y 2.1 de Reglamento de Fun-
cionarios de la Administracion Local, y
07.3 del Real Decreto - 3046/77 de 6 de
cotubre. se conyoca a concurso-oposicion
restringido entre guardias de la misma,
con arreglo a las siguientes:

BASES

1.—Objeto de la convocatoria.

La provision de tres plazas de Cabo, poy' |
¢/ procedimiento de concurso-oposicion
restringido, entre Policias. Municipales del
Avuntamiento de Alcobendas.

A las olazas convocadas se incremen-
tardn las vacantes gue se produzcan hasta
la finalizacion del viazo de presentacién
de solicitudes. |

2.~ Caracteristicas de las plazas.

2.1.—De orden retributivo: Dotadas con
el sueldo de 304.304 nesetas anuales co-

rrespondientes al nivel de proporcionali-

dad 6, grado, trienios, dos pagas extra-
ordinarias ¥ con la rétribuciones comple-
mentarias establecidas.

2.2.—De orden reglamentario: Pertene-
cen al gruno de Administracién Especial,
Subgrupo Servicios Especiales, clase Po-
licia Municipal escala Ejecutiva, categoria
Cabo. .

Los aspirantes que resulten nombrados
quedardn sometidos desde el momento de

su toma de posesidon al régimen de incom-

patibilidades vigentes y no podrin simul-
tanear el desemneio de la nlaza con el de
cualesquiera otras, o carses o emplees re-
munerados de la Administracion del Es-
tado o Local, aungue los sueldos tengan
el caracter de gratificacion o emolumentos
de cualguier clase. Tampoco podrdn ejer-
cer ninguna otra actividad, lucrativa o no
que a juicio de {a Corporacién sea incom-
patible con las funciones de la plaza,

i-—Requisitos de los aspirantes,

P_ara ser admitido al concurso-oposicién
serd necesario: 3

a)  Ser Policia municipal -
miento de Alcobendas. FLBe, S

b) No tener notas desfavorables, sin
cancelar, en su expediente personal deriva-
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da de sancién grive impuesta por la Al-
caldia Presidencia mediante expediente
disciplinario. .

¢} Tener permiso de conducir automao-
viles y motocicletas.

4.—Sistema selectiva.

Mediante el sistema de concurse-opo-
sicién y constard de las siguientes fases:

4.1.-—Fase de oposicion; Los ejercicios
de la oposicién serdan cuatro de cardcter
obvigatorio y eliminatorio.

Primero: Antitud psicofisica,

Reconocimiento médico.

Examen psicotécnfco.

Pruebas fisicas @ue constituirdn  en:
Prueba de trepa, salto de longitud, carre-
ra de sesenta metros.

Estas pruebas se realizardn con arreglo
@l cuadro que fizura en el Anexo L

Sezundos Cultura general.

Este gjercicio consistird ‘en el dcsarjn-
llo a nivel formative de graduado escolar
o0 equivalente de las pruebas culturales
siguientes:

a) Dictado, durante ¢inco minutos, de
un texto élegido por of Tribunal.

Bb) Resolucién de¢ tres problemas de
Matemdticas (Aritmética y Geometria), du-
rante el tiempo méximo de una hora.

¢) Test sobre Geografia e Historia, du-
rante el tiempo mdximo de una hora.

Tercero: Conocimiento especifico del
Cuerpo de Policia municipal.

Consistird en desarrollar por escrito du-
rante o plazo mdximo de dos horas un
tema de caricter general, relacionado con
las materias qQue se contienen en la pri-
mera parte del programa. (Anexoc II.)

Cuarto: Derecho, técnica de la circula-
cion ¥ socorrismo. Consistirdn en desarro-
llar por escrito, durante el nlazo mdximo
de dos heras un tema de caracter general,
relacionado con las materias que se con-
tienen en la segunda narte del programa.
(Anexo [1.)

4.2.-—Fase de cencurso.

Se considerard méritos:

1.*  Antigiiedad en el Cuerpo de Policia
municipal. - '

2. Méritos, premios ¥ °recompensas
aue obren en el expediente personal.

3. Titulacion de Gradvado Escolar y
superiores. | 4

4." Conceptuacién ®e [a Alcaldia y
miembros de la Escala de Mandos de |a
Palicia municipal, .

5.  Otros méritos alegados v acredita-
dos por el aspirante. P

4.3—Curso selectivo de formacién y
prictica.

Se: desarrollard en la forma prevista en
la norma de la convocatoria,

5.—Solicitudes,

5.1.—Forma, plazo y reintegros.

Las solicitudes para tomar parte en este
concurso-oposicion se  dirigiran aj sefjor
Alcalde 'y se presentarin en el Registro
General del Ayuntamiento debidamente
reintegradas (néliza del Estado de 25 pe-
setas y timbre municinal de 35 pesetas),
durante el plazo de treinta dias hibiles a
partir de la vublicacion de este anuncio
en el Burernix Osician de Ja provincia,
acompandndose justificante de haber in-
aresado en Devositaria Municipal la tan-
tidad de I:Ul}ﬂ sesetas por derechos de
txamen. asi como los documentos justifi-
cativos de los méritos que se invoquen.

También podrdn presentarse {as instan-
cias por cualquicra de los procedimientos
senaladas en el articulo 66 de la ley de
Procedimiento Administrativo,

5.2.—Defectos de las solicitudes.

Con arreglo a ic determinado en ¢l &r-
ticulo 71 de la ley de Procedimiento Admi-
nistralivo, si la solicitud no cumpliera los
requisitos exigidos, se requerira al inte-
resado para aue subsane la faita en al
plazp de diez dias, con apercibimiento de
que, si no lo hiciere, s¢ archivard sin mds
tramite,

fi.—Admision de candidatos.

6.1 —Lista provisional.

Concluido el slazo de presentacion de
solicitudes, se remitirdn- éstas 4 la Jefa-
tura del Cuernc de Pelicia Municipal para
que informe en cada una acerca de si los
interesados retinen log requisitos exigidos
en la norma tres de la convacatoria.

A la vista de este informe, se confec-
clonard la lista orovisional de aspirantes
admitidos y excluidos, que, una VEZ apro-
bada por {a Alcaldia-Presidencia, se ex-
pondni en ¢l tablén de anuncios de la Ca-
sa Consistorial y se publicard en el Boyg-
Ty Owiciat. de la orovincia,

' Bas.

6.2.—Reclamacicnes contra la lista pro-
visional.

Los interesados podrdn reclamar duran-
te el plazo de quince dias contades a par-
tir del siguiente al de la publicacién de
la lista en el Borer:ix Os.crar de fa pro-
vincia.

Los errores de hecho podrdn subsanar-
s¢ en cualquier momento, de oficio o a
peticién del interesado.

6.3.—Lista definitiva.

Transcurrido dicho plazo se publicard
en el Boveriy Orrcial, de la provincia la
resciucion de la Alcaldia-Presidencia por
la que se avruebe la lista definitiva de
admitidos y se aceoten o rechacen las re-
clamaciones gue pudieran haberse formu-
lado.

7.—Composicién, designacion ¥ actua-
cidn del Tribunal calificador.

7.1.—Composicion, -

El Tribunal calificador estard consti-
tuido de la siguiente forma;

Presidente: El de la Corporacién & con-
cejal en quien delegue.

Vocales: El Jefe de la Policia Munici-
pal; un representante del Profescrado Ofi-
cial del Estado: un representante de la
Direccién General 8e Administracién Lo-
cal y un representante de la Jefatura Cen-
tral de Trifico.

Secretario: El de la Cerporacién o fun-
cionario administrativo de la misma en
quien delegue.

El Tribunal aguedard integrado ademis,
por los suplentes respectivos, que simul-
téneamente con los titulares habrin de
designarse, :

7.2.—Designacién.

Efectuada la designacién nominativa de
los integrantes del Tribunai, tanto titula-
res como sunlentes, serd publicada en el
Bonerin Oriorar de la provincia,

7.3—Abstencién y recusaciones.

Laos componentes del Tribunal deberdin
abstenerse de intervenir v los aspirantes
podrdn recusarlos cuando concurrieren las
circunstancias previstas en el articulo 20

| de la ey de Procedimiento. Administrativo,

" 74 ~—Actuacidn,

El Tribunal ng podrd constituirse ni ac-
tuar, sin asistencia  de mas de la mitad
de sus integrantes, titulares o suplentes,
de modo indistinto, y estd facultado para
resolver las cuestiones que pudieran sus-
titarse durante el desarrollo del concurso-
aposicion. ¥ para adoptar los acuerdos ne-
cesarios para el debido orden del mismo
en todo lo no previsto en estas bases.

8, —Cqmienzo y desarrollo de las prue-

8.1.—La fecha, hora y locaj en que ha-
brd de tener lugar el primer ejercicio se
anunciard en el Bourniy Onciar de la
provincia. al menos, con quince dias de
antelacion.

8.2—Llamamientos.

Los opositores serin convocados para
cada ejercicio en llamamiento tnico, La
no presentacion a cualguiera de los ejer-
cicios en ¢ momento de ser llamado de-
terminara automiticamente el decaimiento
de su derecho a participar eén el mismo
ejercicio y en los sucesivos, quedando ex-
cluido, por tanto, del procedimiento se-
lectivo.

9.—Calificacién del concurso-oposicién.

9.1.—Fase de oposicin. Se calificard
de la sigoiente forma:

a) FEi primer ejercicio se calificard de
apto o no apto. La presentacidn del titulo
nacional de aptitud deportiva y obtenido
dentro del afo de validez del titulo, exi-
mird de la realizacién de este ejercicio.

b) Los ejercicios 2., 32 y 4. se cali-
ficardn de 0-a 10 puntos, siendo necesario
a'canzar, por lo menos, cinco puntos pa-
ra poder pasar al ejercicio siguiente.

9.2.—Fase de concurso.

Se calificard con arreglo a las siguien-s
tes normas:

15 Antigiiedad en el cuerpo de Policia
Municipal.

Puntvacion, 0,10 puntos por cada aiio
o fraccién, siempre que ésta sea superior
a seis meses.

2 Méritos, premios ¥ recompensas
que obren en el expediente personal, has-
ta un miximo de dos puntos. "

3.*  Titulacion de Graduado Escclar y
superiores. Puntuacién de hasta un ma-
ximo de cuatro puntos.

4" Conceptuacién de la Alealdia v
miembros de la Escala de Mando de la
Policfa Municipal, Puntuacién: Hasta un
maximo de cuatra nuntos,

"

3.2 Otros mérites alegados vy dcredita-
dos por & aspirante. Puntuacién de hasta
un miximo de dos puntos, :

9.3.—Calificacion total.

La calificacion total del CONCUrso-opa-
sicion vendrd dada por la suma de la que
corresponda a cada fase,

Para resolver los empates que puedan

surgir en las caiificaciones definitivas y
determinar un orden de referencia entre

les aspirantes, se tendrd en cuenta la ma. |

yor antigiiedad en el servicio, v en el caso
de ser ésta igual, la mayor edad,

10. — Lista de aprobados y propuesta
del Tribunal.

Terminada la calificacién, el Tribunal
publicard la relacién por orllen de pun-
tuacion, de los aspirantes que hayan de
ser nombrados Caho de la Policia Muni-
cipal “en prdcticas”, no pudiendo rebasar
éstos el nimero de plazas.

Simultineamente a sy publicacién, el
Tribunal elevard la relacion expresda a
ia Alcaldia-Presidencia para que se ela-
bare la pertinente propuesta de nombra-
miento. Al propio tiempo, remitird a di-
cha autoridad a los exclusivos efectos de!
articulo 11, pirrafo 2, del Decreto 1411
1968. de 27 de junio el acta de las pruebas,
en la que figurardn, por orden de puntua-
cién, todos los demds opositores que ha-
bigndo superado el CONCUrso-oposicion ex-
cediesen del nlimero de nlazas,
_IL.—Nombramientos de Cabo en prac-
Licas, '

Los asi nombrados deberin asistir al
Curso de Formacién que designe la Al.
caldia y la falta de avrovechamiento o de
asistencia, sin causa justificada, durante
un tiempo superior a tres dias consecuti-
vos 0 cinco alternos podrd ser causa in-
mediata de baja por resciucién de la Al-
caldia-Presidencia,

13.—Nombramiento definitivo v toma
de posesion. :

Concluido el curso de Farmacion, la Al-
caldia-Presidencia segin la puntuacién to-
tal obtenida, sumando a las de Jas fases de
oposicion y de concurso fa que se haya
alcanzado en el curso de Formacién y
Prdctica, nombrard definitivamentd v en
propiedad Cabos de la Policia Municipal
de este Ayuntamiento a todos los que hu-
bieren superado todos y cada uno de los
requisitos anteriormente citados, los cua-
les deberdn tomar posesion de su cargo en
el plazo de cuarenta y ocho horas, a par-
tir de la fecha de notificacion.

Si alguno de los aspirantes no tomara
posesion oportunamente de su cargo que-
dard sin efecto el correspondiente nom-
bramiento.

ANEXO'I

Desarrollo de las pruebas,

Trepa de cuerda: Subir tres -metros
compietos,

Disposicitn: El aspirante tamar la cuer-
da con ambas manos, nunca mds arriba de
la marca existente en la cuerda a dos me-
tros del suelo. .

Ejecucion: Cuando esté dispuesto fle-
Xionard los brazos, y haciendo presa en
la cuerda con los pies, ira trepando a lo
largo de la misma, hasta alcanzar la mar-
ca situada en la cuerda. 2

Medicidn: Se efectuara directamente ¥
a la vista, en base a las marcas previamen-
te colocadas en la cuerda.

Intentos: Un solo intenta. :

Invalidaciones: Se considerari que n
es vdlida la realizacion cuando no se ai-
canza con ambas manos la marca estable.
cida, cuando se sube sin realizar una pre-
sa con los pies, y cuande se para, para
descansar, durante la trepa.

Salto de fongitud: Se exige un minimo
de tres merros, i

Disposicion: El aspirante, a una
del Juez de {a orgeba se colocard
pista de toma de impulso, iniciando
rrera cuando se haya dispuesto.

Ejecucion: El salto se ejecutard
el foso, tras de la carrera.

Medicién: Se efectuard midiendo desde
la marca del borde del foso hasta la vlti-
ma huellt mids préxima 4 dicho borde.

Intentos: Pueden realizarse tres, conta-
bilizindose e mejor de los realizados,

Carrera de sesenta metros: Se exige rea-
fizarlo én menos de once segundos.

Disposicién: El aspirante se colocard en’
la pista, en lugar senalado.

_ Medicién: Deberd ser manual, duplicin- -
dose dos cronos vor cada calle ocupada

senal
en la
la ca-

sobre

’
-

lugar del accidente.

rome”
por un aspirante, y-tomdndose el DA
dio de los dos tiempos medldosl- intento:
Intentos: Se efectuardn un S0l0
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Programa. oifi=
Primera parte. Cmnocimientos'_eispgf' A
cos del cuerpo de la Policia MumSP E g
I. La Policia ‘Municipal: De}’““y'
funcional y organizativa. Sﬂf"‘fclg“- I
macién del personal. Adquisici l? {a MU
condicién de funcionario de la POHCE T
nicipal. sheres
Z.D Situaciones administrativas. D&glﬂm 1
e incompatibilidades. Derechos. )
disciplinario. " psel
3. La jerarquia. Escaia de mand: GOn .
cala ejecutiva. Delimitacion y enumEEEcty
de funciones. \ctd

4. Qrden publico: Comuete“"'a;m":cn:
contrario al orden publico. ACHES
concretas y forma de hacerlo. cmﬁdﬂr"’

5. Policia Judicial: Ambito ¥ 30 s
nes aue requiere la funcion. R?‘d& Gul
de ia Policia Municipat con la Poile o
bernativa y la Policia Judicial en G

6. Ordenanzas de Policia ¥ ‘fw-'
bierno. Delimitacion y contenido: %/ Fogic
cia y colaboracion a los servicios i

)

pales. et ord end®
7. La funcién de vigilancid ¥ "o ane
cion dei trifico. Delimitacidn ¥ COME fpg.

)
[}

cia. Actuaciones concretas y forma €% S =
cerlo. ]ﬂses'l'il
8. Las multas municipales: G pro=
-P;‘ocedimiento sancionador; Fases ¥ ¥ .H"_
blemas. R L
9. Vehicules: Clases ¥ 3plic§¢!°“; e
10. Normas que deben presidif ol pibe
laciones de la Policia Municipal €O -

blico. Jn ]}]p i
Segunda parte. Derecho, técnicd #_. e
circulacién y sccorrismo. 19?3? =

I. La Constitucién espafold de S|
‘Su trascendencia, Derechos ¥ dwfﬁm
damentales de ip persona. Orgin®™ -

2. Administrdcién Municipal. vas ¥
‘Composicién. Comisiones mf"mf;ﬁﬁi' i vl
especiales. Organizacion de los PIFEE el
servicios administrativos. de'm'.'- L L

3. Ordénacién y regwiacion A€

! A 3 s,,-_ m st .I
culacion. Clasificacign funcional d& 138, A d
urbanas. - ; “mﬁg’ﬂ_“

4. Vias de sentido uinico: IncO¥ o

establé”

tes. Condiciones que justifican S8 =50
cimiento y elementos a conﬁ_!der‘:; ciret”
5. Modificacion del sentido e
lacién y medidas a adoptar.  c.q 88
6. Control automadtica del traliC® =
nalizacdion. ' i c;aufﬁ-'
7. Normas y leyes de circt Bas conm*
Espafia. Textos legales. OrganiSmi  q
petentes. Normas de circulacion “ﬁi!ﬂé”'-
8. Investigacion de accidentes: A
cia entre informar e investigar. neiﬂ"'!’
9. Deberes del investigador @ 'geh;"
10. Contrei del tréfico y de ‘at'rm" e
dumbre: Prioridad en el controh y etird”
te de heridos, prevencion de robo etc: 1;
da de los vehiculos siniestrados: Togp el
L. Alccholemia. Formas de actudls
grado de intoxicacion. Forma d‘,e,-a!ﬂ?‘f
12, Vehiculos abandonados: 1 péﬂd‘-,n,
R}movilizados o depositados por * why
unicipal: Actuaciones. : L
13. pSocorrismo. Conﬁimienmpﬁmﬁ"
micos y fisiolégicos elementales. £ \
auxilios. e dd"?“,"-
14. Proteccién civil en tiem® . 7"'
y en tiempo de guerra. de 1988
ElAlcobendas. 2 de diciembre 35} /¥
Allcalde (Firmado). 8,382
G. CoT1g) Gl

COLMENAR DE OREIA

Presupuésto ordinario
En la Intervencién de e€St€
miento se halla expuesto
tos de reclamaciones el P
dbitziario para el eiercit(:;o en
ado por la Corporacion > bré
s5i6n cilebrada e?dia 30 de dicie™
1981, -
Los interesados legitimos qdue'
na el articulo 683 de la ley de jumi® g
Local, texto refundido de 24 que J d{#l
1955, y conforme a las Ca“‘:’asular 1os 16
su articulo 684, podran formi=t oemds
clamaciones con sujecion 2 ,Q;ah de
siguientes: . i Sgait
ga) Plazo de exposicion ¥ afﬂuaus. apits L
reclamaciones: Quince dias hﬂe insefClp.
tir del siguiente a la fecha €0 "gpCIt
de este anuncio en el BOLETIE =
de la provincia. - _ !
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- cin ST i
"t".’}GEneraLa de presentacion: Regis
"m'nar.ga“ismo ante el que se reclama:

n i(l:m;emo en Pleno. .
de 193201'_'_“3331‘ de Oreja, a 20 de enero

. —

| Algalde (Firmado).
998) (0.—48.537)

Convioey EL ALAMO
dad, toria pars fa provisién en propie-
,:‘edlantc concurso-oposicion libre,
tilly :eipl;za de Fontanero en la plan-
Madriq, vuntamiento de El Alamo

Sumolimient e
| "ilmi miento del acuerdo del Pleno
'1"0.-;39&! del Ayuntamiento de El Ala-

--w%.n"ﬂca concurso-oposicion libre,
Hregly T una plaza de Fontanero con
A as SlgUiL‘I‘Ilcs;

prim" BASES
£ oy ta. Objeto de la convecatoria.—
pi"-‘”iai'duq--.d“ 'a oresente convocatoria la
+50-0pc POr el precedimiento de con-
ligys HOSICION libre, de una plaza de Fon-
B g e ©51€ Avuntamiento, encuadrada
seI’Ei‘.e,‘,,,gx""p‘:’ de Servicios Especiales, cla-
d"in al de oficios v dotada con el suel-
i""’Ctiomu-cd“""*‘-5IJ‘?J!'1dicrm: al indice de pro-
Urdjp, P!asl ad 3, grado, dos pagas extra-
-o-'“"OIu » tienios y demds retribuciones
"“‘Eloar{'em% aue correspondan con
o daa legislacién vigente.
th"'“”ﬁa - Condiciones de los aspiran-
*Posjgjer " TOmar parte en el concurso-
lmculga 3?"5 necesario, conforme a los
* Reg) Do, 32 dei texto articulado por
) g, o ret0 304677 de 6 de octubre.
by ESpafiol.

%Jﬁﬂer Cumplidos dieciocho afos, sin
lé“‘ﬁtl'o de Cuarenta y cinco. referidos al
h“-‘!"'as' & plazo de presentacién de ins-
L
4 'g:bservaf'btxcna conducta.
¢ omce" de antecedentes penales.
*m-‘aad q fade_CEr defecto fisico ni enfer-
Citneg le impida of desempedio de las
N No ]frﬂplas de] cargo.
cq'?g.‘?idad allarse incurso en causa de in-
6,19 6 de Mcompatibilidad segtn el ar-
fa ﬁdﬁ,“e- R\’g‘ame,mo de Funcionarios
istracién Local.
iding ‘;:,-e'“ nosesion del certificado de
qh' Tep !Marigs o equivalentes,
Stap " Cumnlido el Servicio Militar
e:‘ul N‘;"@mo del mismo.
'D‘dienteha‘?“f_ sido separado mediante
00g g ISeinlinario del Servicio del
:I:"“'le inhe ]?_ Administracion Local, ni
Mione. - 2bilitido para el servicio de
Ter - Pliblicag, y
th“t&n?llétln“ﬂﬂcias. -~ Las instancias
L OMar parte en la oposicion, en
djes. elingg dsoirantes deberdn manifestar
3008 qwlodas y cada una de las con-
Py dlrigimn S¢ exigen en la Base Segunda
Y se oy, al Presidente de la Corpora-
ta oontarin en el Registro Gene-
p[‘ deb:darnt_:nre reintegradas, du-
g oa pa:z.“ de treinta dias habiles, con-
,.REI nyn Ur del siguiente en que aparez-
Ty Op ?lo e la convocatoria-en el Bo-
S i '“IAL de 1a provincia.
h'ie en ?;a?‘“as también podrdn presen-
qhﬁs de Orma que determina el articu-
t-r‘uivo 2 ley de Procedimiento Admi-
:1:;" .c::?ch“s de axamen, que se fijan
ly “Chyg idad de 1.000 pesetas serdn sa-
g"tancg‘” los aspirantes al presentar
Uar
:i[r‘do_::. Admision de aspirantes.—Ex-
TR p""z? de nresentacién de instan-
barg [, Sidencia de la Corporacién
th tidgg lista provisional de aspirantes
€l Ry, ¥ excluidos, que se hard publica
;:f‘ exnué?'.‘" Oriciar de la provincia ¥
[ s rpm:a“.’ en el tablén de anuncios de
1, Mine, Cion. concediéndose un plazo
Loy d dias hibiles para reclamaciones.
Nj"hientel articulo 121 de la ley de Pro-
?‘ﬁohu.“ Administrativo. Dichas recla-
.."“-‘ > Sl Jas hubiere, serdan aceptadas
iag:.mue 45 en la resciucién por la que
¥ Dby la lista definitiva, que serd he-
ﬂc‘da_ €3, a simismo, en la forma in-

Oujp

?un'“ t::f;f- Tribunal calificador.—El Tri-

g 3igu;::f°f estard constituido de fa
i e:

*;\',.l 1d:1‘.°: El de la Corporacién, o Con-

OCales. 0 delegue.

:l!ﬂ%‘- l::' El Concejal Delegado de Ser-
Slal o rCPresentante del profesorado
tado en materias afines a 1a

| provincia el dia, hor

funciénh y un representante de la Direc-
cién General de Administracion Local.

Secretario; El de la Corporacion o fun-
cionario administrativo en quien delegue,

Podrin designarse suplentes que simul-
tdneamente con los titulares respectivos
integrardn el Triunal. : _

La designacion de los miembros del Tri-
bunal se hard publica en el Borerin OFr-
c1a. de la provincia, asi como en el ta-
blén de edictos de a Corporacién.

Fl Tribunal no podrd constituirse ni ac-
tuar sin la asistencia de mas de la mit'ad
de sus miembros, tituiares o suplentes, in-
distintamente.

Sexta. mienzo y desarrcllo de la
aposicién.fg’ara establecer el prdcn en
que habrin de actuar os opositores en
aquellos ejercicios que no se nuedan rea-
lizar conjuntamente, se verificard un sor-
teo. .
La lista con el niimero obtenido en el
sorteo por cada opositor se hard publica
en el “Bourrix OriciaL de fa provincia y
serd exouesta en ¢l tablon de edictos de
la Corporacion, '

Los ejercicios de la oposicion no podrin
comenzdr hasta transcurridos dos meses
desde la fecha en que aparezca publicado
el anuncio de la convocatoria, quince dias
antes de comenzar el primer ejercicio, se
anunciarda en o Boremin OFICIAL de la
; local en que habra
de tener lugar, _

Los onositores seran convocados para
cada ejercicio en llamamiento unico, salvo
en casos de fuerza mayor. debidamente
justificados ¥ apreciados libremente por
el Tribunal. e

Séptima.  Ejercicios de la oposicion, —
Los ejercicios de (a oposicion seran tres
de caracter obligatorio:

Primer ejercicio:

a) Escritura al dictado de un texto
sefialado por el Tribunal, durante un pe-
rfodo maximo de veinte minutos. Se cali-
ficara la ortografia, limpieza y claridad
del escrito.

' b) Resolucién de dos problemas de
aritmética elemenal. en el plazo maximo
de veinticinco minutos,

Segundo ejercicio; <

Contestar oralmente, en un’ periodo md-
¥imo de veinte minutos, dos temas, uno
de cada parte, extraidos al azar de entre
los que figuran en el programa anexo a la’
convocatoria.

El Triunai podrd formular preguntas a
los opositores, durante un periodo maxi-
mo de veinte minutos, sin sujeccién a te-
mario concreto y en materias afines o di-
rectamente relacionadas con la funcién a
desempenar.

Tercer ejercicio:

Realizacion de un test sobre conoci-
mientos propios de la funcién a desem-
penar. e 18,

Octava. Calificacion de los ejercicios.
Cada ejercicio serd calificado hasta un ma-
ximo de diez puntos.

El nimero de puntps que podrin ser
otorgados por cada miembro def “Tribunal
en cada uno de los ejercicios, serd de
cero a diez.

Las calificaciones se adoptardn sumando
Jas puntuaciones otorgadas por lps distin-
tos miembros del Tribunal y dividiendo el
total por el numero de asistentes de aquél,
siendo el cociente la* calificacion defini-
twgi. orden de {a clasificacion definitiva
estara determinado por la suma de las pun-
tuaciones obtenidas por el conjunto de los
ejercicios.

Fase de concurso: oy

Por cada afio de servicio prestado a la
Administracién Local, dos puntos.

Por cada seis meses de servicio presta-
do a la Administracién Local, un punto.

Por cada tres meses de servicios pres-
tados a la Administracién  Local, 0.5
pu;?jena.——lle!acién de aprobados. pre-
sentacion de documentos y nombramien-
to. Terminada la calificacion de los aspi-
rantes, el Tribunal publicard inmediata-
mente la relacion de aprobados por orden
de puntuacién, no pudiendo rebasar éstos
¢ niimero de plazas convocadas 'y eleva-
vi dicha relacion a la presidencia de la

Corporacién para que formule la corress:

i ropuesta de nombramiento.
porlhe:::i?m% '?ijed:po. remitird a dicha au-
toridad a los exclusivos efectos del articu-
lo $1.2 de 1a Reglamentacién General para
ingreso en la Administracién Piiblica, el

acta de la iltima sesién, en la que habrdn
de figurar por orden de puntuacién to-
dos los opositores que habiendo superado
todas las pruebas excediesen del nimero
de plazas convocadas.

en la Secretaria de la Corporacion, dentro
del plazo de treinta dias hdbiles, a par-
tir de la publicacién de la lista de aproba-
dos, los documentos acreditativos, de las
condiciones que para tomar parte en la
oposicién se exige en la base segunda y
que son;

1.* Partida de nacimiento.

2.0 Certificado negativo del Registro
Central de Penados y Rebeldes, referido a
la fecha de terminacion de pruebas se-
lectivas.

3.4 Certificado de buena conducta, ex-
pedido por la Alcaidia de su residencia,
referido igualmente a la misma fecha an-
terior.

4» Declaracion jurada de no hallarse
incurso en causa de incapacidad o incom-
patibilidad enumerada en el articulo 36
del Reglamento de Funcionarios de Admi-
nistracién Local, ¥ de no haber sido se-
parado mediante expediente disciplinario
del servicio del Estado o de la Adminis-
tracion Local, ni hallarse inhabilitado para
el servicio de Funciones Piiblicas.
Certificado médico de no padecer
enfermedad ni defecto fisico alguno que
le incapacite para o desemoefio de las fun-
ciones propias del cargo, expedido por el
Jefe Local de Sanidad.

6.* Documentacién acreditativa de ha-
ber cumplido el Servicio Militar o de es-
tar exento del mismo.

7.% Certificado de Estudios Primarios 0
equivalentes.

Quienes tuvieran la condicién de funcio-
narios piublicos estardn exentos de justi-
ficar documentalmente las condiciones y
requisitos ya demostrados para obtener
su anterior nombramiento, debiendo pre-
sentar certificacién del Ministerio, Corpo-
racién Local y Organismo piblico de que

ependan, acreditando su condicién y
cuantas circunstancias consten en su hoja
de servicios.

Si -dentro del plazo indicado, y salvo
en los casos de fuerza mayor, los oposito-
‘res propuestos no presentaran su docu-
mentacién © no reunieran los requisitos
‘exigidos, no podrdn ser nombrados y que-
dardin anuladas todas sus actuaciones sin
perjuicio de la responsabilidad en que hu-
bieran podido incurrir por falsedad de la
instancia solicitando' tomar parte en la
oposicién. En este caso. la Presidencia de
la Corporacién formulard propuesta a fa-
vor de los gue habiendo aprobado los ejer-
cicios de la oposicién tuvieran cabida en
el nimero de plazas convocadas a conse-
cuencia de la referida anulacidn,

Una vez aprobada la propuesta por el

Avuntamiento Pleno, los opositores nom-
brados debérdn tomar posesién en €l plazo
de treinta dias hédbiles, a contar del si-
guiente al que les sea notificado el nom-
bramiento, aquellos que no tomen pose-
sién en el plazo sedalado, sin causa justi-
ficada, quedardn en la situacion de ce-
santes.
* Décima. Incidencias.—El Triunal que-
da facultado para resolver las dudas que
se presenten y tomar los acuerdos necesa-
rios para el buen orden, de {a oposicién en
todo lo no previsto en estas bases.

ANEXO
PROGRAMA

5.0

Temas:

1. La Administracién Local. Concep-
to. — Entidades que comprende, — Com-
petencia de las Entidades Locales, — Or-
ganos de Gobierno y Administrativos. —
Division de los 6rganos de Gobierno. —
Designacidn de los érganos locales. —Atri-
buciones de los érganos locales.

2. Situaciones administrativas de los
funcionarios locales. Clasificacion de los
funcionarios al servicio de la Administra.
cién Local.

3. Derechos y deberes de los Funcio-
narios de las Corporaciones Locales.

4, Responsabilidades de los funciona-
rios.

5. La organizacion politica Espafoia.
La Constitucién de 1978. — Las Cortes. —
E! Gobierno.— Los Tribunales,

6. El Tribunal Constitucional. — Su
composicién. — Funciones del mismo.

7. Los Cuerpos Nacionales de Admi.

nistracion Local. — Clases v funciones. —

Los opositores propuestos presentardn

Nombramiento y toma de posesién. — Si-
tuaciones Administrativas.

8. Los actos administrativos de los dr-
ganos municipales. Resoluciones del
Alcalde. — Acuerdos de los Greganos dele-
gados del Ayuntamiento. ' ;

9. Funcicnarios de” la Administracién

General. — Normas generafes. — E| per-
sonal de Servicios Técnicos. — El perso-
nal de servicios Especiales. — Policia Mu-
nicipal y sus auxiliares, — El. Personal
de Oficios.

10, Régimen y proteccién de los es-
pacios naturales protegidos. — Infraccio-

nes y sanciones, :
El Alamo, 12 de enero de 1982. — El
Alcalde (Firmado).
(G. C.—T717)

GETAFE

A tenor del articulo 3.2 del Decre-
to 1411/68, de 27.de junio, se cleva a de-
finitivas las listas de aspirantes admitidos
en las oposiciones para cubrir en propie-
dad cuatro plazas de Auxiliares de Ad-
ministracion General, diez plazas de Guar-
dias Municipales y en el concurso de se-
leccion para cubrir en propiedad dos pla-
zas de Cabos de la Policia Municipal, al
no haberse presentado reclamacion algu-
na durante el plazo de quince dias Hdbi-
les reglamentarios. >

Asimismo, a tenor del articulo 7 del
citado Decreto, se hace publico que la
fecha del sorteo para el orden de actua-
cion de las oposiciones y concurso de
seleccion mencionados en el primer pa-
rrafo- sera a los cinco dias hdbiles de la
publicacion del presente anuncio en el
BorLeTin OrFiciaL de la provincia.

Getafe, a 18 de enero de 1982.—El Al-
calde (Firmado).

(G. C—1.049)

10.—48.384)

(0.—48.556)

A tenor del articulo 5.2 del Decre-
to 1411/68, de 27 de junio, se elevan
a definitivas las listas de aspirantes ad-
mitidos en las oposiciones para cubrir en
propiedad una plaza de Asistente Social,
cinco plazas de Administrativos de Ad-
ministracion General y una plaza de
Maestro Industrial, al no haberse presen- °
tado reclamacién alguna durante el plazo *
de quince dias hdbiles reglamentarios.

Asimismo, a tenor del articulo 7 del
citado Decreto, se hace ptiblico que la
fecha del sorteo para ¢l orden de actua-
cién en las oposiciones mencionadas en’
¢l parrafo anterior seri a los cinco dias
habiles de la ‘publjcacion del presénte
anuncio en ¢l dltimo de los “Boletines Ofi-
ciales™.

Getafe, a 18 de enero de 1982.—EIl Al-
calde (Firmado).

(G. C.—1.050)

(0.—48.557)

A tenor del articulo 7.1 del Decre-
to 1411/68, de 27 de junio, se pone en
conocimiento de los interesados que el
comienzo de los ejercicios para la pro-
visién en propiedad de una plaza de Con-
ductor Bombero tendra lugar el dia 22 de
febrero de 1982, a las nueve horas, en
esta Consistorial.

Lo que se publica para general cono-
cimiento, ,

Getafe, a 18 de enero de 1982—El
Alcalde (Firmado).

(G. C.—1.051) (0.—48.558)

A tenor del articulo 5.2 del Decre-
to 1411/68; de 27 de junio, se eleva a
definitivas las listas de aspirantes admiti-
dos en los concursos para cubrir en pro-
piedad una plaza de Ingeniero de Cami-
nos, una plaza de Economista Jurista, una
plaza de Arquitecto Técnico y dos plazas
de Delineantes, al no haberse presentado
reclamacién alguna durante el plazo de
quince dfas hibiles reglamentarios,

Lo que se publica para general cono-

cimiento.

Getafe, a 19 de enero de 1982.—El
Alcalde (Firmado).

(G. C.—1.052) (0.—48,559)

SAN FERNANDO DE HENARES

De conformidad con lo establecido en
el articulo 19.1, def Real Decreto-ley 40/
1981 de 28 de octubre v a los efectos
estal:_iiecidns en ¢l mismo, se expone al
publico el extracto del acuerdo definitivo
per el que se modifican las tarifas de de-
terminadas ordenanzas vigentes, asi como
su centenido, que es el siguiente:
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Acuerdo plenario de 30 de actubre Cociente de mds de 25 hasta 50, 15 Al'm:

de 1981 por el gue se apnrueban las mo-
dificaciones de las tarifas de las ordenan-
zas fiscales vigentes, con el siguiente con-
renido:

1.* Aprobar la modificacion de fa ta-
rifa por ocunacién de-la via piblica, epi-
grafe primero. Quioscos én la via publica,
Tarifa anual, Quioscos en la via piiblica
destinados a la venta de periddicos y re-
vistas: 40 nor 100. Quioscos destinados
a la venta de carameios y glosinas: 30 por
100, Epigrafe cuarto, ocupacién ocasional:
Mercadillo ambulante de San Fernando;
Puesto asignado 250 nesetas el metro cua-
drado y mes. Puesto no asignado, 50 pe-
setas el metro cuadrado v dia.

2" Aprobar la modificacién de las ta-
rifas de la ordenanza fiscal de portadas,
escaparates y vitrinas. Las tarifas a apli-
car seran ias siguientes: Tarifa primera,
a) Portadas, por cada metro cuadrado o
fraccidn pagardan al afio 260 pesetas: b)
Escaparates o Vitrinas, por cada metro cua-
drado o fraccién vagardn al afio 390 pe-
setas. Tarifa segunda. Anuncios realizados
mediante globos, aeronaves o propagzanda
arrastrada o arrojada desde los mismos a
la via publica, por cada establecimiento.
industria o producto dnunciado y dia 3.900
peset®, Comparsa para nropaganda de pe-
liculas, espectaculos teatrales o circenses,
por cada vez 3,900 pnesetas. Tarifa tercera.
Anuncios senoros: Por cada aparato alta-
voz o similares emisores de anuncios au-
dibles desde la via publica, vor cada apa-
rato v afno 3.250 mesetay, b) Circulantes
pcr via; vehiculos de cualquier clase de
traccion desde los que se emitan los anun-
ci.s, por cada vehiculo v afo, 2.600 pese-
tas.

3 Aprobar Ja modificacién de las ta-
rifas de la ordenanza fiscal de prestacion
de servicios, conduccién de caddveres y
otros servicios funebres en el cementerio
municipai: a) Nichos. Cesién nor un perjo-
do de cinco anos, 7.000 pesetas; cesion por
an_ perfodo de cincuenta anos, 235.000 pe-
sctas. b) JFpsas en suelo, cesién por un

' periodo de diez ados, por cada inhuma-

.

cion, 10,000 pesetas; cesién por un perio-
do de cincuenta afios, por cada fosa com-
pleta, 50.000 nesetas, renovacién de esta
ultima, cesidn por otros cinéuenta afos,
50.000 pesetas. ¢} Cesién de terrenos para
pantecnes, capillas o sarcéfagos, durante
un perfodo de cincuenta afios por cada
metro cuadrado de terreno; 30000 pese-
tas. Renovacion de la cesiGn por igual pe-
riado, 30.000 hesetas. d) Colocacién de ld-
pidas: Por cada ldpida con’su inscripeion,
500 pesetas; por cada cruz con su inscrip-
¢idn, 250 pesetas; por cada inscripeidn
en un pantedn canilla o sarcéfago, 1,500
pesetas. e} Por nuevas aperturas gara in-
humar o exhumar, por' cada nicho, fosa,
pantedn, capilla o sarcéfago, 1.000 pese-
tas. f) Transiados de cadiveres o restos
dentro del propio cementerio, 1.500 pe-
setas; translados a otros cementerios de
localidades distintas, 1.500 vesetas,

4." Aprobar la modificacién de las ta-

rifas de la ordenanza fiscal de recogida
de basuras o residuos sdlidos urbanos »
limpieza de calles particulares. Las tarifas
anuales a aplicar serdn las siguientes: Pri-
mera recogida de viviendas, 1.200 pesetas.
Segunda recogida de cardcter doméstica
¢n locales comerciales o industriales, 3.000
pesetas. Tercera recogida de auioscos, pe-
setas, 1.500. Cuarta regocida en locales co-
merciales o industriales: Familiares o un
empleado, 3.000 pesetas; de dos a diez
empleados, 3.375 nesetas; de 11 a 50 em-
pleados; 5.250 pesetas; de 50 en adelante,
7.500 pesetas.
5. Aprobar la modificacion de las ta-
rifas de la ordenanza fiscal de los servicios
de matadero municipal v acarreo de car-
nes,

Las tarifas a aplicar serdn las siguientes:
a) Derechos de degiiella; 1. Por cada res
vacuna, 750 pesetas; 2. Por cada res lanar
o cabria, 40 pesetas; 3. Por cada cerdo, 750
pesetas; 4. Por cada res lechal, 40 pesetas;
5. Por cada eauino, 375 pesetas, b) Por es-
tancia del ganado en las dependencias del
matadero; 1. Por cada res vacuna, 40 pe-
setas; 2. Por cada res cabria o lanar, 8 pe-
setas; 3. Por cada res de ganado de ‘cer-
da, 15 pesetas.

6. Aprobar la modificacion de fas ta-
rifas del impuesto de incremento del valor
de los terrencs. La escala de los tipos im-
positivos a aplicar serd la giguiente:

Cociente hasta 25, 13 por 100,

_reclamaciones:

por 100.

Cociente de mds de 50 hasta 100, 17
por 100.

.Cociente de mas de 100 hasta 200, 19
por-100.

Cociente de mas de 200 hasta 300, 21
por 100.

Cociente de mas de 300 hasta 400, 25
por 100. .

Cociente de mds de 400 hasta 600, 30
por 100.

Cociente de mis de 600, 40 por 100,

7. Aprobar la modificacién de las ta-
rifas del impuesto municipal de publici-
dad. Las tarifas a aplicar serdn las siguien-
tes: a) Por metro cuadrado o fraccién, al
trimestre en las calles de primera catego-
ria, incluyéndose en las mismas las si-
guientes: José Alix Alix, Coslada, ave-
nida de la Constitucién, carretera de Me-

jorada y carretera Nacional 11, desde el ki-

lometro 17 hasta la linea divisoria de este
término con el de Torrején de Ardoz, 130
pesetas. En las calles de segunda catego-
ria. el resto de las calles y carreteras del
concejo, 98 pesetas; en vehiculos, 98 pe-
setas. b) Por exhibicion de carteles: 1,50
pesetas, nor una sola vez y por decimetro
cuadrado o fraccidn, sin gue pueda exceder
de 40 pesetas por unidad. ¢) Por distribu-
cién de electricidad. Si la publicidad es re-
partida y en los carteles de mano, 65 pe-
sctas el centenar de eiem‘lares o fraccidn
por una sola vez,

Estas modificaciones surtirin efecto a
partir del 1 de enero de 1982.

San Fernando de Henares, 12 de enero
de 1982.—E! Alcalde (Firmado).

(G. C.—701) (X.—17)

VILLA DEL PRADO

Presupuesto ordinario
En la Intervencion de esta Entidad Lo-
cal se halla expuesto al piiblico a efectos
de reclamaciones el Presupuesto ordina-
rio para el ejercicio de 1982, aprobado

por la Corporacién en Pleno en sesion ce-
lebrada el dia 28 de diciembre de 1981.

Los interesados legitimos que mencio-
na ¢l articulo 683 de ia ley de Régimen
Local, texto refundido de 24 de junio de
1955, v conforme a las causas que indica
su articulo 684, podrin formular las re~
clamaciones con sujecion a las normas si-
guientes : t

a) Plazo de exposicién y admisién de
Quince dias hibiles, a
partir del siguiente s la fecha de inser-
cidon de este anuncio en el Boretin O¥Fp-
ciAL de la provincia.

'b) Oficina de présentacion: Registro
General, '

¢) Organismo ante el que s¢ reclama:
Ayuntamiento,

En Villa del Prado, a 29 de diciembre
de 1981 -—El Alcalde (Firmado),

(G. C.—1.046) (0.—418.555)
| i T (R VR ——

PROVIDENCIAS JUDICIALES

Juzgados de Primera
Instancia

JUZGADO NUMERO 1
EDICTO

El Juzgado de primera instancia ng-
mero uno, sito en la plaza de Castilla, en
providencia dictada en el dia dé hoy en
autos promovidos por “International Bu-
sines Machines, S. A. E. IBM", contra
dofia Maria Teresa Rubio Fidalgo, sobre
reclamacion de cantidad, se ha acordado
citar por primera vez, por medio del
presente a dicha demandada, para que
comparezca ante este Juzgado el dia die-
cisiete de febrero préximo, a las once
de su manana, a fin de prestar confesién
judicial, bajo apercibimiento que de no
verificarlo le parard el perjuicio a que
hubiere lugar en derecho.

Y para que sirva de cédula de citacién
en forma a dofia Maria Teresa Rubio Fi-
dalgo, cuyo actual domicilio se descano-
ce, expido la presente en Madrid, a vein-
ticinco de enero de mil novecientos
ochenta y dos, y para su insercion en el
Borrtiy OpciarL de esta provincia.—El
Secretario (Firmado)—El Juez de prime-
ra instancia (Firmado). _

(A.~-37.643)

JUZGADO NUMERQ 5
EDICTS

En virtud de providencia de hoy, dic-
tada por el llustrisimo seftor Magistrado-
Juez de primera instancia nimero cin-
co de Madrid, en autos ejecutivos ni-
mero mil setenta y seis-A de mil nove-
cientos ochenta, seguidos en este Juz-
gado a instancia del Procurador sefior
Rodriguez Montaut, en nombre y repre-
sentacion del “Banco Popular Espariol,
Sociedad Anonima”, contra don Emilio
Serrano Espada y dofia Lucia Toledo Ma-
rin. en reclamacién de cantidad, se ha
acordado sacar a la venta en publica su-
basta, por primera vez, los biefies embar-
gados, siguientes;

Piso-vivienda, en planta segunda, a la
derecha, de la casa sita en esta capital,
calle Joaquin Garcia Morato, nimero 161,
y segun’ su inscripeidn segunda, niimero
169, hoy calle Santa Engracia. Piso des-
tinado a vivienda en planta segunda alta,
a la derecha, subiendo. Ocupa una su-
perficie de 114 metros y 17 decimetros
cuadrados. Linda: Por su frente, calle de
su Situacién, a la que recaen dos balco-
nes; por la derecha, entrando, con la caja
de escalera, patios y finca nimero siete
del inmueble; por la izquierda, finca de
don Nicolds Martin Borrego, y fondo,
casa de la calle Bravo 'Murillo, propiedad
de don José Garcia Etcheto y don Luis
Alvarez Bermejo. Esta distribuida en ves-
tibulo, pasillo, comedor-estar, seis dor-
mitorios, cocina, cuarto de bafio y re-
trete. Cuotd en ¢l condominio: Ocho en-
teros y nueve décimas por ciento. Inscri-
to -en el Registro de la Propiedad nu-
mero seis' de esta capital, al folio 161
del libro 1.617 del archivo, finca mime-
ro 44.514,

Para cuya subasta, que se celebrard en
la Sala de audiencia ‘de este Juzgado de
primera instancia numero cinco de Ma-
drid, sito en la plaza de Castilla, piso
segundo, se ha sefalado el dia cuatro de
marzo proximo, a las once horas, bajo
las condiciones siguientes:

Primera’ -
Servird de tipo para esta subasta el de
seiscienta cuarenta mil pesetas, no admi-
tiéndose posturas que no cubran las dos
terceras partes del mismo.

Segunda

Para tomar parte en la misma, deberdn
los licitadores consignar previamente en
la Secretaria del Juzgado el diez por cien-
to de dicho tipo, sin cuyo requisito no
serdn admitidos.

Tercera

Los titulos de propiedad de los bienes
que se subastan, suplidos por certifica-
«cién del Registro, estardn de manifiesto
en la Secretaria de este Juzgado para que
puedan examinarlos los que quieran to-
mar parte en la subasta, previniéndose
ademds que los licitadores deberdin con-
formarse con ellos ¥ no tendrdn derecho
4 exigir ningunos otros, y que las car-
gas o gravdmenes anteriores ¥ los pre-
ferentes, si los hubiere, al c¢rédito que
reclama el dctor, continuardn subsisten-
tes, entendiéndose que el rematante los
daceptd v queda subrogado en la respon-
sabilidad de los mismos, sin destinarse a
S0 extincion el precio del remate.

! Cuarta

El precio del remate deberi consig-
narse dentro de los ccho dias siguientes
a la aprobacion del mismo.

Dado en Madrid para su publicacién
en el Borerin Opicial de la provincia,
a cinco de enero de mil novecientos
ochenta y dos.—FEl Secretario (Firma-
do).—El Magistrado-Juez de primera ins-
tancia (Firmado), :

: (A—37.619)

JUZGADO NUMERO 9

EDICTO

Don Antonio Martinez Casto, Magistra-
do-Juez de primera instancia del Juz-
gado numero nueve de los de Madrid.
En virtud del presente hago saber: Que

en este Juzgado y Secretaria penden au-

tos nimero mil ciento achenta ¥ cuatro
de mil novecientos setenta v nueve-F, de
procedimiento judicial sumario del articu-
lo ciento treinta y uno de la ley Hipo-
tecaria, promovidos por el Procurador

don Rafael Ortiz de Solorzano ¥ “Banco
en nombre y representacién de Antoni®
de Descuento, S. A.”, contra don

o can-
Segado Bolea, sobre reclamacmnd:sw
tidad, en los que se ha acorda seg0i”

a la venta en publica subasta. pof 2%
da vez, con laprehaifl del V':in“c'mnioanﬁi‘
ciento, ia finca hipotecada al de
do, que luego se dird. Para dlcn% 10
te, que tendrd lugar en este !uz‘gf?cio Juz=
en Madrid, plaza de Castilla, edi 21ado el
gados, tercera planta, se ha S€ o
dia dieciséis de marzo proximo J
de las once de su maitana. y la
Se previene a los licitadores: taﬁP‘-’t
finca. que nos ocupa sale a SU ascieuti!
el precio de cuatro millones m’snd,u;
cchenta y nueve mil 0ch0f-’13!“35e
Y una pesetas, una vez deducido ar part®
ticinco por ciento; que para tom jo de
en la subasta, serd requisito Pre‘; a-
positar en Ja mesa del ]uzgado'fectd-.‘i”
blecimiento publico destinado al €€ g
diez por ciento, al menos, del tli;”_-m!
cado; que no se admitirdn POSTUIRE sag
no cubran dicho tipo: que | e
podrén, hacerse a calidad de ‘-‘Ed:;s&.l" 18
mate a un tercero; que los @ se refi®
certifieacion del Registro a Qu€ »= cqt0
re la regla cuarta del 3““:“!0;3 estdn
treinta y uno de la ley Hipoteca? e
de manifiesto en Secretaria; quem com?
tenders que todo licitador aCED™
bastante la titulacion, ¥ .
0 gravimenes anteriores ¥ _Iosdgi
tes, si los hubiere, al crédito dién 0s¢
continuardn subsistentes, entEBTT e
que el rematante los acepta ¥ q¢ 108 mis
rogado en la responsabilidad de el pre&
mos, sin destinarse a su. extincion SLE0 :
cio del Iremate,

e
gl

Finca que se” indicd e de It
Rustica, una tierra secano, F_".—Ls '3*'1"3‘
hacienda denominada *Los Pa:EIEI Algdre
rreta”, sita en la Diputacion @ go und
término municipal de'Cal'tf"?enaW‘.
extensién superficial de SI€W oo ul
conteniendo dentro de su Pef tieﬁ-asrd :
pozo. Linda: Por ¢l Este, cott b= pol'}
dofia Mercedes Lucgo A!badam;;' ormit?
Sur, con & camino vli%o-f: it gll';_‘l';
de los Cuencas; por el Oest&r =
doiligBnck dedonda 38 segres"ﬂm'
Norte, tierras de ja Compaiid on parté
“Predio Inmobiliario, S, At ¥ o0 Al
tierras de dofia Mercedes l‘-“ea -
dalejo. Se encuentra atravesd ra dod?
camino. La adquirié- por COmPT® o e
Concepeién Bernabé Guzmdn 6y tmﬂ#l.‘l_'
escritura otorgada en La Uni nas- 'et“_iw_
ante don Miguel Cuevas CPEVO‘;ecianiﬁ
cinueve de diciembre de mil no 513'@".
setenta y cinco; inscrita al “’"‘f’dn prin
archivo, libro 199 de la seetifbas iné”
ra, folio 146, finca numero dlc ja P
cripeién primera del Registr®
piedad de La Unidn.-

b GO
Dado en Madrid, a veintiséi® ?"slﬁf

de mi] novecientos ochentd )'____E ]
Secretario judicial {Fir“‘a.do':ﬁncia (Fir
gistrado-Juez de primera ins

mado), m__..j?-“h]: !

JUZGADO NUMERO 1
. EDICTO Aguad®
Don Rafael deez-Chaf’a[ro-lﬂ.‘iz‘.. :

ilustrisimo sefior ngis:radcatorcﬁ3 7

primera instdncia namero _

Madrid. ]umﬂﬂi;.g
_ Hago saber: Que en ¢St 2 lintd
con ¢l nimero ochocientos c;ita S ("
nueve de mil novecientos o¢h® nt mﬁ
se siguen autos de} articulo €7,
ta y uno de la ley Hipﬂfecal:’nsl,{gri S:"
a instancia del *‘Banco 2do PO
ciedad Anénima”, representd cﬁiﬂﬁ
Procurador sefior Dof"emoe"ia,um -
don Luis Parra Olaso, en €y 5, si
crédito hipotecario, se ha 4¢P
a la venta en publica subas dias, 1
mera vez y término de veint® u
ca que luego se dird, bajo
condiciones :

las sig =Y >
:

Primera

Para fa celebracion de 13
ha sefalado e] dia dieciséis 2
mil novecientos ochenta ¥ E5C ., qudi®
las once de su mafiana, en 12 |a plazd =
cia de este Juzgado, sito €M = T
Castilla, cuarta planta, \ T

Segunda ’ ecief

El tipo de subasta es de

L - - m v
mil pesetas y novecientas setel

" "
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LT [
ﬂm%egg:fsi respectivamente, fijado a tal
‘ﬂlﬁiti&d A escritura de préstamo, no
5 . ~l0se post 2 bran di-
thy c“_‘}tidad,p uras que no cubra

 Que Tercera
‘_hhe';gnpara tomar parte en la subasta
Nignge . ONSignar Jos licitadores previa-
qm,mt? o mesa del Juzgado o estable-
Sientg, o destinado al efecto ¢] diez por
0 € dicha cantidad, sin cuvo requi-
‘0 serdn admitidos.

Q’ue | Cuarta
Que go 05 autos y las certificaciones, a
k‘,dm:ﬂﬁer{_} la regla cuarta del articu-
lecgri, O U€inta y uno de la ley Hipo-
farfg o fstin de manifiesto en la Secre-
16dg p;..+St€ Juzgado, entendiéndose que
”ﬁe?ladm‘ los acepta como bastante
€¢tos de la titulacion de la finca.

Qtl.e ' Quinta
"!’y'[;s Largas o gravamenes anterio-
W‘dite S preferentes, si los hubiere, al
‘i'.i""dggt- ¢l agctor, quedaran subsistentes,
Mum;narse 4 su extincion el precio
: Les' ¥ entendiéndose que 3] re-
% re dcepta y queda subrogado en
-srl':r;;lsablhdad de los mismos. :
f'ﬁgnte_: la finca que se subasta la Si=
'Ah{i‘hvwie."dﬂ primero. C de la calle Dos
A ¢l Re Dumero tres, de Parla. ‘Inscrita
lomg 445170 de 1y Propiedad de Getafe,
-"'!ca:s.zo‘z libro 82 de Parla, folio 178.
2y
Amigag
Elﬁu °

.

Venda primero E de la calle Dos
» MUmerp tres, de Parla, inscrip-
tafe, ¢l Registro de la Propiedad de
“6_ s 19Mo 857, ibro 82 de Parla, fo-
Dags’ 02 6,204,
bre de 0 Madrid, a treinta de diciem-
8 &crm'l.nﬁ\'ecientos ochenta y uno.—
do.]"-ezﬂano {(Firmado). — E! Magistra-
"% de primera instancia (Firmado).
(A—37.152-T)

 WUZGADO. NUMERO 16

Yon oo EDICTO

"'Wo.]?tu Gonzdlez Aparicio, Magis-

10 gio & de: primera. instancia ndme-

: 15€i5 de los de Madrid.

: Eiecuigbe": Que en los autos de jui-

- -cen"’-" que se tramitan en este Juz-

Ry ¢l mimero ochocientos noven-
mil ‘novecientos setenta y

gﬁ'
gé’

4

'E@ﬁ{r:ei‘_ﬂe
ey, ‘g "Stancia de la entidad “Claas
%hajd « A", domiciliada en Madrid.
Yor ﬂp“ Damiin Pérez - Bustos Cruz,
ﬁ"' Iﬁse: edad, labrador, casado con do-
“"Gam 4 Lipez Lopez-Pintor, vecinos
tog enpo de Criptana, y otro, declara-
“an a”bEldia. sobre reclamacion de
o fech, he acordado por providencia de
Mg '3 Sacar a .subasta piblica, por
Uemg VeZ, los inmuebles embargados
1 -Il:dad"-. que se describen asi:
fibting T2 en término de Campo de
: cblum Sitio Paredazos del Cristo de
ineg o " de una fanega v tres cele-
‘tgima 8ual a ochenta y siete dreas ¥
ﬁn'gey Cuatro centidreas, aue linda:
3 pe Simino del Rig: Sur, José Ma-
-M‘ﬂuele'z-.n“ﬁos: Poniente, vinda de
h“‘ns Olivares, y Norte, Manuel Pérez
B P
& N o

d4Zar
AMehivey

&
S

el Registro de la Propiedad

libro 311 del Ayuntamiento
\ de Criptana, folio 213, finca
7.894, inscripcion sexta, a nom-
demandado expresado v su es-

i/

|
pﬁ_?dttad indivisa de una tierra €n
€ Criptana, al sitio de Los Mi-
O ey O treinta y dos olivos, de ca-
-e.“*ntg Ve celemines, equivalentes a cin-
Ming,, ¥ 9os dreas y cuarenta centidreas.
-&ﬁmﬁm Saliente, herederos de Isido-
g O: Poniente, Yicente Amores:
"‘-- de % Tulign Gutiérrez, v Norte, Ma-
Inscrlla Cruz Pintor.
%ﬂm:a en ¢ mismo Registro de la
Iy %posd @ nombre del demar_ldado y

ange 4, en g] mismo tomo y libro que
qﬁ“ l%r' folio 213 wvuelto, finca nu=
3 94, inscripeion sexta.
e ta actualmct;gte de
A g ermino de Campo de Criptand.
fy -&9- Hamado Atochalll,:na o Camino
| "¥Madal, de dos fanegas, o una hec-
e einta y nyeve dreas y setentd ¥
""N;.c’“"«’lreas. cincuenta decimetros.
Mediog aliente, camino de] Quemadal:
"M% Mangel Pérez Bustos, carril de

de San Juan, al tomo 1.443

la Choza por medio; Poniente, viuda de
Manuel Olivares, y Norte, otra finca del
mismo caudal.

Inscrita en el mismo Registro a nom-
bre del demandado y su esposa, al tomo
799 del archivo, libro 185 del Ayunta-
miento de Campo de Criptana, folio 154,
finca ntmero 3.155, inscripeién décimo-
tercera. .

4 Tierra plantada de vifia en térmi-
no de Campo de Criptana, en el camino
del Quemadal, de cabida .una fanega y
tres celemines, igual a ochenta v siete
dreas y treinta y seis centidareas. Linda:
al Saliente, dicho camino del Quemadal;
al Norte, con la restante mitad, que se
adjudicard a Balbina Maria Paula Lucas;
al Poniente, tierra de Jesis Moreno, ¥
al Mediodia, mds de Mariano Olmedo.

Inscrita en €l mismo Registro de la
Propiedad a nombre del demandado ¥
su esposa, al tomo 781 del archivo, libro
180 del Ayuntamiento de Campo de
Criptana, folio 235 vuelto, finca namero
11.256, inscripcion sexta.

57 Tierra puesta de vifa en termino
de Cgmpo de Criptana, en el sitio del
Raso, de cuatro fanegas, igual a dos hec-
tireas, setenta v nueve dreas y cuarenta
y nueve centidreas. Linda: al Norte, el
caz: Este, Carmen Salcedo; Sur, Jeré-
nimo Millin, y Oeste, Mercedes Moran.

Inscrita en el mismo Registro de la
Propiedad a nombre del demandado ex-
presado y su esposa, en el tomo 1.227
del archivo, libro 273 del Ayuntamiento
de Campo ~de Criptana, folio 98, finca
nimero 18.643, inscripcion sexta,

6. Mitad indivisa de una quinta par-
te. también indivisa, de una casa en Cam-
po de Criptana, llamada del Cuartel, en
la calle de Alcizar, nimero siete. Ocu-
pa toda mil cuatrocientos metros super-
ficiales, v linda: por la derecha, con un
molino de aceite de José Rodriguez Man-
zaneque y la calle del Sol; izquierda,
casa de Angel Parrefio; espalda, bodega
de la viuda de Ramon Pizarro, v frente,
la calle de Alcdzar. La quinta parte de
que se trata existe en el lado de la es-
palda, y estd constituida por una bodega
de ciento dos metros superficiales, una
pequeia camara. sobre parte de la bo-
dega, un corral de sesenta y tres metros
superficiales, al que se entra por la mis-
ma bodega, todo ello a la derecha de la
portada; y una quinta parte de corral,
pozo y portada proindivisa con las otras
cuatro, que pertenecen a José, Dolores y
Maria Grip;ana Rodriguez Manzaneque ¥
Tobias de la Guia Reillo.

Inscrita en el mismo Registro de la
Propiedad a nombre del demandado y
su esposa, en el tomo 1.245 del archivo,
libro 277 del Ayuntamiento de Campo.
de Criptana, folio 118 vuelto, finca ni-
mero 19.176, inscripeién sexta.

7+ Mitad indivisa de una tierra en
término de Campo de Criptana, sitio de
los Siete Molinos, de caber dos fanegas

diez celemines, de la medida de diez
mil varas cuadradas la fanega, equivalen-
tes a una hectirea, ochenta ¥ dgs dreas

cuarenta y ocho centidreas. Linda; a
Saliente. herederos de don Valentin Fi-
gueroa; Mediodia, don Vicente Garcia
Romeral; Poniente, herederos de donlle-'
rénimo Salcedo, y Norte, don Francisco

Vicente Salcedo.

Inscrita en el mismo Registro de la
Propiedad a nombre del expresado de-
mandado y su esposa, en el tomo 1.350,
folio 11, finca numero 1.553, inscripcion
décima, libro 296 del Ayuntamiento de

de Criptana.

C_ag.):p o‘I‘i::u'*ra l:n término de¢ Campo de
Criptana, en el sitio del Pozo del Char-
co, de una fanega y tres celemines, igual
a ochenta y siete dreas y treinta v tres
centigreas. Linda: 2 Saliente, lfedro Mau-
foz Carrillo; Poniente. Francisco Palo-
mino Torres; Norte, ]psé Pintor Casa-
rrubios, y Sur José 'V:cente.Ohvares,

Inscrita en el mismo Registro de la
Propiedad a nombre del demandado ex-
presado y su gsposa, en ¢l tomo 1.335
del archivo, libro 294 del Ayuntamiento
de Campo de Criptana, folio 70, finca nu-
mero 21.505, inscripcion segunda.

Fueron tasadas pericialmente en las
sumas de ochenta y siete mil pesetas la
rimera de las fincas, treinta mil la se-
‘s’unda. noventa y cinco mil la tercera,
sesenta y nueve mil la cuarta, ciento no-
i mil la quinta, cuarenta ¥

-y cinco ita, cu
E'f:.‘;'"mﬂ la sexta, ciento diez mil la sép-

tima y sesentd mil la octava.

2

Fecha y condiciones de la subasta

Tendra lugar la misma en la Sala de
audiencia de este Juzgado el dia nueve
de_marzo.prdximo y hora de las once.

Su tipo serd el de seiscientas ochenta
y ‘ocho mil pesetas.

No se admitirdn posturas que no cu-
bran los dos tercios del mismo.

Los licitadores deberdn consignar pre-
viamente sobre la mesa del Juzgado o es-
una cantidad en metdlico igual al diez
por ciento, por lo menos, del indicado
tipo, sin cuyo requisito no podrin tomar
parte en ella.

Se advierte que no han sido presenta-
dos los titulos de propiedad de los in-
muebles, estando suplidos por certifica-
¢ién, de lo que respecto a ellos consta en

.el Registro de la Propiedad, que queda
~de manifiesto en Secretaria para que pue-

dan examinarla Jos que deseen tomar par-
te en la subasta: previniéndose, ademais,
que por la insuficiencia o falta de titulos
no se admitird después reclamacion algu-
na, asi como que las cargas o gravame-
nes anteriores v los preferentes, si los
hubiere, al crédito de la.actora continua-
rdn subsistentes, entendiéndose que el re-
matante los acepta y queda subrogado en
la responsabilidad de los mismos sin
destinarse a_su extincién el precio del
remate.

Dado en Madrid, a nueve de enero de
mil novecientos ochenta y dos. — El Se-
cretario  (Firmado). —~~ El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—37.438)

JUZGADO NUMERO 20

EDICT

Don Francisco Saborit Marticorena, Ma-
gistrado-Juez de primera instancia del
Juzgado mimero veinte de Madrid.
Por el presente edicto y en virtu® de

lo acordado por providencia de esta fe-

cha, dictada en el procedimiento de la
ley de Arrendamientos Urbanos, segui-
do en este Juzgado bajo el numero sete-
cientos noventa v siete de mil novecien-
tos ochenta y uno, a instancia del Pro-
curador don Rafael Ortiz de Solorzano

v Arbex, en representacidn de don José

Antonio Argiielles Gomez, contra los des-

conocidos “herederos de don Victoriano

Ruiz Villarejo, sobre resolucién de con-

trato de las oficinas seis, siete, ocho y

nueve de la planta primera de la casa

numero ciento siete de la calle Toledo,
de esta capital, se cita, por segunda vez,

a los,indicados desconocidos herederos

de don Victoriano Ruiz, Villarejo, cuyo

domicilio se desconoce, para que el dia
diecinueve de febrero de mil novecientos
ochenta y dos, a las opce de la. mafiana,
comparezcan ante la Sala de audiencia
de este Juzgado de primera instancia nu-
mero veinte de Madrid, sito en la plaza
de Castilla, sin numero, planta quinta,
de esta capital, para prestar confesién
judicial, a tenor de las posiciones for-
muladas declaradas pertinentes y bajo el
apercibimiento de que si no comparecen
podran ser declarados confesos en dichas
posiciones, parandoles el perjjuicio a que

haya lugar en derecho, ' 4
Y para su publicacién de este edicto en

el Bovery Opician de la provincia, se

expide el presente. \
Dado en Madrid. a veintiocho de di-

ciembre de mil novecientos ochenta y

uno.—El Secretario (Firmado).—El Ma-

gistrado-Juez de primera instancia (Fir-
mado),
(A.—37.661)

COLMENAR VIE]JO

EDICTO

Don Félix Alfonso Guevara Marcos, Juez
de primera instancia de Colmenar Vie-
jo ¥ su partido.

Hago saber: Que en el expediente de
suspension de pagos seguido en este Juz-
gado bajo el nimero trescientos cuaren-
ta de mil novecientos setenta y nueve, a
instancia de la entidad “Belmac, S. A.".
con domicilio social en Alcobendas ca-
lle Barcelona, nmiimero seis, representada
por ¢l Procurador don Francisco Poma-
res, se presentd convenio por Ja suspen-
sa, al que han dade conformidad la ma-
yorfa necesaria de los acreedores, v cuyo
convenio, copiado literalmente, dice asi:

Propqm'm‘dn de convenio entre “Belmac,
Soctedad Andrama”, y sus acreedores

Primero.-—"Belmac, S, A.’, pondrd a
disposicion ‘de una Comisién Liquidado-
ra, en el momento en que adquiera fir-
meza el auto aprobatorio del convenio
en la suspension de pagos, los bienes, ac-
ciones y derechos de toda clase que in-
tegran el activo de dicha" sociedad.

Segundo.—La puesta a disposicion de
los referidos bienes, acciones y derechos,
se realizard con el fin de que los mis-
mos o el importe que se obtenga de su
realizacion pueda repartirse entre todos
los acreedores de “Belmac, S, A."”, en la
forma y por el orden legalmente esta-
blecidos como pago, ya sea total o par-
cial, de los créditos que oStentan contra
la citada sociedad.

Tercero.—Para llevar a cabo la reali-
zacion del activo o reparto del mismo o
de su producto. se' crea una Comisién
Liguidadora que estard integrada por tres
personas, designidndose desde ahora co-
mo miembros titulares a los Intervento-
res Judiciales de la propia suspension de
pagos don José Mansilla Corral y don

Gregorio Mingot Conde y el acreedor
“Alava Ingenieros”.
Cuarto.—Las personas anteriormente

designadas tendrdn ¢l caracter de miem-
bres titulares de la Comision, los cuales
serdn sustituidos en-caso de que no acep-
ten el cargo, renuncien al mismo o cesen
én él por cualquiera otfa causa, por las
personas que seguidamente se designan
v en el orden que sé establece: 1) “Sefri-
Frio. 2) “Ramoén Vizeaino, S. A" 3)
“Fraiba, S. A.. 4) Don Juan Aurelio
Alcnso Ferndndez. 5) “C. R. V. Produc-
tos Standard”, Si por cualquier causa que-
dara vacante, en un momento dado, uno
de los tres puestos de la Comisién Liqui-
dadora, sin que exista suplente o susti-
tuto designado para ocuparlo, los otros
dos miembros de Ja Comisién podrin
nombrar, de comin acuerdo, un tercero
para cubrir la vacante producida. En todo
caso, mientras persista la vacante, los
otros ‘dos miembros de la Comisién Li-
quidadora podrin seguir adoptando acuer-
dos por unanimidad. L :

Quinto,~—Serdn facultades de dicha Co-
mision Liquidadora las necesarias para
la realizacion de los bienes de “Belmac,
Scciedad Andnima”, en la forma y tiem-
po que la Comisién estime conyeniente,
pudiendo, por tanto, enajenarlos, permu- -
tarlos, adjudicarlos en pago. asi como
distribuir los mismos o el importe de su
realizacion entre los acreedores, Tendra
dicha Comisién, ademads de las mds am-
plias facuitades dispositivas (pues las

_enunciadas anteriormente tienen cardcter

meramente enunciativo), las mds amplias
facultades en orden a la administracion
de dichos bienes sin limitacion de nin-
guna clase, va que la propia finalidad del
presente convenio asi lo exige para el
mejor cumplimiento de sus objetivos.

Sexto.—La Comisién Liguidadora for-
mard un inventario detallado de los bie-
nes gue recibe al iniciar su actuacién y
adoptard sus acuerdos por mayoria ab-
soluta de sus miembros, si bien su eje-
cucion podra ser llevada a cabo por dos
cualesquiera de ellos, en la forma esta-
blecida en el siguiente numero séptimo.
En lo no previsto en este convenio, la
Comision Liquidadora regulard su propio
funcionamiento, fecha de las reuniones,
forma de constancia de las mismas, do-
micilio de la Comisién y cualquier otra .
circunstancia que afecte a su desenvol-
vimiento futuro y al cumplimiento de la
misién que se le encomienda.

Séptimo.—Para la efectividad de este
convenio, “Belmac. S. A.”. otorgard a
favor de los miembros de la Comisién
Liquidadora, en el plazo de treinta dias
a contar desde la fécha en que adquiera
firmeza, un poder irrevocable por el tiem-
po que dure la liquidacién, facultando
a la Comisién Liquidadora para que dos
cualesquiera de sus miembros puedan eje-
cutar en forma conjunta todos y cada
uno de los acuerdos que adopte ]a Co-
misién.

Octavo.—Las personas que actien como
miembros dg la Comision tendrin dere-
cho a percibir como remuneracién un
tres por ciento de valor de los bienes,
acciones y derechos que constituyen el
activo de “Belmac, S. A", y con objeto
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de la liquidacion. Dichar remunéracion
serd percibida en conjunto por todos los
miembros de [a Comisién, para repartir
entre los mismos por partes iguales,

Noveno.—La Comisién podrd rectificar
la lista definitiva de acreedores formula-
da por la Intervencién judicial recono-
clendo los cambios de titulares operados
en los créditos por sucesion o transmi-
sion. o por cualquier otra causa, inclu-
yendo .a los acreedores que havan sido
indebidamente omitidos, siempre que tal
* omision se acredite debidamente ¥ no
fuese debida a negligencia del acreedor.
Podra igualmente excluir de dicha lista.
total o parcialmente, a los acreedores
cuyos créditos hayan sido pagados en todo
0 en parte o renunciados.

Décimo.— Con el activo que se pone
a disposicion de la Comisién Liguidado-
ra, se pagaran los créditos por el orden
legalmente establecido con las preferen-
cias que segun la Ley correspondan, sa-
tisfaciendo, en primer lugar, los créditos
preferentes y luego los concursales o1
dinarios, _

Decimoprimero. —Habida cuenta de la
amplitud de facultades que se atribuyen a
la Comisién Liquidadora, “Belmac, So-
ciedad Andnima’, se compromete a am-
pliar los poderes que en este convenio
se obliga a otorgar, en el caso de que
asf se solicitase por la Comisién, por ser
ello necesario o conveniente para la. eje-
cucién de los fines que se atribuyen a
la misma, Esta ampliacién de facultades
Se otorgard, en su caso, en el plazo m4-
ximo de quince dias desde que “"Belmac,

Sociedad Andnima™, fuese requerida para
ello.

Decimosegundo.—Con el cumplimien-
to del presente convenio, los creedores
de “Belmac, S. A.", se dardn por pa-
gados. Si una vez hechos .efectivos Jos
créditos preferentes, el resto del activo
no fuera suficiente para cubrir la to-
talidad de los ordinarios, el remanente Se
distribuirg proporcionalmente a los mis-
mos, aceptando éstos el pago v haciendo
remision de la parte de crédito no co-
brada, asi como renunciando a toda clase
de accioned contra “Belmac, S. A" Si,
por el contrario, después de pagados todos
los acreedores, preferentes v ordinarios,
quedase un remanente de los bienes, ac-
ciones y derechos puestos a disposicion
de la Comisién Liquidadora o de importe
de la realizacion de los mismos, dicho
remanente serd entregado a la sociedad
“Belmac; S, A.".

El convenio que antecede ha dido apro-
bado por auto de esta fecha en indicado
expediente ordenando a Joss interesados

Y para que sirva de general conoci-
miento a los interesados ¥ su publicaciéon
en el BoLETiN Opicial, de la provincia,
se d_n _el presente en Colmenar Viejo,
4 veinticuatro de julio de mil novecien-
tos ochenta y uno.—E| Secretario (Firma-

do).—El Juez de primera instancia (Fir-
mado),

(A~—37.651)

COLMENAR VIEJO :

EDICTO
CEDULA DE CITACION

En virtud de providencia dictada en
el dia de hoy por el sefior Juez de pri-
mera instancia de este partido; en dili-
gencias preparatorias ejecucién ndmero
veintiuno de mil novecientos ochenta ¥
dos, instadas por don Luis Olave Mar-
tin, contra don Benjamin Reichenbach,
por medio de la presente se cita al de-
mandado, por tercera y ltima vez, para
que €] dia seis de febrero, a las nueve
treinta horas de su mafana, comparezca
ante la Sala audiencia de este Juzgado,
calle Muralla, uno, a prestar confesién
judicial, bajo apercibimiento de confeso
a efectos de despachar ejecucion.

Y ‘para su publicacién en el BoLetTiN
OriciAL de la provincia y sirva de cita-
cién al démandado don Benjamin Rei-
chenbach expido la presente en Colme-
nar Viejo, a treinta dé enero de mil no-
vecientos ochenta y dos. — EI Secreta-
' rio (Firmado). A

(A.—37.674)

ALICANTE

CEDULA DE EMPLAZAMIENTO

En los autos de mayor cuantia segui-
dos en dicho Juzgado con*el niimero
ochocientos sésenta v cuatro de mil no-

- vecientos ochenta y uno, a instancia de

“Navarro Levantina Construcciones, So-
ciedad An6nima", representada por el
Procurador sefior Molina, contra “Solva-
ra, S* A", se ha dictado 1a siguiente

Providencia
Juez, sefior Garcia-Villalba. — Alican-
te, veintiséis de enero de mil novecien-
tos ochenta y dos. — Dada cuenta: El

anterior escrito y despacho tinanse a los
autos de su razon. Habiendo transcurri-
do ¢l término del emplazamiento efectua-
do a la entidad demandada “Solvara, So-
ciedad Andénima”, mediante edictos, sin
que haya comparecido en autos., de con-
formidad con el articulo auinientos vein-
tiocho de la ley de Enjuiciamiento Civil,
higasele un segundo llamamiento en la
misma forma que el anterior, ¥ conce-
diéndole el término de cuatro dias, mitad
del término antes fijado, para aue com-
parezca en los autos y se persone en for-
mu, bajo apercibimiento de ser declarada
en rebeldia.—Lo mandé v firma Su Se-
noria; doy fe. —- José Manuel Garcia-
Villalba.—Ante mi, Rogelio Casino. (Ru-
bricados.)

Y para que sirva dé emplazamiento a
“Solvara, S. A.", extiendo y firmo la pre-
sente en Alicante, veintiséis de enero de
mil novecientos ochenta v dos. — El Se-
cretario (Firmado). :
(A.—37.678)

Juzgados de Distrito -

JUZGADO NUMERO 15
EDIUTO
Don Fernando de Chdvarri Revuelta, Juez
titular del Juzgado de Distrito namero
quince de los de esta capital,

Hago saber: Que en los autos de cog-
nicién nimero cuatrocientos cuarenta y
tres de mil novecientos ochenta, que se
siguen. a instancia de don Esteban de
Arriba Torrego, contra don Juan Torral-
vo Belmonte y don Agustin Pernia Alejo,
tn resolucion de este dia, se sacan por
primera, digo, se sacan por segunda vez
a la venta en publica subasta y con re-
baja del veinticinco por ciento los si-
guientes bienes embargados al sefior To-
rralvo: Un televisor, marca “Sedrs”, en
color, modelo Solid State, de veintisiete
pulgadas, sin nimero visible, valorado en
cuarenta y cinco mil pesetas, y un toca-
discos marca “Better”, modelo F-175, con
plato y sin numero visible, por siete mil
pesetas; ¢l citado lote sale a la venta por
cincuenta y dos mil pesetas,

El segundo lote del sefior Pernia, com-
puesto de un televisor marca “Lavis”,
modelo 1026, de veintiséis pulgadas, ta-
sado en cuarenta y cinco mil pesetas; una
midquina de escribir marca “Hispano Oli-
vetti”, manuval, modelo Lexicon 80, carro
de ciento sesenta espacios, nim. 750361,
Por cinco mil pesetas: otra mdquina de
escribir, manual, modelo Linea 90, carro
de ciento veinte espacios, por seis‘mil
pesetas, y cuatro archivadores metéhcos'_».
de cuatro cajones cada uno, por doce mil
pesetas, importando este segundo lote
ciento veinte mil pesetas; Jos que se
hallan, respectivamente, depositados, el
primero, en el sefior Torralvo, domicilia-
do en el paseo Virgen del Puerto, nime-
ro veintiuno, sexto D, y el segundo en

on José de la Guerra Escobar, sito en
la calle de Hileras, ntimero cuatro, donde
pueden ser vistos por los licitadores.

El acto de la subasta tendrd lugar el
dia dieciséis de febrero del actual, a las
doce treinta horas de su mafiana, en la
Sala de audiencia de este Juzgado, sito en
el P.* del Prado, nim. treinta, y con arre-
glo a las siguientes condiciones: Que los
licitadores, para tomar parte en la mis-
ma, deberdn depositar sobre la mesa del
Juzgado el diez por ciento del importe
total de ambos lotes; que no se admiti-
rin posturas que no cubran las dos ter-
ceras partes del total del sumado de los
lotes, v que el remate podrd hacerse en
calidad de ceder a tercera persona.

Y para que corste y surta efectos de
publicacién en el Boreny Orician de la

provincia y su exposicidn en ‘el tablon de
anuncios de este Juzgado, expido el pre-
sente en Madrid, a dieciséis de enero de
mil novetientos ochenta v dosi—El Se-
cretario en funciones (Firmado).—E| Juez |
de Distrito (Firmado).

(A.—37.636)
——

Citaciones

Bajo los apercibimientos procedentes en
derecho, se cita y emplaza por los
fueces o Tribunales respectivos a las
personas que a continuacion se expre-
san, para que comparezcan el dia que
se senala, a contar desde la fecha de la
piblicacion del anuncio en este peri¢-
dico’ oficial, con arreglo al articulo 173
de la ley de Enjuiciamiento .Criminal,
308 del Cédigo de Justicia Militar y
63 del de Marina.

JUZGADO NUMERO 1§
En el juicio de faltas seguido por hur-
10, contra Maria [iménez Jiménez vy
otras, se ha acordado ep brovidencia la
celebracién del oportuno juicio, que ten-
drd lugar en este Juzgado, sito en Ia pla-
za dej General Vara del Rey, nim, 17,
el dia 12 de febrero, a las once horas
del mismo, a Cuyo acto se cita a Maria
Jiménez [iménez, Ampard Ramirez De-
botos, Macarena Mercedes Jiménez Jime-
nez, Maria Candela Borja Jiménez, Pilar
Escudero Gabarré y Consuelo Ferniandez
Ferndndez, domiciliadas tltimamente en
el Poblado de la Alegrfa, bloque 9, le-
tra C, para que comparezcan provistas
de las pryebas de que intenten valerse,
(B.—253)

En el juicio de faltas nimero 814 de
1981, por lesiones en rifia, contra Alfon-
SO Marfa de Ligorio Garcia San Milldn,
se ha acordado en providencia la cele-
bracién del oportuno juicio, que tendrd
lugar en este Juzgado, sito en la plaza
del General Vara de] Rey, nim. 17, el
dia 12 de febrero, a las once horas del
mismo, a cuvo acto se cita a Alfonso
Maria de Ligorio Garcia San Millén, do-
micilio desconocido, para aue comparez-

ca provisto de las pruebas de que intens’
te valerse.

(B.-—254)

JUZGADO NUMERO 20
Don José Maria Garcia Segovia, Juez de
Distrito del nim. 20 de los de esta ca-
pital, |
. Hago saber: Que en este Juzgado de
mi cargo se tramita expediente de expur-
20 para la destruccién de los legajos ar-
chivados, comprendidos entre las siguien-
tes fechas: Civil, desde el 1.° de enero
de 4962 al 31 de diciembre de 1966
Penal: Desde el 1.° de enero de 1967 al
31 de diciembre de 1971.—Gubernativos :

Desde el 1.° de enero de 1967 al 31 de
diciembre de 1971,

Y en cumplimiento de las diligencias
legales sobre 1a materia, se concede el
plazo de treinta dias, a partir .de |a pu-
blicacién del presente edicto, para que
cuantas personas puedan alegar algin in-
terés respecto a los documentos archiva-
dos dentro de los mencionados plazos se
personen en las oficinas de este Juzgado,
sito en la calle de los Hermanos Alva-

rez Quintero, ndim. 3, a hacer uso de sus
derechos,

(B.—817)

JUZGADO NUMERO 21

Juicio de faltas ndim. 2.470 de 1981,
por lesiones imprudencia.—Dahouki La-
hagan, con domicilio ultimo desconoci-
do, comparecerd el dia 18 de febrero, a
las diez horas, en la Audiencia de dicho
Juzgado, sito en la calle de los Herma-
nos Alvarez Quintero, nim. 3, a fin de

celebrar el juicio de faltas antes mencio.
nado.

(B.—201)

JUZGADO NUMERQO 22

Agustin Sanchez Zamorano, que se ig-
noran sus circunstancias personales, y
domiciliado dltimamente en la calle de
Gutierre de Cetina, ndm. 24, v actual-
mente en paradero desconocido, se e cita
para que comparezca ante la Sala de au-
diencia de este Juzgado de Distrito nu-

mero 22, sito en la call
mero 9, piso segundo, el
brerg'y ‘hora de las puev‘fl
Su mafana, para asistir 4 d
del juicio de faltas num. :
ontrd
seguidos en este juzgado L?:
mo por dafios imprudenci ’ Jemids me
comparecer con los test{gl::d{e valersé:
dios de prueba de que in (B,_-l'z.s?ﬁ.l'

ekt 1 gl
Antonio Farina, ﬂaC}do en é’;d?lﬂi. o
malliore (ltalia) el dia 31 G5 o'yt
1946, divorciado, hijo de o ente &0
Elba, y domiciliado ultlmﬂf{"Hosm:“lgl
calle de la Salud, num. 13 dero de5¢0
bel”., y actualmente en Dpard corﬂl""'ﬁ‘
nocido, se le cita para que te JW¥
ante la Sala de audiencid '.de en Wi
gado de Distrito num. 22, 5it0 & g
lle de Prim, nim. 9, piso 59'3:;;2 . ¢inc?
16 de febrero y hora de las # celebt®
de su manana, para asistir @ 1-9”3:
cion del juicio de fa!tas-#‘f“.“o's cﬂl@_.“
1981, por malos tratos. Sebuéér lg
el mismo, debiendo compare pruebd
testigos v demds medios de.

que intente valerse. (B..-l3'-3.93’

JUZGADO NUMERodzélu del
Don José Gonzilez de 12 R; " de 108 de
Juzgado de Distrito num. N
Madrid, i
Hago saber: Que en éste de n:bsi
penden diligencias de juicio ¥
faltas niim. 268 de 1981, PO¥ T, pyicadd
blico, y en e] que figura “’myuem. “-"n
Antonio Javier Baeza de I& “""'ria;"
se encuentra en ignorado Pa’ife' acorda®’
que por medio del presente gy “.'w
citar al mismo de compareceny o sl
Sala de audiencias de este IV aum 33‘.1'
en la calle de Bravo MU““?‘ raci"'ﬂ"tir
a fin de que asista a la CE'T geg

aludido juicio de faltas, au L

gar el p:éxi_mo dfa 18 de f#.'?;;-’-;‘,’-,‘,-,, g;

once treinta horas de su THC sy £

biendo comparecer .con los t&% ue inteh

mds medios de prueba de 9 B

valerse, ® _715)
(G, C—590) :

Magistratura de Tr9 i

AlO
MAGISTRATURA DE T%ﬁ?n
NUMERO 19 DE MADRY
EDECIS)

Aot
Don  Antonio Auseree _Pé‘fetz“‘ra de
Secretario de la Magistrd

rid.
bajo nimero 19 de las de Ma:"doﬁ' .
Certifico: Que en autos 5?.-- rqnﬁ;
esta Magistratura de Trabajo, yild
de Maria del Carmen Pa}acwge 193-7
otro, con fecha 15 de e“croditﬁdb' pro”
por esta Magistratura, se ha

2 i jce:
videncia, que literalmente dic

Providencia

AR
Magistrado ilustrisimo Semfdmaﬂfid'
Martinez Hidalgo dlegﬂgﬂﬂ'a]ba’ ]
a 15 de enero de : : :
Dada cuenta, citese, a las gaf'fﬂns\"
el préximo dia 3 de febrero. ohjctﬂ.m._
¥ cuarenta y cinco horas, & G )
celebrar la vista del “‘?"resp%vir'tiﬂ'd
cidente de no readmisién. a4
a la parte demandante qu &
pareciere se archivar{m 1:5;;;3‘ pa
SI no compareciere la e 2 -
brari la vis'.)ta sin su Presencr'aéeM
dose ausentado la empresd nsercion e
citese a la misma mediante ’ei ].’«:l'"r %
la presente providencia e&me. asimi®
OriciarL de la provincia. tar caﬂf%
mo, a la empresa para Presvii, tyg e
judicial, haciéndole saber QU® ¥ i
pareciere o rehusare contestah .
tenida por confesa, e m,,zd
Lo mands y firma Su Sef g
sima.—Doy 'fe.—Ante mi. ﬂ:ﬂﬂ.‘z

: de ]

Y para que conste ¥ ?j(f:"':b ovni"’ oy
en forma a la empresa Antﬂ‘“og-
las personas de sus titulares o Alons? g

_ chales Restrojo, Rosario A5 expid"-g:
Fondo de Garantia Salaride ~ .0 b
presente en Madrid, a i 'Oﬁ,ur
1982.—FE| Secretario, An g

Trab®l®

B

Pérez.—El Magistrado de
mado).
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Ma9Istrr=|tura|s de Trabajo

mgﬁTR;\’l‘lJR.-\ DE TRABAJO
MERO 1 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

';nl:’f autos nimero 1.823/80, segu'i-
¢ la Magistratura de Trabajo ni-
Y€ Madrid, a instancia de José
anchez Pérez, contra «Vapor
ial 2oy el Fondo de Quranliu
icie Sobre cantidad. con fecha 15
tmbre de 1981, se ha dictado

tenoy |?:a' Cuya parte dispositiva es del

eral siguiente:
Fallo:

Que ¢
;Fle S SStimando en parte la demanda

rer 51 por don José Luis Sanchez
\_'&c, & “ondeno a |a demandada «Vapor
* AA» al pago de 362.724 pesetas.

""%g:r\i} que sirva de notificacion a

5o o G2 S. Al», en ignorado para-
112 de €Xpide la presente. en Madrid,
(Fi enero de 1982.—El Secretario

n“ado),

(B.—622)

M e
ASISTRATURA DE TRABAIO
MERO 1 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

ame“l:)s autos niumero 608/80, seguidos
vl de x Bistratura de Trabajo name-
Vil ;IMadrid- a instancia de Tomas
e Val dnchenio, contra Tomas Jimé-
Sitig €0 («Pinturas Aitana»), sobre
% hy dic con fecha 28 de abril de 1981,
Posigiy,. 2do sentencia, cuya parte dis-
4 €5 del tenor literal siguiente:

Qy Fallo:
T%‘fﬁ %’s'um“ndn la demanda de don
r’?’énc illar Manchenio contra Tomas
&“"ﬂa»z Valero, titular de «Pinturas
deng POr salarios, debo condenar y
lar o . &! patrono demandado a abo-
ONgen, “1OF 207.856 pesetas, por 10s
N!Plos de la demanda y con expresa
qiptit;mac'éﬂ de la excepcion de pres-
Pasyy 1 OPuesta por el Fondo a estar y
u.tup,for dicho pronunciamiento para
fo Pﬁne§l° de insolvencia del condena-
3 “pal dentro de los limites lega-
Tﬁ"‘ﬁa}? ue sirva de notificacion a
IMénez Valero, titular de «Pin-
e ) ana», en ignorado paradero, se
herq d: Presente, en Madrid, a 12 de
dn)- 1982 —F| Secretario (Firma-

(B.—623)
Magy

NURRATURA DE TRABAJO
MERO 1 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

nI:: autos nimero 1.099/81, segul
la Magistratura de Trabajo nu-
Lf: Madrid, a instancia de Y0-
ngo Herrero y Sara Sanchez

£F%p

Gierra. contra «Alzaga y Uceda,
S. A.». Deogracias Garcia Garcia, Car-
los Michelena Martin y Fondo de Ga-

rantia Salarial, sobre despido, con fe-

cha 15 de diciembre de 1981, se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Fallo:

Oue estimando las demandas inter-
puestas por dona Yolanda Luengo He-
rrero v dona Sara Sdnchez Sanchez-
Sierra declaro nulos los despidos efec-
tuados por la demandada «Alzaga y
Uceda. S. A.» en fecha 8 de octubre de
1981. condenando solidariamente a la
readmision de las trabajadoras por par-
te de la demandada «Alzaga y Uceda,
S. A.», Deogracias Garcia Garcia y
Carlos Michelena Martin, con abono de
los salarios dejados a percibir.

Y para que sirva de notificacion a
Carlos Michelena Martin, en ignorado
paradero, s¢ expide la presente. en Ma-
drid, a 12 d% enero de 1982.—EIl Secre-

i irmado).
tario (F ) (B.—624)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los antos namero 880/81 . seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nume-
ro 2 de Madrid. a instancia de Doroteo
Garcia Mufioz y otros. contra Nicolas
Lopez Sanz y Fondo de Garantia Sala-
rial. sobre despido, con fecha 2 de di-
ciembre de 1981, s¢ ha dictado senten-
cia, cuya parte disposiiva €s del tenor
literal siguiente:

Fallo:

Que estimando las demandas formu-
ladas por don Angel Ortega Pérez
Reyes v don Doroteo Garcia Munoz
contra la empresa Nicolds Lopez Sanz.
debo declarar y declaro nulos los despi-
dos de los actores y condeno a dicha
empresa a que, les readmita en sus

uestos de trabajo y les abone los sala-
rios dejados de percibir desde la fecha
de los despidos hasta que las readmisio-
nes tengan lugar. Se¢ a suelve de la de-
manda al Fondo de Garantia Salarial,
rjuicio de su responsabilidad lcfal

0s

- 33 del Estatuto de

conforme al art.
Trabajadores.

Notifiquese

les que contra esta sentencia cabe inter-

ner recurso de Suplicacion ante el

ribunal Central de rabajo en plazo
de 5 dias a contar desde el siguiente al
de la notificacion, s_lendo indispensable
ue el recurrente, si fuera la demanda-
:]a consigne la cantidad importe de la
. en la ¢/c que sobre Anticipos
rables tiene la Magistratura
n el Banco de Espana con el
75.483, incrementada en un
ademas la suma de 2.500 pese-
enta que la Magistratura
la Caja de Ahorros y

condena
Reinteg
abierta ¢
pumero
20 % y
tas en la cu
tiene abierta en

a las partes advirtiéndo-

Monte de Piedad (sucursal niumero 153
de la ¢/ Orense, 18) con el nimero 45
de Recursos, debiendo el recurrente
presentar los resguardos de estos depo-
sitos en la Magistratura en el momento
de interponer el recurso.

Asi, por esta mi sentencia. lo pro-
nuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de npotificacion a
Nicolas Lopez Sanz, en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid,
a 8 de enero de 1982.—EIl Secretano

(Firmado).
(B.—341)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO)
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 902/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nume-
ro 2 de Madrid, a instancia de Santiago
de Santos Navarro, contra «Viuninter,
S. A.» y Fondo de Garantia Salarial,
sobre despido. con fecha 9 de diciem-
bre de 1981. se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor lite-
ral siguiente:

Fallo:

Que estimando la demanda formula-
da por Santiago de los Santos Navarro
contra la empresa «Viuninter, S. A.»,
debo declarar y declaro nulo el despido
del actor y condeno a dicha empresa a
que le readmita en su puesto de trabajo
y le abone los salarios dejados de perci-
bir desde la fecha del despido hasta que
la readmision tenga lugar; sin perjuicio
de la responsabilidad del Fondo de Ga-
rantia Salarial conforme al art. 33 del
Estatuto de los Trabajadores.

Notifiquese a las partes advirtiéndo-
les que contra esta sentencia cabe inter-

oner recurso de Suplicacion ante el

ribunal Central de Trabajo en plazo
de § dias a contar desde el siguiente al
de la notificacion, siendo indispensable
ue el recurrente si fuera la demanda-

a, consigne la cantidad importe de la
condena en la ¢/c que sobre Anticipos
Reintegrables tiene la Magistratura
abierta en el Banco de Espana con el
namero 75.483, incrementada en un
20 % y ademis la suma de 2.500 pese-
tas en la cuenta que la Magistratura
tiene abierta en la Caja de Ahorros y
Monte de Piedad (sucursal nimero
153 de la ¢/Orense. .8) con el numero
45 de Recursos, debiendo el recurrente
presentar los resguardos de estos depo-
sitos en la Magistratura en el momento
de interponer el recurso.

Asi, por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo,

Y para que sirva de notificacion a
«Viuninter, S. A.», en ignorado para-
dero, se expide la presente. en Madnd,
a 8 de enero de 1982.—El Secretario
(Firmado).

(B.—342)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

ERICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 824/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
ro 2 de Madrid, a instancia de Juan
Carlos Arribas Ballesteros, contra «To-
mas Plana, S. A.» y el Fondo de Ga-
rantia Salarial, sobre despido, se ha dic-
tado sentencia, cuya parte dispositiva es
del tenor siguiente:

Fallo:

Que estimando la demanda formula-
da por Juan Carlos Arribas Ballesteros
contra la empresa «Tomas Plana,
S. A.», debo declarar y declaro nulo el
despido del actor y condeno a dicha
empresa a que le readmita en su puesto
de trabajo y le abone los salarios deja-
dos de percibir desde la fecha del des-
pido hasta que la readmision tenga lu-
gar. Se absuelve de la demanda al Fon-
do de Garantia Salarial, sin perjuicio
de su responsabilidad en los casos del
art. 33 de la Ley de Relaciones Labora-
les.

Notifiquese a las partes advirtiéndo-
les que contra esta sentencia cabe inter-
poner recurso de Suplicacion ante el
Tribunal Central de Trabajo en plazo
de 5 dias a contar desde el siguiente al
de la notificacion, siendo indispensable
ﬂue el recurrente si fuere la demanda-

a, consigne la cantidad importe de la
condena en la ¢/c que sobre Anticipos
Reintegrables tiene la Magistratura
abierta en el Banco de Espana con el
numero 75.483, incrementada en un
20 % y ademas la suma de 2.500 pese-
tas en la cuenta que la Magistratura
tiecne abierta en la Caja de Ahorros y
Monte de Piedad (sucursal numero 153
de la ¢/ Orense, I8) con el nimero 45
de Recursos, debiendo el recurrente
presentar los resguardos de estos depo-
sitos en la Magistratura en el momento
de interponer el recurso.

Asi, por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Tomas Plana, S. A.», en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Ma-
drid, a 11 de enero de 1982.—El Secre-
tario (Firmado).

(B.—463)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 2.061 a 2.064/
78, ejec. 47/80, seguidos ante la Magis-
tratura de Trabajo nimero 2 de Ma-
drid, a instancia de Fernando Martinez
J:!mhrltua-n v tres mas, contra Félix Fer-
nandez Blanco, sobre cantidad, con fe-
cha 21 de septiembre de 1981. se ha
dictado providencia. cuya parte disposi-
tiva es del tenor literal siguiente:



Pag. 2

SUPLEMENTO AL BOLETIN OFICIAL DE LA PROVINCIA NUM. 27

——-—'-"/

Providencia:

Magistrado Sr. De Oro-Pulido Lopez.
En Madrid. a 21 de septiembre de
1981.

Dada cuenta y visto el estado de las
presentes actuaciones, como se solicita
en el anterior escrito presentado por el
demandante. don Fernando Martinez
Jambrina, don Luis Lapaz Pantoja, don
Agustin Gémez Tejero. don Vicente
Ruiz Molero, a efectos de cubrir el im-
porte del principal de 145.032 pesetas
mas 30.000 pesetas de costas, reclama-
dos a la empresa Féhx Fernindez Blan-
co, se decreta el embargo de la finca
propiedad de la empresa apremiada,
cuya descripcion es:

Primero: Tomo 773, libro 405 de Al-
corcon, folio 136, finca nimero 32.625
inscripcion segunda de dominio vigente
de: Cuatro, Vivienda bajo letra D. en

lanta baja de la casa 6 del Bloque
R/larh:. en el Poblado de San José de
Valderas en Alcorcon, en la hoy Aveni-
da de los Castillos, 6. Mide 78 m~,
consta de 3 dormitorios, vestibulo, es-
tar-comedor, cocina, aseo y terraza, y
linda. al norte con una franja de terre-
no de la misma finca; al sur, con rella-
no de escalera, patio de luces; al este,
con casa 5 del mismo edificio, y patio
de luces, y al oeste, con vivienda bajo
letra C, cuota: dos enteros 53
centésimas %. :

Requiérase a la empresa apremiada,
a efectos de que, en plazo de 6 dias,
aporte los titulos de propiedad de la
finca anteriormente descrita, o en su
caso, firme que sea y transcurrido el
plazo indicado, remitase oportuno man-
damiento por duplicado al Sr. Registra-
dor de la Propiedad de Alcorcon, inte-
resando la anotacion preventiva de em-
bargo sobre dicha finca, devolviéndose
un ejemplar debidamente diligenciado,
€n su momento, junto con certificacion
de las posibles cargas o gravimenes que

udieren pesar con anterioridad sobre
Ea misma.

Y para que sirva de notificacion a
Félix Fernandez Blanco, en ‘ignorado
paradero, se expide la presente, en Ma-
drid, a 14 de enero de 1982.—F| Secre-
tario (Firmado),

' (B.—464)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 789/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
ro 2 de Madrid, 4 instancia de Valentin
Somolinos Pérez y otros, contra «Grifi-
cas Robles, S. A.», sobre cantidad. con
fecha 9 de diciembre de 1981, se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando las demandas formu-
ladas contra la empresa «Grificas Ro-
bles, S. A.», debo condenar y condeno
a dicha empresa a que abone a los ac-
tores las cantidades siguientes: a José
Valero Gonzilez, 171.094 pesetas: a
Francisco Ramos de la Cruz, 167,256
pesetas: a Vicente Robles Fumado,
168.302 pesetas; a Santos Robles Mar-
tin, 308.960 pesetas; a Julidn Galdén
Padilla, 135.240 pesetas; a Valentin So-
molinos Pérez, 167.762 pesetas; a Pe-
dro Romero Campos, 193.214 pesetas;
a Angel Moreno Garcia, 188.870 pese-
tas: a Francisco 'Gualévrd Ramirez,
188.972 pesetas, a Tomas Henche San-
cho, 122918 pesectas; a Jesis Gomez
Oliveros, 193.214 pesetas; a Jesis Her-
nindez Antén, 201?823 pesetas; a Bien-
venido Antonio Cruzado Pérez, 171.398
pesetas; a Manuel Jabardo Peia,
146,956 pesetas; a José Carlos Rubio
Ramos, 164.123 pesetas; a Asuncion
Bellon Marin, 139.078 pesetas: a Pedro
Rosas Pinadero, l()En.':‘Slé>c setas; a José
Antonio Martinez Robleda, 193.214 pe-
setas, y a Javier Horche Lépez, 184.530
pesetas. Se tienen por desistidas las de-

mandas de Luis Garrido Poveda, San-
tiago Recio Gomez y Juan A. Rodrigo
Bachiller,

Notifiquese a las partes advirtiéndo-

les que contra esta sentencia cabe inter-
oner recurso de Suplicacion ante el
I'ribunal Central de Trabajo en plazo
de 5 dias a contar desde el siguiente al
de la notificacion, siendo indispensable
que el recurrente, si fuere la demanda-
Jn. consigne la cantidad importe de la
condena en la c/c que sobre Anticipos
Reintegrables tiene la Magistratura
abierta en ¢l Banco de Espana con el
namero 75.483, incrementada en un
20 % y ademas la suma de 2.500 pese-
tas en la cuenta que la Magistratura
tiene abierta en la Caja de Ahorros y
Monte de Piedad (sucursal nimero 153
de la ¢/ Orense, 18) con el nimero 45
de Recursos, debiendo el recurrente
presentar los resguardos de estos depd-
sitos en la Magistratura en el momento
de interponer el recurso.

Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
c¢io, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Grificas Robles, S. A.», en ignorado
paradero, se expide la presente, en Ma-
drid, a 13 de enero de 1982.—FE| Secre-
tario (Firmado).

B.—466)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 637/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
ro 2 de Madrid, a instancia de Maximo
Maganto Paz. contra «Villagds Instala-
ciones y Servicios, S. A.», sobre canti-
dad, con fecha 9 de diciembre de 198].
se ha dictado sentencia. cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando la demanda formula-
da por Miximo Maganto Paz contra la
empresa «Villagas, Instalaciones y Ser-
vicios, S. A.» y el Instituto Nacional de
la Seguridad Social, debo condenar y
condeno a dicho Instituto a que abone
al actor 3.500 pesetas.

Notifiquese a las partes advirtiéndo-
les que contra esta sentencia no cabe
recurso alguno.

Asi, por esta mi sentencia lo pronun-
¢io, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Villagis Instalaciones y Servicios,
S. A.», en ignorado paradero, se expi-
de la presente, en Madrid, a 13 de di-
ciembre de 1981.—El Secretario (Fir-
mado),

(B.—467)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 2 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 1.030/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 2 de Madrid, a instancia de Pedro
Sudrez Penato, contra «Aluminios C.
Echevarria, S. A.» (Alucesa) y Fondo
de Garantia Salarial, sobre despido,
con fecha 12 de enero de 1982, se ha
dictado sentencia. cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando la demanda formula-
da por Pedro Sudréz Penato contra la
empresa «Aluminios C. Echevarria.
S. A» (Alucesa), debo declarar y de-
claro nulo el despido del actor y conde-
no a dicha empresa a que le readmita
en su puesto de trabajo y le abone los
salarios dejados de percibir desde la fe-
cha del despido hasta que la readmision
tenga lugar. Se absuelve de la demanda
al Fondo de Garantia Salarial. sin
perjuicio de su responsabilidad, confor-
me al art. 33 del Estatuto de los Tra-
bajadores.

otifiquese a las partes advirtiéndo-

les que contra esta sentencia cabe inter-
poner recurso de Suplicacion ante el
Tribunal Central de Trabajo en plazo
de 5 dias a contar desde el siguiente al
de la notificacion, siendo indispensable
que el recurrente., si fuere la demanda-
da, consigne la cantidad importe de la
condena en la ¢/c que sobre Anticipos
Reintegrables tiene la Magistratura
abierta en el Banco de Espana con el
namero 75.483, incrementada en un
20 %y ademis la suma de 2,500 pesetas
en la cuenta que la Magistratura tiene
abierta en la Caja de Ahorros v Monte
de Piedad (sucursal mimero 153 de la o/
Orense, 18), con el namero 45 de Re-
cursos, debiendo el recurrente presen-
tar los resguardos de estos depésitos en
la Magistratura en ¢l momento de in-
terponer el recurso.

Asi, por esta mi sentencia,
nuncio, mando y firmo,

Y para que sirva de notificacion a
«Aluminios C. Echevarria, S. A.»
(Alucesa), en ignorado paradero, se ex-
pide la presente, en Madrid, a 14 de
::im):m de 1982.—FEl| Secretario (Firma-

0).

lo pro-

(B.—468)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 804/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
ro 3 de Madrid, a instancia de Dionisio
Olivares Gutiérrez, contra «Montajes
Especializados, S. L.», sobre salarios,
con fecha 20 de noviembre de 1981 se
ha dictado sentencia in voce. cuya par-
te dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Sentencia in voce;

Don Pablo Burgos de Andrés, Magis-
trado de Trabajo nimero 3.

Esta Magistratura en virtud de las
atribuciones que le confiere el art. 68
de la Ley de Procedimiento Laboral.
dicta sentencia, en la cual. consideran-
do probados los hechos de la demanda,
de acuerdo con el nimero 2. del art.
81 de la Ley de Procedimiento Laboral.
por aplicacion del art. 29 en relacion
con el art. 4 apartado F, ambos del
Estatuto de los Trabajadores. es proce-
dente estimar la demanda y por todo
ello debo de condenar a Ia parte de-
mandada a é)agar al actor don Dionisio
Olivares Gutiérrez la cantidad de
73.384 pesetas por los conceptos a que
se- refiere el hecho 3. de la demanda
que en dichos particulares se da por
reproducido.

Contra esta resolucion no cabe recur-
S0 dy la parte presente quedardn notifi-
cada por lectura y firma del acta, y la
ausente por el despacho que se libre.

Asi, por esta mi sentencia, lo mando
y firmo.

Y para que sirva de notificacién a
«Montajes Especializados. S. L.», en
ignorado paradero, se expide la presen-
te, en Madrid, a 11 de diciembre de
1981.—EI Secretario (Firmado).

(B.—469)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 855/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nume-
ro 3 de Madrid, a instancia de Juan
Guillermo Rubio Gémez, contra «Azu-
lejera del Sur de Espana, S. A_» y
otros, sobre R. de contrato, con fecha
15 de diciembre de 1981, se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo:;

Que debo declarar y declaro resuelto
el contrato de trabajo que ligaba a |as
partes y, por consecuencia, debo con-
denar y condeno a la demandada a que

idad de
indemnice al actor en la Ca“"d;
329.956,35 pesetas. ! ar-
Notifiquese esta resolu ‘»"fm ::;?;giil'
tes, advirtiéndoles de que "'“nci(m, an!
ma pueden recurrir en Casa enel P:‘"
el Excmo. Tribunal SUP“’“_‘:;(“ a partl’
zo de 10 dias hdbiles, contd 4n de este
del sigmente a la noul:t'il'-["c" de Pro
fallo, y de acuerdo con I:i’ Y=
cedimiento Laboral vigente€. . geo-
Asi, por esta mi sentencid. :
nuncio, mando y firmo. e AGAS
Y para que sirva dc_“‘"fﬁcac. Py
«Azulejera del Sur de ESpants S pres
en ignorado paradero, s€ bgpiembf‘
sente, en Madrid, a 28 de :lf.}) %
1981.—FEI Secretario (Flfm“{B.L_&ﬁ}

MAGISTRATURA DE 1 RI{‘,%M
NUMERO 3 DE MAD .

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 659!81,.;3)0%“#
ante la Magistratura de T!'ab;é Maﬂ“‘-’.l
ro 3 de Madrid, a instancid ra <F
Rodriguez Bravo y otros. cof mie
teccion al Crédito y Asewr:lie Jicien
sobre despido, con fecha 22 € "Coygn
bre de 1981, se ha dictado "‘iite}al :
parte dispositiva es del tenor
guiente:

Auto:

Que debia de declarar ¥y d€
resuelto el contrato de trabajo 3.;,3.. '
ba a las partes y, por consecue a part®
bia condenar y condenaba arcs as 8
demanda a abonar a los acto 10 de I
guientes cantidades en L‘Oﬂ‘-'cpc Rodr”
demnizaciones: a don Manu€l Ztgan
guez Bravo, 97.500 pcsc“sﬁir&ﬂd“f
Francisco Gerardo Red_ﬂﬁd‘_’ pel Rello
58.500 pesetas, y a dun\? ;?aa no d¢
Lépez, 58.500 pesetas, ) ado®
Iospsa]arios de 1::':amilm::ldn de:;?fdmﬁ
hasta la fecha de la presenic ]ielif“b‘ Sf
Asi lo dijo, mandé6 y firmo, € Masistﬂ"
don Pablo Burgos de Al‘ld"esi s de est
do de Trabajo numero 3 d‘-'l dia. o
capital y su provincia, €n ¢, B, gue
fecha al comienzo indicado <
yo el Secretario certifico. DOY aci fn

Y para que sirva de nol.lfloramiepf'
«Proteccion al Crédito y Awsadei‘O+ &
to» (Procrea). en ignorado Pf!'d PR
expide la presente, en Madn! ) (Firm®
enero de 1982.—EI Secretari® 155

d()]. (B..aézg)

b
e e

SIS
MAGISTRATURA DE T%M '
NUMERO 3 DE MAD

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero ?--53,?:F 73;”- s
dos ante la Magistratura de ! mde arii
mero 3 de Madrid. a instancid ., -
Cruz Espinosa Hor;:a;ueloé S8
permercados Madrilenos. 9. 20 G e d€
despido. con fecha 14 de _d'c'g';-‘ cuy?
1981, se ha dictado providenCii ;i
parte dispositiva es del tenor
guiente:

Providencia:
Magistrado Iimo. Sr. Burgos
drés, gMa istratura_de Tfﬂbaj°1gﬂl.
3. Madrid, 14 de diciembre d¢ ©'%,
Dada cuenta, en cum !33‘6‘_83‘ fa LY
preceptuado en el art. 1.2V un;que_s".%_
;lc Enjuiciamiento g‘ml‘,l:oemn: %
a_empresa gjecutada gue € L psie
su'bastl; de 'ili'sp bienes celeb"adla;n_.. ring
Organismo el dia 10 del actud’ ¥ Fagei
licitador don Santiago Domm%yor?or
martin, se ha ofrecido com@ “‘:as"‘ y"" ]
tura la suma de 26.000 peil‘?el téﬂ‘ﬂl‘?q"
uiérasele para que dentro €7, nt¢
ﬂc 9 dias agnnc lo adeudado i altimids
rsona que mejore la ;:J.trstuc no efe€
E;jo apercibimiento de que
tuarlo se aprobara el remate ¥
rd a efecto el mismo. - o B
Notifiquese t(:jsga ?Tr?;;dcnﬂf’. de 10
artes. Lo mando y 0 PP T
guc doy fe. Firmado y rubricad®

A
d-_‘mdgo

md
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Rgdmr?s de Andrés. Ante mi: Leoncio
Y Buez Marﬂn.

Para que sirva de notificacion a
ign "mercados Madrilefios, S. A.». en
e ¢p ﬁ Paradero, se expide la presen-
198) adrid, a 23 de diciembre de

“El Secretario (Firmado).
(B.—632)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
MERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

a&?d(';’s autos nimero 1.790-803/80.
bﬂjo nﬁs ante la Magistratura de Tra-
al-r?l_em 4 de Madrid, a instancia

Y “%0 Merelo Olmedo y otros,
0 Nicol Cramica Jani», propietarios
o as y don Antonio Gomez Ce-
d&ieﬁ!{fohre cantidad, con fecha 12 de
de ia l;i;!‘,:' 1981, se ha dictado r|m*|-
T6F [t arte dis sitiva es te-
O fitery Sigﬂicme:‘hsp@mn 1 es de

Providencia:

En. '
Ig-slr.l lgladnd' a 12 de diciembre de
Ridg ,_.nada Cuenta, a tenor de lo preve-
P'Oeedi el articulo 201 de la Ley de
l“‘artsmlcmo Laboral en relacion con
Ley'd, 'EI 483 y 1.484 de la Supletoria
il avalg Bjuiciamiento Civil, procédase
Suyo .nn de los bienes embargados,
Mﬁ_rquczse_ designa perito a don Miguel
Aentar v F. Mazuecos, quien debera
d‘."'dichy Jurar el cargo y dése traslado
p'\‘-viniéu Rombramiento al ejecutado,
%_n(}“':gole que, dentro del segundo
WPergipy, . © Otro por su parte, bajo

Miento de tenerle por conforme

A
.%:udes'g“ado de oficio por esta Ma-

Ia,
' l'::ca ue sirva de notificacion a
:Nh‘y 4 Jani», propietarios don Ni-

:lli ra"(’; Antonio Gomez Cebridn,
“Nie Paradero, se expide la pre-
lﬁlz'ui'{.:,“adnd, a 13 de diciembre de
Secretario (Firmado).
(B.—633)

LMAE{,ST RATURA DE TRABAJO
' YUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

" n ]
'es‘"d!:;s dutos namero 2.772-4/81 rg..
bajg Ny € la Magistratura de Tra-
b dog Mero 4 de Madrid, a instancia
?’“fm aFl*‘abel Claudio Ruiz y otras,
N\mﬁ;iem“c,“ Espanola de Productos

. S, S. AL» v otros, sobre can-
198y {fon fecha 23" de noviembre de
le.ﬂispo 4 dictado sentencia, cuya par-
h'en'té: Siiva es del tenor literal si-

Fallo:

Qg oy
?"“;ae?t'mandu la demanda; debo'de
Uep, Y condeno a «Franco Espano-
'"'Pﬂ.ﬁﬁ uctos Industriales, S. A:», en
1O Jog o legal de pagos, a que abone
wbe| (?ﬂncepms reclamados a dona
93'1‘38 laudio Ruiz la cantidad de
ey &pape‘se-tas; a dona Mercedes Bullo-
t‘“. v fIcio, 1a cantidad de 93.138 pe-
.ca!l'tida dofia Dolores Feria Huerta,
'%‘ﬁdad ad de 98651 pesetas. Dichas
Iz 89¢S serdn incrementadas en un
A - INterés anial. /

e I{omr esta mi Sentencia, contra la
P gabﬂ recurso en virtud de lo
%.el {530 €n el citado art. 68, asi €O-
L“b"ral' de la Ley de Procedimiento
Fory o pronuncio, mando y firmo.

e
%"nado el acto y por notificados de
MMen,, SNtencia a Jos comparecientes ¥
t'v‘:"‘-'Ill'grma':‘5" la presente que, lefda,
m%rmc y la firma S. S.* llma. y 10§
%'ﬂigo €n el momento de su lectura,
b ¢l Secretario, que doy fe.

;%'“m qu"e sirva de notificacion d
ey g “Panola de Productos Indus-
Tader, A.» (Fepisa), en ignorado
- %" El 2'35': expide la presente, en Ma-
ey de noviembre de 1981.—El
0 (Firma do).

(B.—290)

diciembre de 1981

1o cual '§/'S» 1ima. da por

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 2.323/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 4 de Madrid, a instancia de Gre-
gorio Garcia Rodriguez, contra «Colas,
Pinturas y Revestimientos. S. A.» (Co-
pisa). sobre cantidad, con fecha 21 de
diciembre de 1981, se ha dictado sen-
tencia. cuya parte dispositiva ¢s del te-
nor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando la demanda, debo de
condenar v condeno a la empresa «Co-
las. Pinturas y Revestimientos. S. A.»,
al abono del actor don Gregorio Garcia
Rodriguez, de la cantidad de 113.300
pesetas incrementadas en un 10 %
anual.

Asi por esta mi sentencia, contra la
que podrd recurrirse en Suplicacion por
ante el Tribunal Central de Trabajo ¢en
el plazo de los 5 dias siguientes a la
notificacion de este fallo y conforme a
lo establecido en el art. 154 de la Ley
de Procedimiento Laboral, lo pronun-
cio, mando y firmo.

Publicacion; Leida y publicada fue la
anterior sentencia por el llmo. Sr. Ma-
gistrado de Trabajo que Ia dicta estan-
do celebrando audiencia publica en el
dia de la fecha de que doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
«Colas. Pinturas y Revestimientos.
S. A.» (Copiresa). en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madrid, a
21 de diciembre de 1981.—El Secreta-

rio (Firmado).
(B.—291)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

ERICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.569/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo na-
mero 4 de Madrid, a instancia de Glo-
ria de Mingo Fernandez. contra «Peba,
S. A.», sobre cantidad, con fecha 21 de
diciembre de 1981, se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando en parte la demanda,
debo de condenar y condeno a la em-
presa «Peba, S. A.» 4 :1\1415: abone a la
actora dona Gloria de Mingo Fernin-
dez, la cantidad de 165.000 pesetas.

Asi. por csta mi sentencia, contra la
que podrd recurrirse en Suplicacion por
ante el Tribunal Central de Trabajo en
el plazo de los 5 dias siguientes a Ja
notificacion de este fallo y conforme a
lo establecido en el art. 154 de In Ley
de Procedimiento Laboral, lo pronun-
cio. mando y firmo. :

\blicacion: Leida y publicada fue la
anrcl:?{!,-r'semencia por el 1imo. Sr. Ma-
gistrado de Trabajo que la dicta estan-
do celebrando audiencia puablica en el
dia de la fecha, de que doy fe. |

‘wara que sirva de motificacion a
«P:hr .arsa. ?\ i»,en’ igno;,!adér '-garag::rg.
. ' te en Madrid. a e
e prcscn.__.a Secretario (Fir-

(Bc—'292) ]

STRATURA DE TRABAIO
MAGUERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
pumero 3.887/81, segui-
istratura de Trabajo nu-
4 de Madrid. a nstancia de Alicia
E]l‘:;;r(::ro Sanchez, contra «I-hspanu_ Ma-
rroquineria, S. A.», sobre cantidad,
con fecha 21 de diciembre de 1981, se
ha dictado sentencia, cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente:

mado).

50O |

En los autos
dos ante la Ma

Fallo:

Que estimando la demanda, debo de
condenar y condeno a la empresa «His-
pano Marroquineria S. L., a que abone
a la actora dona Alicia Clavero San-
chez. la cantidad de 128.632 pesetas in-
crementadas en un 10 % anual.

Asi, por esta mi sentencia contra la
que podra recurrirse en Suplicacion por
ante el Tribunal Central de Trabajo en
el plazo de los 5 dias siguientes a la
notificacion de este fallo y conforme a
lo establecido en el art. 154 de la Ley
de Procedimiento Laboral. lo pronun-
cio, mando y firmo.

Publicacion: Leida y publicada fue la
anterior sentencia por el llmo. Sr. Ma-
gistrado de Trabajo que la dicta estan-
do celebrando audiencia publica en el
dia de la fecha, de que doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
Alicia Clavero Sanchez, en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 21 de diciembre de 1981.—El
Secretario (Firmado).

(B.—293)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.272/81 rg., se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 4 de Madrid, a instancia de
don Pedro Agudo Villodres, contra
«Ramon Iruretagovena, S. A.» y 0tros,
sobre pension, con fecha 16 de noviem-
bre de 1981. se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor lite-
ral siguiente:

Fallo:

Que estimando la demanda. debo de
condenar y condeno al demandado
«Ramon lruretagoyena, S. A.» en situa-
cién legal de suspension de pagos, al
abono de las diferencias de prestacion
entre 21.125 pesetas v 23.370 pesetas y
al Instituto Nacional de la Seguridad
Social a que anticipe esta prestacion sin
perjuicio de repetir contra la codeman-
dada.

Asi. por esta mi sentencia, contra la
que no cabe recurso, en virtud de lo
establecido en el citado art, 68, asi co-
mo el 153 de la Ley de Procedimiento
Laboral, lo pronuncio, mando y firmo.

Por todo lo cual S. S§.* llma. da por
terminado el acto y por notificados de
esta su sentencia a los comparecientes y
ordena redactar la presente que, leida,
es conforme y la firma S. S.' Ilma. con
los presentes en el momento de su lec-
tura, conmigo el Secretario, que doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
«Ramon Iruretagoyena, S. A.», en ig-
norado paradero, se expide la presente,
en Madrid, a 16 de noviembre de
1981 —EI Secretario (Firmado).

(B.—295)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.363/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nua-
mero 4 de Madrid. a instancia de Maria
Isabel Herndndez Jiménez, contra_«Es-
tampaciones Mendiola», sobre despido,
con fecha 29 de octubre de 1981, se ha
digtado auto cuya parte dispositiva_es
del tenor literal sigmiente: ., « .

Auto:

En la villa de Madrid a 29 de octubre
de 1981.

Dada cuenta, ¥

Resultando: Que en estos autos re-
cay6 sentencia de fecha 25 de mayo de
1981 en la que se declaraba la nulidad
del despido del actor dona Maria Isabel
Herndndez Jiménez y se condenaba a la
empresa «Estampaciones Mendiola»,
propiedad de Pablo Mendiola y dona
Concepcion Quintero, senalados en el

art. 103 de la Ley de Procedimiento
Laboral.

Resultando: Que notificada la senten-
cia a las partes, no se produjo la read-
mision v el demandante solicité en
tiempo y forma la ejecucion de la sen-
tencia.

Considerando: Que acreditada la no
readmision de la parte actora a su pues-
to de trabajo, se ha de resolver el con-
trato laboral, senalando la indemniza-
cion correspondiente, de acuerdo con
lo prevenido en los arts. 208 al 211 de
la Ley de Procedimiento Laboral.

Vistos los preceptos legales citados y
demas de general aplicacion. :

S. S.%, ante mi, el Secretario, dijo:
Que debia resolver y resolvia el contra-
to de trabajo que liga a las partes, con-
denando a la empresa «Estampaciones
Mendiola». propiedad de don Pablo
Mendiola y dona Concepcion Quintero,
a que abone una indemnizacion al de-
mandante dofia Maria Isabel Hernan-
dez Jiménez de 406.000 pesetas y a que
haga efectivo los salarios dejados de
percibir desde el dia del despido hasta
esta fecha.

Y para que sirva de notificacion a la
empresa «Estampaciones Mendiola»,
propiedad de don Pablo Mendiola Pa-
redes y dona Concepcion Quintero, en
ignorado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 8 de enero de 1982.—El
Secretario (Firmado).

(B.—470)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDRICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 2.631/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo na-
mero 4 de Madrid, a instancia de Angel
Gonzalez Bote, contra «Metalesco,
S. L.», con fecha 15 de diciembre de
1981 se ha dictado providencia. cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Providencia:

En Madrid a 15 de diciembre de
1981,

Dada cuenta: El anterior escrito una-
se a los autos de su razon.

Requiérase a la parte demandada
«Metalesco, S. L.» para que en el plazo
de 3 dias acredite la readmisién a su
puesto de trabajo del demandante.

Y para que sirva de notificacion a la
empresa «Metalesco, S. L.», en ignora-
do paradero, se expide la presente en
Madrid, a 8 de enero de 1982 —FEl Se-
cretario (Firmado).

(B.—471)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.276-84/81, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 4 de Madrid, a instancia de
Francisco Casado Pinilla y otros, contra
Knut Gunar Elof Larson (F, G. Lar-
son), sobre despido, con fecha 14 de
diciembre de 1981, se ha dictado auto,
cuya parte dispositiva es del tenor lite-
ral siguiente:.

Aunto!
9 En(l ml‘;fjlja de Madnd a 14 de diciem-
TE06 27l L piniei), uny

Vistos las p;pmmngjlct;g?!fcs citados y
demas de general aplicacion,

S. S5 ante mi, el Secretario, dijo:
Que debia resolver y resolvia el contra-
to de trabajo que liga a las partes, con-
denando a la empresa Knut Gunar Elof
Larson (K. G. Larson). a que abone
unas_indemnizaciones a los demandan-
tes F. Francisco Casado Pinilla de
242.208 pesetas; a dona Begona Blanco
Revilla, 175.400 pesetas; dona Luisa
Alfonso Saula, 154.000 pesetas: a don
José Maria Huerta Dominguez, 176.530
pesetas; don Agustin Rodriguez Her-
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nandez, 438,000 pesetas; don José Bo-
rreguero Martin, 474,800 pesetas: don
Antonio Martin Garrido, 260.000 pese-
tas; dona Juana Cacharrén Riera,
934.800 pesetas; dona Paloma Aroste-
ui Plaza, 193.100 pesetas, y don José

ntonio Gonzalez Llorens de 76,830
pesetas y a que haga efectivos los sala-
rios dejados de percibir desde el dia del
despido hasta esta fecha,

Notifiquese a las partes, haciéndoles
saber que contra este auto no cabe re-
CUrso.

Y para que sirva de notificacion a la
empresa Knut Gunar Elof Larson (K.
G. Larson), en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 8 de
enero de 1982, —El Secretario (Firma-
do).

{B.—472)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.276-84/81, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
namero 4 de Madrid, a instancia de
Francisco Casado Pinilla y otros. contra
Knut Gunar Elof Larson (F. G. Lar-
son), sobre despido, con fecha 15 de
diciembre de 1981, se ha dictado auto,
cuya parte dispositiva es del tenor lite-
ral siguiente:

Auto:

En Madrid, a 15 de diciembre de
1981.

Vistos los preceptos legales citados y
demds de general aplicacion.

llma., ante mi, el Secretario, dijo:
Que debia aclarar y aclaraba el auto
14 de diciembre de 1981, en cuanto ha-
cia referencia a dona Luisa Alfonso
Saula, respecto de la cual la indemniza-
cion fijada es de 154.200 pesetas,

Notifiquese a las partes, haciéndoles
saber que contra este auto no cabe re-
curso, Firmado: don Juan A. Linares.
dAntc mi: don Jesis Gonzalez, Rubrica-
0.

Y para que sirva de notificacién a la
empresa Knut Gunar Elof Larson (K.
G. Larson), en ignorado paradero, se
expide la [)rcsente en Madrid, a 8 de
enero de 1982.—E| Secretario (Firma-

do).
(B.—473)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 513/79. ejec.
85/79, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo namero 4 de Madrid, a instan-
cia de Pedro Botija Notario, contra Jo-
s¢ Luis Canales Ortiz, sobre despido,
con fecha 17 de enero de 1980, se ha
dictado providencia cuya parte disposi-
tiva es del tenor literal siguiente:

Providencia:

En Madrid a 17 de enero de 1980,

Dada cuenta, a tenor de lo prevenido
en el art. 201 de la Ley de Procedi-
miento Laboral, en relacion con los
arts. 1.483 y 1.484 de la Supletoria Ley
de Enjuiciamiento Civil, procédase al
avalio de los bienes embargados, a
cuyo fin se designa perito a don Miguel
Marquez vy Fo-Magtietogs quicn. débera
aceptar y jurar el cargo, y dése traslado
de dicho nombramiento al ejecutado,
previniéndole que, dentro del segundo
dia, nombre otro por su parte. bajo
apercibimiento de tenerle por conforme
con el designado de oficio por esta Ma-
gistratura,

Y para que sirva de notificacion al
demandado don José Luis Canales Or-
tiz, en ignorado eradem. se expide la
presente en Madrid, a 8§ de enero de
1982 —El Secretario (Firmado).

(B.—474)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero Proc. 3.027/77.
ejec. 49/78, scguidos ante la Magistra-
tura de Trabajo nimero 4 de Madrid. a
instancia de Maria Pilar Ortiz Amo.
contra «Mama Boys». propietario don
José Manuel Blazquez de Lera, sobre
Resolucion de Contrato, con fecha 1 de
junio de 1981 se ha dictado providen-
cia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Providencia:

En Madrid, a 1 de junio de 1981.

Dada cuenta: Visto el tiempo trans-
currido sin que se conste que se haya
designado perito por el Juzgado de Dis-
trito de Alcobendas, Madnd, se nom-
bra perito a don Miguel Marquez y F.
Mazuecos quien deberd aceptar y jurar
el cargo, dése traslado de dicho nom-
bramiento al ejecutado, previniéndole
que, dentro del segundo dia, nombre
otro por su parte, bajo apercibimiento
de tenerle por conforme con el designa-
do de oficio por esta Magistratura.

Firmado: don Juan A. Linares. Ante
mi: don Jesis Gonzalez,

Y para que sirva de notificacion a la
empresa «Mama Boys», propietario
don José Manuel Blazquez de Lera, en
ignorado paradero se expide la presen-
te, en Madrid, a 21 de diciembre de
1981.—El Secretario (Firmado).

(B.—475)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 3.956-61/81 rg.,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo nimero 4 de Madnd, a instancia
de dona Carmen Mufioz Martin y
otros, contra «Modealco, S. A.» y Fon-
do de Garantia Salarial, sobre cantidad,
con fecha 15 de enero de 1982, se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando la demanda, debo de
condenar y condeno a «Modealco.
S. A.» a que abone por los conceptos
reclamados a dofa Carmen Munoz
Martin, la cantidad de 69.134 pesetas: a
dona Joaquina Arias Munoz, la canti-
dad de 76.634 pesetas; a dona Adelaida
Salas Pérez, la cantidad de 97.135 pese-
tas; a don Jos¢é Bustamante Hernandez,
la cantidad de 94.216 pesetas); a dona
Concepcion Ruiz Peinado, la cantidad
de 69.134 pesetas, y a don Victor Pérez
Herndndez, la cantidad de 97.748 pese-
tas. Dichas cantidades serdn incremen-
tadas en un 10 % anual.

Asi, por esta mi sentencia, contra la
que no cabe recurso, en virtud de lo
establecido en ¢l citado art. 68, asi co-
mo el 153 de la Ley de Procedimiento
Laboral, lo pronuncio, mando y firmo.

Por todo lo cual S. S.- Ilma. da por
terminado el acto y por notificados de
esla su sentencia a los comparecientes y
ordena redactar la presente que, leida,
es conforme y la firma S. S.* [lma. y los
presentes en ¢l momento de su lectura,
conmigo ¢l Secretario, que doy fe.

Y para que sirva de notificacion a
«Modealco», en ignorado paradero, se
expide la presente, en Madrid. a 15 de
enero de 1982.—El Secretario (Firma-

do).
2, (B.—636)
MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 4 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 280-93/80, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
namero 4 de Madrid, a instancia de
Patricio Merelo Olmedo y otros, contra

Nicolds y Antonio Gémez Cebrian
(«Cerdmicas Jani»), sobre R. de contra-
10, con fecha 10 de diciembre de 198].
se ha dictado providencia cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Providencia:

i 5{' Madrid. a 10 de diciembre de
981,

Dada cuenta, a tenor de lo prevenido
en el art. 201 de la Ley de Procedi-
miento Laboral en relacién con los arts.
1.483 y 1.484 de la Supletoria Ley de
Enjuiciamiento Civil, procédase al ava.
ldo de los bienes embargados, a cuyo
fin se designa perito a don Miguel Mar-
quez y F. Mazuecos, quien debers
aceptar y jurar el cargo y dése traslado
de dicho nombramiento al ejecutado,
previniéndole que. dentro del segundo
dia nombre otro por su parte. bajo
apercibimiento de tenerle por conforme
con el designado de oficio por esta Ma-
gistratura.

Y para que sirva de notificacién a
don Nicolds Antonio Gémez Cebridn
(«Ceramicas Jani»). en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid a
10 de diciembre de 1981 —E| Secreta-
rio (Firmado).

(B.—639)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.361/81. segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo na-
mero 5 de Matfrid. a instancia de Dele-
gacion de Trabajo, contra «Unespa» y
otros, sobre convenio colectivo, con fe-
cha 22 de diciembre de 1981, se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando parcialmente la de-
manda formulada por la Delegacion
Provincial de Trabajo de Madrid. sobre
vilidez Convenio Colectivo suscrito el
dia 6 de marzo de 1981, por la Comi-
sion Negociadora integrada por «Unes-
pa», como representacion econémica vy
por el llustre Colegio Oficial de Médi-
cos de Madrid, Sindicato Médico Libre
de Espana y dirigida contra las entida-
des antes citadas y con intervencion del
Excmo. Sr. Fiscal de la Audiencia Te-
rritorial de Madrid, ¢l cual no compare-
ci6 al acto del juicio, asi como tampoco
«Unespa» y el Sindicato Médico Libre
de Espafia, debo declarar y declaro que
el lustre Colegio Oficial de Médicos de
Madrid no estaba legitimado para parti-
cipar en el Convemo Colectivo referi-
do, el cual, no obstante, se declara vili-
do y sin necesidad de nueva negocia-
cion por haber participado en el mismo
las suficientes representaciones de todo
Upo para poder surtir plenos efectos. de
validez, participando a todas las partes
esta declaracion para que la hagan efec-
tva en la forma reglamentaria corres.
pondiente, confirmando la validez del
Convenio discutido v condenando a to-
das las partes a estar y pasar por ello
con independencia de Ia falta de lepiti-
macion declarada del Colegio Oficial de
Médicos de Madrid.

Notifiquese esta sentencia a las par-
tes, a la Autoridad Laboral y al Minis-
terio Fiscal, advirtiéndose que, contra
la misma, cabe recurso especial de Su-
plicacién para ante el Tribunal Central
de Trabajo, dicho recurso deberia for-
mularse mediante escrito razonado v
con firma de letrado sin anuncio pre-
vio, dentro del plazo de los 5 dias si-
guientes a la fecha de notificacion de
esta sentencia y ante esta misma Magis-
tratura.

Asi, por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo,

Y para que sirva de notificacién a
Sindicato Médico Libre de Espana, en
ignorado paradero, se expide la presen-
te, en Madrid, a 2 de enero de 1982 —
El Secretario (Firmado),

(B.—343)

il

BAIO

MAGISTRATURA DE TRABATE
NUMERO 5 DE MADRID ©

EDICTO

-

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 1.43533{,'- 0
dos ante [a Magistratura de Tra :‘!“‘
mero 5 de Madrid, a inslanqlam N
Diaz Zaragoza, contra Institu! g
nal de Emplco y otros, so;em
pleo, con fecha 28 de dici cuva par
1981 s¢ ha dictado sentencid. ne"r‘ §F
te dispositiva es del tenor
guiente:

Fallo: ml“h'
Que estimando la dcmalﬂd;:’);‘;
da por la actora dona Alicia cional de
goza, contra el Instituto Na éol‘h-';:.ll
Empleo y el INSS, asi como nfecpiel:
empresa codemandada «CO qwdl
S. A.», debo declarar ¥ dedmpaﬁf_
referida actora tiene dlcrechf :_ dM
las prestaciones de desempie da gﬂl
el periodo que le correSPO'; al mes
cuantia de 25.312,50 peselds by rpor
condenando a las dcmandadasa pacer?
nocimiento de tal derecho ¥ taria &0
efectivo en la forma ,eglamc“ex.- resi
rrespondiente cundcnand“aa I)EﬁSi'
mente, a la entidad demanda mo al P&
abono de la prestacion, asi Cgle perc
go de las cantidades dejadas © tal co
a las diferencias existentes pOf 5
cepto. ncid
Notifiquese esta resolu W T T

tes, ad\«‘i(ll'liéndﬂlcs de que ‘30.';? : e
ma pueden recurrir en Su h-o a tend
el Tribunal Central de Tra %J ' Giguien
de lo dispuesto en el art, 13 Yw- ;
tes de la Ley de Procedimient

¥

ral, debiendo de anunciar sS4 P::I,uw
de hacerlo ante esta Mag‘-“"ﬂ‘qa. cl'""
dio de escrito o cumpafe‘:e“slos'--_*.‘rp!ﬁ'
plazo de 5 dias habiles, cONACEE L, st
tir del siguiente a la "m'ﬁwc-lpadéw
sentencia, advirtiéndose a 1a fccw’ .
denada que si fuese ella I%n_. evist?
deberia presentar ceruflcac::l Proce
en el art. 180 de la Ley d¢ P
miento Laboral. o P

Asi, por esta F‘m sentencidy -&;fi;
nuncio, mando y firmo. . jon =~

Y para que )s;irva de 'notlf;‘i“:’c_'w
«Confecpiel, S. A.», en ]gnorn Mﬂ'@!’
dero, se expide la presente. BSM
a 7 de enero de 1982.—El 3¢5
(Firmado), (B.—3)

MAGISTRATURA DE TRABS
NUMERO 5 DE MADRIP

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION 5
2.()07181, ,scs

En los autos nimero ba]_q;_iiiff
dos ante la Magistratura de ci: de AT
mero 5 de Madrid, a instan ieria

ciacion Mutualista de la InEEF TG 50°
vil, contra Antonio GOmeZ ﬁz jeiem™
bre derechos, con fecha 23 seﬂ“’-"?‘i!l"
bre de 1981, se ha dlm“d(: tenar lite”
cuya parte dispositiva es d¢

ral siguiente:
Fallo:

form"
Que estimando las dcma“g::w:_ﬁ!@i
ladas por la entidad demante o, GivF

ciacion Mutualista de la Ingenc 605"’
(A. M. 1. C.) entidad de m;::: Ant”

cial, contra los demandados arid L

nio Goémez Crespi, don Lmsuh%ﬁm.

fuente Carbo, don Guillerm 5 (jiﬂ%‘-;
a

Gémez y don Manuel Sam erﬂ. y
ra. debo conde[na_r. )_fdcgc‘;'s a que S
uno de dichos demanda 18
fagan a la entidad demﬂ"":’"rgpg‘&f’;'
conceptos senalados en 133 siguien®
demandas, las cantidades 6 o&ﬂ“
59.903 pesetas a don ﬁ:’zggl}_ﬁ%
Respi; 66.864 pesetas a as & %ag
Lafuente Carbo: 35.559 P"Zwy 12.@:1@
Guillermo Iribarren GOmeZ = .
pesetas a don Manuel Sampert =
ra. - Jas P

Notifiquese esta reﬁolncg;l:,’g I@lllﬂi’r
tes, advirtiéndoles de que¢ cacion ot
ma pueden recurrir en SUP;ajo-. atef
el Tribunal Central de Tra
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Pig, 5

\_-__-—__
g‘h&ed'lspllcsm en el art. 153 y siguien-
Tal, det;?l Ley de Procedimiento Labo-
de hyce. iendo de anunciar su proposito
dio rlo dnte esta Magistratura a me-

deSCrll_n 0 comparecencia, en el
lr | s‘? 3 dias habiles, contados a par-
Serlletlc"g“lcnw a la notificacion de esta
y i,
Gum-pam que sirva de notificacion a
do oMo Iribarren Gomez, en ignora-
fades 29€ro, se expide la presente, en
%hﬁq'--aj de enero de 1982 —FEI Se-
0 (Firmado).

(B.—345)

’MglsTI{AmnA DE TRABAJO
UMERO 5 DE MADRID

i = EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

w%';slos autos nimero 1,749-52/81, se-

ante fa Magistratura de Trabajo
X l(lsolj de Madrid, a instancia de
A €lget Solana y otros, contra
sﬂl”' | a, 8. A vy Fondo de Garantia
dic'emt; Sobre despido, con fecha 11 de
ﬁm e de 1981, se ha dictado auto,
; _ﬁ:l:lglspusitiva es del tenor lite-

Auro:

= s.. i L]
csléb[?mc mi. el Secretario. dijo:
Bliidg 1, 4 declarar y declaraba extin-
T felacion laboral entre los de-
Anee 1S ¥ la empresa demandada
© esty 3, 8. A.», a partir de la fecha
‘mdem‘emlucnﬁn. fijandose a favor de
'I_Itq_de"’“damcs una indemnizacion por
N 5 - Teadmisién, a la que se conde-
%P:ga‘r 4 la empresa. Asimismo se
dbop.- © & la empresa demandada a
aeis > 108 dctores los salarios de tra-
B, desde la fecha del despido
A de esta resolucion. Cantidades
o 1o mente se citan por indemni-

1a readmision:

Des ,ﬂos Lletget Solana, 2.430.720
'U.al-,g'gga omian Redondo Colmenar,
-Siagcsetas: a Antonio Moreno
%ia do 28 pesetas, y a Francisco J.
inde25tT0, 1,004,925 pesetas.
€mnizacion de salarios, trami-

?{5‘ gff £

£

£z

~on:

i ?"I'Ios Lletget Solana, 805.176 pe-

; 0(? Roméan Redondo Colmenar,

ety b sctas; a Antonio Moreno

;-dlg‘!]’m pesetas, a Francisco J.

M| Castro, 698.964 pesetas.

Mao Acordé y firma el Ilmo. Sr.
do g '@l Rodriguez Estevan, Magis-
drig .. 2bajo nimero 5 de los de

Tig gou’ 9€ todo lo que como Secreta-
doy g

Y
%Pl'g:;a ue sirva de notificacién a la
S dder “Ancema, S. A.», en ignorado
d, 4 ?j Z" expide la presente, en Ma-
g (e O, €nero de 1982, —El Secre-

ado),
(B.—640)

MAE‘STRATURA DE TRABAJO
YUMERO 5 DE MADRID

EDICTO

%,

z

SrEE

o d

CEDULA DE NOTIFICACION

g‘;,;‘flautos nimero 2.598/81, segui-
erg 5 d 4 Magistratura de Trabajo nd-
big b, © Madrid, a instancia de Euse-
¥ FonaMedo, contra «Frucaris, S. A.»
Nide . 9¢ Garantia Salarial, sobre
so 00 fecha S de diciembre de
14 dictado sentencia, cuya par-

) pPs“""a es del tenor literal si-

=

.

7

‘

A
|
'-’

0 Fally:
d.'l.’ﬁi:' “Stimando |la demanda formula-
ey ¢l actor don Eusebio Rebolledo
“‘-s 4 empresa demandada «Fruca-
ﬁaﬁln :* ¥ contra ¢l Fondo de Garan-
o4 deal, debo declarar y declaro nu-
-Wp'do del actor efectuado por la

. Cmandada citada a la que en
 Que . ¢ia debo condenar y condeno
o ..dé, Mita inmediatamente al tra-
b0, g, (¢Mandante despedido €Ol
htﬂesd los salarios dejados de perci-

€ el dia 8 de agosto de 1981

del despido hasta el dia de la

efectiva readmision en razon del salario
declarado probado en e¢sta sentencia
para el actor. al

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes. advirtiéndoles que contra la misma
ueden recurrir en Suplicacion ante el
‘ribunal Central de Trabajo. a tenor
de lo dispuesto en el articulo 153 y
siguientes de la Ley de Procedimiento
Laboral. debiendo asimismo, la parte
demandada, si fuera ésta la recurrente
anunciar su propdsito de hacerlo ante
esta Magistratura a medio de escrito 0
comparecencia en el plazo de 5 dias
habiles, contados a partir del siguiente
a la notificacion de la sentencia. De-
biendo la parte demandada, si fuera la
recurrente, presentar al anunciar el re-
curso, resguardo acreditativo deposita-
do en la cuenta namero 75.567 del
Banco de Espana. el importe del princi-
pal objeto de la condena, mas un 20 %
del mismo. debiendo asimismo la parte
demandada acreditar el deposito de
2500 pesetas en la cuenta numero 56
de la Caja de Ahorros y Monte de Pie-
dad de Madrid, sita en la ¢/ Orense.
20. Madrid, al tiempo de interponer el
recurso. , !

Asi, por esta mi sentencia lo pronun-
cio, mando y firmo. e g

Y para que sirva de notificacion a
«Frucaris, S. A.», en ignorado parade-
ro, se expide la presente, €n Madrid, a
13 de enero de 1982.—El Secretario

“irmado).
(Firmado) (B.—641)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.987/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 5 de Madrid, a instancia de José
Luis Mérida Barroso, contra «Construc-
ciones y Pavimentos S. M., S. A.», so-
bre despido, con fecha 21 de diciembre
1981 se ha dictado sentencia, cuya par-
te dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Fallo:

Que estimando la demanda formula-
da por el actor don José Luis Mérida
Barroso debo declarar y declaro impro-
cedente su despido efectuado por la
empresa demandada «Construcciones y
Pavimentos S. M.. S. A.» a la que en
consecuencia debo condenar y condeno
a que en el plazo de S dias desde la
notificacion de la sentencia opte entre
la readmision del trabajador demandan-
te despedido o el abono de una indem-
nizacion que se cifra en la suma de

dido o el abono de una indemniza-
cion que se cifra en la suma de 73.370
pesetas a lo que expresamente se le
condena. Y cualquiera que sca la op-
cion la parte demandada abonard al ac-
tor una cantidad igual a la suma de !qs
salarios dejados de percibir desde el dia
2 de octubre de 1981 fecha de los efec-
tos del despido, hasta que s¢ notifique
Ja sentencia @ razon del salario declara-
do probado en esta sentencia de 35.854
pesetas al mes para el actor.

Notifiquese esta resolucion a las par-
tes, advirtiéndoles que contra la misma
ueden recurrir en Suplicacion ante el
~ibunal Central de Trabajo, a tenor
de lo dispuesto en el articulo 153 y
siguientes de la Ley de Procedimiento

iendo de anunciar su pro-

oral, deb 3
La:;w de hacerlo ante esta Magistratu-

' ra a medio de escrito 0 comparecencia

en el plazo de 5 dias habiles. contados
a partir del siguiente a la notificacion
de la sentencia. debiendo la parte de-
mandada si fuera esta la recurrente,
resentar al anunciar el recurso, res-
uardo acreditativo_depositado en la
cuenta numero 75.567 del _Banco’dc Es-
ana, ¢l importe del principal objeto de
a condena mas un 20 % del mismo,
debiendo asimismo la parte demandada
condenada acreditar el dcppsnn de
2,500 pesetas en la cuenta nimero 56
de la Caja de Ahorros y Monte de Pie-

dad de Madrid, sita en la ¢/ Orense,
20, Madrid, al tiempo de interponer el
recurso.

Asi, por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Construcciones y Pavimentos S. M.,
S. A.». en ignorado paradero, se expi-
de la presente, en Madrid, a 14 de¢ ene-
ro de 1982.—El Secretario (Firmado).

(B.—642)

MAGISTRATURA DE TRABAIJO
NUMERO 13 DE MADRID

EDICTO

Don Fernando Bermiudez de la Fuente,
Magistrado de Trabajo nimero 13 de
los de Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia
dictada en el dia de la fecha en el pro-
ceso seguido a instancia de Juan Ma-
nuel Quesada Sanz y Jacinto Ardevinez
Cobo. contra Alfredo Pelegrin Planas,
Julian Atance Ferndandez, Manuel Cha-
parro Mansilla y Angel Casado Miguel.
en reclamacion por despido, registrado
con el nimero 955/81, se ha acordado
citar a Alfredo Pelegrin Planas, Julian
Atance Ferndndez, Manuel Chaparro
Mansilla y Angel Casado Miguel, en
ignorado paradero, a fin de que compa-
rezca el dia 26 de febrero de 1982 a las
10 horas de su manana, para la celebra-
cion de los actos de conciliacion y, en
su caso, de juicio, que tendran lugar en
la Sala de Vistas, letra N de esta Ma-
gistratura de Trabajo namero 13, sita
en la ¢/ Orense, 22, debiendo compare-
cer personalmente o mediante persona
legalmente apoderada, y con todos los
medios de prueba de que intente valer-
se, con la advertencia de que es tnica
convocatoria y que dichos actos no se
suspenderan por falta injustificada de
asistencia.

Y para que sirva de citacion a Alfre-
do Pelegrin Plazas, Julidn Atance Fer-
nandez. Manuel Chaparro Mansilla y
Angel Casado Miguel, se expide la pre-
sente cédula, para su publicacion en el
Boverin OriciaL de la Provincia y colo-
cacion en el tablon de anuncios.

Madrid, a 18 de diciembre de

1981,—E] Secretario (Firmado).
(B.—163)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 1.520/79. segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 14 de Madrid, a instancia de Pe-
dro del Peso Sanchez y otros, contra
Jesas Guzmén Haro, sobre plantilla,
con fecha 4 de noviembre de 1981, se
ha dictado tasacion de costas, cuya par-
te dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Providencia, Magistrado Ilmo. Sr.
Requejo Llanos, en Madnd a 4 de no-
viembre de 1981,

Dada cuenta, a tenor de lo prevenido
en el art. 201 de la Ley de Procedi-
miento Laboral en relacion con los arti-
culos 1.483 y 1.484 de la Supletoria Ley
de Enjuiciamiento Civil, procédase al
avalio de los bienes embargados, a
cuyo fin se designa perito a don Ma-
nuel Bartolomé Padorno, quien deberi
aceptar y jurar el cargo, y dése traslado
de dicho nombramiento al e¢jecutado,
previniéndole que dentro del segundo
dia nombre otro por su parte, bajo
apercibimiento de tenerle por conforme
con el designado de oficio por esta Ma-
gistratura,

Lo mando vy firma S. S llma., de
que doy fe. Ante mi.

Y para que sirva de notificacion a
Jesis Guzmain Haro, en ignorado para-
dero, se expide la presente, en Madrid,
a 18 de diciembre de 1981.—El Secre-
tario (Firmado).

(B.—165)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 56/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
ro 14 de Madrid, a instancia de Juan
Sanchez Muniz y otro, contra «Inmal,
S. A.» y Fondo de Garantia Salanal,
sobre cantidad, con fecha 17 de diciem-
bre de 1981, se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor lite-
ral siguiente:

Fallo:

Que estimando las demandas presen-
tadas por los actores contra la empresa
«Inmal, $. A.» debo de condenar y
condeno a dicha empresa a que abone
a los actores las siguientes cantidades: a
Juan Sénchez Muniz, 129.765 pesetas, v
a Bonifacio de Lucas Moreno, 236,700
pesetas.

Y para que sirva de notificacion a
«lnmal, S. A.», en ignorado paradero,
se expide la presente, en Madrid, a 17
de diciembre de 1981.—EIl Secretario
(Firmado).

(B.—167)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero Eje 105/80, 94-
96/80, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo nimero 14 de Madrid, a ins-
tancia de José Maria Castro Badia y
otros, contra «Jalro, S. A., Caldere-
rian, sobre despido, con fecha 15 de
diciembre de 1981, se ha dictado auto
de insolvencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Auto:

En Madrid, a 15 de diciembre de
1981V v

Resultando que. en la ejecucién se-
guida en estas actuaciones, se practicé
con resultado negativo diligencia de
embargo en el domicilio del deudor,
acreditindose por la informacion co-
rrespondiente que el mismo carece de
bienes suscegli les de traba, dandose
audiencia al Fondo de Garantia Salarial
segin el R.D.L. 34/78 de 16 de no-
viembre.

Considerando que, no conociéndose
bienes del ejecutado susceptibles de
traba y practicada que ha sido la infor-
macion procedente a tal efecto, proce-
de, a tenor de lo prevenido en el arti-
culo 204 de la Ley de Procedimiento
Laboral, declarar la insolvencia del mis-
mo, con cardcter provisional y sin
perjuicio de continuar la ejecucion
cuando mejore de fortuna.

S. S., ante mi, el Secretario, dijo: Se
declara al ejecutado «Jalro, S. A. Cal-
dereria» insolvente en el sentido legal,
con carécter provisional.

Archivense las actuaciones, previa
anotacion en el libro correspondiente y
sin perjuicio de continuar la misma si
en lo sucesivo el deudor mejorase de
fortuna.

Lo mandé y firma el Ilmo. Sr. don
Francisco Requejo Llanos, Magistrado
de Trabajo numero 14 de Madnd y su
provincia, de lo que yo, el Secretario,

do&fc.
para que sirva de notificacion a
«Jalro, S. A. Caldereria», en ignorado
paradérol-se erpidollarﬁmschle. en Ma-
drid, a 15 de diciembre de 1981.—El
Secretario (Firmado).

(B.—168)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 2.251/80. segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 14 de Madrid, a instancia de Ma-
ria Paz del Val Siaenz, contra «Lobo
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Creaciones en Piel, S. L.», sobre canti-
dad, con fecha 3 de agosto de 1981, se
ha dictado tasacion de costas cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Providencia:

Magistrado, Ilmo. Sr. Requejo Lla-
nos, en Madrid. a 3 de agosto de 1981.

Dada cuenta, y habiéndose abonado
el importe de principal por la demanda-
da y procédase a la practica por el Re-
frendante de la tasacion de las costas y
gastos causados por estas actuaciones
de ejecucion, de cuya tasacion se dard
traslado a la parte demandada a fin de
que en término de dos audiencias pue-

a impugnarla, con la advertencia de
ue de no verificarlo se declara firme
dicha tasacion.

Lo mandd y firma S. 8.*. Doy fe,

Tasacion de las costas que practica ¢l
Secretario de esta Magistratura de Tra-
bajo nimero 14 de las de Madrid, en
los autos ejecutivos namero 77/81.

Reintegro (Actos Juridicos Docu-
mentados), 300 pesetas; Honorarios Le-
trado, 5.707 pesetas; Ejecucion, perio-
dos 1., arts. 87-88, 800 pesetas; inci-
dente tasacion, 200 pesetas; gastos de
Correo, LOO0 pesetas; mutuahdad, 500
pesctas.

Importa la anterior tasacion de las
costas causadas en estos autos las figu-
radas 8.507 pesetas salvo error u omi-
sion.

Y para que sirva de notificacion a
«Lobo, Credaciones en Piel, S L.», en
ignorado paradero, se expide la presen-
te, en Madrid, a 17 de diciembre de
1981 —El Secretario (Firmado).

(B.—169)

MAGISTRATURA DE TRABAIJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO

Don Francisco Requejo Llanos, Magis-
trado de Trabajo namero 14, de los
de Madrid v su provincia.

Hago saber: Que por providencia
dictada en el dia de la fecha en el pro-
ceso seguido a instancia de Saturnino
Luengo Serrano, contra «Nueva Técni-
ca de Construccion, S. A.», en recla-
macién por cantidad, registrado con el
numero 415/81, se ha acordado citar a
«Nueva Técnica de¢ Construccion,
S. Au», en ignorado paradero, a fin de
que comparezea el dia 25 de febrero a
las 9,50 horas de su manana, para la
celebracion de los actos de conciliacion
r. en su caso, de juicio, que tendrin
ugar en la Sala de Vistas, letra L de
esta Magistratura de Trabajo nimero
14, sita en la ¢/ Orense, 22, debiendo
comparecer personalmente o mediante
persona legalmente apoderada, y con
todos los medios de prueba de que in-
tente valerse, con la advertencia de que
es unica convocatoria y que dichos ac-
tos no se suspenderdn por falta injusti-
ficada de asistencia.

Y para que sirva de citacién a «Nue-
v Técnica de Construccidn, S. A.», s¢
expide la presente cédula, para su pu-
blicacién en el Boverin Oficiar de la
Provincia y colocacion en el tablon de
anuncios.

Madrid, a 10 d¢ diciembre de
1981.—El Secretario (Firmado).

(B.—166)

MAGISTRATURA Dl:: TRABAIO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO

Don Fram:isic'ﬁ"ﬁé'ﬁl{é]l)'t.'la'ffﬁﬁ.' Magis-
trado de Trabajo numero {4 de los
de Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia
dictada en el dia de la fecha en ¢l pro-
ceso seguido a instancia de Rosa Maria
Gonzalez y Silvia Sanz, contra «Lafer-
San y otro. en reclamacién por canti-
dad, registrado con el nimero 81/81, se
ha acordado citar a «Lafersa» y «Distri-
buciones Chao», en A. Chaco, en igno-
rado paradero, a fin de que comparezca
el dia 24 de marzo de 1982, a las 9,50
horas de su manana, para la celebra-

cion de los actos de conciliacion y, en
su caso, de juicio, que tendrin lugar en
la Sala de Vistas, letra L de esta Magis-
tratura de Trabajo nimero 14, sita en
la ¢/ Orense, namero 22, debiendo
comparecer personalmente o mediante
persona legalmente apoderada. y con
todos los medios de prueba de que in-
tente valerse, con la advertencia de que
es tinica convocatoria y que dichos ac-
tos no se suspenderan por falta injusti-
ficada de asistencia.

Y para que sirva de citacién a «La-
fersa» y «Distribuciones Chao», en don
Antonio Chacén Garcia, se expide la
presente cédula, para su publicacién en
el BorLerin Oriciar de la Provincia y
colocacion en el tablén de anuncios.

Madrid, a 3 de diciembre de 1981, —
El Secretario (Firmado).

(B.—170)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO

Don Francisco Requejo Llanos, Magis-
trado de Trabajo namero 14 de los
de Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia
dictada en el dia de la fecha en el pro-
ceso seguido a instancia de Javier Piza-
rroso Sepidlveda, contra «Orden e
Hijos, S. A.», en reclamacion por des-
pido, registrado con el nimero 1.078/
81, se ha acordado citar a Javier Piza-
rroso Sepulveda, en ignorado paradero,
a fin de que comparezca el dia 25 de
febrero 1982, a las 9.50 horas de su
manana, para la celebracion de los ac-
tos de conciliacion y, en su caso. de jui-
cio, que tendra lugar en la Sala de Vis-
tas, lelra L. de esta Magistratura de
Trabajo nimero 14, sita en la ¢/ Oren-
se. 22, debiendo comparecer personal-
mente o mediante persona legalmente
apoderada, y con todos los medios de
prueba de que intente valerse. con la
advertencia de que es Gnica convocato-
ria y que dichos actos no se suspende-
ran por falta injustificada de asistencia.

Y para que sirva de citacion a Javier
Pizarroso Sepulveda, se expide la pre-
sente cédula, para su publicacion en el
Bovetin OficiaL de la Provincia y colo-
cacion en el tablén de anuncios.

Madrid, a 2 de diciembre de 1981.—
El Secretario (Firmado).

(B.—171)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
'NUMERO 15 MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 705/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
1o 15 de Madrid, a instancia de Pascual
Moreno Rineén, contra «Lillo Maqui-
naria, S. A.», sobre despido, con fecha
22 de diciembre de 1981, se ha dictado
auto, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente;

Auto;

Se declara extinguida la relacion la-
boral entre las partes y se condena a la
empresa a que abone en concepto de
indemmnizacion 723.574 pesetas, debien-
do ser abonado por el Fondo de Garan-
tia Salarial la cantidad de 459482 pese-
tas. v. asimismo. el empresario ha de

abonar los salarios dejados de percibir

desde la fecha del despido a la de este
auto a razon de 97.098 pesetas.

Y. para gue sirva:desnotificacién a

«Lillo Magquinaria, §. A.», en ignorado
paradero, se expide |4 presente en Ma-
drid, a 22 de diciembre de 1981.—El
Secretario (Firmado).

(B.—12.949)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 15 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 797/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-

10 15 de Madrid, a instancia de Marta
Diez Gil, contra Enriqueta Garate, so-
bre despido, con fecha 22 de diciembre
de 1981, se ha dictado auto, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:
Se declara extinguida la relacion la-
boral entre las partes v se condena a la
empresa a que abone en concepto de
indemnizacion 111.064.80 pesetas, vy,
asimismo, el empresario ha de abonar
los salarios dejados de percibir desde la
fecha del despido a la de este auto a
razon de 39,606 pesetas mensuales.

Y para que sirva de notificacion a
Enriqueta Garate Garcia, en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 23 de diciembre de 1981 —F]
Secretario (Firmado).

(B.—12.950)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 15 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 484/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
ro 15 de Madrid, a instancia de José
Nieto Arranz, contra «Pub Enmanuels.
sobre despido, con fecha 22 de diciem-
bre de 1981, se ha dictado auto, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Auro:

Se declara extinguida la relacion la-
boral entre las partes, y se condena a la
empresa @ que abone en concepto de
indemnizacion 36.307 pesetas, debiendo
ser abonado por el Fondo de Garantia
Salarial la cantidad de 9.763 pesetas vy,
asimismo, el empresario ha de abonar
los salarios dejados de percibir desde la
fecha del despido a Ia de este autlo a
razon de 30.510 pesetas mensuales.

Y para que sirva de notificacion a
José Manuel Alvarez Gonzilez («Pub
Enmanuel»), en ignorado paradero. se
expide la presente. en Madrid, a 23 de
diciembre de 1981 —El Secretario (Fir-
mado),

(B.—12.951)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 15 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 257/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
ro 15 de Madrid, a instancia de Javier
Sanchez Sudrez en representacion de
Maria Jesis contra SPﬁnchcz Sudrez
«Euromuebles, S. A.», sobre despido,
con fecha 19 de diciembre de 1981, se
ha dictado auto, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Auto:

Se declara extinguida la relacién la-
boral entre las partes. y se condena a la
empresa a que abone en concepto de
indemnizacion 58800 pesetas, debiendo
ser abonado por el Fondo de Garantia
Salarial la cantidad de 23.800 pesetas,
¥, astmismo, el empresario ha de' abo-
nar 1os salarios dejados de percibir des-
de la fecha del despido a la de este
;auto a razén de 35.000 pesetas mensua-
cs.

Y para que sirva de notificacion a
«Euromuebles, S. A.». en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Ma-
drid, a 21 de diciembre '
Secretario (Firmado).

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 15 DE MADRID |

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 941/8] . seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
10 15 de Madrid, a instancia de Juan
Manuel Martinez Campuzano, contra
«Montajes, Instalaciones v Proyectos,

- A», sobre desrido, con fecha 21 de
diciembre de 1981, se ha dictado auto,

TR I

de 1981 —EI

cuya parte dispositiva es del 1€n0f o

ral siguiente:
Auto:

Se declara extinguida la fegﬁa!;_
boral entre las partes y se €of cep“"‘k
empresa a que abone en c”';s- y, st
indemnizacion 195.125 P"Sﬁho'mr]ﬁ'
mismo, el empresario ha de aV9H g
salarios dejados de percibir d o
cha del despido a la de €818 G
razon de 44.600 pesetas mcnf}%‘;n&aﬂ_l’i’

Y para que sirva de "0']:',-9;:5@-"
«Montajes Instalaciones ¥ “HE gl
S. A.», en ignorado paraderoy Sy, i
de la presente en Madrid, @ o (FIF
ciembre de 1981, —FE! Secretalit &

mado). 51299

MAGISTRATURA DE TRQ?I‘;JG
NUMERO 15 DE MAD .

ERICTO "
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 599/81. S e
ante la Magistratura de Tr pajoenwi’-‘
ro 15 de Madrid, a instancid ntrd Ju
Fernanda Gomez Moren?, cot'e'l‘l'cﬂﬁ’
me Gonzalo Ferndndez l:dodf; diciem™
sobre despido, con fecha 19 uto ay?
bre de 1981, se ha dictado =!Iirdr‘lﬂl,'d"
parte dispositiva es del tenof i)
guiente:

Awlo: i i
Se declara extinguida la 'elﬁju'
boral entre las partes, Y S¢ c““ce-pm de
empresa a que abone en CONEEGmist
indemnizacion 59.284 P”f'emsnz}-uﬁ ¥,
mo, el empresario ha qe_ab"esd,..u fe—
larios dejados de percibir p quto
cha del despido a la de es{glei- -
razon de 21.957 eetss ’“:{',’ﬂ?.c ion &
Y para que sirva de enctfl 0:
Jaimchongalo Fernandez M?gé a Pe;
en ignorado paradero, s€ eXPLip &«
sente en Madrid, a 21 de dicl E

1981 —El Secretario (F i"?g‘_d_?_)ﬁf_ 954)

MAGISTRATURA DE ‘I'RABR.}},W )
NUMERO 15 DE MA e

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION se‘g}f

En los autos namero 1.285/8% Sigjs
dos ante la Magistratura d¢ Tgabﬂf o
mero 15 de Madrid, a instan€i® Sgfes.
Vaca Abaselo y otros, OB - de
S. A.», sobre despido, con f-‘cu'm‘ uy®
junio de 1981, se ha dictado S f s
parte dispositiva es del tenof T

guiente:

Auwto:

relacion "

Se declara extinguida 12 gl
boral entre las partes, y S¢ ”“%m i
g:n:!presa a que abone en €ON<Zha o4
indemnizacion, a Juan V""%éﬁﬂi”"
pesetas; a Julidn Santisgd: 322560 pe
setas; a Félix Martinez, 3 750 P&
setas; a Antonio Parrlalelg‘; 0,282
setas; a José Leal Salguerd. fio ¥
pesetas, y asimismo, el emP 833 o
de abonar los salarios dejados 4 ‘”

S

a0

bir desde Ia fecha del despido

i 1S
1.0 1030
este autd a razon de 0,000 pgseﬁl

2410302 pesetas; 3.¢ TV Foge 0=
4."10.500 p?:;etas: 5.0 9.515 pe::w’{w
9.900 pesetas, y 7. 10.000 peSEE

dos ellos semanales. ificacion

Y para que sirva de POMWEL o,
«Efes, S. A.», en ignorado P.‘:f a2
expide la presente en Madrid. &

Tt

diciembre de 198].—F| Seeretaitt =

ma (ﬂ.l 12 LTI . (B.—-"l?g) %
A0

TURA DE TRA
MAGISTRATURA 2D
NUMERO 15 DE MADRIP

EDICTO M‘g
Don Carlos de la Haza C"ﬁctlej' e
trado de Trabajo numerd o

de Madrid y su provincid: . jancid
Hago saber: &e por prov |pﬂ‘"

d :
dictada en el dia de la fechd €% ‘osef

1 i - Luis MY
ceso seguido a instancia de Film”
Rothscgilil:i Martin, contra «Emu!

e

+ui
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YF
,,m;gﬂo de Garantia Salarial, en recla-

g POr despido registrado con el
afmc!:?!!';“'fﬂ]- se ha acordado citar
i fin M Filmy, en ignorado paradero,

fﬂ"'trge que comparezca el dia 16 de
Pary | 4 1as 10 horas de su manana.

%méncclfbriici(in de los actos de con-
Fin ly' €N su caso, de juicio, que
! est Ugar en Iz Sala de Vistas, letra
MNero 'fsa M“g'-‘ilramru de Trabajo nu-
bkndg 1 51ta en la ¢/ Orense, 22, de-
lﬂbd{am‘fomparcccr personalmente (O
B,y Persona legalmente apodera-
deque“_’“ todos los medios de prueba
% de ‘tente valerse, con la adverten-
ithae JU€ €5 Gnica convocatoria y que
e 108 1O se suspenderan por fal-
asistencia.
. gue,ji“’a de citacion a «Emul
i “Xpide la presente cédula, pa-
d‘sll;p[?hh?acifm t:npcl BoveriN OFICIAL
bl.ﬁndemw“c‘,a y colocacion en el ta-
Magd anuncios.
lgal.-..gld’ 4 14 de diciembre de
Secretario (Firmado).
(B.—12.469)

Ma el AR
Ah?(‘;STRATURA DE TRABAJO
ERO 15 DE MADRID

EDICTO

%al;ll()s de la Haza Cafete, Magis-
ade' Trabajo nimero 15 de los
¢ ago Fld-"su rovincia. :
d'q:‘fa Saber: Que por providencia
>0 el dia de la fecha en el pro-
- Engg O a instancia de Maria del
I*' s--A Amella Castro, contra «Inres-
S0y g 'r €N reclamacion por exten-
o l?;trat“‘ registrado con el nu-
M&h Eiel /81, se ha acordado citar a
h""’“’tlcr Carmen Gamella Castro. en
¢l yoradero, a fin de que compi-
h_nn‘ de i 16 de febrero a las 10.15
o de 1" Mafana, para la celebra-
5 actos de conciliacion ¥, €n
- JUicio, que tendrdn lugar en
IStas, letra J de esta Magis-
ne.  Habajo nimero 15 sita en la
me 22, debiendo comparecer
te o€ O mediante persona le-
iog q. POderada, y con todos 10s
- Con 1 g(rllleba de que intente valer-

'%%M‘On Vertencia de que es dnica

;;5 ':.-.e-gf

.7

o
g

e
17
x—!C%

2
(o)

77

! 4 Y que dichos actos no se
“‘:,hl!ci:_r'ﬁ“ Por falta injustificada de

&I&r:eque Sirva de citacion a Marfa
(4 'men Gamella Castro, se_expide
V€l By = C€dula, para su publicacion
O¢igia ¥ OFicIAL de la Provincia y
lgglndﬂd 0 el tablén de anuncios.
l<gj¢ @ 15 de diciembre de
Secrctarin (Firmado).
(B.—12.646)

NUn ATURA DE TRABAJO
ERO 16 DE MADRID

b EDICTO
. "EDULA DE NOTIFICACION

2Ul0s nimero 3.629/81, segui-
de . Listratura de Trabajo ni-
ladnd a instancia de Juan
Me Frutos Llorente, contra
corMa Heras y otros, sobre
N fecha, 16 de diciembre de
dictado auto de aclaracion.
iens CISPOsitiva es del tenor lite-
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:S,_' S " Auro:
V‘-‘n‘ lfi":!a- Masistrado de Trabajo
O ™ € los de Madrid y
Y4 Y

4, bor su cf.r_n-
deby., ANte mi, el Secretario, dijo:
ar timar y estimaba el recur-
l:“'ﬁﬂ interpuesto por el ac-
" Sentencia dictada y que en
¢y 3 e““ﬂa debia aclarar y aclara-
o1 ¢l sentido de que en la
Sol; 98 codemandados, con ca-
tratr. @ la readmisién inme-
abajador en el puesto de
b 3512 entonces desempena-
SrCibi clllo de los salarios dejados
(Nl dfa esde la fecha del despido
or CTar de la readmision, hay que
.ﬂt' al E;'é-‘lu;do en ella a todos los
lay * Cmandado Eusebio Lagu-
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Y para que sirva de notificacion
Fusebio Laguna de la Vera, en ignora-
do paradero, se expide la presente en
Madrid, a 16 de diciembre de 1981.—
5] Secretario (Firmado).

5 (B.—12.958)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 976/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nume-
ro 17 de Madrid, a instancia de Rosa
Maria Moreno Alvarez, contra «Frin-
dus. S. A.», sobre despido, con fecha
21 de diciembre de 1981, se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando la demanda presenta-
da por dofia Rosa Maria Moreno Alva-
rez contra la empresa -f[-rl_ndus', S. A,
y el Fondo de arantia Salarial, debo
declarar y declaro la nulidad del dcsj) -
do del actor acordado por la demanda-
da, y en consecuencia, debo condenar y
condeno a ésta a la readmision inme-
diata de la trabajadora despedida y a
gue le abone los salarios dejados de
percibir. Al notificarse esta sentencia a
las partes se les advertird que contra
ella cabe recurso de Suplicacion ante el
Tribunal Central de Trabajo, anunciin-
dolo por comparecencia 0 por escnto
en esta Magistratura dentro de los 5
dias habiles sijzu:enlcfi a su notificacion,
y de ser la cmzmdadﬂ la recurrente
debera depositar 2,500 pesetas en la ¢/c
nimero 1.409, «Recursos de Suplica-
cién», Caja de Ahorros y Monte de
Piedad de Madrid, ¢/ Infanta Mercedes.
11. de esta villa, y ademds. consignar el
importe de la condena, mas el 20 %.
en la c/c nimero 98.307, «Fondo de
Anticipos Reintegrables sobre Senten-
cias Recurridas». del Banco de Espana
de esta capital, pl'csc‘nlando ambos res-
guardos en esta Magistratura al tiempo
de anunciar el recurso.

Y para que sirva de notificacion a
«Frindus, S. A.», en ignorado parade-

expide la presente, en Madrid, a
5‘1)32 digicmbrc de 1981 —El Secreta-

rio (Firmado). (B—12.959)

STRATURA DE TRABAJO
MAP?JJ?WERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

numero 955/ E;)l..scgté'idos
istratura de Trabajo nume-
fgt$7lﬁth?§dﬁd. a instancia de Munuel
Aparicio Martin, contra [«'Lalslegcs Icc;-
Julian Cortés, LN.5.5., L. IN.
tsﬁ:'dd(:gbre incapacidad. con fecha 16
de sei)tiembrc de 1981, se ha dictado
subsanacion, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

. pamero 955/81. Providencia.
M:gri(;frado [Imo. Sr. Gonzilez Escriba-
no. Magistratura de Trabajo numero
"" Madrid, 16 de septiembre de 1981.
Por repartido el anterior escrito condc;l

ue se formard el oportuno procedi-
i 10, registrese con el numero 955/81
mle::l libro correspondiente. Advirtién-
sgsc que la demanda presentada no se
ajusta a los requisitos prevenidos, por
nto la misma adolece de los defectos
Ctull?e después se dirdn, pongase en cono-
ot nto de la parte, a tin de que los
i del cuarto dia y si asi

ne dentro ;
subf: efectuase. procédase al archivo de
ﬁ:’s autos. Los aludidos defectos son:

Que presente la demanda en forma.

1 S sun reg ‘"1 a

7 ue sirva de notificacic
gy icio Martin, en ignorado
la presente, en Ma-

ide ‘
g?iﬁldgr%'ﬂsfi:xgovicmbrc de 1981.—El

Secretario (Firmado).

En los autos

(B.—12.960)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CERULA DE NOTIFICACION

En los autos mimero 13/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
ro 17 de Madnd, a instancia de Pedro
Manso Martinez, contra José Luis San-
chez Pulido. sobre cantidad, con fecha
10 de junio de 1981, se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando la demanda presenta-
da por don Pedro Manso Martinez,
contra la empresa demandada don José
Luis Sanchez Pulido debo condenar y
condeno a ¢sta a que abone al actor la
cantidad de 109.999 pesetas. Al notifi-
carse esta sentencia a las partes se les
advertird que contra ella cabe el recur-
so de Suplicacién ante el Tribunal Cen-
tral de Trabajo, anuncidndolo por com-
parecencia o por escrito en esta Magis-
tratura dentro de los 5 dias habiles si-
guientes a su notificacion y de ser la
empresa la recurrente debera depositar
2.500 pesetas en la c¢/c nimero 1.409
abierta con el nombre «Recursos de Su-

licacion» en la Caja de A. Y M. de

iedad de Madrid sucursal de la ¢/ In-
fanta Mercedes. 11, de esta villa, y,
ademas, consignar el importe de la con-
dena mas el 20 % en la ¢/c namero
98.307 denominada «Fondo de Antici-
pos Reintegrables sobre Sentencias Re-
curridas» del Banco de Espana de esta
capital, presentando ambos resguardos
en esta Magistratura al tiempo de anun-
ciar el recurso.

Asi. por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo,

Y para que sirva de notificacion a
José Luis Sianchez Pulido, en ignorado
paradero, se expide la presente, en Ma-
drid, a 10 de junio de 1981.—FEIl Secre-
tario (Firmado).

(B.—12.961)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 221/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
ro 17 de Madrid, a instancia de Manuel
Pastor Maroto, contra el Ministerio de
Sanidad y Seguridad Social y otros, so-
bre invalidez, con fecha 15 de julio de
1981, se ha dictado sentencia, cuya par-
te dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Fallo:

Que desestimando la demanda pre-
sentada por don Manuel Pastor Maro-
10, contra la Mutualidad Laboral de la
Construccion, I. N. 8. S.; Ministerio de
Sanidad y Seguridad Social y Fondo de
Garantia y Pensiones, debo confirmar y
confirmo la invalidez permanente abso-
luta en grado de Incapacidad Perma-
nente Total y debo absolver y absuelvo
a la Mutualidad Laboral de la Cons-
truccion a que pase al actor la pensién
vitalicia del 35 % de la base reguladora
de 14.195 pesetas mensuales incremen-
tada en el 20 % por tener mis de 55
afos de trabajos. Al notificarse esta
sentencia a las partes les advertird que
contra ella cabe el recurso de Suplica-
cion ante el Tribunal Central de Tra-
bajo, anuncidandolo por comparecencia
0 por escrito en esta Magistratura den-
tro de los 5 dias habiles siguientes a su
notificacion, y de ser la empresa la re-
currente deberd depositar 2.500 pesetas
en la ¢/c nimero |.409 abierta con el
nombre de «Recursos de Suplicacions
en la Caja de Ahorros y Monte de Pie-
dad de Madrid, sucursal de la ¢/ Infan-
ta Mercedes. 11, de esta villa, y, ade-
mas, consignar el importe de la conde-
na més el 20 % en la ¢/¢c nimero
08.307 denominada «Fondo de Antici-
pos Reintegrables sobre Sentencias Re-

curridas» del Banco de Espana de esta
capital, presentando ambos resguardos
en esta Magistratura al tiempo de anun-
ciar el recurso,

Asi, por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo,

Y para que sirva de notificacién a
Manuel Pastor Maroto, en ignorado pa-
radero, se expide la presente, en Ma-
drid, a 15 de julio de 1981.—FEI Secre-
tario (Firmado).

(B.—12.962)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 859/80, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo niime-
ro 17 de Madrid, a instancia de José
Ramén Alonso Alonso, contra «AL-
PA», «ATPA», Interventor Judicial y
Fondo de Garantia Salarial, sobre can-
tidad, con fecha 9 de septiembre de
1981, se ha dictado sentencia, cuya par-
te dispositiva es del tenor literal si-
guiente;

Fallo:

Que estimando la demanda presenta-
da por don José Ramoén Alonso Alon-
so, contra las empresas demandadas
«Alfan, «Atpas, Interventores Judicia-
les v Fondo de Garantia Salarial debo
condenar v condeno a éstas a que abo-
nen al actor la cantidad de 867.994 pe-
setas. Al notificarse esta sentencia a las
partes se les advertird que contra ella
cabe ¢l recurso de Suplicacion ante el
Tribunal Central de Trabajo, anunciin-
dolo por comparecencia O por escrito
en esta Magistratura dentro de los 5
dias habiles siguientes a su notificacion,
y de ser la empresa la recurrente debe-
ra depositar 2.500 pesetas en la ¢/c nu-
mero 1,409, abierta con el nombre de
«Recursos de Suplicacién» en la Caji
de Ahorros y Monte de Piedad de Ma-
drid, sucursal de la ¢/ Infanta Merce-
des, 11, de esta villa, y, ademds, de
consignar el importe de los salarios de
la condena mas el 20 % en la ¢/c nime-
ro 98.307 denominada «Fondo de Anti-
cipos Reintegrables sobre Sentencias
Recurridas» en el Banco de Espana de
esta capital presentando ambos resguar-
dos en esta Magistratura al tiempo de
anunciar el recurso.

Asi, por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio. mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
«Alpa» y «Atpa», en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madrid, a
9 de septiembre de 1981.—El Secreta-

rio (Firmado).
(B.—12.963)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 113/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
ro 17 de Madrid, a instancia de Lucas
Romero Lojo y 3 mds, contra «Manex-
port, S. A.», ¢ Interventores Judiciales,
sobre cantidad, con fecha 23 de junio
de 1981, se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Fallo:
an'-tssimfp.dpllg_a,ﬂ%ﬂﬂedm presen-
ares

tadas porlos actores, contra la empresa
demandada «Manexport, S. A.» e In-
terventores Judiciales, debo condenar y
condeno a éstas a que abonen a los
actores las siguientes cantidades: a don-
Lucas Romero, 979.561 pesetas; a don
José Martin, 125.633 pesetas, y a don
Antonio Gonzalez, 41.000 pesetas: a
don Jos¢ Antonio Pérez, 78.634 pese-
tas. Al notificar esta sentencia a las
partes se les advertird que contra ella
cabe recurso de Suplicacion ante el Tri-
bunal Central de rabajo, anunciando-
lo por comparecencia o por escrito en
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esta Magistratura dentro de los 5 dias
hébiles siguientes a su notificacion, y de
ser la demandada la recurrente debera
depositar 2.500 pesetas en la ¢/c nime-
ro 1.409 abierta con ¢l nombre de «Re-
cursos de Suplicacion» en la Caja de
Ahorros y Monte de Piedad de Madrid,
sucursal de la ¢/ Infanta Mercedes, 11,
de esta villa, y ademds de consignar el
importe de la condena mis el 20 % en
la ¢/c nimero 98.307 denominada
«Fondo de Anticipos Reintegrables so-
bre Sentencias Recurridas» del Banco
de Espana de esta capital, presentando
ambos resguardos en esta Magistratura
al tiempo de anunciar el recurso.

Asi, por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo. _ ‘

Y para que sirva de notificacion a
«Manexport, S. A.», don Eduardo
Playa; «Manexport, S. A», don Juan
Tomas, Int. Jud. Martin Prieto, en ig-
norado paradero, se expide la presente,
en Madrid, a 23 de junio de 1981.—EI
Secretario (Firmado).

(B.—12.964)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 732/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
ro 17 de Madrid, a instancia de don
Manuel Gomez Claver, contra «Clum,
S. A» y Fondo de Garantia Salarial,
sobre despido, con fecha 10 de diciem-
bre de 1981, ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente:

Fallo:

Que estimando la demanda inter-
puesta s:m don Manuel Gomez Claver,
contra la empresa «Clum, S, A.» y el
Fondo de Garantia Salarial, debo’ de-
clarar y declaro la improcedencia del
despido del actor acordado por la em-
grcsa demandada, la que en el plazo de

dias contados desde la notificacion de
esta sentencia podra optar entre la
readmision del trabajador despedido o
el abono de 741,160 pesetas, mas los
salarios dejados de percibir desde la fe-
cha del despido hasta la notificacion de
esla sentencia, y sin perjuicio de la
obligacion legal del Fondo de Garantia
Salarial; en el supuesto de que no opta-
se la demandada entre la readmision o
indemnizacion, se entiende que procede
la primera. Al notificarse esta sentencia
a las partes se les advertira que contra
ella i:oroce_:de recurso de Suplicacién an-
te el Tribunal Central de Trabajo,
anunciandolo por comparecencia o por
escrito en esta Magistratura dentro de
los 5 dias habiles siguientes a su notifi-
cacion, y, de ser la demandada la recu-
rrente, deberd depositar 2.500 pesetas
en la o/c namero 1.409, «Recursos de
Suplicacion», Caja de Ahorros y Monte
de Piedad de Madrid, ¢/ Infanta Merce-
des, 11, de esta villa, y ademas consig-
nar el importe de la condena miés el
20 % en la ¢/c nimero 98.307 «Fondo
de Anticipos Reintegrables sobre Sen-
tencias Recurridas», del Banco de Es-
Eaﬁa de esta capital, presentando am-
os resguardos en esta Magistratura al
tiempo de anunciar el recurso.

Asi, por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a la
empresa «Clum, S. A, en ignorado
paradero, se expide la presente, en Ma-
drid, a 22 de diciembre de 1981 —Fl
Secretario (Firmado).

(B.—12.973)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACIHON

En los autos namero 329/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
ro 17 de Madrid, a instancia de Daniel
Risquete Durdn y otros, contra «Anda-
mios In, S. A.», sobre sancion, con fe-
cha 17 de septiembre de 1981, se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando las demandas presen-
tadas por don Daniel Risquete Duran,
don Mariano Rivero Alcantarilla y don
Tedfilo Rodriguez Ferndndez, contra la
empresa «Andamios In, S§. A.», debo
revocar y revoco la sancion impuesta
por la demandada a los actores. Al no-
tificarse esta sentencia a las partes se
les advertird que contra ella no cabe
recurso, por lo que, una vez notificada
a las partes, se archivardn las presentes
actuaciones dejando nota suficiente en
el libro registro correspondiente.

Y para que sirva de notificacion a
Mariano Rivero Alcantarilla, en ignora-
do paradero, se expide la presente, en
Madrid, a 4 de enero de 1982, —EI Se-
cretario (Firmado).

(B.—226)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 429/81, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nime-
ro 17 de Madrid. a instancia de don
Ramén Alcaide Mondragon, contra
«Sadeco, Empresa Constructora,
S. A.», sobre reclamacion de cantidad.
con fecha 21 de diciembre se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo:

Que estimando la demanda presenta-
da por don Ramén Alcaide Mondragén
contra la empresa «Saeco, Constructo-
ra, S. A y el Fondo de Garantia Sala-
rial, debo condenar y condeno a la de-
mandada a que abone al actor la canti-
dad de 114.739 f)csctas. Al notificarse
esta sentencia a las partes se les adver-
tird que contra ella cabe recurso de Su-

licacion ante el Tribunal Central de

rabajo, anuncidandolo por compare-
cencia 0 por escrito en esta Magistratu-
ra dentro de los 5 dias hébiles siguien-
tes a su notificacion y de ser la deman-
dada la recurrente debera depositar
2.500 pesetas en la ¢/c namero 1.409,
«Recursos de Suplicacions, Caja de
Ahorros y Monte de Piedad de Madrid,
¢/ Infanta Mercedes, 11, de esta villa, y
ademads, consignar el importe de la con-
depa mis el 20 % en la ¢/c ntmero

98.307, «Fondo de Anticipos Reintegra-
bles sobre Sentencias Recurridas», del
Banco de Espana de esta capital, pre-
sentando ambos resguardos en esta Ma-
gistratura al tiempo de anunciar el re-
curso.

Asi, por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo,

Y para que sirva de notificacion a
«Saeco, Empresa Constructora, S, A ».
en ignorado paradero, se expide la pre-
sente, en Madrid, a 21 de diciembre de
1981.—El Secretario (Firmado).

(B.—227)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.159/81, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 17 de Madrid, a instancia de Bri-
gido Aguilera Maldonado, contra «Mo.-
vima, S. A.», sobre despido, con fecha
22 de diciembre de 1981, se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo;

Que estimando la demanda resenta-
da por don Brigido Aguilera Maldona-
do, contra la cmgresa «Movima, S, A.»
¥y ¢l Fondo de Garantia Salarial, debo
declarar y declaro la improcedencia del
despido del actor acordado por la em-
gresa demandada, la que en ¢l plazo de
3 dias contados desde 1a notificacion de
esta sentencia podrd optar entre la
readmision del trabajador despedido o
el abono de 354.020 pesetas mas los
salarios dejados de percibir desde la fe-
cha del despido hasta la notificacion de
esla sentencia, y sin perjuicio de la
obligacion legal del Fondo de Garantia
Salarial; en el supuesto de que no opta-
se la demandada entre la readmision o
indemmizacion se entiende que procede
la primera. Al notificarse esta sentencia
a las partes se les advertira que contra
ella cabe recurso de Suplicacion ante el
Tribunal Central de Trabajo, anuncidn-
dolo por comparecencia o por escrito
en esta Magistratura dentro de Jos 5
dias hdbiles siguientes a su notificacion
vy de ser la demandada la recurrente
deberd depositar 2.500 pesetas en la c/c
namero 1.409. «Recuros de Suplica-
cion», Caja de Ahorros y Monte de
Piedad de Madrid, ¢/ Infanta Mercedes,
11, de esta villa, y ademas, consignar el
mmporte de la condena, mas el 20 %.
en la c¢/c nimero 98.307, «Fondo de
Anticipos Reintegrables sobre Senten-
cias Recurridas», del Banco de Espana
de esta capital, presentando ambos res.

uardos en esta Magistratura al tiempo
e anunciar el recursoy.

Y para que sirva de notificacion
«Movima, S. A.», en ignorado parade-
10, se expide la presente, en Madrid, a
4 de enero de 1982.—E| Secretario
(Firmado).

(B.—228)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 18 DE MADRID
EDICTO

Don Vicente Conde Martin de Hijas,
Magistrado de Trabajo nimero 18 de
los de Madrid y su provincia,

‘ resolucion de contrato, registf

Hago saber: Que por Pm"igfi . I
dictada en el dia de la _fecha ?lnosé ﬁ :
ceso seguido a instancia de JO%opn
Cupido Gémez. contra empl‘@‘:m dads
S. A.», en reclamacion pml?ﬁm‘; ®
registrado con el namero L1/ et
ha acordado citar a empres aw
S. A.», en ignorado paradero- & o de
que comparezca el dia 3 de add
1982 a las 10,10 horas de 5':35 de com”
para la celebracion de los act il e
ciliacion y, en su caso, de e fetr®
tendra lugar en la Sala de fo nb
M de esta Magistratura de
mero 18, sita en la ¢/ Orensc];ne
biendo comparecer persond pe
mediante persona legalmgﬂlﬂdc
da, y con todos los medios o pvertel”
de que intente valerse, con la . -";ﬁ:
cia de que es tinica convocatOe t gl

ate l

dichos actos no se suspenderan £ l
I

i

I

Y para que sirva de citd resente
sa «River.qS. A.», s€ expide i EI BoLE
cédula, para su publicacion €% Lo eion
TiN OFiciaL de la Provincia ¥ i I
en el tablon de anuncios. ¢ ;.:;J': 1
 Madrid. a 16 de ‘dim‘fn;.ht_..;. |
1981.—EI Secretario (F'ma_‘:l};ﬁlﬂ}‘

- v [ _.

ta injustificada de asistencia. enmpre:
itacion @ = Cisie
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MAGISTRATURA DE Tgam& : |
NUMERO 18 DE MA %, i
EDICTO (pis l

Don Vicente Conde Martin gﬁ,'-.- e
Magistrado de Trabajo ndmets |
los de Madrid y su provindid: g

Hago saber: Que por P 50 oo
dictada en el dia de la_rechﬂ'-"“f"-jI et
ceso seguido a instancia de y
Garcia, José Lorente MUB!'“-'“;S_
te Segovia contra «Instalacion acion
cas Corona, S. A.», en reclami® - ean

el nimero 1,821/81, se ha 3¢0 @@%
tar a «Instalaciones Eléﬂ"as-a' filriet |
S. A en ignorado mdcmfebr&iﬁ‘m '
que comparezca el dia 18 de 1 ﬁ,ﬁlﬂﬁ_ Re: I
1982 a las 10,10 horas de Sl“” je €0
para la celebracion de los sctquﬁ
ciliacién y, en su caso. dgv{s!l;’:%
tendrén lugar en la Sala de Trabajo %
M de esta Magistratura de 7 *;
mero 18, sita en la ¢/ ()ren”la’d@,
biendo comparecer persond
mediante persona legalm'?““dc--‘.' :
da, y con todos los medios M
de que intente valerse, con li:o_ ia Y#
cia de que es tnica convocd P° i
dichos actos no suspen erdn | :
injustificada de asistencia. s
Y para que sirva té? Ci‘:g'og AP
laciones Eléctricas Corona, = =g, pt
expide la presente cédula, pﬂr’i’#' r
blicacion en el BovgTiN | tablon 5
Provincia y colocacion en € =50
Anuncios. e
Madrid, a 15 de ‘d":lco?hrr,,""?
1981.—El Secretario (F“"(‘;.:d___fz;ﬁﬂﬁ_" |

it &
 niTa
IMPRENTA pno_\’_lﬂcgfﬁ W
CALLE PRIMERA, S/N. TELEf"POn-- L
POLIGONO INDUSTRIAL NALID)-
ALCOBENDAS (MADR el

R




