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A D V E R T E N C I A I M P O R T A N T E 

r e c i b a n

a S J e n t n q u e l o s señores Alcaldes y Secretarios 
6 ) C n i Plaren i L E r Í N ' d i s P ° n d r á n que se deje un 

el sitio de costumbre, donde permanecerá 
nasta el recibo del siguiente. 

A»JdlK 
r ? n ° : 2 l £ n ? ? : C a l i e d e Castellò, núm. 107. Telé-
Í*« d i e 2 \ \ 3 2 - Madrid - 6. — Horario de caja: 

alPOrtii]n*-eC^ n o r a s - — T a l l e r e s : Polígono Industrial 
1 , 0 • Calle Primera, s/n. Teléfono: 651 37 00. 

Alcobendas (Madrid). 

PRECIOS D E SUSCRIPCION 

Trimestre, 1.50C pesetas; semestre, 3.000 pesetas, y anual, 
6.000 pesetas. 

Precio de ^ n t a de cada ejemplar, 20 pesetas; con más 
de tres fechas de atraso, 25 pesetas. 

Suscripciones y venta de ejemplares, en la Administración 
del B O L E T Í N O F I C I A L , calle de Castelló, núm. 107, Madrid-6. 
Fuera de esta Capital, directamente por medio de carta a la 
Administración, con inclusión del importe por giro postal. 

Gastos de Correos y giros por cuenta del suscriptor. 

T A R I F A DE INSERCIONES 

De C a d a texto que se publique en el B O L E T Í N O por 
anuncios en general será de 150 pesetas por línea 

o fracción. 

Las líneas se miden por el total del espacio que 
ocupa el anuncio. 

La Biblioteca Provincial y su servicio de Hemeroteca perma­
necen abiertos al público desde las diez a las trece horas, tocos 
los días laborables, en Miguel Angel, 25. segunda planta. 

C I T A C I O N PROVINCIAL 

DE MADRID 
Agricu l tura , G a n a d e r í a 

A p r o , K c P o l > l a c i ó n Forestal 

u!¡- a s d e ^ n I a r e c e P c i ó n definitiva de las 
H fa:*i]iarpc r u c c i ó n d e d ° s viviendas 
da d e ! S e - n - e l V i v e r o d e Arganda de! 
ha* p 0 ¡ " d o ñ ^ ' r ' 0 Agropecuario, realiza-
lül^Dúhi:. 8 tm iüana Aviles García, se 

" f V l c i ° . . A g r o p e c u a r i o , realiza 

*ñ°' a fin 'r?AP O R m c d i o d e l presente anun-
tu* Quince H ' U E S C f o r m u l e n e n 4 P l a " 
t:. a s y DI.O^ s l a s reclamaciones opor-

j d a S e r d e v n e l t a la fianza con-
S Mari", 

' 8 d e enero de 1982. 
J" 1 0 Renerai. I, Por el 

Nicolás Carmona 

(0.—48.137) 

o h S " c o n v ^ 0 0 ' 0 " d e F o m e n t o 

al* de a^ C a , . C O n c u r so-subas ta para las 
s i ? n t a r i l l a H P a c i ó n d e la red general de 
- n c ¡ a de P P a r a e l edificio de la Re-

cediHa l n c , 0 n a r i 0 s "Vi l l a Castora", 
de C Q , C O n arreglo al proyecto y 

ndicioncs expuestos en esta 

e 1 Co." d e p u 

'PO • 7 
? a *o ¿ 5 6 4 - 2 8 2 pesetas. 
^ a r a „ . . c ejecución: Tres meses 

en 

r r a n t í a , 
r a « t í a H

P r ° V l s i ° n a l : 128.465. pesetí 
de ^ :

a f í i n i t i v a : 5 por 100 del pre 
18. 

? l a r t f t d Í o ^ c i ó n - " Ivo" lo" dispuesto 
,aciór, ¿ e ° , d e 5 Reglamento de Coñ­
u d o C n Corporaciones Locales, 

el '. q i 'ier a ^ t l t u i r s e ambas fianzas en 
t a do fcPo

e, a s f o r m a s admitidas por 
Quiera 

b d c l B a n . i . ^ v incluidas las cèdu­
t i entacH- ^ C r é d i t o L ° c a l . R E S - . . 

? e n ta'ran C l- n d ° p l i c a s : L o s Imitadores 
sus proposiciones en dos so-

Para ¿ J ? U E s e Piularán "Propo-
c °rrad 0 s . 

r i m

5 t a Para ° m a r „ P a r t e en el concurso-
0» R ° " R O Í v se subtitularán, el 
í r t a s écnn - ? n c i a s " ' y el segundo. 

ty a r r e P i 0 n i l C a s " ' la cual se redacta-
U n t Í n u a ^ i ó n m ° d e l ° q u e s e i n s e r t a 

ec

Sa C o nju 0 nT C Í C ? C S s e a d m i t i r á n , con en-
i C l ( i n de P ambos sobres, en la 

D

 a ñ a n a f , 0 m e n t o - de diez a doce de 
e

 r t ¡r del u r a n t e veinte días hábiles,. 
s t 6 s t e anun § U , e n t e a I d e la publicación 
,>nd0.. np, 0 en el "Boletín Oficial del 
1 S O r b a s A p o d e r e s . en su caso, debe-
'f a l Hennc ° S C ° n u n a a n t e l a c i ó n 
A h a de c u a r e n t a y ocho horas a 
a,- P e r tura 5 r e s , e n t a c i ó n d e la plica. 
2 : F n el t» ! O S p , i e S o s de "Refercn-
< Ü c | AnjJi a l a c , ° Provincial, calle de 
V 0 1 día K Í u n , U m e r o 2 5 « a las doce ho-

siguiente al de terminá­i s 
del 

a hábil „ 

l l M a c

a ^ 0 d e Presentación. 
? S SÍR„ ° " 5 S : D entro de los ocho días 

a n ü n c i o 3 1 d c l a Publicación de 
* en el B O L E T Í N O F I C I A L dc 

la provincia, podrán interponerse recla­
maciones contra el pliego de condicio­
nes, produciéndose, en este caso, la sus­
pensión automática de la licitación. Una 
vez resueltas las mismas se procederá a 
un nuevo anuncio del concurso-subasta. 

Existe crédito suficiente en el Presu­
puesto de gastos, no precisando la vali­
dez de este contrato autorización supe­
rior alguna. >i. 

Modelo de oferta económica 
Don , en nombre propio (o en re­

presentación de ), vecino de , 
con domicilio en .', enterado del pro­
yecto y pliego de condiciones, a regir en 
el concurso-subasta para la contratación 
de se compromete a tomarlo a su 
cargo, con estricta sujeción a los mismos, 
por un precio de (en letra y núme­
ro) y a concluir su ejecución en un plazo 
de 

(Fecha y firma del licitador.) 
Madrid, 13 de enero de 1982.—Por el 

Secretario general, José Nicolás Carmo­
na Salvador. 

¿ v í ^ l G (O—48.138) 

Se convoca concurso para el suminis­
tro de emulsiones para riegos bitumino­
sos a emplear en tratamientos superficia­
les en las vías provinciales, durante él pri­
mer semestre de 1982. con aneglo al pro­
yecto y pliego de condiciones expuestos 
en esta Sección. 
. .T ipo : 9.577.200 pesetas. 

Plazo de ejecución: Seis meses. 
Garantía provisional: 173.660 pesetas. 
Garantía definitiva: 5 por 100 del pre­

cio de adjudicación, salvo lo dispuesto 
en el artículo 82 del Reglamento de Con­
tratación de las Corporaciones Locales, 
pudiendo constituirse ambas fianzas en 
cualquiera de las formas admitidas por 
el citado Reglamento, incluidas las cé­
dulas del Banco de Crédito Local y el 
aval bancario. 

Presentación de plicas: En la Sección 
de Fomento, de diez a doce de la ma­
ñana, durante veinte días hábiles, a par­
tir del siguiente al de la publicación de 
este anuncio en el "Boletín Oficial del 
Estado"-. Los poderes, en su caso, deberán 
ser bantanteados con una antelación de. 
al menos, cuarenta y ocho horas a la fe­
cha de presentación de la plica. 

Apertura de plicas: En el Palacio Pro­
vincial, calle de Miguel Angel, núm. 25, 

las doce horas del día hábil siguiente 
al de terminación del plazo de presenta­
ción. 

Reclamaciones: Dentro de los ocho 
días siguientes al de la publicación de 
este anuncio en el B O L E T Í N O F I C I A L de 
la provincia podrán interponerse recla­
maciones contra el pliego de condicio­
nes, aplazándose la licitación cuando re-

{ sulte necesario en el supuesto .de que se 
i O i m u l e n dichas reclamaciones. 

Existe crédito suficiente en el Presu­
puesto de gastos, no precisando la vali­
d e z de este c o n t r a t o autorización supe­
rior a l g u n a . ¡. 

Modelo de proposición 
Don , en nombre propio (o en re­

presentación de ), vecino de , 
con domicilio en enterado del pro­
yecto y pliegos dé condiciones a regir 
en el concurso p a r a la contratación 
de , se compromete a tomarlo . a 
su cargo, con estricta sujeción a los mis­
mos, por un precio de (en letra y 
número), y a concluir su ejecución en 
un plazo de 

(Fecha y firma del licitador.) 
Madrid, . 13 de enero de 1982.~Por el 

Secretario general, José Nicolás Carmo­
na Salvador. 

(O—48.139) 

Se convoca subasta para, las obras de 
nave, oficinas y almacén para el Parque 
de Vías y Obras, en Chapinería, con arre­
glo a l proyecto y pliego de condiciones 
expuestos en esta Sección. * 

Tipo: 9.996.944 pesetas. 
Plazo de ejecución: Ocho meses. 
Garantía provisional: 179.950 pesetas.* 
Garantía definitiva: 5 por 100 del pre­

cio de adjudicación, salvo lo dispuesto 
en el artículo 82 del Reglamento de Con­
tratación d̂e las Corporaciones Locales, 
pudiendo constituirse ambas fianzas en 
cualquiera de las formas admitidas por 
el citado Reglamento, incluidas las cé­
dulas del Banco de Crédito Local y el 
a v a l bancario. 

Presentación de plicas: En la Sección 
de Fomento, de diez a doce dc la ma­
ñana, durante veinte días hábiles, a par­
tir del siguiente al de la publicación de 
este anuncio en el "Boletín Oficial del 
Estado". Los poderes, en su caso, deberán 
ser bantanteados con una antelación de, 
al menos, cuarenta y ocho horas a la fe­
cha de presentación de la plica. 

Apertura de plicas: En el Palacio Pro­
vincial, calle de Miguel Angel, núm. 25. 
a las doce horas del día hábil siguiente 
al dc terminación del plazo de presenta­
ción. , 

Reclamaciones: Dentro de los ocho 
días siguientes al de la publicación dc 
este anuncio en el B O L E T Í N O F I C I A L de 
la provincia podrán interponerse recla­
maciones contra el pliego de condicio­
nes, aplazándose la licitación cuando re­
sulte necesario en el supuesto de que.se 
formulen dichas reclamaciones. 

Existe crédito suficiente en el Presu­
puesto de gastos, no precisando la vali­
dez de este contrato autorización supe­
rior alguna. , 

Modelo de proposición 
Don , en nombre propio (o en re­

presentación de ), vecino de , 
con domicilio en , enterado del pro­
yecto y pliegos de condiciones a regir 
en la subasta p a r a la contratación 
de , se compromete a tomarlo a. 
su cargo, con estricta sujeción a los mis­
mos, por un precio de (en letra > 
número), y a concluir su ejecución en 
un plazo de 

(Fecha y firma del licitador.) 
Madrid, 13 de enero de 1982.—Por el 

Secretario general, José Nicolás Carmo­
na Salvador. 

(O.—48.140) 

Sección de Fomento. Negociado Primero 
De conformidad con lo dispuesto en el 

artículo 288 de la vigente ley de Régi­
men Local, se pone en público conoci­
miento que esta Diputación Provincial de 
Madrid ha resuelto tomar en considera­
ción, a los efectos de su ejecución, el 
proyecto sobre supresión de. puntos ne­
gros en el c. v. 79,- de la carretera co­
marcal 501 a Villanueva de Perales, con 
la ocupación total o parcial dc los bíéne: 
y derechos de finca enclavada en el ter­
mino municipal de Villanueva de Pera­
les. 

En su virtud, dicho proyecto queda 
expuesto cn la Sección y Negociado que 
arriba se indican, durante las horas dc 
diez a trece, por plazo de quince días 
Hábiles, para que, en su caso, se puedan 
formular reclamaciones en el \ plazo de 
otros quince, transcurridos los cuales se 
resolverá lo procedente. 

Madrid, 13 de enero de 1982. -Por el 
Secretario general, José Nicolás Carmont 
Salvador. >• .í* 

(O—48.141) 

De conformidad con lo dispuesto cn el 
artículo .288 de la vigente ley de Régi­
men Local, se pone en público conoci­
miento que esta Diputación Provincial dc 
Madrid ha resuelto tomar en considera­
ción, a los efectos de su ejecución, el 
proyecto sobre supresión de puntos ne­
gros en el C. P. 8. Valdemorillo-Chnp -
nería. con ocupación total o parcial de 
los bienes y derechos de finca enclava­
da en el término municipal de Valdemo-
rillo. 

En su virtud, dicho proyecto queda 
expuesto en la Sección y Negociado que 
arriba se indican, durante las horas de 
diez a trece, por plazo de quince días 
hábiles, para que. en su caso, se puedan 
formular reclamaciones en el .plazo de 
otros quince, transcurridos' los cuales se 
resolverá lo procedente. 

Madrid. 13 de enero de 1982. -Por el 
Secretario general, José Nicolás Carmona 
Salvador. 

(O.—48.142) 
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Delegación de Hacienda 
de la provincia de Madrid 

(Continuación) 

Relación de contribuyentes por el con­
cepto de U R B A N A . 

NOMBRE O RAZON S O C I A L . D O M I C I L I O . 
L O C A L I D A D . - EJERCICIO 1979. — V A L O R 
C A T A S T R A L . — R E N T A C A T A S T R A L . - A I N ­
G R E S A R . — AÑO C O N T R A I D O 1979. N U ­

MERO DE R E F E R E N C I A 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera dc Leganés, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
10.125 pesetas.—E104078. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera dc Leganés, sin número. Alcorcón. 
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. — 
11.628 pesetas.—-E104079. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
10.925 pesetas.—E104080. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. — 
11.628 pesetas.—E104081. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. —" 
10.125 pesetas.—E104082. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número . Alcorcón. 
503.242 pesetas. 20.130 pesetas. — 
11.628 pese tas.--E104083. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
10.125 pesetas.—E104084. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
503.242 pesetas. 20.130 pesetas. — 
11.628 pesetas.—E104085. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Lemanes, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
10.125 pesetas.—E104086. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
503.242 pesetas. - 20.130 pesetas. — 
11.628 pesetas.-^E 104087. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
10,125 pesetas.—E104088. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. — 
11.628 pesetas.—E104089. 

Exclusivas J)e Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
10.125 pesetas.—E104090. 

Exclusivas De Miguel, S. A . —Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
503.242 pesetas. 20.130 pesetas. — 
11.628 pesetas.—E104091. 

Exclusivas De Miguel. S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
418.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
10.125 pesetas.—E104092. 

Exclusivas De Miguel. S. A . —Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. — 
1 1.628 pesetas.—^E104093. • 

Exclusivas De Miguel. S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. 17.523 pesetas. — 
10.125 pesetas.—E104094. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
503.242 pesetas. 20.130 pesetas. — 
11.628 pesetas.—E104095. 

Exclusivas De Miguel. S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
10.125 pesetas.—El04096. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. — 
11628 pesetas.— E104097. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
10.125 pesetas. E104098. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. — 
11.628 pesetas.—,E 104099. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
10.125 pesetas.—E104100. 

Exclusivas De Miguel. S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número . Alcorcón. 

503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. — 
11.628 pesetas.-^E104101. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
10.125 pesetas.—E104102. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. — 
11.628 pesetas.—E104103. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
10.125 pesetas.—-El04104. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. — 
1 1.628 pesetas.—E104105. 

Exclusivas De Miguel. S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
10.125 pesetas.—E104106. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
503.242 pesetas. - 20.130 pesetas. — 
11.628 pesetas.—E104107. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número . Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. 
10.125 pesetas.—E104108. » 

Constructora Las Vegas, S. L . — Nue­
vo Trazado Alcorcón. — 176.366 pese­
tas. — 7.055 pesetas. — 4.076 pesetas. 
E104478. 

Constructora Las Vegas, S. L . — Nue­
vo Trazado Alcorcón. — 182.799 pese­
tas. — 7.312 pesetas. — 4.226 pesetas. 
E104479. 

Constructora Las Vegas, S. L . — Nue­
vo Trazado Alcorcón. — 332.361 pese­
tas. — 13.294 pesetas. — 7.681 pesetas. 
E104480. 

Constructora Las Vegas. S. L . — Nue­
vo Trazado Alcorcón. — 260.528 pese­
tas. — 10.421 pesetas. — 6.021 pesetas. 
E104481. 

Constructora Las Vegas, S. L. — Nue­
vo Trazado Alcorcón. — 283.579 pese­
tas" — Hl .343 pesetas. — 6.551 pesetas. 
E104482. 

Constructora Las Vegas, S. L. — Nue­
vo Trazado Alcorcón. — 260.528 pese­
tas. — 10.421 pesetas. — 6.021 pesetas. 
E104483. 

Constructora Las Vegas, S. L . — Nue­
vo Trazado Alcorcón. — 269.105 pese­
tas. — 10.764 pesetas. — 6.217 pesetas. 
E104484. 

Constructora Las Vegas. S. L. — Nue­
vo Trazado Alcorcón. — 288.940 pese­
tas. — 11.558 pesetas. — 6.678 pesetas. 
E104485. 

Constructora Las Vegas, S. L . — Nue­
vo Trazado Alcorcón. — 283.579 pese­
t a _ n.343 pesetas. — 6.551 pesetas. 
E104486. 

Constructora Las Vegas. S. L. — Nue­
vo Trazado ,Alcorcón. — 260.528 pese­
tas. — 10.421 pesetas. — 6.021 pesetas. 
E104487. 

Constructora Las Vegas. S. L . — Nue­
vo Trazado Alcorcón. — 269.105 pese­
tas. — 10.764 pesetas. — 6.217 pesetas. 
E104488. 

Constructora Las Vegas. S. L . — Nue­
vo Trazado Alcorcón. 288.940 pese­
tas. — 11.558 pesetas. — 6.678 pesetas. 
E104489. 

Constructora Las Vegas. S. L. — Nue­
vo Trazado Alcorcón. — 283.579 pese­
tas. — 11.343 pesetas. — 6.551 pesetas. 
E104490. 

Constructora Las Vegas, S. L . — Nue­
vo Trazado Alcorcón. — 260.528 pese­
tas. - 10.421 pesetas. —6.021 pesetas. 
E104491. 

Constructora Las Vegas, S. L. — Nue­
vo Trazado Alcorcón. — 269.105 pese­
tas. — 10.764 pesetas. — 6.217 pesetas. 
E104492. 

Constructora Las Vegas. S. L . — Nue­
vo Trazado Alcorcón. — 288.940 pese­
tas. — 11.558 pesetas. — 6.678 pesetas. 
E104493. 

Constructora Las Vegas. S. L . — Nue­
vo Trazado Alcorcón. — 283.579 pese­
tas. — 11.343 pesetas. — 6.551 pesetas. 
E104494. 

Constructora Las Vegas. S. L. — Nue­
vo Trazado Alcorcón. — 260.528 pese­
tas. — 10.421 pesetas. — 6.021 pesetas. 
E104495. 

Constructora Las Vegas, S. L. — Nue­
vo Trazado Alcorcón. — 269.105 pese­
tas. — 10.764 pesetas. — 6.217 pesetas. 

E104496. 

Constructora Las Vegas, S. L. — Nue­
vo Trazado Alcorcón. — 288.940 pese­
tas. — 11.558 pesetas. — 6.678 pesetas. 
E104497. 

García Pedregosa, Francisco. — A l ­
fonso Cea, 10. Alcorcón. — 2.094.742 
pesetas. — 83.790 pesetas. — 48.393 pe­
setas.—E104627. 

García Pedregosa, Francisco. — A l ­
fonso Cea. 10. Alcorcón. — 2.085.8^8 
pesetas. — 83.433 pesetas. — 48.184 pe­
setas.—E104628. 

Ruz Ortiz. Enrique. — Carretera M a ­
drid-Barcelona 21. Torrejón de Ardoz .— 
688.320 pesetas. — 27.533 oesetas. — 
14.455 pesetas. — E107712. 

González Alvarez. Valentín. — Rosa­
rio, sin número. Rascafría. — 893.719 
pesetas. — 35.749 nesetas. — 7.507 pe­
setas. — E l 11044. 

Riosco Moreno. Antonio. — Cr . La 
Solana, sin número. Torrejón de Ardoz. 
1.084.000 pesetas. - - 203.360 pesetas.— 
117.442 pesetas.—El 12276. 

Ruz Ortiz. Enrique. — Carretera M a ­
drid-Barcelona 21. Torrejón dc Ardoz.— 
6.453.000 pesetas. - - 258.120 pesetas — 
81.308 pesetas.—112857. 

Manuel Muñoz y otros. — Camino 
Solana, sin número. Torrejón de Ardoz. 
4.212.000 pesetas. — 168.480 pesetas. — 
97.297 pesetas.—El 14097. 

Cooperativa Viviendas Sociales Funcio­
narios Bolsa Ahorro Ban. — Monte, 8. 
Alcorcón. — 332.421 pesetas. — 13.297 
pesetas.—774 pesetas.—El 14742. 

Cooperativa Viviendas Sociales Funcio­
narios Bolsa Ahorro Ban. — Monte, 8. 
Alcorcón. — 245.703 pesetas. — 9.828 
pesetas.—569 pesetas.—El 14743. 

Cooperativa Viviendas Sociales Funcio-. 
narios Bolsa Ahorro Ban. — Monte, 8." 
Alcorcón. — 361.328 pesetas. — 14.453 
pesetas.—836 pesetas.—El 14744. 

Cooperativa Viviendas Sociales Funcio­
narios Bolsa Ahorro Ban. — Monte, 8. 
pesetas.—812 pesetas.—El 14745. 

Cooperativa Viviendas Sociales Funcio­
narios Bolsa Ahorro Ban. — Monte. 8. 
Alcorcón. — 359.882 pesetas. — 2.174 
pesetas.—127 pesetas.—El 14746. 

Cooperativa Viviendas Sociales Funcio­
narios Bolsa Ahorro Ban. — Monte, 8. 
Alcorcón. — 371.445 pesetas. — 2.244 
pesetas.— 13 2 pesetas.—E114747. 

Cooperativa Viviendas Sociales Funcio­
narios Bolsa Ahorro Ban. — Monte, >. 
Alcorcón. — 371.445 pesetas. — 2.244 
pesetas.—132 pesetas.—El 14748. 

Cooperativa Viviendas Sociales Funcio­
narios Bolsa Ahorro Ban. — Monte, 8. 
Alcorcón. — 359.882 pesetas. — 2.174 
pesetas.—127 pesetas.—El 14749. 

Cooperativa Viviendas Sociales Funcio­
narios Bolsa Ahorro Ban. — Monte, 8. 
Alcorcón. — 359.882 pesetas. — 2.174 
pesetas.—127 ipesetas.—El 14750. 

Cooperativa Viviendas Sociales Funcio­
narios Bolsa Ahorro Ban. — Monte, 8. 
Alcorcón. — 371.445 pesetas. — 2.244 
pesetas.—132 pesetas.—El 14751. 

Cooperativa Viviendas Sociales Funcio­
narios Bolsa Ahorro Ban. — Monte, 8. 
Alcorcón. — 371.445 pesetas. — 2.244 
pesetas.—132 pesetas.—El 14752. 

Cooperativa Viviendas Sociales Funcio­
narios Bolsa Ahorro Ban. — Monte, 8. 
Alcorcón. — 359.882 pesetas. — 2.174 
pesetas.—127 pesetas.—'El 14753. 

Cooperativa Viviendas Sociales Funcio­
narios Bolsa Ahorro Ban. — Monte, 8. 
Alcorcón. — 359.882 pesetas. — 2.174 
pesetas.-»-127 pesetas.—El 14754. 

Cooperativa Viviendas Sociales Funcio­
narios Bolsa Ahorro Ban. — Monte, 8. 
Alcorcón. — 371.445 pesetas. — 2.244 
pesetas.—132 pesetas.—El 14755. 

Cooperativa Viviendas Sociales Funcio­
narios Bolsa Ahorro Ban. — Monte, 8. 
Alcorcón. — 371.445 pesetas. — 2.244 
pesetas.—132 pesetas.—El 14756. 

Cooperativa Viviendas Sociales Funcio­
narios Bolsa Ahorro Ban. — Monte, 8. 
Alcorcón. — 359.882 pesetas. — 2.174 
pesetas.—127 pesetas.—El 14757. 

Cooperativa Viviendas Sociales Funcio­
narios Bolsa Ahorro Ban. — Monte, 8. 
Alcorcón. — 359.882 pesetas. — 2.174 
pesetas.—127 pesetas.—El 14758. 

Cooperativa Viviendas Sociales Funcio­
narios Bolsa Ahorro Ban. — Monte, á. 
Alcorcón. - 371.445 pesetas. — 2.244 
pesetas.—132 pesetas.—114759.. 

Cooperativa Viviendas Sociales Funcio­
narios Bolsa Ahorro Ban. — Monte, 8. 

2 244 
Alcorcón. — 371.445 pesetas. — *' 
pesetas.—132 pesetas.-^El 14760. 

Cooperativa Viviendas Sociales ru 
narios Bolsa Ahorro Ban. — M o n t e . ^ 
Alcorcón. — 359.882 nesetas. — * 
pesetas.—127 pesetas.—El 14761-

Cooperativa Viviendas Sociales r u ^ 
narios Bolsa Ahorro Ban. — M o n t ; ' 1 ; 4 
Alcorcón. — 359.882 pesetas. — * 
pesetas.—127 pesetas.—El 14762. 

Cooperativa Viviendas Sociales ru ^ 
narios Bolsa Ahorro Ban. — M o n t e . ^ 
Alcorcón. — 371.445 pesetas, 
pesetas.—132 pesetas.—El 14763. -Q. 

Cooperativa Viviendas Sociales r j» j 
narios Bolsa Ahorro Ban. — M o n t c . ^ 
Alcorcón. — 371.445 pesetas, 
pesetas.—132 pesetas.—El 14764. c ¡ 0 -

Cooperativa Viviendas Sociales r g 
narios Bolsa Ahorro Ban. — M o n ^ - ^ 
Alcorcón. — 359.882 pesetas. — 
pesetas.—127 pesetas.—El 14765. (.jo-

Cooperativa Viviendas Sociales r g 
narios Bolsa Ahorro Ban. — M 0 " 1 - , ' ^ 
Alcorcón. — 359.882 pesetas. — 
pesetas.—127 pesetas.—El 14766. (.jo-

Cooperativa Viviendas Sociales r g 
narios Bolsa Ahorro Ban. — M 0 0 , ^ 4 

Alcorcón. — 371.445 pesetas, 
pesetas.—132 pesetas.—El 14767. (.jo-

Cooperativa Viviendas Sociales r 
narios Bolsa Ahorro Ban. — Moflí ^4 
Alcorcón. — 371.445 pesetas, 
pesetas.—132 pesetas.—El 14768. (.jo-

Cooperativa Viviendas Sociales r g, 
narios Bolsa Ahorro Ban. — M o n V l 7 4 

Alcorcón. — 359.882 pesetas. —~-
pesetas.—127 pesetas.—El 14769. (-jo-

Cooperativa Viviendas Sociales g. 
narios Bolsa Ahorro Ban. — ?j7* 
Alcorcón. — 359.882 pesetas. " .' 
pesetas.—127 pesetas.—El 14770. c¡o 

Cooperativa Viviendas Sociales g. 
narios Bolsa Ahorro Ban. — Mon 7'244 
Alcorcón. — 371.445 pesetas, 
pesetas.—132 pesetas.—-El 14771- nO0-

Cooperativa Viviendas Sociales r g, 
narios Bolsa Ahorro Ban. — M í > n , j 4 4 

Alcorcón. - 371.445 pesetas, 
pesetas.—132 pesetas.—El 14772. flCio-

Cooperativa Viviendas Sociales g. 
narios Bolsa Ahorro Ban. — M ° n i j f l 
Alcorcón. — 359.882 -pesetas. T 
pesetas.—127 pesetas.—El 14773- ^jo-

Cooperativa Viviendas Sociales g. 
narios Bolsa Ahorro Ban. — M ° n V i ' 4 

Alcorcón. - 359.882 pesetas^ 
pesetas—127 pesetas.-^El 14774. ^^c\or 

Cooperativa Vwiendas Sociales g. 
narios Bolsa Ahorro Ban. — M ° " 2 j 4 4 

Alcorcón. — 371.445 pesetas. ~~~ 
pesetas.—132 pesetas.—-El 14775- ~^¡¡á 

Cooperativa Viviendas Sociales ĝ  
narios Bolsa Ahorro Ban. — M 0 " 2 j 4 4 

Alcorcón. — 371.445 pesetas, 
pesetas—132 pesetas.—El 14776- n C¡o-

Cooperad va Viviendas Sociales r m 
narios Bolsa Ahorro Ban. — M ° n

 2 j 7 4 

Alcorcón. — 359.882 pesetas, 
pesetas—127 pesetas.—El 14777- „ci<r-

Cooperativa Viviendas Sociales %. 
narios Bolsa Ahorro Ban.—M°n 2 ' . l7 4 

Alcorcón. — 359.882 pesetas, 
pesetas.—127 pesetas.—El 14778- ^ó0' 

Cooperativa Viviendas Sociales %. 
narios Bolsa Ahorro Ban. — M c > n 

Alcorcón. — 371.445 pesetas. -~ 
pesetas.—132 pesetas.—El 147/9. p u n c i j 

Cooperativa Viviendas S o c i a t e , 8_j 
narios Bolsa Ahorro Ban. — M

 2 .2 4 

Alcorcón. - - 371.445 pesetas, 
pesetas.—132 -pesetas.—El 14780-

Cooperativa Viviendas Sociales t e < Se­
narios Bolsa Ahorro Ban .— 1 " g,l7 
Alcorcón. —'359.882 pesetas. — 
pesetas.—127 -pesetas—El 14781- . f l 0 

Castro -Fernández. José. — ^0 &. 
Villaviciosa. 1. Móstoles. — , J ^ V V 5 * ' 
setas. — 23.537 mesetas. — 2 -
tas.—<E257278. ^ & 

González Fernández. Z6s^°^0\t¡>- y 

mino de Villaviciosa, 1. ^ s . 
461.420 ,pesetas. - 18.777 pese1 

1.971 .pesetas.—E257280. y/e&K 
Hidalgo Ruiz, Cristóbal. — 4 <$á\ 

número 9. Móstoles. — 316.-
tas. — 12.650 oesetas. — 4 7 U v 

E257790. d e l ^ 
García. Narciso. — l M á r t i r e S

R e y e S - J 
blo. s/n. San Sebastián de los 1

 t#. 
4.973.265 pesetas. — 198.930 <p& 
39.787 pesetas.—iE211382. & ¿ 

García. Narciso. — .Mártires 
blo. 82. San Sebastián de los ^ $ . 
5.137.520 pesetas. - 205.501 
41.100 pesetas. — E271385. 
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iácar1"0;1 ^ a u r i c e , Raymond. — Playa Mo-
Oesetas' _ a d l l l a del Monte. — 2.430.000 
S e t a s . ^ £ 3 - , 9 7 , 2 0 0 pesetas. — 7.929 pe 

tera ° e M i g u e l , S. A.—Carre-
7-809 Ton s a n é s » sin número. Alcorcón. 
43. 7 3 2

 o y p e s € ^ s . — 312.372 pesetas. — 
E x c l u ? i ^ t a s — E353999. 

lera o^i e M i S u e l , S. A.—Carre 
6 , 7 4 8 60o e s a n é s > sin número. Alcorcón 
3/.7 9 T Pesetas. — 269.944 pesetas. -

E x c l u ? v

S e t a s - — E 3 5 4 0 0 0 . 
k ' r a M i g u e l . S. A.—Carre-
^ 8 . 0 7 0 e ^anés, sin número. Alcorcón. 
2'453 p e S í s e t a s - - 17-523 pesetas. -

Sj* de i . D e M'guel, S. A.—Carre-
-^3.24? e sanés, sin número. Alcorcón. 
2 > 8 ' 9 o e ¿ ? e t a s - ~~ 2 0 - 1 3 0 Pesetas. 

Exclusa^ t a s—E354O02. 
i ° r a

 <fc Le 3 ' ° e Miguel, S. A.—Carre-
!3 8-079 n

 R a n e s » sin número. Alcorcón. 
2.45 3 P e s etas. 17 593 r a p t a s 

E x c , S : t a s - E 3 5 4 0 ¿ 3 
!&? de i p

a S D e Miguel, S. A.—Carre-
?3-24? n ! S a n e s ' s i n número. Alcorcón. 
2«19 _ , D e s e t a s . - 20.130 pesetas. 

fe S u L D e M i g u e l > S " A 

; 3 8 .0 7 9 ^ganes, sin número, J 
2-^3 n o , D ! S e t a s . - 1 7 .523 pesetas 

le Lea M l g u e l , S. A.—Carre-
9 n a

s a n e s > s i n número. Alcorcón. 
Deseta* - ' " <---> 

E x c l u ^ t a s — E 3 5 4 O 0 5 . 
£ [ a *e LCP D C M ¡ 8 u e 1 ' S - A . - C a r r e 
•> ü

3 l 2 4 2 n p 7 t

n e s ' S l n número. Alcorcón 
8 1 9 Peser? t a S- ~~ 2 0 - 1 3 O pesetas. -

. E x e i u s ¡ v ? a s - r r E 3 5 4 0 ° 6 . 
fe * L e 2

S

a n

D e M ¡ 8 « e l , S. A . - C a r r e 
i „, •°79 n * ' s , n número. Alcorcón 
M

t

3 3 ^ s e t a ' t a s

c r 17.523 pesetas. -

fe d * L e L n 6 M i § u e 1 ' S - A . - C a r r c -
? B ; 2 4 2 ^ « f 6 5 * s i n número. Alcorcón. 
H l 9 ' P e S ? a S ' ^ 2 0 - l 3 0 Pe^tas. -
i E x c l u s i v ! A S - T E 3 5 4 0 O 8 . 
fe *MSLS! M i « « e l . S. A . - C a r r e -
27- 7 9 D P S * S l n número. Alcorcón. 

P * s S s ' p . T 17.523 pesetas. -

fe d< U B a

 D e M i S u e 1 ' S. A . - C a r r c -
' » , 2 4 2 . D P . » " 6 5 , s i n número. Alcorcón. 
^ ^ D e S t a s

c r 20.130 pesetas. -

fe> L e 2 a n

D e Miguel, S. A . - C a r r e -
2 ¿ ? 7 9 oespf 6 5 ' S i n número. Alcorcón. 

P r e t a l p r 1 7 5 2 3 ' P e S € t a s - ~ 

50? d e uL - Mi§uel, S. A.—Carre-
^ x , 2 4 2 oe ' s i n número. Alcorcón. 

P De e a

 t 3 S

p , T 2 ° .130 pesetas. -
t e r

E x c ' u s ¡ V a

a S - r - £ 3540 l2 . 
fe * Let * M i g u e 1 ' S - A . - C a r r e 
2 Í ? 7 9 -Deíl S ' s i n número. Alcorcón 

r 3 D ^ e t a

e

s

t a S

c r 1 7 - 5 2 3 pesetas. -
l t r

E X c I " s i v a a n E 3 5 4 0 1 3 -
fe,^ L e g a n

D e M i « « e l . S. A . - C a r r e -
F i i í 4 2 .Deíí? ' S i n número. Alcorcón. 

ív C t a s

c r 2 0 - J 3 0 Pesetas. -
ter X c I ^ivas ^ E 3 5 4 ° l 4 - • 
fe> L e g

S

a n

D e M i * u c J ' S. A—Carre­
a n ' ; 7 9 Deí» ' S i n número. Alcorcón. 

* V 3 ' P e s e t a ' t a s - - 17.523 pesetas. -
ter X c l ^ i v a a r r E 3 5 4 ° 1 5 -
B > L e g a n

D e M i S u e 1 ' S. A . - C a r r e 
2 s , 2 4 2 DeSf ' s , n número. Alcorcón. 

t e r

E x c l ü s ¡ v A

A S - R T E 3 5 4 0 1 6 . 
fe> L e e a n

D e Miguel. S. A . - C a r r e -
2 4 I ' ? 7 9 D P Í Í . ' s i n número. Alcorcón. 

t Pese 1 7 - 5 2 3 ^ e s e t a s - -
1 X c l ^ a s S \ r E 3 5 4 ° 1 7 . 

L e g a n - M i g u e 1 ' S. A . - C a r r e -
2 » i * r 2 .oeS? * s i n número. Alcorcón. 

p 9 P e S t a S - . - 2 ° 1 3 0 Pesetas. -
•era X c l^v • r 7 E 3 5 4 0 l 8 . 
nLÚ" u L n - M Í g u e I ' S - A . - C a r r e -
2 ¿ ' ; 7 9 'Deíl S ' s i n " número. Alcorcón. 

P ' ^ V ¿ T \ - 1 7-523 pesetas. -
l c r t X c l U s i v a

a ' - r T E 3 5 4 ° 1 9 . 
S o 4 > I - » , - M i g u e l , S. A . - C a r r e -
2 »i ' 2 4 2 D o c « n e í > '

 8 l n número. Alcorcón. 
L 'Deí>eta^ S ' c 2 0 - l 3 0 P e « t a s . -

^LÚ¿ UL ' M i 8 u e I . S. A . - C a r r e -
ltó>9

 PesPtneS* s i n número. Alcorcón. 
Pv meseta! U ~" 1 7 - 5 2 3 pesetas. — 

O ^ a

a S - r r E 3 5 4 0 2 1 . 
S03 > Lega M i g u e 1 , S - A.—Carre-
2 « í o 4 2 DeseC^' S m " u m e T 0 - Alcorcón. 

Pv D c s e t a : r-"^ 2 0 - 1 3 0 pesetas. — 
C C l u s i v a s n E 3 5 4 0 2 2 -
<3 > Lesa - M'guel. S. A . - -Ca i re -
UiV9 'Deser S ' S i n número. Alcorcón. 

Pv p ese t a ¡ ' ~~ í 7 - 5 2 3 mesetas. — 
v r c , ^ i v a

a s - r r E 3 5 4 0 2 3 . " 
d c Leían?" M ¡ g U e 1 ' S " A . - C a r r . -

, c s . sin número. Alcorcón. 

438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. 
2.819 pesetas.—E354024. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre 
tera de Leganés, sin número. Alcorcón 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. -
2.453 pesetas.—E354025. 
, Exclusivas -De Miguel, S. A.— Carr 
tera de Leganés, sin número. Alcorcón 
503.242 .pesetas. — 20.130 pesetas. 
2.819 pesetas.—E354026. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre 
tera de Leganés, sin número. Alcorcón 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. 
2.453 pesetas.—E354027. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre 
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
503.242 .pesetas. — 20.130 pesetas. -
2.819 pesetas.—E354028. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre 
tera de Leganés, sin número. Alcorcón 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. 
2.453 (pesetas—E354029. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón 
503.242 .pesetas. — 20.130 pesetas. -
2.819 pesetas.—E35403O. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre 
tera de Leganés, sin número. Alcorcón 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. -
2.453 pesetas— E354031. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre 
tera de Leganés, sin número. Alcorcón 
503.242 .pesetas. — 20.130 pesetas. -
2.819 pesetas.—E354032. 

Exclusivas De Miguel? S. A —Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. -
2.453 pesetas.—E354033. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre 
tera de Leganés. sin número. Alcorcón. 
503.242 .pesetas. — 20.130 pesetas. — 
2.819 pesetas.—E354034. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre 
tera de Leganés, sin número. Alcorcón 
438.079 pesetas. - 17.523 pesetas. — 
2.453 pesetas.—E354035. 

Exclusivas De Miguel. S. A.—Carre 
tera de Leganés, sin número. Alcorcón 
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. — 
2.819 pesetas.—E354036. 

Exclusivas De Miguel, S. A . - C a r r e 
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
454.854 pesetas. — 18.194 iDesetas. — 
2.548 pesetas.—E354037. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 'Desetas. — 
2.453 pesetas.—E354038. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés. sin número. Alcorcón. 
454.854 pesetas. — 18.194 pesetas. — 
2.548 pesetas.—E354039. 

Exclusivas De Miguel. S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
2.453 pesetas.—E354040. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
454J854 pesetas. 18.194 pesetas. — 
2.548 pesetas.--.E354141. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés. sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
2.453 pesetas. E354042. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
454.854 pesetas. — 18.194 pesetas. •— 
2.548 pesetas.—E354043. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. - 17.523 pesetas. — 
2.453 pesetas.- E354044. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
454.854 pesetas. — 18.194 pesetas. — ' 
2.548 pesetas.—E354045. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. 17.523 pesetas. — 
2.453 pesetas.—E354046. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés. sin número. AlcorcónA 
454J854 pesetas. 18.194 pesetas. -
2.548 pesetas.—E354047. 

Exclusivas De Miguel. S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
2.453 pesetas—E354048. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
454J854 pesetas. — 18.194 pesetas. — 
2.548 pesetas.—E354049. 

Exclusivas De Miguel. S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
2.453 pesetas.—É354050. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
454,854 pesetas. — 18.194 pesetas. — 
2.548 pesetas.-^E354051. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
2.453 pesetas.-E354052. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
454.854 pesetas. — 18.194 pesetas. — 
2.548 pesetas.—E354053. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
2.453 pesetas.—E354054. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
454.854 pesetas. — 18.194 pesetas. — 
2.548 pesetas.—^E354055. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
2.453 pesetas.—E354056. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
454.1854 pesetas. — 18.194 pesetas. 
2.548 pesetas.—E354057. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
2.453 pesetas.—E354058. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
454.854 pesetas. — 18.194 pesetas. — 
2.548 pesetas.—E354059. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. 
2.453 pesetas.—E354O60. ' 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
454.854 pesetas. — 18.194 pesetas. 
2.548 pesetas.—E354061. 

Exclusivas De Miguel. S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
2.453 pesetas.-^E354062. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón, 
454.854 pesetas. — 18.194 pesetas. — 
2.548 pesetas.—E354063. 

Exclusivas De Miguel. S. A . - Carre­
tera de Lemanes, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
2.453 pesetas.—E354064. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón 
454.854 pesetas. — 18.194 pesetas. — 
2.548 pesetas.—E354065. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
2.453 pesetas.—E354066. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
454.854 pesetas. — 18.194 nesetas. — 
2.548 pesetas.—E354067. 

Exclusivas De Miguel. S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
2.453 pesetas.—E354068. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés. sin número^ Alcorcón. 
454.854 pesetas. — 18.194 pesetas. — 
2.548 pesetas.—E354069. 

Exclusivas De Miguel. S. A.—Carre­
tera de Leganés. sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
2.453 pesetas.—E35407O. 

Exclusivas De Miguel. S. A.—Carre­
tera de Leganés. sin número. Alcorcón. 
454.854 pesetas. — 18.194 pesetas. — 
2.548 pesetas.—E354071. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
4 38.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
2.453 pesetas.—E354072. 

Exclusivas De Miguel. S. A.—Carre­
tera de Leganés. sin número. Alcorcón. 
503.242 pesetas. — 20.130 Desetas. — 
2.819 pesetas.—E354073. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
2.453 pesetas.—E354074. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. -
2,819 pesetas—E354075. 

Excl usivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
2.453 pesetas.—E354076. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón 

503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. — 
2.819 pesetas.—E354077. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
2.453 pesetas.—E354078. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. — 
2.819 pesetas.—E354079. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
2.453 pesetas.—E354080. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. — 
2.819 pesetas.—E354081. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
2.453 pesetas.—E354082. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. — 
2.819 pesetas.—E354083. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
2.453 pesetas.—E354084. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. 
2.819 pesetas.—E354085. 

Exclusivas De Miguel. S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
2.453 -pesetas.—E354086. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. — 
2.819 pesetas.—E354087. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. 17.523 pesetas. — 
2.453 pesetas.—E354088. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. — 
2.819 pesetas.—E354089. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
2.453 pesetas.—E354090. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés1", sin número. Alcorcón. 
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. — 
2.819 pesetas.—E354091. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
4 38.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
2.453 pesetas.—E354092. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
503.242 pesetas. — 20.130 Desetas. — 
2.819 pesetas.—í354093. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin n,úmero. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
2.453 pesetas.—E354094. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
503.242 pesetas..— 20.130 pesetas. — 
2.819 pesetas.—E354095. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
2.453 pesetas.—E354396. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. — 
2.819 pesetas.—E354097. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
2.453 pesetas—E354098. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. — 
2.819 pesetas.—E354099. 

Exclusivas De Miguel. S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
2.453 pesetas.—E354100. 

Exclusivas De Miguel. S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón 
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. — 
2.819 pesetas. —E354101. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
2.453 pesetas.—E354102. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
Í S ? ^ L e s a n é s « ^ n número. Alcorcón 
503 242 pesetas. - 20.130 pesetas. — 
2.819 pesetas.—E354103. 
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Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
2.453 pesetas.—E354104. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
303.242 pesetas. — 20.130 Desetas.,—*;' 
2.819 pesetas—E354105. ' 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
ä38.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — 
2.453 pesetas.—E354106. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. — 
2.819 pesetas—E354107. 

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre­
tera de Leganés, sin número. Alcorcón. 
438.079 pesetas. — 17.523 oesetas. — 
2.453 pesetas.—E354108. , 

Constructora Las Vegas, S. L.—^Nue­
vo Trazado. Alcorcón.—176.366 oesetas. 
7.055 pesetas—988 pesetas—E 3 54478. 

Constructora- Las Vegas, S. L.—Nue­
vo Trazado. Alcorcón.—182.799 pesetas. 
7.312 Desetas.—1.024 pesetas.—-E354479. 

Constructora Las* Vegas, S. L.—Nue­
vo Trazado. Alcorcón.—322.361 pesetas. 
13.294 pesetas.—1.861 pesetas.—E354480. 

Constructora Las Vegas. S. L.—Nue­
vo Trazado. Alcorcón.—260.528 oesetas. 
10.421 pesetas.—1.460 pesetas—E3 54481. 

Constructora Las Vegas, S. L.—Nue­
vo Trazado. Alcorcón.—283.579 oesetas. 
11.343 pesetas.—1.588 pesetas—E354482. 

Constructora Las Vegas, S. L.—Nue­
vo Trazado. Alcorcón.—260.528 pesetas. 
10.41 pesetas.—1.460 pesetas—E354483. 

Constructora Las Vegas, S. L.—Nue­
vo Trazado. Alcorcón.—269.105 pesetas. 
10.764 pesetas.—1.508 pesetas.—E354484. 

Constructora Las Vegas, S. L.—Nue­
vo Trazado. Alcorcón.—288.940 pesetas. 
1 1.558 pesetas.—1.619 pesetas.—E354485. 

Constructora Las Vegas, S. L.—-Nue­
vo Trazado. Alcorcón.—283.579 pesetas. 
1 1.343 pesetas.—1.588 pesetas.—E354486. 

Constructora Las Vegas, S. L.—Nue­
vo Trazado. Alcorcón.—260.528 Desetas. 
10.421 pesetas.—1.460 pesetas—E354487. 

Constructora Las Vegas, S. L.—Nue­
vo Trazado. Alcorcón.—269.105 oesetas. 
10.764 pesetas—1.508 pesetas.—E354488. 

Constructora Las Vegas, S. L.—Nue­
vo Trazado. Alcorcón.- 288.940 pesetas. 
11.558 pesetas.—1.619 pesetas.— E354489. 

Constructora Las Vegas, S. L.—Nue-
' o Trazado. Alcorcón.— 283.579 pesetas. 
11.343 pesetas.—1.588 pesetas.—E334490. 

Constructora Las Vegas, S. L.—Nue­
vo Trazado. Alcorcón.—260.528 Desetas. 

1C.421 pesetas.—1.460 pesetas—E354491. 
Constructora Las Vegas, S. L.—Nue­

vo Trazado. Alcorcón.—.269.105 pesetas. 
10.764 pesetas.—1.508 pesetas—E354492. 

Constructora Las Vegas, S. L.—Nue­
vo Trazado. Alcorcón.—288.940 pesetas. 
I. 1.558 pesetas.—1.619 pesetas.—E354493. 

Constructora Las Vegas, S. L.—Nue­
vo Trazado. Alcorcón/—283.579 pesetas. 
1 1.343 pesetas.—1.588 pesetas.—E354494. 

Constructora Las Vegas. S. L. -Nue­
vo trazado. Alcorcón.- 260.528 pesetas. 
10.421 pesetas.—1.460 pesetas—E354495. 

Constructora Las Vegas, S. L.—Nue­
vo Trazado. Alcorcón.—269.105 pesetas. 
10.764 pesetas.—1.508 pesetas.—E354496. 

Constructora Las Vegas, S. L. — Nue­
vo Trazado. Alcorcón.—288.940 pesetas. 
II. 558 pesetas.—1.619 peseras—E354497. 

G?rcia Pedregosa, Francisco. — Alfon­
so Cea. 10. Alcorcón—2.094.742 pese­
tas.—83.790 pesetas.—11.731 pesetas.— 
E ; 54627. 

García Pedregosa, Francisco. — Alfon­
so Cea. 10. Alcorcón.—2.C85.828 pese­
tas.—83.433 pesetas.—11.680 pesetas.— 

Garles Pardos. Ana M . — Padilla, 56. 
Alpedrete.. — 428.239 pesetas. — 17.130 
resetas.—1.200 pesetas.—E357287. 

González Alvarez, Valentín. — Rosa­
rio, sin número. Rascafría. - 893.719 
pesetas.—35.749 rtesetas.—5.O04 oesetas. 
£^61044. • .-'j 

Riesco Moreno. Antonio. --»- Carrete­
ra La Solana, sin número. — Torrejón 
de Ardoz—5.084.000 pesetas—203.360 
pesetas—28.471 pesetas—E362276. 

C-rvera Rodríguez. Angel. —«- Carrete­
ra Ant. Coruna, Km. 42. Alpedrete, ••—• 
462.289 oesetas. — 18.492 'pesetas-, —-
1.295 pesetas—E362639. 

Pont ic\ Camoo, Norberta. —• 'De la 
Laguna. 20. Madrid. — 1.156.000 pese­

tas. — 46.240 pesetas. — 3.632 pesetas. 
E362691. 

Ruz Ortiz, Enrique. — Carretera Ma­
drid-Barcelona, Km. 21. Torrejón de Ar-
doz. — 6.453.000 pesetas. — 258.120 pe­
setas.—36.136 pesetas.—E362857. 

iManuel Muñoz y otros. — Camino 
Solana, sin número. Torrejón de Ardoz. 
4.212.O0O pesetas. — 168.480 pesetas— 
23.588 pesetas.—E364097. 

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho­
rro Ban. — Monte, núm. 8. Alcorcón. — 
332.421 pesetas. — 13.297 pesetas. — 
187 pesetas.—E364742. 

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho­
rro Ban. —• Monte, núm. 8. Alcorcón. — 
245.703 pesetas. — 9.828 pesetas. — 137 
pesetas.—E364743. 

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho­
rro Ban. — Monte, núm. 8. Alcorcón. — 
361.328 pesetas. — 14.453 pesetas. — 
203 pesetas.-^364744. 

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho­
rro Ban. — Monte, núm. 8. Alcorcón. — 
34.9765 pesetas. — 13.991 pesetas. — 
196 pesetas—E364745. 

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho­
rro Ban. — Monte, núm. 8. Alcorcón. — 
359.882 pesetas. — 2.174 pesetas. — 31 
pesetas—E364746. 

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho­
rro Ban. — Monte, núm. 8. Alcorcón. — 
371.445 pesetas. — 2.244 pesetas. — 32 
pesetas.—E364747. 

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho­
rro Ban. — Monte, núm. 8. Alcorcón. — 
371.445 pesetas. — 2.244 pesetas. — 32 
pesetas.—E3 64748. 

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho­
rro Ban. — Monte, núm. 8. Alcorcón. — 
359.882 pesetas. — 2.174 pesetas. — 31 
pesetas—E364749. 

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho­
rro Ban. — Monte, núm. 8. Alcorcón. — 
359.882 pesetas. — 2.174 peáetas. — 31 
pesetas.- E364750. 

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho­
rro Ban. — Monte, núm. 8. Alcorcón. — 
371.445 pesetas. — 2.244 pesetas. — 32 
pesetas.—E36475»l. 

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho­
rro Ban. — Monte, núm. 8. Alcorcón. — 
371.445 pesetas. — 2.244 pesetas. — 32 
pesetas.—E364752. • 

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho­
rro Ban. — Monte, núm. 8. Alcorcón. — 
359.882 pesetas. — 2.174 pesetas. — 31 
pesetas.—E364753. 

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho­
rro Ban. — Monte, núm. 8. Alcorcón. — 
359.882 pesetas. — 2.174 pesetas. — 31 
pesetas.—E364754. 

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho­
rro Ban. — Monte, qúm. 8. Alcorcón. — 
371.445 pesetas. — 2.244 pesetas. — 32 
pesetas.—E364755. 

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho­
rro Ban. — Monte, núm. 8. Alcorcón. — 
371.445 pesetas. — 2.244 pesetas. — 32 
pesetas.—E364756. 

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho­
rro Ban. — Monte, núm. 8. Alcorcón, — 
359.882 pesetas. — 2.174 pesetas. — 31 
pesetas.—E364757. 

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho­
rro Ban. — Monte, núm. 8. Alcorcón. — 
359.882 pesetas. — 2.174 pesetas. — 31 
pesetas.—E364758. 

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho­
rro Ban. — Monte, núm. 8. Alcorcón. — 
371.445 pesetas. — 2.244 pesetas. — 32 
pesetas—E364759. 

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho­
rro Ban. — Monte, núm. 8. Alcorcón. — 
37,1.445 pesetas. — 2.244 pesetas. — 32 
pesetas.—E3 6 4 760. 

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho­
rro Ban. — Monte, núm. 8. Alcorcón. — 
359.882 pesetas. — 2.174 pesetas. — 31 
pesetas. -~E164761... 
. Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho­
rro Ban. — Monte, núm. 8. Alcorcón. — 
359.8812 pesetas. — 2.174 pesetas. — 31 
pesetas.—E364762. -

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho­
rro Ban. — Monte, núm. 8. Alcorcón. — 
371.445 pesetas. — 2.244 pesetas. — 32 
pesetas.—E364763. 

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho­
rro Ban. — Monte, núm. 8. Alcorcón. — 
371.445 pesetas. — 2.244 pesetas. fl 
pesetas.—E364764. 

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho­
rro Ban. — Monte, núm. 8. Alcorcón. — 
359.882 pesetas. — 2.174 pesetas. — 3! 
mesetas.—E364765. 

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho­
rro Ban. — Monte, núm. 8. Alcorcón. — 
359.882 pesetas. — 2.174 pesetas. — 31 
pesetas.—E364766. 

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho­
rro Ban. — Monte, núm. 8. Alcorcón. — 
371.445 pesetas. — 2-244 pesetas. — 32 
pesetas—E364767. 

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho­
rro Ban. — Monte, núm. 8. Alcorcón. — 
371.445 pesetas. — 2.244 pesetas. — 32 
pesetas.—E364768. 

Cocp. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho­
rro Ban. — Monte, núm. 8. Alcorcón. — 
359.882 pesetas. — 2.174 pesetas. — 31 
pesetas.—E364769. 

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho­
rro Ban. — Monte, núm. 8. Alcorcón. — 
359.882 pesetas. — 2.174 pesetas. — 31 
pesetas.—E364770. 

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho­
rro Ban. — Monte, núm. 8. Alcorcón. — 
371.445 pesetas. — 2.244 rosetas. —,32 
pesetas—E364771. 

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho­
rro Ban. — Monte, núm. 8. Alcorcón. — 
371.445 pesetas. — 2.244 pesetas. — 32 
pesetas.—E364772. 

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho­
rro Ban. — Monte, núm. 8. Alcorcón. — 
359.882 pesetas. — 2.174 pesetas. — 31 
pesetas.—E364773. 

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolso Aho­
rro Ban. — Monte, núm. 8. Alcorcón. — 
359.882 pesetas. — 2.174 oesetas. — 31 
pesetas— E364774. 

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho­
rro Ban. — Monte, núm. 8. Alcorcón. — 
371.445 pesetas. — 2.244 pesetas. — 32 
pesetas—E364775. 

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho­
rro Ban. — Monte, núm. 8. Alcorcón. — 
371.445 pesetas. — 2.244 pesetas. — 32 
pesetas.—E364776. 

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho­
rro Ban. — Monte, núm. 8. Alcorcón. — 
359.882 pesetas. — 2.174 pesetas. — 31 
pesetas.—E 364777. 

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho­
rro Bar. — Monte, núm. 8. Alcorcón. — 
^ 59.882 pesetas. — 2.174 pesetas. — 31 
pesetas.—E364778. 

Toharia Cortés, José Juan. —1 Euro-
gar B l . 8. — Las Rozas de Madrid. — 
710.050 pesetas. — 28.402 oesetas.' — 
3.579 pesetas—E365620. 

Rivero Sánchez, Consolación.—A. Gó­
mez. 22. Madrid. — 225.960 Desetas. — 
9.038 pesetas—1.898 pesetas—E441980. 

Lo que se hace público de conformi­
dad con lo dispuesto en el artículo 80 
de la ley de Procedimiento' Administra­
tivo, sirviendo la presente de notificación 
reglamentaria. 

Madrid. 10 de julio de 1980—El De­
legado de Hacienda (Firmado). 

(G—5.497) 

Por la presente se notifica a los con­
tribuyentes comprendidos en la relación 
que a continuación se inserta, y que no 
han sido hallados en los domicilios que 
figuran en los documentos de esta De­
legación, o bien porque se han alegado 
distintas causas por personas que la le­
gislación autoriza para hacerse cargo de 
la notificación, y se les hace saber: 

Primero. Q u e deberán ingresar las 
cantidades que a cada uno se consignan 
en la citada relación en la Sección de 
Caja de esta Delegación. 

Plazos para efectuar el ingreso 
El ingreso deberá ser efectuado en el 

plazo de quince días, contados desde el 
siguiente a la fecha de publicación de 
este edicto. Transcurrido dicho plazo, se 
incurrirá en multa del 10 por 100 sobre 
el importe de la cuota del Tesoro, y en 
los intereses de demora correspondien­
tes, a tenor de lo dispuesto en el artículo 
115-5 del. texto refundido aprobado por 
Decreto 1.018/1967, de 6 de abril, que 
se satisfacerá en nuevo plazo de quince 
días. 

Recargo de apremio 
Transcurridos los plazos anteriores se 

iniciará el procedimiento de apremio para 
el cobro de los débitos con el recargo 
del 20 por 100. 

Segundo. Recursos contra la liquida­
ción.—De reposición, en el plazo de ocho 
días, ante esta Abogacía del Estado, o 
reclamación económico-administrativa, en 

el de quince, ante el Tribunal de di 
jurisdicción en esta Delegación de ^ 
cienda; ambos plazos a partir del 

. d a m a -
siguiente al de la publicación 

La interposición de recurso o x * c l *£~ c . 
ción no suspende la obligación de e 
tuar el ingreso en el Tesoro del total 
porte de estas liquidaciones. g . 

Tercero. Que en todos los plazos 
señados se entenderán días hábiles-
tados a partir del siguiente al de la ^ 
blicación del presente anuncio en el 
LETUN OFICIAL. 

Relación "de contribuyentes por el c ° 
cepto de DERECHOS R E A L E S . 

NOMBRE O RAZON SOCIAL. ^ ' ^ ^ p O 

L O C A L I D A D . — A INGRESAR.—AÑO CONTRA 
1979—NUMERO DE REFERENCIA 

Alvarez Fernández, Balbina, y 4 2 n 1 ^ 
Campoamor, 22. Navia. — 4.046.91*+ Y 
setas.—S6543. p e 

Jiménez Fernández, Crescencia- —" ^ 
San José, sin número. Los Molinos. 
2.693 pesetas—SI 1022. 

Muñiz Martín, María. — Aupara- ^ 
mero 17. Alicante. — 6.502 pesetas. 
SI 1931. . r l c > 

López Muñiz, M . Carmen. — *\ as' 
número 17. Alicante. — 76.719 peset 
SI 1932. 

Relación número 158 de contribuya' 
por el concepto de 

DERECHOS RE­
LES - SUCESIONES. * 

i Frise-
Seeger, Olga. — Marqués de la & ^ 

nada, número 16. — 131.518 pesetas. 
S13979. l a 

Leeger. Martiment. — Marqués de 
Ensenada, número 16. — 199.871 P 
tas—SI 3980. g ¿ 

Egger, Ursula. — Marqués de I a 

senada, número 16. — 120.145 pesetas-
S13981. a . 

García Eguisoaín, Victonna. ^ 
má, número 14. — 31.165 pesetas-
SI 3984. 
Relación número-160 de contribuyen 

por el concepto de DERECHOS * 
IiES - SUCESIONES. $ . 
Blasa Várela García. — Aldea del»F r 

no, 7—851 pesetas—SI4075. ^ e -
Lóché Rodríguez. Alicia, y dos. ^ 

neral Pardiñas, 64. — 19.024 pesetas-
SI 4144. 
Relación número 161 de contribuy' ^, 

por el concepto de DERECHOS 
LES - SUCESIONES. ^ 
Mateos Pastor, Argimira, y u n ° 8 pe-

Poblado de Vallecas. 364. — 3.1" 8 

setas—S14166 Relación de contribuyentes por e i 

cepto de DERECHOS REALES. ^ 
Rodríguez López, Juan M . — ^ > a

 eSe-
sin número. Móstoles. — 17.857 
tas— TUS36. _ US 

Rodríguez López, Juan Manuel. 7^ ¿55 
Palmas, sin número. Móstoles. — 
pesetas—TI 886. d cs. 

Covimar, S. A . — García de raí ^ 
número 38. Madrid. — 3.034 pesetas-
T6182. d r ia-

Covimar. — Valderribas, 25r W 
2.983 pesetas—T6830. _ Madr^' 

Covimar. Valderribas, 25. " 
2.954 pesetas—TI 1725. n c Ppa< 

García García, Carlos. — Severo u ^ 
número 9. Móstoles. — 4.310 peseta»-
TI 2610. ' ¿jid-

Covimar. - Valderribas, 25. <m 

2.905 pesetas. — T26637. R u p¿n 
Caballero Medranda. Pablo. « pc-

Darío. 6. Collado Villalba. — 41.31 
setas.—T31461. ¿¿rtO 

Martínez Rodríguez, Emilio. —* t3s. 
Local, 24. Móstoles. — 18.981 pe» 
T35687. R l > b én 

Caballero Medrindo, Pablo. - , pe-
Darío. 6. Collado Villalba. — 4 5 ' 8 ¿ 

setas.—T39044. v ¡ | l 3 ' ' 
Coparesa. — El Cero. Collado . t f 

ba—20.525 pesetas.- -T40328. . _.pjr¡' 
Maseda García, Juan Antoruo-^ p f . 

tor Velazquez, 10. Móstoles.— 
setas. T43383. . xM 

. jü'1 

Ledo Fernández, Francisco. e¡/g\W, 
Santiago. 45. Móstoles. — .685 PL* 
T50844,-¿:,v d ( ne-

Nisa. S. A . — Paseo Castilla. • 
ro 37. Alcorcón. — 243.095 pe*e** 
T54539. 

Inmobiliaria y Desarrollo, S. ^ ' v 



ß- o. S A B A D O 16 DE E N E R O DE 1982 Pág. 

d r i 8 u e 2 S a n . . 
Pactas *2L P e d r o > 8. Madrid.—2.776 

P e ) ^ ^ 6 5 7 9 3 . 
r ° 8. Mari ? o d r í S u e z S a n Pedro, núme-

* W Sr-n ~~ 8 1 7 Pesetas. — T69285. 
pelay 0 ¿ ¡ ™ » Antonio J. — Paseo de 
r a n i a - 3 ¡ i V n Ú m e r o - Paracuellos de Ja-

Renedo i ' , p e s e t a s - - T 7 3 6 3 8 . 
n ú r n e r o j M l n ' Alberto. — E l Paular, 
t a s , - -T73¿06 3 Í a d a h o n d a - — 2 - 3 ' 2 3 pese-

, a r c s - Pasf C a c , 0 n e s ' S - A - — L o s T e " 
T 7 5 l 7 5 ¿vieja (Avila).—8.452 pesetas.— 

LópC2 Cía 
El pf J u a n de Dios. — Carre-

l 3 6 3 ^ ! a ? 1 1 0 ' U I- Majadahonda. -
P°lis. S A a S * ^ T 7 7 ° 3 8 -Ü r t , 6n. sin V ~~ Polígono industrial To 

9-886 n u m e r o - Torrejón de Ardoz 
^ n á c i c T 7 7 7 2 9 . 

T d a del r ' M a t i l d e , y otros.—Ave-
d ° 2 - - 2 8 o " ' o e - , r - a l í S Í m o > 2 1 • Torrejón de 

b E s u ' a B £ » ; y 2 / Pesetas.—T81235. 
T b 'a d> i c p e - ~~ Montejofia, 6. 
184139 i a S , erra. - 57 pesetas. — 

^ ' f e ' t e ' S - A - ^ Hilados. Torre-
f

 M a i i 2 a n * r r f T 2 2 - 6 7 9 pesetas.—T84894. 
as> 26 r ¡ ? P a e h ó n , Pedro. — Palome-

V T ^ 2 0 3 m p O Z U e l o s - " 2 1 ' 2 7 2 P c s e " 
. • ° ^ e 2 ¡L" -
, ' ° n Versan n a n d e z « Luis. — Urbaniza­
b a s . 1 7 ' Puenlabrada.—98.403 

M ° n s e l i l 8 £ 2 1 8 

iL V ersal l P c e r r £ w u . Constantino.—Mu 
9 3 6 p e s e t - n U m a r ° 9 - Fuenla'brada.-

V o s e l l e p ' 
\L V « r s a l L F e r r e i r ° . Constantino.—NUÉ 

? 9 3 6 r W , n U m a r o 9 - Fuenla'brada.-

Ì& * C f í ? F e ™ á n d e z . - Pío Leo-
'88587. ' °- Madrid. — n.293 pesetas. 

7> ^ f d ° Fernández. - Pío Leo-
585JÍ8 * °- Madrid. — n.293 pesetas. 

fi n u r * e l f i 8 a d v F e r n á n d e z . — Pío Leo-
« 8 ) 8 9 • Madrid. — 11.293 pesetas. 

ÍSi n ^ D e l f i U d ^ F e r n á n d e z . - Pío Leo-
- H.293 pesetas. 

4 3 r 0 í ° ' A n t - E n r i q " e . - Alde-
l ^ ^ T 9 3 8 ° r

6

r e - Ó n d e Ardoz.—35.995 
î n V i r q u e Á ¿ i * 

r> d e A r d ¿ ' A > " " Hilados. Torte-
T d ^ M n f P 0 4 1 Pesetas.—T97278. 

í^s l é n . 14 r - G r egor io . — Avenida 
Tg-*->üV i e m P° z u e l os . ~ 21.441 

7 i ¿ Hilados. Torrejón de 
kíiin ••• ' Pesetas.—T103843. 

» t p t o d e e n ^ n 5 i b u v e n t e s por el con-
r S** ^ . D E R E C H O S R E A L E S . 

U e l e s ü s " 1 ^ ' ' M i 8 u e l - - S a n t a Te­
fe "'-HOoik S a n Sebastián de los 

< C U , i < ¿ u e f S f " - ~ T 1 0 8 2 5 8 . 
Jf . 33 3 4 : ' b - A . — Gerona, 19. A l i -

Cü7 0 r n ° t . Na, P < í s e t a s - — T I 10191. 
' ^ r r e f ó n 3 ? ' S ' A "—Pol ígono Los 

i , .J110789 A r d ° z - ~ 4 0 . 7 1 8 pese-

T | ? > n a ¿ e ,

A

B í ? g o ' s - A - - Silíceo, 9. 
¿¡981. Ardoz.—159.605 pesetas.— 

A ^ ' r t

F ^ n « d o losé.—Co. de 
a n z a d , núm. 4. Majadahonda. 

- T ' 
re 

t 1 Peto» ' u u n ' - 1 

V'i 4 6 - PiJk'i e l ' p e - — Montcjana, nü 
¡ o , ^ 2 ^ d e l a S Í e r r a - - 3 9 8 p e 

Ü S ! 0 ^ 1 ^ ' C e l e d ° n i a - - Santa Do-
^ n T l 2 7 4 9 ^ e n a r V i e i 0 - ~ 5 ' 3 8 3 P e " 

'3ÍJI 2 7

 l aiadahonda. - 14.363 pesetas. 
7 . 0 7 ' ° ^ , S T 

U P°eta^ B e g ° ñ a , 7. Coslada. — 

Tlto n úmero ?yaTÍ. R a m ó n . — Generalísi-
^0399 , - P'nto. — 10.306 pesetas. 

1 4 ^ - ^ , 1 , fea 
v \, a reía y a I d 

Tu^fa, 104 ¿ c a s a s , Francisco. — Deu 
J^89. ' B a rcelona. — 6.818 pesetas. 

^ i f c . 0 l 2 ° Z S . a J Teodoro. — Brihuega, 
290 Madrid 19.237 pesetas. 

es M 

4g t í n' J Alfaro. 4. 
pesetas.—-Ta 44650. 

»3L<kl M i - " 0 , Agustín. — Ave-
I, f ) P . s 4 ' r r á n e o « 1 5 - Madrid. — 

^ é n ^ d r ? T i 4 5 5 ° 2 -
V ' i i t l VT„H a m p 0 < Agustín. - - Ave-

6 PesPV t e r r á n € 0 - 15. Madrid. — 
S 6 t a s - T I 45503. 

Jiménez del Campo, Agustín. — Ave­
nida del Mediterráneo, 15. Madrid. — 
39.566 pesetas.—TI45504. 

Jiménez del Campo. Agustín. — Ave­
nida del Mediterráneo, 15. Madrid. — 
39.566 pesetas.—TI45505. 

Polis. S. A . — Cíñales Cabr (Oviedo). 
6.012 pesetas.—T145600. 

Onibar Baltzua. S. A . — Barraincua, 
número 16. B i l b a o . — 3.948 pesetas.— 
TI45108. 

Fuente Mansa, S. A . — Juan Belmon-
te, núm. 7. Jerez de la Frontera (Cádiz). 
37.949 pesetas.—TI48918. 

Muebíoo. S. A . — General Moscardó, 
número 22. Ciemnozuelos. — 32.450 pe­
setas.—TI 50590. 

Yagüe Nieto. José, y otro. — Las Ro­
zas.—78.198 pesetas.—T157168. 

Sánchez y Arróspide. José Antonio. — 
Benjamín. 9. Pamplona. — 46.800 pese­
tas.—T157244. 

Vilajcana Roma, Eudaldo. — Añafares, 
'número 14. Talavera (Toledo). — 143.080 
pesetas.—TI 60163. 

Transportes Técnica, S. A . — Avenida 
de Andalucía, 6. Granada. — 137.878 pe­
setas.—T160415. 

Relación número 223 de contribuyentes 
por el concepto de TRANSMISIONES. 
Marichalar Sáeúz de Tejada, Amalio. y 

seis más. —^ SojtÓ jjé l a Mofákja. — 
19.985 pesetas.—T161515. 

Marichalar Sáenz de Tejada. Amalio, y 
seis más. — Soto de la Moraleja. — 
5.2.389 pesetas.—T161516. 

Relación de contribuyentes oor el con­
cepto de TRANSMISIONES. * 
Candelas Salinero Díaz. — Melquíades 

Biencinto. 38. Madrid. — 27.340 Dese­
tas.—TI 62160. 

Sánchez Bariola, 'Eduardo. — Puente 
Alajón. C. Sierra (Salamanca). — 623 pe­
setas,—T164185. 

Calvillo Jiménez, Juan. — Avenida de 
Juan XXIII , sin número. Cádiz. — 4.764 
pesetas.—TI 66338. 

Relación número 225 de contribuyentes 
por el concepto de TRANSMISIONES. 
Cobo de Guzmán, Gabriel. — Plaza 

Aliso, número 1. — 6.441 pesetas."•** 
T167549. 

Relación de contribuyentes oor e l concep­
to de D E R E C H O S R E A L E S . 
Adradc Rodríguez, Juan. — Juan Mo-

rris'on, 50. Algeciras (Cádiz). —14.693'pe-
setas.—TI 67558. 

Fernando Martínez. — Cuevas de A l -
manzor, 185. Madrid. — 111.477 pesetas. 
T168149. 

Corral Comisario. Francisco. — Vil la-
carrillo. 10. Madrid. — 33.199 pesetas. —-
T168434. 

Yagüe Manrique, Félix. — Andorra, nú­
mero 27. Madrid. — 386.322 Desetas . — 
T168500. 

Comercial Sevillana, S. A . — Madre 
Rafols, 10. Sevilla. — 427.439 pesetas. — 
TI 68581. A 

Relación número 162 de contribuyentes 
por el concepto de D E R E C H O S R E A ­
LES - TRANSMISIONES. 
Garuti Martín, José. — Doctor Ma-

/.uchelli. número 81. — 6.611 pesetas, -r»*' 
T169210. 

Transair, S. A . — Avenida del Gene­
ralísimo, número 89. — 589.165 pesetas. 
T169246. 

Cooperativa de Viviendas S. Víctor. — 
Villafuertes. número 6; — 5.464 pesetas. 
T169343. 

Parajes Chapí, Francisco. — Santa Ana, 
número 9.—1.166 pesetas.—TI69344. 

Tefar, S. A . — Pitágoras, número 1. — 
4.128 pesetas.—T169423. 

Relación de contribuyentes por el concep­
to de D E R E C H O S R E A L E S . " 
Collado Cortijo. Víctor. — Segovia, 22. 

Alcalá de Henares. — 1.157 pesetas. — 
T169885. 

Luis Cabrera 78, S. A . — Goya, 69 
M a d r i d . - 850 pesetas.—TI 70305. 

San Martín Wechauri, Joaquín. — Ron­
da Sobradiel, 19. Madrid. — 209.979 pe­
setas.—T172S38. 
Relación número 239 de contribuyentes 

por el concepto de TRANSMISIONES. 
Cooperativa de Viviendas, Ceiar. — Ro­

dríguez San Pedro, 2. — 11.564 pesetas. 
T174061. 

R e y e s Montero. Emilia, y otros. — 
Daoiz, número 12. — 633.354 pesetas. — 
TI 74065. 

Pez Espada, Z. A . . — Joaquín García 
Morato. número 64. — 30.179 pesetas. — 
T174111. 

García Romano, Enrique. — Clara del 
Rev. número 57. — 298.993 nesetas. — 
T1743 10. 

Pérez Alonso, José C. — Finisterre, 40. 
58.705 pesetas.—TI 74119. 

Relación de contribuyentes oor el concep­
to de D E R E C H O S R E A L E S . 
Cantero Sánchez, Angel. — Cabanas, 

número 33. Madrid. — 138.965 pesetas. 
T174067. 

Relación número 235 de contribuyentes 
por el concepto de TRANSMISIONES. 
Casero Zamora. Fausto. — Villafuertes, 

número 27.-108.104 pesetas.— TI74098. 
Relación de contribuyentes ñor el con 

cepto de D E R E C H O S R E A L E S . 
Rafael Jacinto. — Serrano, 16. Madrid. 

12.983 pesetas. — TI74413. 

Relación número 486 de contribuyentes 
por el concento de D E R E C H O S R E A 
LES - TRANSMISIONES. 
Jaime Muñoz Ruano. — Menéndez Pe-

layo, número 59.—900 pesetas.—TI 74910. 

Relación número 220 de contribuyentes 
por el concepto de TRANSMISIONES 
Moreno Solís. Asunción. — San An­

selmo, número 42. — 91.615 T>esetas. 
T175738. 

Relación de contribuyentes oor el concep­
to de D E R E C H O S R E A L E S . 
González Alvarez, Juan. — Avenida de 

Córdoba, 2. Madrid. — 1.840 nesetas. — 
T176261. 

Asociación Hebrea de España. — Nú-
ñez Morgado, 4. Madrid. — 69.266 pese­
tas.—TI 76354. 

Aluminios del Sena. S. A. — Pintor Mu-
> rillo, 16. Móstoles. — 9.275 oesetas. — 

TI 78135. 
Leonisa González Sánchez, M . Carmen. 

San Claudio. 95. Madrid. — 244.735 pe­
setas.—TI 78774. 

losé Mena Alvarez. — Cid Campeador, 
número 7. Móstoles. — 261.094 oesetas. 
TI 78773 

Lo filie se hace público de conformidad 
con lo dispuesto ^ n el artículo 80 de la 
ley de Procedimiento Administrativo, sir­
viendo la presente de notificación regla­
mentaria. 

Madrid. 12 de junio de 1980.— El De­
legado de Hacienda (Firmado). 

(G.—5.491) 

Por la presente se notifica' a los con­
tribuyentes comprendidos en la relación 
que a continuación se inserta y que no 
han sido hallados en los domicilios que 
figuran en los documentos de esta Dele­
gación, o que se han alegado distintas 
causas para no recibirlas por personas 
aue la legislación autoriza para hacerse 
cargo de la notificación, ñor lo que se les 
hace saber: 

Primero. Q u e deberán ingresar las 
cantidades que a cada uno se consignan 
en la citada relación en la Sección de 
Caía de esta Delegación. 

Perírtdo voluntario d-? ingreso 
a) Liquidaciones publicadas entre los 

días 1 v 15 de cada mes, tendrán plazo 
hasta el día 10 del mes siguiente. 

b) Liquidaciones publicadas del 16 al 
fin de cada mes. tendrán plazo hasta el 
día 25 del mes siguiente. 

Si el último día de ingreso, en ambos 
casos, fuera inhábil, el plazo finalizará 
el inmediato hábil posterior. 

Recargo de prórroga 
Cuando no se efectuó el ingreso en las 

plazos anteriormente indicados podrá rea­
lizarse con recargo de prórroga del 5 por 
100. en la propia Sección de Caja, en los 
siguientes plazos: 

a) Publicaciones cuyo plazo de ingre­
so en período voluntario termine el día 
10: del 11 al 25 del mismo mes. 

b) Publicaciones cuyo plazo de ingre­
so en período voluntario termine el día 
25: del 26 al 10 del mes siguiente. 

Si el último día de ingreso con el re­
cargo del 5 por 100 fuera en uno u otro 

caso inhábil, el plazo de prórroga fina­
lizará el inmediato hábil posterior. ' 

Recargo de apremio 
Transcurrido el plazo de prórroga, se 

iniciará el procedimiento de apremio para 
I el cobro de los débitos con el recargo del 

20 por 100. ; ;. 
Segundo. Que en caso de disconfor­

midad con las cantidades liquidadas pue­
den interponer el oportuno recurso de 
reposición ante la oficina liquidadora del 

k impuesto en el plazo de ocho días, sin 
que la interposición de cualquiera de es­
tos recursos origine la suspensión en el 
pago de las cuotas correspondientes; y 

Tercero. Que en todos los plazos re­
señados se entenderán días hábiles, con­
tados a partir del siguiente al de la pu­
blicación del presente anuncio en el B O L E ­
T Í N OFICIAL. 

Relación de notificaciones' número 597 de 
contribuyentes oor el concento de UR­
B A N A - R E G I M E N C A T A S T R A L . 

NOMBRE O RAZON S O C I A L . — D O M I C I L I O . — 
' EJERCICIO 1979.—VALOR C A T A S T R A L . — R E N ­

TA C A T A S T R A L . A INGRESAR. — ANO CON­
TRAIDO 1979.—NUMERO DE REFERENCIA 

Muela Arribas, Concepción. — Avenida 
de América, número 37. — 619.018 pe­
setas. — 24.761 oesetas. — 6.190 oesetas. 
E1I6H-5. v v . 

Herza. S. A . — Bronce, número 25. — 
5.059.600 pesetas. — 202.384 pesetas. — 
54.905 pesetas.—El 16121. 

Martín Adanero, Mario. — Puerto Can-
franc, número 24. — 1.886.412 pesetas. — 
7 5 . 4 5 6 pesetas. — 39.619 pesetas. — 
EM6149. 

Toro Rodríguez, Carmen. — C l . León, 
número 23.-3.555.552 pesetas.—142.222 
pesetas.—9.876 pesetas.—El 16161. 

Socon, S. A . — Este Pim. — 1.695.736 
pesetas. — 67.829 pesetas. — 55.963 pe­
setas.—El 16173. 

Inmobiliaria Pivesa, S. A . — Hermanos 
Miralles, número 52. — 1.246.020 pese­
tas. — 49.841 pesetas. — 12.460 pesetas. 
E l 16176. 

Construcciones Carymer, S. A . — Ro­
dríguez San Pedro, 2. — 3.018.397 pese­
tas. — 120.736 pesetas. —33.206 pesetas. 
E l 16213. 

Construcciones Carymer, S. A . — Ro­
dríguez San Pedro,'2. — 3.018.397 pese­
tas. — 120.736 pesetas. —33.206 pesetas. 
E116214. 

Alvarez y Collado, S. A . Alcosa. — 
Avenida de América, 37. — 1.582.620 pe­
setas. — 63.305 oesetas. — 44.315 pesetas. 
E l 16245. 

Sierra de Madrid, S. A . — O'DonnelI, 
número 18. — 168.438 pesetas. — 6.738 
pesetas—3.878 pesetas.—El 16252. 

Sierra de Madrid. S. A . — O'DonnelI, 
número 18. — 168.438 pesetas. — 6.738 
pesetas.—3.878 pesetas.—El 16253. 

Sierra de Madrid. S. A . — O'DonnelI, 
número 18. — 168.43« pesetas. — 6.738 
pesetas.—3.878 pesetas.—E116254. 

Sierra de Madrid, S. A . — O'DonnelI, 
número 18. — 168.438 pesetas. — 6.738 
pesetas.—3.878 pesetas.—El 16255. 

Sierra de Madrid, S. A . — O'DonnelI, 
número 18. — 168.438 pesetas. — 6.738 
pesetas.—3.878 pesetas.—El 16256. 

Sierra de Madrid, S. A . — O'DonnelI. 
número 18. — 168.438 pesetas. — 6.73« 
pesetas.—3.878 pesetas.—El 16257. 

Sierra de Madrid, S. A . — O'DonnelI, 
número 18. — 168.438 Desetas. — 6.738 
pesetas.—3.878 pesetas.-^El 16258. 

Sierra de Madrid, S. A . — O'DonnelI, 
número 18. — 168.438 pesetas. — 6.738 
pesetas.—3.878 pesetas.—El 16259. 

Sierra de Madrid, S. A . — O'DonnelI, 
número 18. — 168.438 pesetas. — 6.738 
oesetas.—3.878 pesetas.—El 16260. 

Bermejo Luna, Miguel. — Avenida de 
la Reina Mercedes, núm. 31. — 1.131.000 
pesetas. — 45.240 oesetas. — 18.098 pe­
setas.—El 16279. 

Del Real Ballesteros. Emilio. — C l . 
O/A, 105. — 180.900 pesetas. — 7.236 
pesetas.— 1.809 pesetas.-^El 16281. 

Sánchez Bustos, Emilio. — Balandro, 
número 19. — 446.600 pesetas. — 17.864 
pesetas—14.743 pesetas.—El 16289. 

Patronato de Casas de la Armada. — 
Paseo de Calvo Sotelo, número 17. — 
326.387 pesetas. — 13.055 pesetas. — 
752 pesetas.—El 16310. 

(Continuará.) 
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AYUNTAMIENTOS 
A L C O R C O N 

Doña Rosario Ollero Martínez ha so­
licitado de este Ayuntamiento autoriza­
ción para la apertura e instalación de un 
establecimiento de academia de corte y 
confección en Río Manzanares, núme­
ro 7, 5 . ° , 4, de esta localidad. (Expedien­
te 208/81.) 

Lo que se hace público para general 
conocimiento al objeto de que cuantas 
personas interesadas lo deseen puedan 
formular en el plazo de quince días las 
reclamaciones que estimen oportunas. 

Alcorcón, a 4 de diciembre de 1981.— 
El Alcalde, José Aranda. 

(G. C—13.988) (O.—47.767) 

Doña Pilar Hernández Gutiérrez ha so­
licitado de este Ayuntamiento autoriza­
ción para la apertura e instalación de un 
establecimiento de venta menor de pe­
riódicos y revistas (en papelería y es­
tanco) en la avenida de Lisboa, núme­
ro 8, local 7, de esta localidad. (Expe­
diente 155/81.) 

Lo que se hace público para general 
conocimiento al objeto de que cuantas 
personas interesadas lo deseen puedan 
formular en el plazo de quince días las 
reclamaciones que estimen oportunas. 

Alcorcón, a 11 de diciembre de 1981. 
El Alcalde. José Aranda. 

(G. C—13.989) (O.—47.768) 

A R A N J U E Z 
En la Intervención de esta Entidad Lo­

cal se halla expuesto al público el expe­
diente de concesión de créditos extraor­
dinarios y/o suplementos de crédito nú­
mero dos, que afecta al vigente Presu­
puesto ordinario de 1981, aprobado por 
la Corporación en Pleno en sesión cele­
brada el día 22 de diciembre de 1981. 

Las reclamaciones se formularán con 
sujeción a las siguientes normas: 

a) Plazo de exposición v admisión de 
reclamaciones: Quince días hábiles, a 
partir del siguiente a la fecha de inser­
ción de este anuncio en el B O L E T Í N OFI­
CIAL de la provincia. 

b) Oficina de presentación: Registro 
General del Ayuntamiento. 

c) Organismo ante el que se reclama: 
Ayuntamiento Pleno. 

En Aranjuez, a 7 de enero de 1982.— 
El Alcalde (Firmado). 

(G. C. 294) (O.—48.169) 

G A L A P A G A R 
A los efectos de los artículos 30 del 

Reglamento de 30 de noviembre de 1961 
y 4." 4 de la Instrucción de 15 de marzo 
de 1963 y conforme a lo dispuesto en 
las Ordenanzas municipales de Policía 
Urbana de esta localidad, se hace público 
que el vecino don José Luis 'López Ló­
pez ha solicitado licencia para instalar 
un depósito de gas propano, en Urbani­
zación "Prados del Río", parcela 10. 

Lo que se hace saber a fin de que en 
el plazo de diez días a contar desde la 
inserción de este edicto en el B O L E T Í N . 
O I H i \ i . de la provincia puedan formu­
larse las observaciones pertinentes. 

En Galapagar, a 11 de noviembre de 
1981.- El Alcalde (Firmado). 

(G. C—13.990) (O. -47.769) 

Ordenanzas municipales de Policía Ur ­
bana de esta localidad, se hace público 
que el vecino don Santiago Riopérez Mi la 
ha solicitado licencia para instalar un.de­
pósito de gas propano en Urbanización 
"Les Jarales", chalet "La Loba". • 

Lo que se hace saber a fin de que en 
el plazo de diez días a contar desde la 
inserción de este edicto en el B O L E T Í N 
O I K IAL de la provincia puedan formu­
larse las observaciones pertinentes. 

En Galapagar, a 27 de noviembre de 
1981.—El Alcalde (Firmado). 

(G. C—13.992) (O.—47.771) 

G R I Ñ O N 
El señor Alcalde-Presidente del Ayunta­

miento de esta Vi l la . 
Hace saber: Que en este Ayuntamien­

to se tramita estudio de detalle subsa­
nado, a instancia de don Toribio Gutié­
rrez Alonso, en nombre y representación 
de los Hermanos de las Escuelas Cris­
tianas, de los terrenos de su propiedad 
ubicados en el polígono 1 de las Normas 
Complementarias y Subsidiarias de Pla­
neamiento de Griñón, en el que en lá 
sesión extraordinaria celebrada por el 
Ayuntamiento Pleno de mi presidencia, 
el día 30 de noviembre de 1981, fue 
aprobado inicialmente por mayoría, adop­
tándose el acuerdo de que en virtud de 
io dispuesto en los artículos 40 y 41 del 
vigente texto de la ley sobre Régimen 
del Suelo y Ordenación Urbana, dicho 
estudio se somete a información pública 
durante el plazo de quince días hábiles, 
contados a partir de la publicación del 
presente edicto en el B O L E T Í N O F I C I A L 
de la provincia, pudiendo ser examinado 
por cuantos lo consideren oportuno en 
la Secretaría de este Ayuntamiento du­
rante las horas normales de oficina, así 
como igualmente presentar las reclama­
ciones que deseen. 

Lo que se hace público para general 
conocimiento. 

Griñón, 14 de diciembre de 1981.— 
El Alcalde (Firmado). 

(G. C—13.993) (O.—47.772) 

Resolución del Ayuntamiento de San criben, estimando las dos reclamación* 

A los efectos de los artículos 30 del 
Reglamento de 30 de noviembre de 1961 
y 4." 4 de la Ins t rucción de 15 de marzo 
de 1963 y conforme a lo dispuesto en 
las Ordenanzas municipales de Policía 
Urbana de esta localidad, se hace pú­
blico que el vecino don Fernando Rubio 
Guillen ha solicitado licencia para ins­
talar un depósito de gas líquido propano, 
en la Urbanización "Fuente del Soldado", 
parcela 19. 

Lo que se hace saber a fin de que en 
el plazo de diez días a contar desde la 
inserción de este edicto en el B O L E T Í N 
O I- I ( IAL de la provincia puedan formular­
se las observaciones pertinentes. 

En Galapagar. a 27 de noviembre de 
1981.—El Alcalde (Firmado). 

(G. C—13.991) (O.—47.770) 

El señor Alcalde-Presidente del Ayunta­
miento de esta Vi l la . 
Hace saber: Que por el Ayuntamiento 

de mi presidencia han sido aprobados 
los Indices de Valoración de los terre­
nos de este término municipal, tanto rús­
ticos como urbanos para el bienio 1982-
1983, a los efectos del Impuesto Muni­
cipal sobre el Incremento del Valor de 
los Terrenos, amparado por la respectiva 
Ordenanza en vigor, y en dicho índice se 
incluyen las normas para su aplicación, 
con arreglo al siguiente detalle: 

a) Plazo exposición al público: Quin­
ce días hábiles, contados al siguiente de 
la inserción de este anuncio en el B O L E ­
T Í N O F I C I A L de la provincia. 

b) Oficina donde está el expediente: 
En la Secretaría del Ayuntamiento du­
rante las horas de oficina. 

c) Admisión de reclamaciones: Du­
rante el plazo de exposición. 

d) Lugar de presentación de reclama­
ciones: En la Delegación de Hacienda 
de la provincia o Ayuntamiento. 

e) Organismo ante quien se reclama: 
Delegación de Hacienda de esta provincia. 

Lo que se hace público para general 
conocimiento. 

Griñón, 3 de diciembre de 1981.—El 
Alcalde (Firmado). 

(G. C—13.994) (O.—47.773) 

A los efectos de los artículos 30 del 
Reglamento de 30 de noviembre de 1961 
y 4." 4 de la Instrucción de 15 de marzo 
de 1963 y conforme a lo dispuesto en las 

S A N S E B A S T I A N DE LOS R E Y E S 
A los efectos de los artículos 30 del 

Reglamento de 30 de noviembre de 1961 
y 4." 4 de la Instrucción de 15 de marzo 
de 1963 y conforme a lo dispuesto en 
las Ordenanzas municipales de Policía 
Urbana de esta localidad, se hace pú­
blico que el vecino don Francisco A l ­
varez García, ha solicitado licencia para 
instalar un depósito de gas propano en 
la carretera N-I . km. 24,01. 

Lo que se hace saber a fin de que en 
el plazo de diez días a contar desde la 
inserción de este edicto en el B O L E T Í N 
O I K IAL de la* provincia puedan formu­
larse las observaciones pertinentes. 

En San Sebastián de los Reyes, a 15 
de diciembre de 1981—El Alcalde (Fir­
mado). 

(G. C—13.997) (O.—47.774) 

Sebastián de los Reyes (Madrid), por la 
que se anuncia concurso-subasta para la 
contratación de obras de construcción 
de un colector en la vertiente sur de San 
Sebastián de los Reyes. 

Objeto del concurso-subasta: La <ejecu-
ción de las obras de construcción de un 
colector en la vertiente sur de San Se­
bastián de los Reyes (Madrid). 

Tipo de licitación: 36.232.696 pesetas 
a la baja. 

Plazo de ejecución: Ocho meses conta­
dos a partir del siguiente día al en que 
se notifique al contratista la adjudica­
ción definitiva. 

Garantías; Provisional, por importe de 
447.327 pesetas. 

Definitiva: Que deberá constituir el ad­
judicatario por importe resultante de 
aplicar al precio de adjudicación la es­
cala de percentajes establecida en el ar­
tículo 82 del Reglamento de Contratación 
de las Corporaciones Locales. 

Complementaria: Se constituirá en su 
caso conforme a lo previsto eri el nú­
mero 5 del artículo 82 del Reglamento 
de Contratación de las Corporaciones lo­
cales. 

El pliego de condiciones, memoria, pro 
yecto y demás documentos 
con la licitación se hallarán a disposi­
ción de los interesados en la Secretaría 
General del Ayuntamiento, Unidad de 
Contratación, donde podrán examinarse 
en horas de diez a doce hasta el día an­
terior al de apertura de los pliegos de 
referencia. 

Presentación de proposiciones: En la 
Unidad de Contratación dentro del plazo 
de veinte días siguientes al de publicación 
del último anuncio de la licitación en el 
B O L E T Í N O F I C I A L de la provincia o del 
"Estado", y en horas de diez a doce 

Cada licitador presentará des sobres 
cerrados, independientes, en los que fi 
gurará la siguiente inscripción: "Propo­
sición para tomar parte en el concurso-
subasta de las obras de construcción de 
un colector en la vertiente sur de San 
Sebastián de los Reyes". 

El primer sobre tendrá el subtí tulo 
"Referencias" y se incluirá en el mismo 
a documentación señalada en la condi­

ción octava del pliego. 
El segundo sobre, subtitulado "Oferta 

Económica", incluirá la proposición, re 
integrada con 25 pesetas en timbres del | 
Estado y 35 pesetas en timbres muni­
cipales y ajustada al siguiente modelo: 

Don en nombre propio (o en 
representación de ). provisto de Do­
cumento Nacional de Identidad número 

. . . . con domicilio en , calle 
número , enterado del proyecto y 
pliego de condiciones a regir en el con­
curso subasta para la contratación de 

... se compromete a tomarlo a su car­
io, con estricta sujeción a los mismos, 
por un precio de (en letra y número) 

que representa una baja de (en 
lef*ra y número) , respecto del tipo 
de licitación. 

Fecha y firma del licitador. 
Apertura de plicas: a) Primer período. 

Sobres subtitulados "Referencias": En el 
Salón de Actos del Ayuntamiento, a las 
doce horas del día hábil siguiente al de 
terminación del plazo señalado para la 
presentación de proposiciones. 

b) Segundo período: Sobres subtitu­
lados "Oferta Económica", en el Salón 
de Actos del Ayuntamiento el día y hora 
que se anunciarán en el B O I . K H N O F I C I A L 
de la provincia. 

San Sebastián de los Reyes, 14 de di­
ciembre de 1981.--El Alcalde (Firmado). 

(G. C—13.998) (O.—47.775) 

presentadas, y en consecuencia, mod» 1 ^ 
do el acuerdo de aprobación inicial e 
sentido de seguir manteniendo las ^ 
mas tarifas del año 1981, para l ° s 

rismos de menos de 13 Hp en el _ 
puesto municipal de Circulación, y - a 

siderar encuadrados en quinta f a* e® c í 1 

os viales que no aparecen reseñados ^ 
el índice fiscal de calles a e . f e c t o S

 b r c 
aplicación del impuesto municipal s 
radicación. ¿ó 

Que en el mismo expediente se calles 
la aprobación del índice fiscal de ^ 
a efectos del impuesto sobre r a t i l C

f e C t o s 
y el índice municipal de valores a e ^ Q 

del impuesto municipal sobre - n c ^ l m
 a §í 

del valor de los terrenos para l 1 ' 8 -
como las categorías de calles que e 
mismos se determinan. 

Relación de Ordenanzas que 
blecen o modifican: . 
A) Nueva Ordenanza. 

Ordenanza núm. 27 
Publicidad comercial en el "Boleti" 

Municipal" 
Fundamento legal 

10« 

esta-

Artículo 1." Conforme a lo ó ' s P u 
esto 

apro­en u n a , p r o - e n , a r t í c u I o 6 „ b ) d e , a s n 0 rmas - i 
relacionados | . . . _ ' . ' -¡ 75O l y , badas por el Real Decreto >>—J

 n el 
de 30 de diciembre, en relación c

b ) e C e 
apartado 28 del art ículo 19, se esta^ ¿ | 

a tasa por publicidad comercial 
"Boletín Municipal". 

Obligaciones de contribuir „ 
Art . 2." La obligación de c ° n . ¿ 0 ie 

surge por el hecho de la utilizad 1 ^ 
los servicios de Publicidad Comen-
el "Boletín Municipal". ¿ e la 

Art. 3." Están sujetos al P 3 ^ 
tasa correspondiente, las perso 
utilicen les servicios indicados 

ñas 

i'flOÖ T a r i f a 
Página completa (20 x 30 cm-). 

pesetas. ,.nQ pe* 
Media página (20 X 15 cm-). 9 - u 

setas. 50OO 
Cuarto de página (20 x 7,5 cm-»' 

pesetas. 1Q0® 
Octavo de página (20 x 3.8 cm-'-

pesetas. d e ' 
Las tarifas tendrán un ¡ n c r e m e S ¡ c i d * ' 

30 por 100 (30 %) cuando la P L l t H ' i n \0 
un 

las ?l 
pen"1 

se inserte en la contraportada 
100 (10 % > cuando sea en 

ginas centrales o en la segunda y 
tima. . - n de' 

Tendrán derecho a una reducci ^yjt 
0 por 100 (10%) aquellos a n u n c ^ ^ 

que contraten publicidad por seis 
ccnsccutivos. 

El "Boletín Municipa 
ocupará un espacio máximo. P31"1 

cidad. de un 25 por 100 (25 

pu bi«' única** 

of -se P' 
blicidad concertada que supere <-5

 t ¡ r ; i 
sucesivas 

¡da*«2 -jo-

Aprobado inicialmente por el Ayun­
tamiento Pleno en sesión de 28 de oc­
tubre de 1981. el expediente de modi­
ficación de Ordenanzas Fiscales para 
1982, sometido a información pública 
por plazo reglamentario y resueltas fa­
vorablemente las alegaciones formuladas 
por los reclamantes, por el presente y en 
cumplimiento de lo dispuesto en el ar­
tículo 20 de la Ley 40/81 de 28 de oc­
tubre, se hace saber: 

Que la Corporación plenaria ha apro­
bado definitivamente en sesión extraor­
dinaria de 9 de diciembre actual el dicta­
men de la Comisión de Hacienda sobre es­
tablecimiento y modificación de las Or­

denanzas Fiscales que después se trans-

centaje se insertará en las 
das mensuales. 

Unicamente se insertará pubhc 
los dos colores en que aparezca 
letín. * v ali ' 

Las tarifas anteriores no tendrá^ 
dez para el número especial de -
destinado a festejos. 

Administración y cobran20 

Art . 4." El pago de los 
derechos se efectuará por los ' n t e j ¡ r a 
contra talón o recibo que exp e 

Encargado de la Recaudación. 

Defraudación ,ij peiuiln^'-
Art . 5." Se considerarán dctr**e o''' 

res los que realicen algún acto Q tri­
gino la obligación de contribuir spofl' 
ber presentado la declaración cor 
diente. . ¿ n 0 

Art . 6." Los actos de defraude 
de infracción reglamentarios s e r ¡s|aCÍ^J 
cionados de acuerdo con la ~L¡c¡oa-* 
vigente de Régimen Local y disp 0 

reglamentarias. 
Partidas fallidas 

Art. 7." Se considerarán P 3 r t 

Midas las cuotas legalmente. i m P

p 0 f * 
que • no puedan hacerse efectivas 
procedimiento de apremio. Para tññ 
claración se instruirá el ° P o r t U " n 1 p e t e n ' 
diente cuya aprobación será c ^ 
cia del Ayuntamiento, debiendo 
surado por la Intervención. 

Derecho supletorio^ efi 
Art . 8." En todo lo no P r e J¡Ucí^ 

la presente Ordenanza será de ap 
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y dern¿a C lín v i S e nte de Régimen Local 
^pos i c iones complementarias. 

Art o „ t&?vcia y aprobación 
• o ; . ' ' E s t a O r H » n , n „ „ Esta Ordenanza empezará a 

C n v'gor 1 e n e r o d e 1 9 8 2 y seguirá 
8 a c ión v e n t a n t o n o se acuerde su dero-

, '^mero i i 
solares , m pues to municipal so-

Modifica 
umero 

\ solares 
r t , C U l o S M 1-7 

f.Artícul lo ^ quedan suprimidos. 
, a en el°? ->¿ E I t i p o d e gravamen se 

l 9 82 í c l ' ,„_ p o r 1 0 0 Para el ejercicio 
k i tí ''la en e\ rfyé fcl t i p o d e gravamen se 

k l 9 82 rt P ° r 1 0 0 p a r a e l e J e r c i c i o 

l e s Drnor r e n o s urbanos o urbaniza-
A r t í c ° f a m a d o s ) . 

i ° ' a r e s s n h 2 2 ' 2 b ( n u e v a redacción). Los 
l l cenci a de ' ° S q u e s e h a n concedido 
P l a z o HP , e , e c u c i ó n . d e obras durante el 

d'caciór. , m pues to Municipal sobre 
Art 9 

f '8ür e n ¡1 ( A d ' c c i ó n ) . Los viales que no 
i a C o n

, a , Gasificación del anexo, tie-
6 adJ'unta , a c i o n de quinta categoría 

C a c i ( )n, a n ! dictamen la nueva clasifi-
r

 N úrne ro ? n

T

Ú m e r o 1 >• 
C ulaciñ„ j apues to municipal sobre 

. Centró " ' V e h í e u l o s . 
í ' C u | o l ! ° s ''mites fijados en el ar-
: e i 6 d e e n R e a l D e c r e t ° - ' e y 3/1981. 

9 S e n las e r ° ' S e acuerda elevar las cuo-
A) T l l r

 8 U l e n t e s cantidades: 
D e ^ ^ ' ^ o s . 
D e 8 H° S d

u

e 8 H P fiscales, 800 pesetas. 
Pesetas. P h a s t a 12 Hp fiscales. 2.250 

7 °00 P e s

S

e

d e

s

 1 2 Hp hasta 16 Hp fiscales 

setas

 m a s de 16 Hp fiscales. 9.000 pe-
B) . 
De r n e n

t 0 b u s e s -
u e 2] a ° L d e 2 1 Plazas. 7.000 pesetas 
D e rnás d

 U

r P l a z a s , 10.000 pesetas. 
C ) Can, 0 P'azas. 12.500 pesetas. 
0 e ^miones . H 

4 ' °0 0 Pe eseta s

d e 1 0 0 0 k g < d e c a r g a u t i L 

' ' l 0 ( ) PeS? k g - a 2 9 9 9 kg. carga útil. 

^ J0.50o e 2 , 9 9 9 k g - a 9.999 kg. carga 
, °e m¿. " Pesetas. 

9 s l 3 . o 0 o

d e 9 9 9 9 kg. de carga útil, pese-
De ^ r a c t o r e s . 

Pe S f c t a s e n 0 s d c i 6 H f i s c a | e s , 2.500 
D E 1 6 

. De m . a 2 5 Hp fiscales, 4.500 pesetas. 
S eta s. de 25 Hp fiscales. 7.250 pe-

? , D e r n e r ^ ° l q u e s v semirremolques. 
D Pesetas 1 0 0 0 k g ' d e C a ' g a ú t i L 

1" De 5 a s . R ' 3 2 - " 9 k g - d e c a r g a Ú t i l ' 

7 p f 2 - " 9 k g - d e c a r g a ü t i K 

? e l 0 m ' ? S v ehículos. 

23o l o t o c 'eleta^ A x c c A J a s d e más de 125 c e . hasta 
n 'M otcc¡H ° Pesetas. 
Pes e t a s teletas de m a s de 250 c. c . 2.250 
l l í S e r o 4 , 

o Crernent" l m P u e s t o municipal sobre 
c 0 r

 f i¡an | d e V a l o r d e l o s Terrenos, 
el ? e n t e e n ° S t l p ° S u n i t a r i o s del valor 
da«. e , e r cicio H V e n t a de los terrenos para 
d¡ en el a

 e ' 9 8 2 en las cifras figura­
r e n n e x o número 2 del presente 

p A ^ ü l o a d - r 

n e¡ t l c ,os, s i n H : C ( N u e v a redacción) Los 
A L N ° \tu¿ l c a t o s y asociaciones con fi 
^calH.- ' U c r a t iv rK - - I . ^ . J „ 

V'clomot' v e n ' c u l o s . 
c r d s hasta 125 c e . 370 pese-

'5 P , e r o 6 i 
A i c 'dad p u e s t o municipal sobre 

UK: , , J , a. C o J ' " 0 ' H'cvia soncitua a i¡ 
p'^ci(', n j descripción detallada de la 
H ^ t t r ¿ T i * a c t i v ' d a d y aprobación 

jjen t e 'a Comisión Municipal Per-

Aproyechamientos especia-
úrn 'es H " l e r o R 

de )a ?• A p ^ 
M¡r,^ia Pública f- /Vrtíp..i P ubMca. 

% v'culo 12 Í K T 

Wel s tarif , N u e v a redacción) Para 
y , p al S e H - ¡ ° s v i a l e s del térmi no mu­
de ? t o i d r á 3 c a n en cinco categorías 
Pu» • ca l l e / " c u e n t a la categoría fiscal 

0 r n U n

 a s , g n a d a s a efectos del im-
, C l Pa l sobre Radicación. 

testos Permanentes: V r C ada m p e r m a n e n t e s : 
m e t ro cuadrado o fracción a 

Categoría de las calles: 
Primera, 2.000 pesetas. 
Segunda, 1.750 pesetas. 
Tercera, 1.500 pesetas. 
Cuarta. 1.250 pesetas. 
Quinta, 1.000 pesetas. 
2) Puestos temporales: 
En general, metro cuadrado y mes, 300 

pesetas. 
Helados, durante la temporada del lí 

de marzo al 31 de octubre, 15.000 pe 
setas. 

Artículo 14. (Nueva redacción del pá 
rrafo 1."). Los toldos situados en planta 
baja pagarán al año por metros cuadra 
dos o fracción. 240 pesetas. 

Artículo 17. (Modificación de tarifas) 
Pagarán por cada mesa y velador al día 
50 pesetas. 

Artículo 25. (Nueva redacción del úl 
timo párrafo). La mera infracción o de 
sobediencia se sancionará con multa d< 
hasta 10.000 pesetas. 

Artículo 30. (Nuevas tarifas). Insta­
laciones varias: 

Por cada metro lineal o fracción, 80 pe­
setas. 

Servicios de utilización pública, por 
metro lineal o fracción, 17 pesetas. 

Por metro lineal o fracción de cable 
metálico cualquiera que sea su utilidad 
y situación, al año. 4 pesetas. 

Por cada instalación o estación de 
transformación, para cualquier energía 
por metro cúbico o fracción, al año. 800 
pesetas. 

Por cada caja de distribución de cual­
quier utilidad o energía, al año. por me­
tro cúbico o fracción, 400 pesetas. 

Por cada acometida de agua, gas o 
electricidad, al año. 130 pesetas. 

Depósitos de combustible líquido, só­
lido o gaseosos de carácter particular, 
por litro de capacidad, al año. 4 pesetas. 

Artículo 40. Se suprime el último pá­
rrafo que dice: Por este concepto debe­
rán abonar 100 pesetas más por altavoz. 

Artículo 51. (Nuevas tarifas). Instala­
ción de puestos, barracas, casetas, etc. 

Tarifas 
1. Circos, varietés, teatros y demás de 

naturaleza análoga, por día. 4.000 pe­
setas. 

2. Puestos, barracas, casetas, volado­
res, carruseles, columpios, tómbolas, tio­
vivos, pistas de coches eléctricos y de­
más de naturaleza análoga, por metro 
cuadrado y día, 75 pesetas. 

Artículo 56. (Nueva redacción). La 
mera infracción reglamentaria y desobe­
diencia podrán ser castigada con multa 
hasta 10.000 pesetas. 

Número 9. Apertura dc calicatas y 
zanjas. 

Artículo 6. (Nueva tarifa). El tipo de 
gravamen será de 500 pesetas, por cada 
metro lineal. 

Número 10. Ocupación vuelo y sub­
suelo de la vía pública. 

Artículo 2,7." Se suprime este apar­
tado que dice: "Por cada transformador 
en el suelo, al año. 3.000 pesetas". 

Art . 2,8.° (Nueva redacción). Por ca­
da transformador en el suelo y/o vuelo, al 
año. 3.000 pesetas. 

Número 11- Aprovechamiento de vía 
pública con entrada de carruajes. 

Artículo 8. (Nuevas tarifas). El artícu­
lo queda redactado así: La cuantía de 
las cuotas se fija de acuerdo con el si­
guiente cuadro: 

Paso de carruajes con acceso a locales 
con una a tres plazas de garaje: 6.000 
pesetas. 

Paso de carruajes con acceso por cada 
plaza que exceda de tres. 500 pesetas. 

Reservas de espacio para líneas de au­
tobuses, taxis y para otros usos o des­
tino, por cada metro lineal o fracción, al 
año. 4.000 pesetas. 

Reservas de espacios solicitadas por 
períodos inferiores a un mes, por cada 
metro lineal o fracción, al día. 500 pe­
setas. 

Pasos de carruajes en talleres de repa­
ración de vehículos. 7.500 pesetas. 

Reservas de espacios para carga y des­
carga por cada metro lineal o fracción, al 
año. 2.500 pesetas. 

Artículo 11-2." Se suprime el conte­
nido de este párrafo. 

Artículo 8. (Adición). Para causar ba­
ja en el Padrón deberá depositarse en el 
Ayuntamiento el coste de la reposición 

del pavimento, según valoración que al 

efecto realizarán los Servicios Técnicos 
municipales. 

Número 16. Licencias Urbanísticas. 
Artículo 24: (Adición). La expedición 

de licencias de obras en concepto de 
legalización por no haber sido solicitada 
y obtenida antes de la iniciación o de la 
ejecución de las obras devengará el du-
pjo de los derechos sin perjuicio de la 
iniciación del correspondiente expediente 
de infracción urbanística. 

Artículo 30. (Modificación tarifas obras 
menores). La liquidación de la tasa se 
efectuará en base al 5 por 100 del valor 
rea! de las obras. 

Número 17. Licencias de apertura de 
establecimientos. 

Artículo 14. (Adicción) Regla segunda. 
Cuando no se fijen expresamente en la 
Ordenanza, tarifas, bases, cuotas o reglas 
especiales determinadas, se liquidarán los 
derechos tomando por base la cuota de 
tarifa fijada para la licencia fiscal del im­
puesto industrial, salvo también lo pre­
venido en la Regla tercera de este mismo 
artículo. 

Artícu¡o 22. (Adicción). Tarifas cual­
quier otra actividad no tarifada expresa­
mente en la Ordenanza ni cuyos derechos 
puedan cifrarse de conformidad a las 
reglas de liquidación contenidas en los 
artículos 13 y 14, tributarán por el 5 por 
100 del presupuesto industrial de la ins­
talación. 

Art. 23. (Adicción). La expedición de 
licencias de apertura en concepto de le 
galización por no haber sido solicitada y 
obtenida antes de la iniciación de la ac­
tividad devengarán el duplo de los de­
rechos, sin perjuicio de la iniciación del 
correspondiente expediente de infracción 
urbanística. 

Número 18. Inspección de aparatos e 
instalaciones. 

Artículo 5." (Modificación de tarifas). 
Máquinas tragaperras: 
Simplemente recreativas, cada'unidad, 

al año. 4.000 pesetas. 
Recreativas, con premios en metálico 

por unidad y año, 12.000 pesetas 
Máquinas automáticas de venta de pro­

ductos, por unidad y año, 2.000 pesetas. 
Número 19. Piscinas e instalaciones 

del polideportivo municipal. 
Artículo 3." (Modificación tarifas). Es­

tán sujetos al pago de la tasa correspon­
diente las personas que utilicen los ser­
vicios e instalaciones indicados: 

Tarifas 
a) Fútbol. 
Equipos locales, por partido: 1.000 pe­

setas, con iluminación; 3.000 pesetas. 
Eauipos no locales, por partido: 2.500 

pesetas, con iluminación: 5.000 pesetas. 
Bono de 12 partidos, sólo equipos lo­

cales: 9.000 pesetas, con iluminación: 
12.000 pesetas. 

bi Pista polideportiva. 
Equipos locales: 500 pesetas, con ilu­

minación: 1.300 pesetas. 
Equipos no locales: 1.000 pesetas, con 

iluminación: 2.500 pesetas. 
Bono 12 partidos, sólo equipos locales: 

4.500 pesetas, con iluminación: 5.200 pe­
setas. 

Para adquisición de ios bonos dc fútbol 
y pista polideportiva. será preciso pre­
sentar el calendario de competición. 

c) Frontón. 
Por persona y hora: 50 pesetas, con 

iluminación: 75 pesetas. 
d) Piscinas. 
Adultos. 150 pesetas. 
Infantil. 50 pesetas. 
Bonos, sólo vecinos empadronados: 
Siete baños, adultos. 900 pesetas. — 

Infantiles, 300 pesetas. 
Catorce baños, adultos, 1.650 pesetas. 

Infantiles 550 pesetas. 
Veintiún baños, adultos. 2.400 pesetas. 

Infantiles. 800 pesetas. 
Veintiocho baños, adultos, 3.150 pe­

setas. — Infantiles. 1.050 pesetas. 
Nota.—En siete baños se ahorra, uno: 

en catorce, tres: en veintiuno. 5 
veintiocho siete. 

c) Escuelas deportivas. ^ 
Balonmano. 
Baloncesto. 
Voleibol. 
Atletismo. 

y en 

• Tenis de mesa. 
Rugby. 
Ajedrez. 
Fútbol. 
Montaña. 
Frontenis. 
Pelota vasca y otras. 
Los usuarios de las escuelas anterior­

mente citadas, pagarán la cantidad de 150 
pesetas en concepto de inscripción de los 
cursos que se celebren. 

Gimnasia de mantenimiento: Cuota de 
inscripción: 150 pesetas, y cuota mensual, 
300 pesetas. 

Judo: Cuota de inscripción: 150 pe­
setas, y cuotas mensuales de 400 pesetas 
para menos, de catorce años, y 800 pe­
setas para mayores de dicha edad. 

Campaña de natación: Cuota 550 pe­
setas al mes para menores de catorce 
años, y 1.100 pesetas para mayores de 
esa edad. Los disminuidos fínicos no abo­
narán cuota alguna. 

Matrogimnasia: Cuota de inscripción: 
150 pesetas, cuota mensual 100 pesetas. 

Cicloturismo: Cuota de 50 pesetas la 
hora o fracción. 

Petanca y Bolo-Palma: Cuota de 25 
pesetas,'hora y persona. 

Los pensionistas (con pensión inferior 
al salario mínimo inlarprofesional), los 
cabeza de familia en situación de paro 
(que no perciban subsidio de desempleo 
o percibiéndolo, su importe sea inferior 
al salario mínimo interprofesional) espo­
sa e hijos de éstos, menores de dieciséis 
años, así como los menores de cuatro 
años en general, todos ellos siempre que 
se Jiallen empadronados cn San Sebas­
tián de los Reyes, podrán utilizar gra­
tuitamente las instalaciones del Polide­
portivo Municipal, para ello deberán pro­
veerse del oportuno carnet que acredite 
su condición y que expedirá el Patronato 
Deportivo Municipal, cuyo precio será de 
25 pesetas. 

A los efectos de aplicación de las ta­
rifas, se considerarán infantiles los usua­
rios mayores de cuatro años y menores 
de catorce. Adultos los que tengan cum­
plidos los catorce años y mayores dc esta 
edad. 

Número 20. Cementerio Municipal. 
Artículo 59. Epígrafe 1. ap. B). (Ta­

rifas). Columbarios, concesión única por 
cincuenta años. 10.000 pesetas. 

Número 22. Recogida de basuras.. 
Artículo 5. Modificación de tarifas. 
1. " Viviendas particulares, 1.400 pe­

setas. 
2. " Comercios en general, no especifi­

cados en esta Ordenanza, de superficie 
hasta 100 metros cuadrados, 4.000 pe­
setas. 

3. " Carnicerías, 4.000 pesetas. 
4. " Verdulerías y pescaderías. 5.500 

pesetas. 
5. " * Bares y cafeterías, 5.500 pesetas. 
6. ' Restaurantes y cafés, 6.200 pese­

tas. 
7. " Tabernas, 5.500 pesetas. 
8. " Salas dc fiestas, 14.000 pesetas. 
9. ' Teatros y cines, 14.000 pesetas. 
10. Cines y salas de fiestas conjun­

tas, 18.000 pesetas. 
11. Colegios y academias sin interna­

do, 5.000 pesetas. 
12. Colegios y academias con inter­

nado, 10.000 pesetas. 
13. Comercios con mayor superficie 

dc 100 metros cuadrados, hoteles, para­
dores, fábricas a industrias: 

a) Hasta cinco cubos de 80 litros, 
unidad. 18.000 pesetas. 

b) De seis a diez cubos de 80 litros, 
unidad. 20.000 pesetas. 

c) De diez cubos de 80 litros en ade­
lante, por unidad, 23.000 pesetas. 

16. Urbanización "Fuente del Fres­
no", por cada chalet o vivienda unifami-
liar, 21.000 pesetas. 

Número 23. Enseñanzas Especiales 
(U. P.). 

Artículo 3." (Adicción). Exenciones y 
bonificaciones: 

a) Estarán exentos del pago de cuota 
de matriculación. con el límite de tres 
cursos como máximo, los parados y sus 
familiares directos (esposa e hijos meno­
res de dieciséis años). Para lo cual debe­
rán acreditar tal condición mediante cer­
tificación de la Oficina de Empleo. 
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b) Gozarán de las bonificaciones que 
se indican las siguientes personas: 

Los jubilados y pensionistas, un 50 por 
i 00 de las cuotas, en cada curso que se 
matriculen con el límite máximo de tres 
cursos. 

Cada unidad familiar que tenga diver­
sos miembros matriculados en uno o más 
grupos (sin exceder de tres cursos por 
miembro) abonará un máximo de 3,000 
pesetas globales por todos los matricula­
dos. Se entiende por unidad familiar, el 
cabeza de familia, cónyuge e hijos que 
convivan con ellos. 

Los alumnos matriculados simultánea­
mente en varios cursos, abonarán la can­
tidad global de 3.000 pesetas por todos 
ellos con el límite máximo de tres cursos. 

Número 25. Recogida de vehículos de 
la vía publicar' > ,v ' 

Artículo 3." (Modificación tarifas). 
a) Por la retirada de motocicletas y 

triciclos, 2.000 pesetas. 
b) Por la retirada de automóviles de 

turismo, motocarros, furgonetas, camio­
netas y demás vehículos de análogas ca­
racterísticas con tonelaje hasta 1.000 k i ­
los, 3.000 pesetas. 

c) Por la retirada de camiones, trac­
tores, remolques, camionetas, furgones 
y demás vehículos de características aná­
logas con tonelaje superior a J . 0 0 . 0 kg., 
sin que rebase los 5.000 kg., 10.000 pe­
setas. 

Número 28. Arbitrio tenencia de pe­
rros. . ,. . i , 

Artículo 8." (Nueva redacción). Tam­
bién los porteroá, guardas, conserjes o 
encargados de las fincas y Presidentes de 
Comunidades de Propietarios, están obli­
gados a facilitar los datos sobre este em­
padronamiento e interesar de los agentes 
de la Administración Municipal su pre- J 
sencia y cooperación, incurriendo en ca­
so de negativa o falsedad en multa de 
hasta 10.000 pesetas. 

Número 29. Arbitrio terrenos sin va­
llar. 

Artículo 9.° (Modificación de cuotas). 
Por cada metro lineal de fachada, al 

a ñ o , 3.000 pesetas. 
Por cada metro lineal de fachada en 

rrtal estado, al año, 3.000 pesetas. 
C) Indice municipal de valores para 

1982, a efectos del impuesto municipal 
sobre incremento del valor de los terre­
nos, queda cómo sigue: 

1. Calles categoría l . ' - A . Valor, 6.800 
pesetas. 

Calles que comprende: Colmenar. Vie- S 
jo, (avenida), Constitución (plaza), Cristo t 
de los Remedios, Cristóbal Colón, Edel- I 
miro Feliú, España (avenida); (avenida de ? 
la Zaporra), Fuente (plaza). Iglesia (plaza), 
María Santos Colmenar, Real, Mayor, P i ­
lar, San Onofre, Sierra (avenida), Silvio 
Abad, Tajo, Toros (avenida). 

2. Calles categoría l . a - B . Valor, 6.350 
pesetas. 

Calles que comprende: Alvaro Muñoz, 
Año 1492, Asturias, Doctor Fleming, Dos 
de Mayo, Duero, Ebro, Estafeta. Fuente, 
Fuentes (travesía), Guadalquivir, Guadia­
na, Iglesia, D o c t o r Juan Bortorcini. 
Juan X X I I I . Río Júcar, Leopoldo Jimeno 
(avenida), Mercedes Izquierdo, Miño, Na-
.varrondan, Papa Sixto V , Picos de Olite, 

. Real Cédula, Reyes Católicos (avenida). 
3. Calles categoría 2."-A. Valor, 5.400 

pesetas. 
Calles que comprende: Al to Socorro, 

Bilbao, Cardenal Lorenzana. Carlos Ruiz, 
Clavel, Clínica, Edelmiro Feliú, Francisco 
Navacerrada, Hermanos del Cristo, H i ­
gueras, Juan Olivares, Leopoldo Jimeno. 
Medina del Campo. Mercedes, Mercedes 
Izquierdo, Milagros, Palmeras, P e d r o 
Colmenar, Perpetuo Socorro, Postas. Pren­
sa, Ramón Esteban, Real Vieja, San Ro­
que, Socorro (travesía), Viento, Vicenta 
Moptes. 

4. Calles categoría 2.MJ. Valor, 5.100 
pesetas. 

Calles que comprende: Agustín y A n ­
tonia, Antonio del Campo, Ascensión 
Gómez, Canarias, Carlos V , Diego de 
León. 

5. Calles categoría 2. n-C. Valor, 5.050 

quierdo, Hontanillas, Hontanillas (trva.), 
José Murado, Lorenzo Frutos, Manuei 
Mateo López, Matadero, Oriente, Pasa­
rela, Sacramento, San Cristóbal, San N i ­
colás, San Pancracio, San Raimundo, San­
ta Teresa de Jesús. Toledo, Valencia de 
Don Juan, Príncipe (vecilla), Victoria. ' 

6. Calles categoría 3. a -A. Valor. 4.050 
pesetas. > „. 

Calles que comprende: Barrilleros, Ca­
bo de Pablos, Carlos Ruiz, Chaparral (tra­
vesía), Edelmiro Feliú, Francisco Muñoz, 
Francisco Navacerrada, Fuentes (travesía), 
Gonzalo Izquierdo, Granero (travesía) (an­
tes Madrid), Gregorio Izquierdo. Jara-
ma, Manuel "Jiménez, Miguel del Campo. 
Nuestra Señora del Carmen, Nuestra Se­
ñora del Rosario, Pablo Ortiz. Pablo Or-
tiz (travesía), Palmeras, Paz, Postas. Pren­
sa, Ramón Esteban, Real Vieja, San Jo­
sé, San Onofre (travesía), San Vicente. 
Santa Teresa de Jesús, Virtudes y Vive-

7. Calles categoría 3.*-B. Valor, 3.800 
pesetas.. 

Calles que comprende: Cardenal Ca­
rranza. Cervantes, Guadarrama (avenida), 
Roberto de Agustina, Ronda, Sal. Vi l l a -
nueva, Independencia (avenida), Valdelas-
fuentes 'avenida)/ 

,8,- Calles categoría 4."-A. Valor, 5.400 
pesetas. 

Calles que comprende: Matapiñonera 
(avenida), Moscatelar, Cantabria (1 abril), 
Barcelona (avenida). 

9. Calles categoría 4.*-B. Valor 3.200 
pesetas. ¡s^íS 

Calles que comprende: Ana de Tomás. 
Capitán Cortes. Correos, Lorenzo Col ­
menar, Pablo Ortiz, Petra de Prada, Re­
creo, Santurce. 

IUPC categoría 5.a. Valor, 2.700 

pese 
C 

no. 
comprende: Fuente del Fres­

ie! y Vicente Izquierdo. Grane­
ro, Hermanos Sanz, Hermenegildo Iz-

i i i t.alios 

Calles que comprende: Acacias, Alava, 
Castaños, Cerezos, Ciruelos (antes A l ­
mendros), Fresa, Guindos, Hoya, Limo­
nar, Manzanos, Naranjos, Perales, Reta­
mar. Alamillos. Canalejas, Ceuta. Corde­
ros, Damián Sánchez, Cataluña (antes 18 
de julio). General Godet (avenida), Gene­
ral Mdla, Ibiza, Mallorca, Menorca, Ro­
sales, Tánger, Valle de los Carneros, Las 
Zorras, Alava. Ayerbe, Canal de Isa­
bel II, Gerona, Madrid (avenida), María 
Auxiliadora, Moncayo, Oviedo, Pamplo­
na, Picos de Aneto, Pico Mulhacén, Se­
villa, Valladolid y Vizcaya. 

11. Zona comercial. 
Según Plan Parcial de Ordenación, pe­

setas 2.550. ,', -
12. Zona urbana colectiva. 
Según Plan Parcial de Ordenación, pe­

setas 2.550. 
13. Zona urbana unifamiliar. 
Según Plan Parcial de Ordenación, pe­

setas 850. 
14. Zona industrial. < 
Según Plan Parcial de Ordenación, pe­

setas 2.550. 
15. Zona colectiva. 
Según Plan Parcial de Ordenación, pe­

setas 850. Y;. 
16. Urbanización ''Fuente del Fres-

no . 
Según Plan Parcial de Ordenación, pe­

setas 1.618. 
17. Urbanización "Ciudalcampo". 

Según Plan Parcial de Ordenación, pe­
setas 1.288. 

18. Otras urbanizaciones con plan 
parcial aprobado. 

Según Plan Parcial de Ordenación, pe­
setas 850. 

19. Terrenos comprendidos en una 
franja de 200 metros a ambos lados de 
la carretera Nacional I. 

Según Plan Parcial de Ordenación: 
a) 0-50 metros, 200 pesetas. 
b) 50-100 metros, 450 pesetas. 
c) 100-200 metros, 850 pesetas. 
20. Resto del terreno. 

Terreno no incluido en las clasificacio­
nes anteriores. 50 pesetas. B & E M K 

d) Que el Indice Fiscal de calles a 
efíctos de aplicación del impuesto muni­
cipal sobre radicación es como sigue: 

Calles categoría 1.": Colmenar Viejo 
(avenida), Constitución (plaza), Edelmiro 
Feliú, España (avda.); (avenida Zaporra). 

Fuente (plza.), Iglesia tplza.), Iglesia, Juan 
Zapata (pasa a la avenida de España), 
María Santos Colmenar, Mayor, Pilar, 
Real. San Onofre (travesía), San Onofre, 
Sierra (avenida), Silvio Abad, Viento, V i ­
centa Mentes. 

Calles categoría 2.': Al to del Socorro, 
Aivaro Muñoz, Año 1492, Aragón (ave­
nida), Asturias, Bilbao, Cabo de Palos, 
Garios Ruiz, Cervantes, Ciínica, Cristo 
de los Remedios, Doctor Fleming, Dos de 
Mayo t Duero, Ebro, Estafeta, Euzkadi, 
Extremadura, Fuente (travesía), Galicia, 
Guadarrama (avda.), Hermanos del Cris­
to, Higueras, Jarama, Juan Olivares. 
Juan X X I I L , Leopoldo Jiménez (avenida), 
Leopoldo Jimeno. Lomas de! Rey, La Man­
cha, Medina del Campo, Mercedes Izquier­
do, Milagros, Miño, Navarrondán, Navas 
de Tolosa, Nuestra Señora del Rosario, 
Pablo Ortiz, Pedro Colmenar, Perpetuo 
Socorro, Picos Olite," Pío XXIí, Postas, 
Prensa. Real Cédula, Real Vieja, Reyes 
Católicos (avenida). Roberto de Agustina, 
San Roque, Santa María de !a Cabeza, 
Socorro (travesía), Tajo, avenida plaza de 
Toros. Valencia, Victoria y Viveros. 

Categoría de calles 3. n: Agustín y Anto­
nia, Antonio del Campo, Ascensión Gó­
mez, Avi la , Azucenas, Barrilleros, Cana­
rias, Cardenal Lorenzana, Carlos V , Cha­
parral (travesía). Clavel, Diego de León, 
Francisco Muñoz, Francisco Navacerrada. 
Gabriel y Vicente Izquierdo, Gonzalo Iz­
quierdo. Gregorio Izquierdo, Guadalqui­
vir* Guadiana, Hermanos Sanz, Herme­
negildo Izquierdo. José Murado, Doctor 
Juan Bertorcini, Río Júcar, Lorenzo Col ­
menar, Lorenzo Frutos, Manuel Jiménez, 
Manuel Mateo López, Mercedes, Miguel 
del Campo, Nuestra Señora del Carmen, 
Oriente, Pablo Ortiz (travesía). Palmeras, 
Papa Sixto V , Paz, Príncipe. Ramón Es­
teban, Recreo, San Cristóbal, San José. 
San Nicolás, San Pancracio, Sah Raimun­
do, San Vicente, Santa Teresa de Jesús, 
Toledo, Valencia de Don Juan. Virtudes. 
Alava, Ayerbe, Barcelona (avenida). Canal 
de Isabel II, Gerona, Madrid (avda.). Ma­
ría Auxiliadora, Oviedo, Pamplona, Pico 
Mulhacén, Sevilla, Valladolid, Vitoria y 

Categoría de calles 4.11: Cardenal Ca­
rranza, Cristóbal Colón, Granero (trav.). 
Granero. Hontanillas, Hontanillas (trave­
sía), Matadero (Payaso Eduardini), Pasare­
la, Ronda, Santurce, Canalejas, Cantabria. 
Ceuta. Corderos, Damián Sánchez. Gene 
ral Godet (avenida), General Mola. Ibiza, 
Mallorca, Menorca, Rosales, Tánger,* Va ­
lle de los Carneros y Las Zorras. 

Categoría de calles 5. a: A n a de Tomás, 
Camino Cerro del Aguila. Camino A l a -
millos, Camino de lo Cortao, Camino del 
Monte, Capitán Cortés, Castilla la Nue­
va, Castilla la Vieja, Ciudad de Salaman­
ca, Correos; De la. Fuente Nueva, Fuen­
te del Fresno, Montes de la Oca, Mon­
tes Urales (avda.), Navarra, Doce de Oc­
tubre, Petra de Prada, Puente Cultural, 
Robliza (avenida), Sacramento, La Sal, So-
mosierra (avenida), Villanueva. Acacias. 

| Castaños, Cerezos, Ciruelos (antes Almen­
dros), Fresa, Guindos, Moya (antes Ca­
mino de las Animas), Limonar, Manza­
nos, Matapiñonera. Moscatelar (avenida). 
Naranjos, Perales. Perales (travesía). Re­
tamar. Alamillos, Cataluña y Pico Aneto. 

Lo que se hace público a los efectos 
previstos en et artículo 20 de la Ley 
40/81 de. 28 de octubre, pudiendo los 
reclamantes de conformidad con lo dis­
puesto en el artículo 26 de lo misma Ley 
interponer recurso ante el Tribunal Eco­
nómico Administrativo Provincial en el 
plazo de quince días contados a partir 
de la publicación del presente edicto en 
B O L E T Í N O F I C I A L de la provincia. 

podrán formular las reclamaciones c° 
sujeción a las normas sigujentes. ^ 

a) Plazo de exposición y ^ / " S " ¿ 

.-clamaciones: Quince días ha 
partir del siguiente a la fecha de ^ 
ción de este anuncio en el B O L E T 

Regís 

c l a m a : 

C I A L de la provincia. 
b) Oficina de presentación: 

General. 
c) Organismo ante el que se l 

Ayuntamiento Pleno. 

Presupuestos que se menciona 

1. Presupuesto ordinario de § a^g r t-i-
ingresos-del Ayuntamiento para e 
ció 1982. ¡ n . 

!. Presupuesto especial d e gast ^ 
gresos del Patronato Deportivo 
pal para J982. g c ¡„. 

3. Presupuesto especial de § a s t < ? a i n ­
gresos del Patronato Municipal de 
versidad Popular para 1982. ^ 

4. Presupuesto especial de S a ^ t 0 g e rv i -
gresos del Patronato Municipal de 
cios Sociales para 1982. a 8 

En San Sebastián de los Rey^-
de enero de 1982. — El Alcalde 
mado). 

(G. C—290) (O. -48.165' 

y 

Consorcio de Abastecimiento de A f l 1 ^ 
Saneamiento a los pueblos de la 

de Guadarrama, C. A. S. R. A. M. 
Presupuesto ordinario de i . 

En cumplimiento de lo dispuesto 
artículo 14, número 1, de la Ley ^ pu­
de 28 de octubre, se halla expuesto ' ^ . 
blico el Presupuesto ordinario de ^ 
elcio de 1982, aprobado por acue e „ 
la Junta General de este Consorc ^ ^ 
su sesión extraordinaria celebrada 
22 de diciembre de 1981. -^i 

men C L V, 0 Los interesados legítimos 
la ley de Régimen Local, texto r ° f ^t ien­
de 24 de junio de 1955. en su a ¡ c 3 

lo 683, y conforme a las causas que 
la misma Ley, en su artículo 684. P.eC¡ón 
formular sus reclamaciones con s .nl,a* 
a las normas que se detallan a c 0 

c ión : ¿&S 
a) Plazo de admis ión: O ^ ^ f c c H 3 

hábiles, a partir del siguiente a l ^Qlp 
de inserción de este anuncio en e 

T I N O F I C I A L de la provincia. 
b) Oficina de presentación: 

General de este Consorcio. 
c) Organismo ante el que se 

C. A . S. R. A . M . A . .^t, 

San 

Regí*1' 

red»**! 

En Collado Vil lalba, a 24 de ^ g g j l 
de 1981. 
González. 

(G. C. 

-El Presidente. Enrique 

70] ( O . 48 0 4 8 ) 

Liquidación del Presupuesto 
de 1980 

En cumplimiento de lo dispues^ ; 1g$l 
artículo 14. número 1, de la Ley t 0 a 

28 de octubre, se halla e 3 i P u

e s t 0 °{[ de 
público la liquidación del Presupu¡ ¿c 
dinario de 1980, aprobada por a c U ¡ 0 , 
la- Junta General de este Cons°¿ ¿ ¿\i 
su sesión extraordinaria -celebraa 
22 de diciembre de 1981 men cjtr 

Sán Sebastián de los Reyes, 15 de di­
ciembre de 1981—El Alcalde (Firmado). 

(G. C—13.946) (X.—389) 

En la Intervención de Fondos de este 
Ayuntamiento se hallan expuestos al pú­
blico, a efectos de reclamaciones, los 
Presupuestos que después se mencionan, 
aprobados por la Corporación en Pleno 
en sesión extraordinaria celebrada el día 
29 de diciembre de 1981. 

Los interesados legítimos, conformé a 
las causas que se determinan en el ar­
tículo 684 de la ley de Régimen Local, 
texto refundido de 24 de junio de 1955, 

Los interesados legítimos que ^ f i ­
na la lev de Régimen Local, texi 
dido de 24 de junio de 1955, en su ^ j i ­
lo 683. y conforme a las causas p<r 
ca la misma Ley, en su artículo ^ $ii 
drán formular sus reclamaciones a coi>' 
jeción a las normas que se detal 
t inuac ión: ce $L 

a) Plazo de admis ión: Qu ' f l

 íec^ 
hábiles, a partir del siguiente a ^ ^0\> 
de inserción de este anuncio en 
TIN O F I C I A L de la provincia. g¡ s 

b) Oficina de presentación: 
General de este Consorcio. xic\^ 

c) Organismo ante el que s e 

C. A . S. R. A . M. A . 
En Collado Vil la lba. a 24 de - g á n 

de 1981.—El Presidente, Ennqu 
González. , Q Q4 

(G. C—71) O - 4 » - 1 
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^ ¡ s t r a t u r a s d e T r a b a j o 

M A S , I S T K A T U R A D E T R A B A J O 
HUMERO 1 D E M A D R I D 

E D I C T O 

En C E D U L A
 D E N O T I F I C A C I O N 

d o s a m e a U t ° S número 706 de 1981, segui­
dero i H

 M a 8 i s t r a t " r a de Trabajo nú-
Ruiz Q , Madrid, a instancia de Jesús 
dina s m b r o n e r o , contra Crescencio Co-
de j u l i o H r 0 , S o b r e d e s P i d o ' c o n f e c h a 2 4 

cuya _ e 1981 se ha dictado sentencia, 
^guienfetC d i s p o s i t i v a e s d e l t e n o r l i t e r a l 

Fallo- n 
Püesta ' e e s t , m a n d o la demanda inter-
r°- zorn°T Cl a 0 t O r J e s u s R u i z C a r n D r o n e " 
la Sor a e l e m P r e s a r i o Crescencio Codi-
ñal d K y e l Fondo de Garantía Sala-
d e'desnH d e c l a r a r y ac la ro la nulidad 
citad0

 y d e D O condenar y condeno al 
Hedía, e m . p r e s a r i o a que readmita de in-
ner0 !° a l a c t o r don Jesús Ruiz Cambro­
nes H | S m i s m a s condiciones que tenía 
deja(j 1 d e s P Í d o y , e a D o n e , o s salarios 
Hiay0 H Percibir desde el día 27 de 
que i a

 e 1 9 8 L fecha del despido, hasta 
T r a t a n ? a d n i i s i ó n d e I mismo tenga lugar. 
s o| V e r ° S e de un despido nulo debo ab-
de Q y absuelvo al codemandado Fondo 
resp0

 r a n t í a Salarial, sin perjuicio de su 
v i a b i l i d a d legal en caso de insol-

Para 
<*nc¡0 sirva de notificación a Cres-
der0 ^°dina Socoro, en ignorado para-
de n n

C e x P ' d e la presente en Madrid, a 2 
ÍFirr*adáe)mbre d C 1 9 8 1 — E 1 S e c r e t a r i o 

(B.—12.228) 

^ A S ! S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 1 D E M A D R I D 

E D I C T O 
t C E D U L A D E N O T I F I C A C I O N 

*j&i¡¡dn°S a i "os número 2.278 de 1980, 
"úinero i a n t e l a Magistratura de Trabajo 
uueia D d e Madrid, a instancia de Ma­
ldad a r r , a n t e s Suva, contra "Poman, So-
% 3 0

 a n ° n i m a " , sobre despido, con fe-
*üto, c

 e °ctubre de 1981 se ha dictado 
'•terai c U y a P a r t e dispositiva es del tenor 
, *lI i lus 8 t U Í e n t e : 

M) r e n t e

M nsimo Magistrado señor Linares 
S c i 0 n ' d e l a Magistratura número 1, en 
yu e dew.s' P°r ante mí, el Secretario, dijo: 
¡ r e | a -l.a aclarar y declaraba extinguida 
¡*arr a n i ' 0 n laboral que unía a Manuela 
f° c i edaHS A ' V a c o n l a e m P r e s a "Poman, 
W ¿ y anónima" , con efectos de esta 
¡? l a últ- í a condenar y condenaba a 
^ r rant P

 l n ¡ ? ' a q u e abone a Manuela 
osetas H S , , v a , a cantidad de 343.703 
^'cnto d C , n d e m n i z a c i ó n por el resarcí­

a n ^ Perjuicios y asimismo abone la 
»di e r u

 a c , ó n complementaria corres-
desde f l o s s a l a r i o s dejados de perci-

ha d e i f e c h a del despido hasta la 
V Para p r e s e n t e resolución. 

D ' SOC^H 6 S l r v a d e n o t i f i c a c i ó n a "Po­
n d e r o ' Anónima", en ignorado 
ít d e dipS C e x P Í d e I a presente en Madrid, 

lr<nad0) b r e d e »981.—El Secretario 

"id 
ta 

(B.—12.282) 

N n M ? A T U R A D E T R A B A J O 
NUMERO 1 D E M A D R I D 

E D I C T O 

r ^ n lo D U L A
 D E N O T I F , C A C I O N 

a n f i ó n a „ U . t o s número 2.198 de 1980, 
re f l a M a p U m e r ° 5 2 d e , 9 8 1 < seguidos 
reh

 d e Man ! f a t u r a d e Trabajo núme-
V p o n C e ' , a i n s t a n c i a d e Pablo Mo-
Saii d a d A n - 1 m a s ' contra "Urpisa, 
fech r ' a l ' s o b r ° n , m a " y F o n d o d e G a r a n t í a 

cia 6 de 0 r f

e [ f u n c i ó n de contrato, con 
S L ? 1 * * P a r í . ^ S e h a d i c t a d o Providen-

¿ a d S ' g U i ^ e p o s i t i v a e s d e l t e n o r 

S f a " u n c " t a d e l a Presentación del es 
Se ,•' "nase al e l r e c ur so de suplica 
«I r p n e Por a n r ° C e d l r n i e n t o d e s u r a z ó n 

ción n u n c i a n ^ presentación del es-
Se ,•' "nase al e l r e c ur so de suplica-

Por a

 p r o c e d i m i e n t o de su razón, 
«ia f-Urso d e ; , U n , C , a d o e n tiempo y forma 
c a c i ? c l a d a e i r u P l l C a c i ó n contra la senten-
í o í 1 ! a las D a

C

r f e P r o c e s o , y con notifi-
P o ¿ i a d v i é r t a s

P a r t e s y al Letrado designa-
d e e¿° n e l P r o c e H S t e q u e < l u e d a a s u d i s " 

a Maek, l m i e n t o en la Secretaría 
S'stratura, p a r a q u e se haga 

cargo de él y formalice el recurso por 
escrito en el plazo de diez días, que corre­
rá a partir del siguiente al de la notifica­
ción de este proveído, pues de no verifi­
carlo en tiempo y forma, se tendrá por 
desistida del recurso a la parte recurrente. 

Y para que sirva de notificación a "Ur­
pisa, Sociedad Anónima", en ignorado 
paradero, se expide la presente en Madrid, 
a 6 de octubre de 1981.—El Secretario 
(Firmado). 

(B.—12.283) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 1 D E M A D R I D 

E D I C T O 

C E D U L A D E N O T I F I C A C I O N 

En los autos número 688 de 1981, segui­
dos ante la Magistratura de Trabajo nú­
mero 1 de Madrid, a instancia de Alicia 
Lario Ruiz y Mercedes Gutiérrez García, 
contra "International Courses, Sociedad 
Anónima", sobre despido, con fecha 23 
de octubre de 1981, se ha dictado auto, 
cuya parte dispositiva es del tenor literal 
siguiente: 

El ilustrísimo señor don Mariano Sam-
pedro Corral, Magistrado número 1, en 
funciones, de Madrid, por ante mí, el Se­
cretario, dijo: Que no procede declarar 
extinguida la relación laboral que unía a 
Alicia Lario Ruiz y Mercedes Gutiérrez 
Garc ía con la empresa "International 
Courses, Sociedad Anónima" y debía con­
denar y condenaba a esta última a que 
abone a Alicia Lario Ruiz, ochenta y cua­
tro mil setecientas cincuenta pesetas 
(84.750 pesetas) y a Mercedes Gutiérrez 
García setenta y siete mil seiscientas sesen­
ta y tres (77.663 pesetas), como indemni­
zación correspondiente a los salarios deja­
dos de percibir desde la fecha del despido 
hasta la fecha en que fueron resueltos los 
contratos de trabajo respectivos. 

Y para que sirva de notificación a "In­
ternational Courses, Sociedad Anónima", 
en ignorado paradero, se expide la presen­
te en Madrid, a 23 de noviembre de 
1981.—El Secretario (Firmado). 

(B.—12.284) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 2 D E M A D R I D 

E D I C T O 
C E D U L A D E N O T I F I C A C I O N 

En los autos número 358 de 1981, segui­
dos ante la Magistratura de Trabajo nú­
mero 2 de Madrid, a instancia de Javier 
Laína G i l y 12 más, contra "Mobaire. 
Sociedad Anónima", sobre cantidad, con 
fecha 21 de noviembre de 1981, se ha 
dictado sentencia, cuya parte dispositiva 
es del tenor literal siguiente: 

Vistos los preceptos citados y demás de 
general aplicación. 

Fallo: Que estimando las demandas for­
muladas contra la empresa "Mobaire, 
Sociedad Anónima", debo condenar y 
condeno a dicha empresa a que abone a 
los actores las cantidades siguientes: a Ja­
vier Laína G i l , 292.500 pesetas; a Ottavio 
Cannarile Latorre, 282.587 pesetas; a M i ­
guel J. Lominchar Ortiz, 245.647 pesetas; 
a Amador Pastor Jiménez, 245.647 pese­
tas- a Aurelio Pastor Jiménez, 245.647 
pesetas; a Félix González Puerto 237.854 
pesetas; a Jesús Yela Lama, 230.93 pese­
tas- a Rafael García García, 230.931 pese-
tas: a Felipe Pastor Giménez, 174.901 pe­
setas- a Manuel Montero Riscos, 487.500 
nesetas- a Agustín Ballesta Herrero, 
487 500 pesetas; a Isabel Brun Palomino, 
240 499 pesetas, y a Benjamín Cano Pérez, 
231 003 pesetas, sin perjuicio de la respon­
s a b i l i d a d del Fondo de Garantía Salarial, 
conforme al artículo 33 del Estatuto de 
los Trabajadores. 

Notifiquese a las partes, adviniéndoles 
Uue contra esta sentencia cabe interponer 
recurso de suplicación ante el Tribunal 
Central de Trabajo en el plazo de cinco 
días a contar desde el siguiente al de la 
notificación, siendo indispensable que el 
recurrente, si fuere la demandada consig­
ne ^can t idad importe de la condena en 
h cuenta corriente que sobre anticipos 
reintegrables tiene la Magistratura abierta 
n Banco de España con el numero 

75 483 incrementada en un 20 por 100. y 

además la suma de 2.500 pesetas que la 
Magistratura tiene abierta en la Caja de 
Ahorros y Monte de Piedad, sucursal nú 
mero 153 de la calle de Orense, número 
18, con el número 45 de recursos, debien 
do el recurrente presentar los resguardos 
de estos depósitos en la Magistratura en 
el momento de interponer el recurso.—Así 
por esta mi sentencia, lo pronuncio, man 
do y firmo. 

Y para que sirva de notificación a " M o ­
baire, Sociedad Anónima", en ignorado 
paradero, se expide la presente en Madrid 
a 9 de diciembre de 1981—La Secretario 
María Belén Zaera. 

(B.—12.287) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 3 D E M A D R I D 

E D I C T O 

C E D U L A D E N O T I F I C A C I O N 

En los autos número 271 de 1981, segui 
dos ante la Magistratura de Trabajo nú­
mero 3 de Madrid, a instancia de José 
Vasco Cano y otro, contra "Frulema, So 
ciedad Anónima", sobre despido, con fe 
cha 4 de noviembre de 1981 se ha dictado 
sentencia, cuya parte dispositiva es del 
tenor literal siguiente: 

Providencia.—Magistrado, ilustrísimo 
senos Burgos de Andrés.—Magistratura 
de Trabajo número 3.—Madrid, a 4 de 
noviembre de 1981.—Dada cuenta, por 
vista la anterior diligencia y recibo de 
escrito con su copia, únase a los autos de 
su razón a sus efectos, y accediendo a lo 
solicitado en el mismo, se acuerda la eje­
cución y se decreta el embargo de bienes 
propiedad de la empresa demandada 
"Frulema, Sociedad Anónima" y solida­
riamente José Luis Vicente Bravo, en 
cuantía suficiente para garantizar el abo 
no de un crédito principal ascendente a la 
suma de 76.552 pesetas, más las de 30.000 
pesetas que se calculan para gastos y cos­
tas, sin perjuicio de ulterior liquidación, 
dándose comisión para la diligencia de 
embargo a practicar a un subalterno de 
esta Magistratura de Trabajo, asistido del 
Secretario o funcionario habilitado, a 
quienes servirá el presente proveído de 
mandamiento en forma para la práctica 
acordada, así como para solicitar el 
auxilio de la fuerza pública si preciso fue­
re, guardándose en la traba el orden y 
limitaciones que establecen los artículos 
1.447 y 1.449 de la ley de Enjuiciamiento 
Civil.—Oficíese al Registro de la Propie­
dad, interesando informe del titular regis-
tral de la vivienda sita en la calle Godella, 
número 34. San Cristóbal de los Angeles 
(Madrid), y datos precisos para la anota­
ción de embargo.—Notifiquese esta provi­
dencia a las partes.—Lo mandó y firma 
Su Señoría, de lo que doy fe.—Firmado y 
rubricado: Pablo Burgos de Andrés.—An­
te mí: Leoncio Rodríguez Martín. 

Y para que sirva de notificación a la 
empresa demandada "Frulema, Sociedad 
Anónima" y al mandatario verbal de la 
misma José Luis Vicente Bravo, en igno­
rado paradero, se expide la presente en 
Madrid, a 3 de diciembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado). 

(B.—12.288) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 5 D E M A D R I D 

E D I C T O 
C E D U L A D E N O T I F I C A C I O N 

En los autos número 1.552 de 1981, 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 5 de Madrid, a instancia de Juan 
José Poblete Alcaide, contra " H . Serrano, 
Sociedad Anónima", sobre cantidad, se 
ha dictado sentencia, cuya parte dispositi­
va es del tenor literal siguiente: 

Fallo: Que estimando la demanda for­
mulada por el actor Juan José Poblete 
Alcaide, contra la empresa demandada, 
" H . Serrano, Sociedad Anónima", debo 
condenar y condeno a la referida parte 
demandada a que por los conceptos seña­
lados en la demanda abone al actor la 
cantidad total de 116.672 pesetas. 

Notifiquese esta resolución a las partes, 
advirtiéndoles que contra la misma pue­
den recurrir en suplicación ante el Tribu­
nal Central de Trabajo, a tenor de lo 
dispuesto en el artículo 153 y siguientes 

de la ley de Procedimiento Laboral, de­
biendo anunciar su propósito de hacerlo 
ante esta Magistratura a medio de escrito 
o comparecencia y plazo de cinco días 
hábiles, contados a partir del siguiente a 
la notificación de esta sentencia. Y a la 
demandada, que para recurrir deberá pre­
sentar resguardo acreditativo de depósito 
en la cuenta número 75.567 del Banco de 
España del importe de la condena más el 
20 por 100 de la misma, al tiempo de 
anunciar el recurso, debiendo, asimismo, 
la demandada, acreditar el depósito de 
2.500 pesetas en la cuenta número 56 de 
la Caja de Ahorros y Monte de Piedad de 
Madrid, sita en la calle Orense, núme­
ro 20, Madrid, al tiempo de interponer 
recurso.—Así por esta mi sentencia, lo 
pronuncio, mando y firmo. 

Y para que sirva de notificación a " H . 
Serrano, Sociedad Anónima", en ignora­
do paradero, se expide la presente en Ma­
drid, a 2 de diciembre de 1981.—El Secre­
tario, Pablo González Izquierdo. 

(B.—12.289) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 5 DE M A D R I D 

E D I C T O 

C E D U L A D E N O T I F I C A C I O N 

En los autos número 1.433 de 1981, 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 5 de Madrid, a instancia de Mer­
cedes Somolinos Herrera, rpte. dte. Blas 
Romero, contra "Centro Formación Per­
manente Neroa, Sociedad Anónima" y 
Fondo de Garantía Salarial, sobre canti­
dad, con fecha 16 de noviembre de 1981 
se ha dictado sentencia, cuya parte dispo­
sitiva es del tenor literal siguiente: 

Fallo: Que estimando la demanda, de­
bo condenar y condeno a "Centro Forma­
ción Permanente Neroa, Sociedad Anóni­
ma" a que abone, por los conceptos recla­
mados, a Blas Romero Rodríguez la can­
tidad de cien mil (100.000) pesetas.—Así 
por esta mi sentencia, contra la que no 
cabe recurso, en virtud de lo establecido 
en el citado artículo 68, así como el 153 
de la ley de Procedimiento Laboral, lo 
pronuncio, mando y firmo. 

Y para que sirva de notificación a "Cen­
tro Formación Permanente Neroa, Socie­
dad Anónima", en ignorado paradero, se 
expide la presente en Madrid, a 10 de 
diciembre de 1981.—El Secretario (Fir­
mado). 

(B.—12.421) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 5 D E M A D R I D 

E D I C T O 

C E D U L A D E N O T I F I C A C I O N 

En los autos número 1.352 de 1981, 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 5 de Madrid, a instancia de Ma­
nuel García García, contra "Ponteva, So­
ciedad Anónima", sobre cantidad, con fe­
cha 3 de noviembre de 1981 se ha dictado 
sentencia, cuya parte dispositiva es del 
tenor literal siguiente: 

Fallo: Que estimando la demanda, de­
bo condenar y condeno a "Ponteva, So­
ciedad Anónima" a que abone, por los 
conceptos reclamados, a Manuel García 
García la cantidad de 50.586.—Así por 
esta mi sentencia, contra la que no cabe 
recurso, en virtud de lo establecido en el 
citado artículo 68, así como el 153 de la 
ley de Procedimiento Laboral, lo pronun­
cio, mando y firmo. 

Y para que sirva de notificación a "Pon­
teva, Sociedad Anónima", en ignorado 
paradero, se expide la presente en Madrid, 
a 10 de diciembre de 1981.—El Secretario 
(Firmado). 

(B.—12.422) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 6 D E M A D R I D 

E D I C T O 

C E D U L A D E N O T I F I C A C I O N 

En los autos número 650 de 1981, segui­
dos ante la Magistratura de Trabajo nú­
mero 6 de Madrid, a instancia de Andrés 
Cañero García, contra I. N . S. S. e "Ins­
talaciones Eléctricas", sobre desempleo, 
con fecha 25 de noviembre se ha dictado 
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providencia, cuya parte dispositiva es del 
tenor literal siguiente: 

Dada cuenta del anterior escrito, únase 
a los autos de su razón. Se tiene por 
anunciado en tiempo y forma recurso de 
suplioación por la'parte actora contra la 
sentencia dictada en este proceso.. .Adviér­
tese al'"Lfetrffdo designado' por.rla¡'parte¡ 
recurrente, clon lgnacib\Salorio dbl-Mo»al v 

que queda'a s« disposición los atrtowun la 
Secretaría de esta-Magjstfitora parhruue., 
en el p laza ¡de-una audiencias haga'eár-

;g* de etíos< y¿Jí^rmál»cts/.elnajciaí«>jíníir 
esentoen cl.pla2o»dc1oii' dBez?días' xigutefi-' 
tcsí'que-caríeVA oüakiiüecd que ¿üa'djwo-j 

-mWtó e« qtte.el.-Ldtrádcv retlraTa*dicJiosi 
'< «aütoB. DO-rto électuar^ '+O'qxn; amercede. 

en tiempo1 vfc»tmavse> tonefrá* a la-pacte' 
i recurrente? p¿W,«iesrjM ida* ¡del; recurso V 

Y parí* aHie* jsfeidr"¥U! ̂ (>rH1cWOÍón .»• laj 
cmjíi'ésd'^fnsfáTáekMes FtéotTicas'i^en'ig-; 
nóraífó p'ara'deWif^K^eypidjyia'prestiíMl'en 
Madrid, a 25 de nGftfWhibJo* <iiifiÑSbY.¿**E\ 
Secreíark» (Firmado). 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 6 D E M A D R I D 

nH:,l*:« X. . 'hl'HJ •£*4 / í On«>|íT#'. j 
Autos número 378 de 1981. ¿«Jip . 

. Auto.-^En Madrid, a 6 de noviembre 
de^I98l.^Dada cuenta;y 
,, Rcíjujltjintít).que entecha Lide.áb/il de 
1981,•; Rxfs^-Marja J f g j f t t ) X ' c t ° i 

" riívrto ¡Payan Bajos. José'.Manuel. García 
Catalán, Carlos Moreno Bayas, JyanJ^ler-
níánd/e z-., W e tn ánde^Mar í a .del/Pi 1 a r A be n -* 
goza Moya, Enrique Capij^&^ftfJW&QcP M 

'>Jv$)Ís J^| |¿^^^Bf^t |^gesj*f^e#uggg| | de-I 
manda por despido," contra la ̂ m.pcBsal 
"i PTcns*: Capuana ,¡ ̂ oc^ad^nÁmmá"^ 
los interventores de la suspensión dc¿ pa­
go». Amonio Huele. Campos, y• Cejáreoj 
fefrafftnto yv^^Eoodo/de; Qar^rrtía Sa^ 
Íár|al¡ -¿cáyun^oj seiñwtfiá; 4'4Wí+P d e í 

julio de" 1 9 8 1 , en la que se estimaba.n.las: 

mandó y firma Su Señoría ilustrísima, an­
te mí. el Secretario, que doy fe. 

(B.—12.236) 1 

MA Gì STR A T U R A DE I RA BAJO 
N U M E R O 6 D E M A D R I D -

... En sJp,s, autos número .735 de $*T)6j 
^gutd,os a nte la M a g istrat ura cíe' Traba ¡() 

;,nÚ7íier.o>6<fc Madrid..^, i nuajncra de.Pedro 
Coleto Muñoz, contra "ibeío^mefrjcapa! 
d.e Montajes, Sociedad Anónima" (ÍM-j 
SÁ). s'óbre'despido, se ha dictado senten-j 
cía, cuya parte-dispositiva es del tenor 
lUer^bjijguif nt#:¿ , > p /• >i f * ii ^ w I 

FáuQU.Que estimándola; ,dem>nda fori 
mulada por Pedro Coleto Muñoz, debo 
declarar y declaró'improcedente el despi-i 
do de cKchó'défrrartdánte decretado por la; 

.emiprpa^'ihcrojrmerwttna.de Montajes; 
¡SóeitÜaioS Anóniirra-¡'<fifi M'SA# «y,'on>:consei 

cargo de ellos y formalice el r e ¡gUien-
escrito en el plazo de los diez d í a S . f l , J | mo­
tes, que correrá cualquiera que se o S 

mento en-que el Letrado r e t i r a r f teCede 
autos. De no efectuarse lo que; B • { C 

en tiempo v forma; se tendrá a W I 
tecürreñte^por ¡desistida del r e H l í a>{sés-

Y para que sirva de n o t i f i c a c i ó n ^ , 
•gár PVoTrtocit^fes'Ven'igYiorádo par» ^ 
se expide la presente en Madrid, yípir-
d.cicmbfe'dè''1981 — E l Secretario 

'"MAGISTRATURA D E TRABAJO 
N U M E R O 8 D E M A D K l U 

En los a utos., número 1.305 a 
seguidos.ante la^.lyíagistratMf3.d e , vntO' 

dos ante la 
mero 6 de M; 
Soler y otr 
Mondéjar^, s 
de marzo de 
cía, cuya pa 
literal siguicn 

Providenci 
lio M. Santo: 
zo de 1 9 8 1 . -
do anterior e 
to de su ras 
siempre que 
Mondéjar M 

. cionés M,ójj< 
guierites: '.' 

^r/T-ocalHCOfi 
calle Santo L 
con, inscrita 
Molina ,vJC¿¡ 
tomo 3Íd, li 
n ú m e w , 14¿. 

i, por presenta-
ai procedimien-

relacionados en el primer resultando de la 
presente resolución con la empresa "Pren­
sa Castellana. Sociedad Anónima", con 
efectos de la fecha de esta^ resolución, y 
debía condenar y conderlaba a aquélla a 
que abone a Rasa Maná Jlruz Zaragoza 

ta mil dt>sèienta.s difcaséis pesetas) 

1 9 8 1 hasta la notificación de la sentencia, 
a razón de 4 7 . 9 4 5 pesetas mensuales. 

Se advierte a la empresa demandada 
que caso de no ejercitar la opción en el 
aludido plazo se entenderá que opta por 
la readmisión. 

Notifíquese esta sentencia al Fondo de 
Garantía Salarial. ;r túnv-jí. 

Notifíquese esta sentencia a las partes, 
adviniéndoles que podrán, por eompare-

en ignorado paradero, se expide la P ¿ 
te en Madrid, a 1 0 de dicieniu 
1 9 8 1 . — E l Secretario (Firmado)- -Jt 

( B . - l 2 - 2 9 3 ) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A N 
N U M E R O 8 D E MADRID , 

,Ufc .NOTIFICACION" 

w.' .^^.; i 9.11 i 
1981 

numero 8 de Ma 

setas calculadas provisionalmente para 
costas y gastos en los pFesentes autos, 
seguidos a instancia de Manuel Soler del 
Campo y Francisco Muñoz Rodríguez, 
contra Julio Mondéjar Molina, titular de 
"Construcciones Mondéjar", en reclama­
ción de cantidad. 

Requiérase a la actora para que mani­
fieste el nombre de los cónyuges actores. 

Requiérase al demandado para que en 
el plazo de seis días aporte los títulos de 
propiedad de las lincas embargadas. 

Una vez firme el presente proveído, que 
se notificará a las partes y a la esposa del 
demandado, Carmen Sánchez Ambrosio, 
en sus domicilios de calle Santo Domin­
go, número 3, y calle Río Tajo, número 
16, de Alcorcón,, Jíbrese mandamiento al 
señor Registrador de la Propiedad de Al-
corcón, por duplicado, para que tome 
anotación preventiva de embargo sobre 
las fincas citadas y expida certificación de 
cargas, censos y gravámenes a que estén 
afectos, o si se hallan libres de ellos. Así 
lo acordó, mandó y firma Su Señoría; 
doy fe.—Ante mí. 

Y para que sirva de notificación a 
"Construcciones Mondéjar", en ignorado 

tramitación; a Juan Hernández Hernán­
dez, 91.004,25 pesetas (noventa y una mil 
cuatro pesetas con veinticinco céntimos) 
de indemnización más 413.578 pesetas 
(cuatrocientas trece mil quinientas setenta 
y ocho pesetas) de salarios de tramitación; 
a Pilar Abengoza Moya, una indemniza­
ción de 141.930,20 pesetas (ciento cuaren­
ta y una mil novecientas treinta pesetas 
con veinte céntimos) más 616.091,66 (seis­
cientas dieciséis mil noventa y una pesetas 
con sesenta y seis céntimos) en concepto 
de salarios de tramitación; a Enrique Ca­
pitán Zamorano, una indemnización de 
126.821,66 pesetas (ciento veintiséis mil 
ochocientas veintiuna pesetas con sesenta 
y seis céntimos) más 522.397,32 pesetas 
(quinientas veintidós mil trescientas no­
venta y siete pesetas con treinta y dos 
céntimos) en concepto de salarios de tra­
mitación, y a Jesús Martínez Benavides, 
una indemnización de 105.906,66 pesetas 
(ciento cinco mil novecientas seis pesetas 
con sesenta y seis c é n t i m o s ) más 
436.245.32 pesetas (cuatrocientas treinta y 
seis mil doscientas cuarenta y cinco pese­
tas con treinta y dos céntimos) en concep-

roamericana de Montajes, Sociedad Anó­
nima", en ignorado paradero, expido la 
presente en Madrid, a 28 de octubre de 
1981.—El Secretario (Firmado).- . 

(B.—12.240) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 8 D E M A D R I D 

1 DICTO 
C E D U L A DF NOTIFICACION 

En los autos número 93 de 1981 de 
recurso seguido ante la Magistratura de 
Trabajo número 8 de Madrid, a instancia 
de Dolores Nieto García, contra "Nesgar 
Promociones" y otros, sobre accidente, 
con fecha 7 de diciembre de 1981 se ha 
dictado providencia de formalización, cu­
ya parte dispositiva es del tenor literal 
siguiente: 

Dada cuenta por presentado el anterior 
escrito de la parte demandante, únase a 
los autos de su razón; no ha lugar a la 
nulidad de sentencia solicitada en el men­
cionado escrito, sin perjuicio de lo que 
antecede se tiene por anunciado en tiem­
po y forma el recurso de suplicación con­
tra la sentencia dictada en este proceso. 

deberá indicar su domicilio. tr|si-
Lo mandó y firma Su Señoría dW 

ma; doy fe.—Ante mí. f¿t$ 
Y para que sirva de notificación a . 

María González Peña, en ignorado , 
dero, se expide la presente en Ma<J ¿ 0 

11 de septiembre de 1981.—El Secrc 
(Firmado). . 0 

( B . — 1 2 345) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A - ! 0 

N U M E R O 8 D E MADRID 
K DICTO 

C E D U L A D E NOTIFICACION 

En los autos número 2.798 dt u.,jc> 
seguidos ante la Magistratura de i ¿ y -
número 8 de Madrid, a instancia g u a ­
rnen Blanco Rodríguez, contra la ^ uti­
lidad Laboral de Comercio, sobre r 

dad, con fecha 14 de octubre se n a ^ p o ­
do providencia defectos, cuya parte 
sitiva es del tenor literal siguiente: e\ 

Por repartido el anterior escrito ¡cri­
que se formará el oportuno ProCf . |9#' 
to, regístrese con el numero z . /*° 
en el libro correspondiente. nresC^' 

Advirtiéndose que la demanda P e(ji-
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dcq^i*, e n cor>ocimiento de la parte a fin 
k ° s subsane dentro del cuarto día y si así i i a n e oentro del cuarto aia 

v 0 di» i n ° efectuase procédase al archi-
L

a e 'os autos. 
. 0 S aludidos defectos son: Deberá indi-

y si 
v o c 

L 
car e ÍH* M U , a < 

R o d r í g u ° m , c i , , o l a actora Carmen Blanco 
t r í s i m a

m a n d ó y f , r m a S u Señoría ilus-
y 

mcn B U 3 q U e s i r v a d e notificación a C a r " 
der0 s p 0 0 0 R o d r í S u e z , en ignorado para-
14 QV e x P , d e la presente en Madrid, a 

( F i r ^ a o ? ) t l l b r e ^ 1 9 8 1 — E l Secretario 

(B.—12.423) 

M A S J S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 8 D E M A D R I D 

EDICTO 

E n i C E D U L A DE NOTIFICACION 

tura H F T U T O S seguidos ante la Magistra-
instanri r a b a J 0 número 8 de Madrid, a 
Gurt. K e M a r í a Victoria V. Parada 
(F ra n c , a y ' C O n t r a " c ° l e g i o Valle Inclán" 
C a r r a l 0 0 C a r rascosa Moreno y Pilar 
fecha í * ? 3 M o r e n o ) , sobre despido, con 
d 0 a u t

 d e d'ciembre de 1981 se ha dicta-
nor i i f o ' , c u y a P arte dispositiva es del te-

Su Sen S ' 8 U Í e n t e : 

dijo; Q n o n a , por ante mí, el Secretario, 
suelt0 | d e b í a d e c ' a r a r y declaraba re-
las D a r , 1 c °nt ra to de trabajo que unía a 
a | a _ ; e s y d ebía condenar y condenaba 
las p e r T P r e s a "Colegio Valle Inclán", en 
C a r r a s ° n a s d e sus propietarios Francisco 
nen a i ° S a y P i , a r Carrascosa, a que abo-
G u r t U D

d a c t o r a M a r í a Victoria V. Parada 
^MmhSí' C O m o indemnización por la no 
mil n o v " ' 3 7 9 1 6 Pesetas (treinta y siete 
S a ' a r i 0 s

e j ' e n l a s d ¡eciséis pesetas) y como 
341.139 d eJados de percibir la suma de 
mil c i e n f e S e t a s trescientas cuarenta y una 

Y D a ° treinta y nueve pesetas). 
Ieg,0 { r a °<Ue sirva de notificación a "Co-
Moreno I n c l á n " (Francisco Carrascosa 
ignorad y P ' ' a r Carrascosa Moreno), en 
en Paradero, se expide la presente 
S e c r e ? a . r i d ' a 15 de diciembre de 1981.—El 

c l a r , o (Firmado). 
(B.—12.449) 

M A S í ? » T R A T U R A D E T R A B A J O 
HUMERO 8 D E M A D R I D 

EDICTO 

En C E D U L A DE NOTIFICACION 
Se8uido 3 U t o s n u m e r o 1.121 de 1981, 
n ú m e r o

S o a

(

n t e l a Magistratura de Trabajo 
c i sco v Madrid, a instancia de Fran-
M a n U e | p t o r , a Gordón Sánchez, contra 
con feru n a l b a Delgado, sobre despido, 
d i c»ado 4 d e d i c i embre de 1981 se ha 
tenor l i f

a U t , ° ' c u y a P a r , e dispositiva es del 
S u s

 e/ a l , s iguiente: 
dijo- Q e n o r í a < por ante mí, el Secretario, 
Suelto | d e ° í a declarar y declaraba re­
ctor p r

 c °n t ra to de trabajo que unía al 
con | a

 r d n c isco Victoria Gordón Sánchez 
>, en C o

 p r e s a Manuel Peñalba Delgado 
d e r í a b a

 n s e c u e n c i a , debía condenar y cón­
d o r e n

a e s t a empresa a que abone al 
•a n 0 r

 c . ° n c e p t o de indemnización por 
Pes e t a s

 e a d m i s i ó n l a cantidad de 96.747 
bir i a

 y c ° m o salarios dejados de perci-
Y p ^ " 1 3 d e 249.456 pesetas, 

nuel p ñ

a .°«ue sirva de notificación a Ma-
d e ro s e

 a Delgado, en ignorado para-
de d i r ; B

 e x P i d e la presente en Madrid, a 4 
lc'embre de 1981. 

(B.—12.450) 

M A M ¡ ? . T R A T U R A DE T R A B A J O 
HUMERO 8 D E M A D R I D 

EDICTO 

r> CEDULA DE NOTIFICACION 
fcn ine 

seguidó , a u t o s número 1.122 de 1981, 
l ú m e r o

S

k

a n t c I a Magistratura de Trabajo 
drés n d e Madrid, a instancia de An­
ones ° , n z a , e 2 G a z a b a > contra "Estama-
cepc^ hendióla" (Pablo Mendíola y Con­
cha 3 H quintero), sobre despido, con fe-
autô  c d , c , embrc de 1981 se ha dictado 
'iterai U y a P a r te dispositiva es del tenor 
dijC). Q^noria. por ante mí, el Secretario, 
suelto , e d e b í a d e clarar y declaraba re­
actor A c . 0 n t r a t o de trabajo que unía al 
^ P r e s

 é s G °nzá l ez Gazaba con la 
c s a 'Estamaciones Mendiola" (Pa­

blo Mendiola y Concepción Quintero) y, 
en consecuencia, debía condenar y conde­
naba a esta empresa a que abone al actor 
en concepto de indemnización por la no 
readmisión la cantidad de 424.153 pesetas 
y como salarios dejados de percibir la 
suma de 363.400 pesetas. 

Y para que sirva de notificación a "Es­
tamaciones Mendiola" (Pablo Mendiola y 
Concepción Quintero), en ignorado para­
dero, se expide la presente en Madrid, a 3 
de diciembre de 1981.—El Secretario 
(Firmado). 

(B.—12.451) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 9 D E M A D R I D 

EDICTO 

CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos números 295-97 de 1981, 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 9 de Madrid, a instancia de Ra­
fael González Jodar, por su hijo; Pedro 
Benito Blázquez, por su hijo, y Mana 
Carmen Díaz Cano, contra Domingo 
Chaparro Antequera y Fondo de Garan­
tía Salarial, sobre despido, con fecha 7 de 
diciembre de 1981 se ha dictado auto, 
cuya parte dispositiva es del tenor literal 
siguiente: 

Ante mí, el Secretario, dijo: Que debía 
declarar y declaraba extinguida la relación 
laboral, cifrándose la indemnización a car­
go de la empresa de cincuenta mil pesetas 
(50.000 pesetas) a Bartolomé González 
Bachiller; a ciento treinta y cinco mil 
ochocientas doce pesetas (135.812 pesetas) 
a María Carmen Díaz Cano, y de sesenta 
y una mil quinientas pesetas (61.500 pese­
tas) a Pedro Benito Gómez, y asimismo 
se condena a la demandada a que abone 
los salarios dejados de percibir desde la 
fecha de notificación de la sentencia a la 
demandada hasta la fecha de esta re­
solución. 

Y para que sirva de notificación a Do­
mingo Chaparro Antequera, en ignorado 
paradero, se expide la presente en Madrid, 
a 9 de diciembre de 1981.—El Secretario 
(Firmado). 

(B.—12.346) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 10 D E M A D R I D 

EDICTO 

C E D U L A DE NOTIFICACION 

En los autos números 3.874-3.910 de 
1976, seguidos ante la Magistratura de 
Trabajo número 10 de Madrid, a instan­
cia de Natalio Fabero Escalera y otros, 
contra "Juvinsa, Sociedad Anónima", so­
bre cantidad, se ha dictado sentencia, cu­
ya parte dispositiva es del tenor literal 
siguiente: 

Fallo: Que estimando las demandas in­
terpuestas por los actores que a continua­
ción se relacionarán, debía condenar y 
condenaba a la empresa demandada "Ju­
vinsa, Sociedad Anónima" a que pague a: 

Natalio Fabero Escalera, 22.015 pe­
setas. 

Antonio del Castillo Garnizo, 29.359 
pesetas. 

Manuel Garrote Peiró, 31.214 pesetas. 
Angel Martín Regusto, 28.144 pesetas. 
José Verdugo Caboblanco, 26.568 pe­

setas. 
Máximo Perán Martínez, 30.296 pe­

setas. 
Angel Martín Trigo, 11.800 pesetas. 
Gregorio Romeral Quevedo, 29.335 

pesetas. 
Abilio Barcena López, 42.708 pesetas. 
Pedro Ojeda Fernández, 42.708 pesetas. 
Vidal Valverdc del Real, 21.742 pesetas. 
Herederos de Gregorio Mart ínez, 

28.568 pesetas. 
Joaquín Hernández Muela, 22.738 pe­

setas. 
José Manuel del Coz Corrales, 29.282 

pesetas. 
Antonio Gómez Gallardo, 11.800 pe­

setas. 
Alberto Javier Riofrío Gómez, 8.090 

pesetas. 
Jesús Cúspido Gómez, 11.800 pesetas. 
Luis Vega Ruano, 22.904 pesetas. 
Alberto Mateu Expósito, 28.417 pe­

setas. 
Julio Fernández López, 29.263 pesetas. 

Fernando Sevillano Sáez, 28.023 pe­
setas. 

Antonio Espejo Camacho, 29.648 pe­
setas. 

Manuel Burgos Muñoz, 24.953 pesetas. 
Angel Herrero García, 26.794 pesetas. 
Nemesio Bullido Recio, 24.964 pesetas. 
Jesús Fernández García, 39.738 pesetas. 
Herederos de Francisco García, 26.568 

pesetas. 
José Antonio Martínez Fernández, 

11.800 pesetas. 
José Luis Espejo Camacho, 20.600 

pesetas. 
Francisco Tomás Esteban, 14.387 pe­

setas. 
Juan Gutiérrez García, 11.800 pesetas. 
Eduardo García Albez, 19.720 pesetas. 
Máximo Palancar Lozano, 28.321 pe­

setas. 
Angel Alvarez Díaz, 27.673 pesetas. 
Antonio Rubio Cabrera, 20.158 pesetas. 
Matías Asensio Villanueva, 26.944 pe­

setas. 
Manuel Maroñas País, 20.734 pesetas. 
Notifíquese esta resolución a las partes, 

advirtiéndoles que contra la misma no 
cabe recurso por cuestión de la cuantía. 

Y para que sirva de notificación a "Ju­
vinsa, Sociedad Anónima", en ignorado 
paradero, se expide la presente en Madrid, 
a 27 de noviembre de 1981.—El Secreta­
rio (Firmado). 

(B.—12.246) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 10 DI M A D R I D 

EDICTO 

C E D U L A DE NOTIFICACION 

En los autos números 1.109-10 de 1981, 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 10 de Madrid, a instancia de Juan 
Echevarría y José María Echevarría, con­
tra " L . B. J. 3, Sociedad Anónima", so­
bre despido, con fecha 27 de noviembre 
de 1981 se ha dictado auto, cuya parte 
dispositiva es del tenor literal siguiente: 

El ilustrísimo señor don Mariano Sam-
pedro Corral, Magistrado de Trabajo nú­
mero 10 de los de Madrid y su provincia, 
por ante mí, el Secretario, dijo: Que debía 
declarar y declaraba extinguida la relación 
laboral que unía a los actores con la de­
mandada " L . B. J. 3, Sociedad Anónima" 
con efectos de esta fecha y debía condenar 
y condeno a esta última a que abone a 
Juan Echevarría y José María Echevarría 
por indemnización por el despido la can­
tidad de 141.789 pesetas y 106.458 pesetas, 
respectivamente, más la cantidad de in­
demnización complementaria correspon­
diente a los salarios dejados de percibir 
desde la fecha del despido hasta la fecha 
de la presente resolución, a razón de 
50.639 pesetas mensuales al primero y 
38.021 pesetas mensuales al segundo. 

Notifíquese esta resolución a las partes 
y póngase en conocimiento del Fondo de 
Garantía Salarial por si pudiera resultar 
afectado caso de posible insolvencia de la 
demandada. 

Y para que sirva de notificación a " L . 
B. J. 3, Sociedad Anónima", en ignorado 
paradero, se expide la presente en Madrid, 
a 7 de diciembre de 1981. 

(B.—12.241) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 10 DE M A D R I D 

EDICTO 

C E D U L A DE NOTIFICACION 

En los autos número 134 de 1981, segui­
dos ante la Magistratura de Trabajo nú­
mero 10 de Madrid, a instancia de Rafael 
Santamaría Alienes, contra "Enrique Ga-
bas, Sociedad Limitada", sobre cantidad, 
con fecha 12 de noviembre de 1981 se ha 
dictado sentencia, cuya parte dispositiva 
es del tenor literal siguiente: 

Fallo: Que estimando la demanda inter­
puesta por Rafael Santamaría Alienes, de­
bía condenar y condenaba a la empresa 
demandada "Enrique Gabas, Sociedad L i ­
mitada" a que pague al actor la cantidad 
de 165.220 pesetas. 

Notifíquese esta resolución a las partes, 
advirtiéndoles que contra la misma po­
drán interponer recurso de suplicación en 
el plazo de cinco días siguientes a la noti­

ficación de este fallo ante el Tribunal Cen­
tral de Trabajo, previo ingreso, si recurrie­
ra la parte demandada, en la cuenta 
corriente número 97.506 abierta por esta 
Magistratura en el Banco de España, de 
esta capital, de la cantidad importe de la 
condena que le ha sido impuesta, incre­
mentada en un 20 por 100, conforme a lo 
dispuesto en el artículo 154 del texto re­
fundido de Procedimiento laboral, más 
2.500 pesetas que deberán ingresarse en la 
cuenta número 127, "Recursos", abierta 
por esta Magistratura en la sucursal nú­
mero 153 de la Caja de Ahorros y Monte 
de Piedad de Madrid, calle de Orense, 
número 20, conforme a lo dispuesto en el 
artículo 181 del mismo texto legal. 

Y para que sirva de notificación a "En­
rique Gabas, Sociedad Limitada", en ig­
norado paradero, se expide la presente en 
Madrid, a 30 de noviembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado). 

(B.—12.247) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 10 DE M A D R I D 

EDICTO 

C E D U L A DE NOTIFICACION 

En los autos número 4.144 de 1980, 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 10 de Madrid, a instancia de Ja­
vier Llórente Arteaga, contra "Fogón, So­
ciedad Anónima" y Mariano Jordá Gon­
zález, sobre cantidad, con fecha 19 de 
noviembre de 1981 se ha dictado senten­
cia, cuya parte dispositiva es del tenor 
literal siguiente: 

Fallo: Que estimando la demanda inter­
puesta por Javier Llórente Arteaga, debía 
condenar y condeno a la empresa deman­
dada "Fogón, Sociedad Anónima" y a 
Mariano Jordá González a que pague al 
actor la cantidad de 173.109 pesetas. 

Notifíquese esta resolución a las partes, 
adviniéndoles que contra la misma po­
drán interponer recurso de suplicación en 
el plazo de cinco días siguientes a la noti­
ficación de este fallo ante el Tribunal Cen­
tral de Trabajo, previo ingreso, si recurrie­
ra la parte demandada, en la cuenta 
corriente número 97.506 abierta por esta 
Magistratura en el Banco de España, de 
esta capital, de la cantidad importe de la 
condena que le ha sido impuesta, incre­
mentada en un 20 por 100, conforme a lo 
dispuesto en el artículo 154 del texto re­
fundido de Procedimiento laboral, más 
2.500 pesetas que deberán ingresarse en la 
cuenta número 127, "Recursos", abierta 
por esta Magistratura en la sucursal nú­
mero 153 de la Caja de Ahorros y Monte 
de Piedad de Madrid, calle de Orense, 
número 20, conforme a lo dispuesto en el 
artículo 181 del m i s m o texto legal. 

Y para que sirva de notificación a "Fo­
gón, Sociedad Anónima" y Mariano Jor­
dá González, en ignorado paradero, se 
expide la presente en Madrid, a 27 de 
noviembre de 1981.—El Secretario (Fir­
mado). 

(B.—12.248) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 10 DE M A D R I D 

EDICTO 

C E D U L A DE NOTIFICACION 

En los autos números 2.490-93 de 1981, 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 10 de Madrid, a instancia de San­
tiago Pradanas Martínez y otros, contra 
"Cedalsa" e interventores judiciales, sobre 
despido, con fecha 10 de noviembre de 
1981 se ha dictado sentencia, cuya parte 
dispositiva es del tenor literal siguiente: 

Fallo: Que estimando la demanda inter­
puesta por Santiago Pradanas Martínez, 
Cándido Arenas Ruiz, Benigno Arenas 
Ruiz y José Arenas Ruiz, debía declarar y 
declaro nulos los despidos de que fueron 
objeto por parte de la empresa "Cedalsa", 
condenando a ésta a su inmediata readmi­
sión, así como al abono de los salarios 
dejados de percibir desde la fecha de los 
despidos. 

Notifíquese esta resolución a las partes, 
adviniéndoles que contra la misma po­
drán interponer recurso de suplicación en 
el plazo de cinco días siguientes a la noti­
ficación de este fallo ante el Tribunal Cen-
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tral de Trabajo, previo ingreso, si recurrie­
ra la parte demandada, en la cuenta 
corriente número 97.506 abierta por esta 
Magistratura en el Banco de España, de 
esta capital, de la cantidad importe de la 
condena que le ha sido impuesta, incre-

condena que le ha sido impuesta, incre­
mentada en un 20 por 100, conforme a lo 
dispuesto en el artículo 154 del texto re­
fundido de Procedimiento laboral, más 
2.500 pesetas que deberán ingresarse en la 
cuenta número 127, "Recursos", abierta 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 11 D E M A D R I D 

EDICTO 

C E D U L A D E NOTIFICACION 

En los autos número 2.411 de 1981, 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 11 de Madrid, a instancia de Her-

vincia don José Ramón López Fando as 
lo mandó y firma. Doy fe. . , a 

Y para que sirva de notificanoí 
"Conservator Ingenieros, Sociedad A ^ 
nima", en ignorado paradero, se exp 
presente en Madrid, a 15 de diciembre 
1981.—La Secretario (Firmado). 

/R—12.459) 

de Piedad de Madrid, calle de Orense, 
número 20, conforme a lo dispuesto en el 
artículo 181 del mismo texto legal. 

Y para que sirva de notificación a "Ce-
dalsa", en ignorado paradero, se expide 
la presente en Madrid, a 27 de noviembre 
de 1981.—El Secretario (Firmado). 

(B.—12.249) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 10 D E M A D R I D 

EDICTO 
C E D U L A DE NOTIFICACION 

drid, a 12 de dicien 
cretario (Firmado). 

íresente en ivia-
s 1981.—El Se-

(B.—12.294) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 10 D E M A D R I D 

EDICTO 
C E D U L A D E NOTIFICACION 

En los autos número 6.133 de 1978, 
ejec. número 44 de 1979, seguidos ante la 
Magistratura de Trabajo número 10 de 
Madrid, a instancia de Doroteo Hebrero 
Martínez, contra José María Maldonado 

1981.—Dada cuenta, y Su Señoría, ante 
mí, el Secretario, dijo: Que debía resolver 
y resolvía el contrato de trabajo, conde­
nándose a la demandada "Sociedad Coo­
perativa Ceal" a indemnizar al actor Her­
minio Sáiz Romero en 47.476,20 pesetas, 
sin perjuicio de la responsabilidad del 
Fondo de Garantía Salarial, ya decretada 
en sentencia y que asciende a 26.926,80 
pesetas, asimismo la demandada hará 
efectivos al actor el importe de los salarios 
fijados en la sentencia y los devengados 
desde la fecha de notificación de la senten­
cia hasta la de este auto.—El ilustrísimo 
señor Magistrado de Trabajo número 11 
de esta capital y su provincia, don José 
Ramón López Fando Raynaud, así lo 

Proced. 762/81. , n 0 -
Sentencia.—En Madrid, a 30 de 

viembre de 1981.—El ilustrísimo sej 
don Antonio Peral Ballesteros, M^gis» 
do de Trabajo número 12 de los de t 
capital y su provincia, habiendo visto ^ 
presentes autos seguidos a m s t a n C j a

a n t e 
partes: de la una y como demana3 

Juana Moreno Gallardo, asistida del ^ 
trado don Marino Zafra Poveda; yo• 
otra, como demandada, Cristina i a ^ 
Sandoval, que no compareció, ni el 
do de Garantía Salarial; y... r o r . 

Fallo: Que estimando la demanda i 
mulada por Juana Moreno Gallardo, ^ 
tra Cristina Yagüe Sandoval "Modas j 
Roy", debo de declarar v declaro " u 

d e s D i d o de l a e x n r e s a d a actora, condena 
d T ^ r t a n ^ 

(B.—12.302) 

declarar y declaraba nulo el despido de 
que fué objeto por parte de la empresa 
"Multinorm, Sociedad Anónima", conde­
nando a esta a su inmediata readmisión, 
así como al abono de los salarios dejados 
de percibir desde la lecha del despido. 

Notifíquese esta resolución a las partes, 
advirtiéndoles que contra la misma' po­
drán interponer recurso de suplicación en 
el plazo de cinco días siguientes a la noti­
ficación de este fallo ante el Tribunal Cen­
tral de Trabajo, previo ingreso, si recurrie­
ra la parte demandada, en la cuenta 
corriente número 97.506 abierta por esta 
Magistratura en el Banco de España, de 
esta capital, de la cantidad importe de la 
condena que le ha sido impuesta, incre­
mentada en un 20 por 100, conforme a lo 
dispuesto en el artículo 154 del texto re­
fundido de Procedimiento laboral, más 
2.500 pesetas que deberán ingresarse en la 
cuenta número 127, "Recursos", abierta 
por esta Magistratura en la sucursal nú­
mero 153 de la Caja de Ahorros y Monte 
de Piedad de Madrid, calle de Orense, 
número 20, conforme a lo dispuesto en el 
artículo 181 del mismo texto legal. 

Y para que sirva de notificación a "Mul­
tinorm, Sociedad Anónima", en ignorado 
paradero, se expide la presente en Madrid, 
a 27 de noviembre de 1981.—El Secreta­
rio (Firmado). 

(B.—12.250) 

ISTRATURA DE T R A B A J O 

Luis Sánchez Romo, contra "Geofoto, So­
ciedad Limitada", sobre cantidad, con fe­
cha 1 de diciembre de 1981 se ha dictado 
sentencia, cuya parte dispositiva es del 
tenor literal siguiente: 

Fallo; Que eslimando la demanda inter­
puesta por José Luis Sánchez Romo, de­
bía condenar y condenaba a la empresa 
demandada "Geofoto, Sociedad Limita­
da" a que pague al actor la cantidad de 
429.636 pesetas. 

Notifíquese esta resolución a las partes, 
advirtiéndoles que contra la misma po­
drán interponer recurso de suplicación en 
el plazo de cinco días siguientes a la noti­
ficación de este fallo ante el Tribunal Cen­
tral de Trabajo, previo ingreso, si recurrie­
ra la parte demandada, en la cuenta 
corriente número 97.506 abierta por esta 

donado Nausía contra la providencia de 
señalamiento de subasta, de 13 de mayo 
de 1981, reponía la providencia de dicha 
fecha en el sentido de dejarla sin efecto y 
retrotrayendo, asimismo, las actuaciones 
al momento procesal de tener por nom­
brado perito a don José Luis Domínguez 
Hernández, requiriéndosele para que en 
el plazo de tres días comparezca ante esta 
Magistratura de Trabajó á los efectos de 
aceptación del cargo y realización de la 
tasación de los bienes embargados.—Asi 
por este mi auto, lo mandó y firma Su 
Señoría ilustrísima; doy fe. 

Y para que sirva de notificación a José 
María Maldonado Nausía y a don José 
Luis Domínguez Hernández, en ignorado 
paradero, se expide la presente en Madrid, 
a 30 de noviembre de 1981.—El Secreta­
rio (Firmado). 

- ( B —12 435) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 11 D E M A D R I D 

EDICTO 
( I D U L A DE NOTIFICACION 

En los autos número 2.411 de 1981. 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 11 de Madrid, a instancia de Her­
minio Sáiz Romero, contra "Sociedad 
Cooperativa Ceal", sobre despido, con fe­
cha 2 de diciembre de 1981 se ha dictado 
providencia, cuya parte dispositiva es del 
tenor literal siguiente: 

Dada cuenta: Visto el contenido de la 

nifestaciones de la demandada se hallan 
sujetos a una hipoteca; líbrese manda­
miento por duplicado al señor Registrador 
de la Propiedad encargado del Registro 
de Hipoteca Mobiliaria, a fin de que pro­
ceda a la anotación preventiva de dicho 
embargo, decretado con carácter preven­
tivo en cantidad bastante a garantizar la 
suma de 230.295 pesetas, con más 35.000 
pesetas que inicialmente se calculan para 
pago de costas y gastos.—Lo mandó y 
firma Su Señoría ilustrísima.—Doy fe.-
Ante mí. 

Y para que sirva de notificación a "So­
ciedad Cooperativa Ceal", en ignorado 
paradero, se expide la presente en Madrid, 
a 2 de diciembre de 1981.—La Secretario, 
Maria Dolores Mosqueira Riera. 

(B.—12.303) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 11 D E M A D R I D 

EDICTO 
C E D U L A DE NOTIFICACION 

En los autos número ejecución 118 de 
1981, seguidos ante la Magistratura de 
Trabajo número 11 de Madrid, a instan­
cia de Francisca Colas Remacha, contra 
Vicente Venancio Gómez Garcia, sobre 
despido, sé ha dictado providencia. Cuya 
parte dispositiva es del tenor literal si­
guiente: 

Providencia.—Magistrado, ilustrísimo 
señor López-Fando Raynaud.—En Ma­
drid, a 27 de noviembre de 1981.—Dada 
cuenta, a tenor de lo prevenido en el artí­
culo 201 de la ley de Procedimiento Labo­
ral, en relación con los artículos 1.483 y 
1.484 de la supletoria ley de Enjuiciamien­
to Civil, procédase al avalúo de los bienes 
embargados, a cuyo fin se designa perito 
a don Miguel Márquez Mazuecos, quien 
deberá aceptar y jurar el cargo, y dése 
traslado de dicho nombramiento al ejecu­
tado, previniéndole que, dentro del segun­
do día, nombre otro por su parte, bajo 
apercibimiento de tenerle por conforme 
con el designado de oficio por esta Magis­
tratura.—Lo mandó y firma Su Señoría 
ilustrísima, de que doy fe.—ante mí. 

Y para que sirva de notificación a Vi­
cente Venancio Gómez García, en ignora­
do paradero, se expide la presente en Ma­
drid, a 9 de diciembre de 1981.—La Secre­
tario, María Dolores Mosqueira. 

(B.—12.347) 

R A R A Î O 

En los autos número 1.922 de 1981, 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 11 de Madrid, a instancia de Juan 
Manuel Montero Romero, contra "Con­
servator Ingenieros, Sociedad Anónima", 
sobre despido, se ha dictado auto, cuya 
parte dispositiva es del tenor literal si­
guiente: 

Auto.—En Madrid, a 2 de diciembre de 
1981.—Dada cuenta, y Su Señoría, ante 
mí, el Secretario, dijo: Que debía resolver 
y resolvía el contrato de trabajo, conde­
nándose a la demandada "Conservator 
Ingenieros, Sociedad Anónima", a indem­
nizar al demandante Juan Manuel Monte­
ro Romero en 1.035.232 pesetas y hacerle 
efectivos los salarios dejados de percibir 
desde la fecha del despido hasta la de este 
auto.—El ilustrísimo señor Magistrado de 
Trabajo número 11 de Madrid y su pro-

en las mismas condiciones que regid" ^ 
tes de producirse el despido, así com 
que la abone los salarios dejados deP 
cibir desde la fecha del despido 
aquella* en que tenga lugar su readmis 
Y se absuelve de la demanda al Fondo 
Garantía Salarial codemandado. s 

Notifíquese esta resolución a las pa ^ 
previniéndoles que contra la misma P u t

n t e 

interponerse recurso de suplicación a 
el Tribunal Central de Trabajo en el F J » 
zo de cinco días hábiles, contados A P A

 S T E 

del siguiente al de la notificación de 
fallo, siendo indispensable que al t , e

#

m P . 
de anunciarlo, si el recurrente es el P A

Í F T E 

no, acredite haber consignado el • R N P ° E N 

íntegro de la condena, incrementado 
un 20 por 100, en la cuenta c o r r i e n q a r r 
esta Magistratura tiene abierta en el » ) a 

co de España, número 97.588, así como 
cantidad de 2.500 pesetas en la Caja 
Ahorros y Monte de Piedad de M a , ¿¿ 
cuenta corriente número 050, sucursal 
la calle Orense, número 20, a tenor de ^ 
dispuesto en los artículos 154 y 181 oc 
ley de Procedimiento Laboral. ¡ 0 < 

Así por esta mi sentencia, lo pronunt 
mando y firmo. | a 

Publicación.—Leída y publicada f u * f 

anterior sentencia por el ilustrísimo se 
Magistrado de Trabajo que la susen J J 
estando celebrando audiencia pública 
el día de la fecha, de que certifico. D°)L¿ 

Y para que sirva de notificación a , , $ e 

tina Yagüe Sandoval "Modas J. K°y.r'iCr 

expide la presente cédula para su P u D

 j n -
ción en el B O L E T Í N O F I C I A L de la P r 0 ¡ o S . 
cia y colocación en el tablón de anunc 

En Madrid, a 30 de noviembre 
El Secretario (Firmado).—E' 1981 
de Trabajo (Firmado). 

(B.-12.175) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A N 0 i 
N U M E R O 12 D E M A D R I D ' ' 

Proced. 846/81. 0 . 
Sentencia.—En Madrid, a 26 de 

viembre de 1981.—El ilustrísimo s 
don Antonio Peral Ballesteros, Mag* 
do de Trabajo número 12 de los de • 
capital y su provincia, habiendo visto de 
presentes autos seguidos a ' n s t a n C {, n te 
partes: de la una y como demanda ^ 
Juan C. de la Fuente Carrión, Let/ad ^ 
representación de los actores, según ^ 
ta en autos; y de la otra, como derna , 
do, "El Horno de Madrid, Sociedad ^ 
nima", que no compareció, ni el 
de Garantía Salarial; y... . f0r-

Fallo: Que estimando las demanda• 
muladas por Miguel Martínez Oro , 
Pedro Orejudo Nieto, Juan Aré va lo a 

valo y Eduardo Moreno García, A ( 1 i -
"El Horno de Madrid, Sociedad A' ^ 
ma", debo declarar y declaro nui 
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nando° S d C ' ° S e x P r e s a d o s actores, conde 
dem- J J J

P ? r ^n to , a la referida empres; presa 
mente a l J a d q u e readmita inmediata-
de t r a u • a c t ° r e s en sus mismos puestos 
que 

p a n d a d ; 
Ne a lo« 

u C

t

r ç k ? J 0 v e n las mismas condiciones 
dos a? ' 1 3 0 a n t e s d e Producirse los despi­
dos H C?mo a , e s abonen los sala-
deí de H O S D E P E R C I B I R < D E S D E I A F E C H A 

l u g a r

 s p i d o hasta aquella en que tenga 
demani r e a d m i s ' ó n . Y se absuelve de la 
codemoV 1 F o n d o d e Garant ía Salarial 

u e rnandado. 

p r e v ^ n - l q " e s e e s t a resolución a las partes, 
den i l e n d o l e s que contra la misma pue-
te d T

e r P o n e r recurso de suplicación an-
P'azo d n a l C e m r a l d e Trabajo en el 
partir H i c ' n c o d ' a s hábiles, contados a 
este fan s , S u i e n t e al de la notificación de 
t i empo H s i e n d o indispensable que al 
el p a t

 d e anunciarlo, si el recurrente es 
i m P o r t

0 " ° ' ^redite haber consignado el 
tado en l n l e g r o d e l a condena, incremen­
te d e e t V ° p o r 1 0 0 e n l a c u e n t a corrien-
code F M a 8 i s t r a t u r a abierta en el Ban-
cantiH ! P a n a ' número 97.588, así como la 
Ahorrn d e 2 5 0 0 p e s e t a s e n l a C a J a d e 

cue n t ' y M ° n t e de Piedad de Madrid, 
Ile 0 r p O r n e n t e número 050, sucursal ca-
puestn S e ' , n u m e r o 20, a tenor de lo dis-
de P r " e n , . l o s artículos 154 y 181 de la ley 

^ c e d i m i e n t o Laboral. 
n i a n d f f 0 ^ 8 1 3 m ' sentencia, lo pronuncio, 

u . y firmo. Pubi 
a n t e r i 0 r

C a c , 0 n ~ ~ L e í d a y publicada fue la 
Magj s t r . 8e r>tencia por el ilustrísimo señor 
esta nd 0 ° d e T r a D a J ° Que , a suscribe, 
el día d» i r uando audiencia pública en 

y l a f e c h a , de que certifico. Doy fe. 

Horno3"? q U e s i r v a d e notificación a " E l 
se e X nj d . Madrid, Sociedad Anón ima" , 
cación e

C i p r e s e n t e cédula para su publi-
cia y c , N E L BOLETÍN O F I C I A L de la provin-

E n w C a c ' o n en el tablón de anuncios. 
'981 p , a d r , d ' a 26 de noviembre de 
gistradrw, S e c r e t a r ¡ o (Firmado).—El M a -

° d e Trabajo (Firmado). 
(B.—12.176) 

M A M I I , » T R A T U R A D E T R A B A J O 
1 N U M E R O 12 D E M A D R I D 

p, EDICTO 

Sem e

e

n

d - 7 9 0/81 . 
v i e m b r

 n c ' a - - E n Madrid , a 30 de no-
d o r i Ant '981.—El ilustrísimo señor 
do de T n ' ° P e r a l Ballesteros, Magistra-
C aPital a a J ° número 12 de los de esta 
Pres e n t e

y S U p r o v i n c i a , habiendo visto los 
Part autos seguidos a instancia de 'tes- H 
Eula|¡ a i ^ u n a y c o m o demandante. 
do n P n p e z L o P e z , asistida del Letrado 
d e < W r ! ? U e L i l l ° ; y de la otra, como a>. "Peñafiel, Sociedad Anóni-

°nio Monreal, que no compare-
n i el Fondo de Garant ía Salarial; 

Ant 

Así por esta mi sentencia, lo pronuncio, 
mando v firmo. 

Publicación.—Leída y publicada fue la 
anterior sentencia por el ilustrísimo señor 
Magistrado que la suscribe, estando cele­
brando audiencia pública en el día su fe­
cha, de que certifico. Doy fe. 

Y para que sirva de notificación a "Pe­
ñafiel, Sociedad Anón ima" y Antonio 
Monreal, se expide la presente cédula pa­
ra su publicación en el B O L E T Í N OFICIAL 
de la provincia y colocación en el tablón 
de anuncios. 

En M a d r i d , a 30 de noviembre de 
1981.—El Secretario (Firmado).—El M a ­
gistrado de Trabajo (Firmado). 

(B.—12.177) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 12 D E M A D R I D 

EDICTO 

Don Antonio Peral Ballesteros, Magistra­
do de Trabajo número 12 de los de esta 
capital y su provincia. 
Hago saber: Que en los autos que se 

tramitan en esta Magistratura de Trabajo, 
bajo el número 3.537 de 1980, recurso 
número 72 de 1981, seguidos a instancia 
de Felipe del Valle Díaz, Contra "Talleres 
Melcar, Sociedad A n ó n i m a " y otros, en 
reclamación por invalidez, se ha dictado 
la siguiente 

Providencia.—Magistrado, ilustrísimo 
señor Peral Ballesteros—En Madrid, a 24 
de noviembre de 1981.—Dada cuenta de 
la presentación del escrito de formaliza-
ción, fórmese con el mismo pieza separa­
da que se encabezará con copia o testimo­
nio de la resolución recurrida. Se tiene 
por formalizado en tiempo y forma el 
recurso de suplicación, para ante el Tribu­
nal Central de Trabajo, contra la senten­
cia dictada en este proceso y dése traslado 
de aquél a la parte recurrida, por medio 
de la copia que se adjunta, para que den­
tro del plazo de cinco días formule, si así 
le conviene, escrito de impugnación de tal 
recurso, que deberá llevar la firma de Le­
trado para su admisión a trámite, y una 
vez presentado dicho escrito o transcurri­
do el plazo, dése cuenta para proveer. 
Notifíquese a las partes. 

Y para que sirva de notificación a "Ta­
lleres Melcar, Sociedad Anón ima" , cuyo 
paradero se desconoce, se expide la pre­
sente cédula de notificación para su publi­
cación en el B O L E T Í N O F I C I A L de la provin­
cia y colocación en el tablón de anuncios 
de esta Magistratura de Trabajo. 

En M a d r i d , a 24 de noviembre de 
1981.—El Secretario (Firmado).—El M a ­
gistrado de Trabajo (Firmado). 

(B—12.304) 

de diciembre de 1981. 
bel Lachen Ibort. 

-La Secretario, Isa-

(B.—12.306) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 13 D E M A D R I D 

EDICTO 
C E D U L A DE NOTIFICACION 

En los autos número 46 de 1981, segui­
dos ante la Magistratura de Trabajo nú­
mero 13 de Madrid, a instancia de Manuel 
Carrasco González, contra "Coyre, Socie­
dad Limitada", sobre despido, con fecha 
4 de diciembre de 1981 se ha dictado auto 
I. N . R., cuya parte dispositiva es del 
tenor literal siguiente: 

Su Señoría, por ante mí, el Secretario, 
dijo: Que debía declarar y declaraba extin­
guida la relación laboral que unía al actor 
Manuel Carrasco González con la deman­
dada "Coyre, Sociedad Limitada" y que 
debía condenar y condenaba a dicha em­
presa demandada a abonar al actor la 
cantidad de 78.928 pesetas como indemni­
zación por el despido nulo y la cantidad 
de 375.972 pesetas como salarios de trami­
tación.—Así por este su auto, lo acordó, 
mandó y firma Su Señoría, el ilustrísimo 
s e ñ o r don Fernando Bermúdez de la 
Fuente, Magistrado de Trabajo número 
13, por ante mí, la Secretario, de lo que 
doy fe.—Ante mí. 

Y para que sirva de notificación a "Coy-
re, Sociedad Limitada", en ignorado pa­
radero, se expide la presente en Madrid, a 
4 de diciembre de 1981.—La Secretario, 
Isabel Lachen Ibort. 

(B.—12.460) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 13 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 236 de 1981, segui­
dos ante la Magistratura de Trabajo nú­
mero 13 de Madrid , a instancia de Elena 
García Sáez, contra Pedro Pino Fernán­
dez, propietario de "Juhsin-Kan", sobre 
despido, con fecha 4 de diciembre de 1981 
se ha dictado auto I. N . R., cuya parte 
dispositiva es del tenor literal siguiente: 

Su Señoría, por ante mí, la Secretario, 
dijo: Que debía declarar y declaraba extin­
guida la relación laboral que unía a la 
actora Elena García Sáez con la deman­
dada "Juhsin-Kan" y que debía condenar 
y condenaba a dicha empresa demandada 
a abonar a la actora la cantidad de 18.676 
pesetas como indemnización por el despi­
do nulo y la cantidad de 70.000 pesetas 
como salarios de tramitación.—Así por 
este su auto, lo acordó , mandó y firma Su 

despido nulo y 264.043 pesetas como sala­
rios de tramitación, y a Rosa Emilia Gar­
cía Sanz la cantidad de 41.791 pesetas 
como indemnización por el despido nulo 
y 264.043 pesetas como salarios de trami­
tación.—Así por este su auto, lo acordó , 
mandó y firma Su Señoría, el ilustrísimo 
s e ñ o r don Fernando Bermúdez de la 
Fuente, Magistrado de Trabajo número 
13, por ante mí, la Secretario, de lo que 
doy fe. 

Y para que sirva de notificación a Argi -
miro Sánchez-Guzmán Candía, en ignora­
do paradero, se expide la presente en M a ­
drid, a 3 de diciembre de 1981.—La Secre­
tario, Isabel Lachen Ibort. 

(B.—12.462) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 14 D E M A D R I D 

EDICTO 
C E D U L A DE NOTIFICACION 

En los autos número 630 de 1981, segui­
dos ante la Magistratura de Trabajo nú­
mero 14 de Madrid, a instancia de Teodo­
ra Fernández Ovejero, contra María de 
los Santos de Castro y Fondo de Garan­
tía Salarial, sobre despido, con fecha 25 
de noviembre de 1981, se ha dictado sen­
tencia, cuya parte dispositiva es del tenor 
literal siguiente: 

Fallo: Que estimando la demanda pre­
sentada por Teodora Fernández Ovejero, 
contra la empresa María de los Santos de 
Castro, debo declarar y declaro improce­
dente el despido de la actora acordado 
por la empresa y, en su consecuencia, 
condeno a ésta a que, a su opción, read­
mita a la actora en su puesto de trabajo o 
la indemnice en la cantidad de 20.000 
pesetas, de las cuales el 40 por 100 será 
hecho efectivo por el Fondo de Garant ía 
Salarial y, en ambos casos, a que le abone 
los salarios dejados de percibir desde la 
fecha del despido hasta la notificación de 
la sentencia, siendo de cuenta del Estado, 
en su caso, los que excedan de dos men­
sualidades desde la fecha de la presenta­
ción de la demanda a la en que se dicte 
sentencia, opción que deberá ejercitarse 
en el plazo de cinco días desde la notifica­
ción de la sentencia, entendiéndose que se 
opta por la readmisión si transcurrido di­
cho plazo no se hubiese ejercitado aquel 
derecho. 

Y para que sirva de notificación a M a ­
ría de los Santos de Castro, en ignorado 
paradero, se expide la presente en Madrid, 
a 25 de noviembre de 1981.—El Secreta­
rio (Firmado). 

(B.—12.178) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 

T D A l 

e n i a s * e n su mismo puesto de trabajo y 
l e s de „ m a s condiciones que regían an-
Rue | a

 P/"°ducirse el despido, así como a 
c ¡bi r de n n e n l o s s a l a r i o s dejados de per-
a q u e | i a

 e , a fecha del despido hasta 
S e ar> e n i q u e t e n g a lugar su readmisión. 

° a r a n t i I d e l a demanda al Fondo de 
NotjA S a l a r i a l codemandado. 

p r e v m í ' - " C ? e e s t a resolución a las partes, 
den m ^ ' ^ 0 ' " M ué centra !a misma pue-
l e el -r p ° n e r recurso de suplicación an-
Plaz0 .ribunal Central de Trabajo, en ei 
Partir d

e . C , n c o d í a s hábiles, contados a 
este f an s ,guiente al de la notificación de 
l'empo d s i e n d o indispensable que al 
el patro a n u n c > a r l o , si el recurrente es 
l r i 1 Porte" 0 , a c r e d i t e haber consignado el 
l ad 0 e n

 , n t e g r o de la condena, incremen-
C ° r r ' en t Ü n 2 0 p o r , 0 0 < e n , a c u e n t a 

e l Banr í e s t a Magistratura abierta en 
c Om 0 , a

 d e España, número 97.588, así 
Caja d ! ^n t idad de 2.500 pesetas en la 
Madr¡ d

 h o r r o s v Monte de Piedad de 
fUrsa| c ' n

U e n t a corriente número 050, su-
0 disn. 0 r e n s e , número 20, a tenor de 
'a le vV, Q t o e n los artículos 154 y 181 de 

e Procedimiento Laboral. 

seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 13 de Madrid , a instancia de Juan 
López León, contra Mariano Herrero del 
Alamo y otros, sobre despido, con fecha 
6 de noviembre de 1981 se ha dictado 
providencia anuncio recurso suplicación, 
cuya parte dispositiva es del tenor literal 
siguiente: 

Dada cuenta del anterior escrito, únase 
a las actuaciones de su razón. Se tiene por 
anunciado en tiempo y forma el recurso 
de suplicación, por la parte demandante, 
contra ¡a sentencia dictada en este proce­
so. Advirtiéndose al Letrado designado 
por la parte recurrente, don Francisco 
García M o n , que queda a su disposición 
los autos en la Secretaría de esta Magis­
tratura, para que, en el plazo de una au­
diencia, se haga cargo de ellos y formalice 
el recurso por escrito en el plazo de los 
diez días siguientes, que correrá cualquie­
ra que sea el momento en que el Letrado 
retirara los autos. De no efectuarse lo que 
antecede, en tiempo y forma, se tendrá a 
la parte recurrente por desistida del 
recurso. 

Y para que sirva de notificación a Os­
car Fablabue Viegas, en ignorado parade­
ro, se expide la presente en Madrid, a 4 

(B.—12.461) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 13 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 497 de 1981, segui­
dos ante la Magistratura de Trabajo nú­
mero 13 de Madrid, a instancia de María 
de las Nieves Catalán Sánchez y Rosa 
Emilia García Sanz, contra Argimiro Sán­
chez-Guzmán Candía, sobre despido, con 
fecha 3 de diciembre de 1981 se ha dicta­
do auto I. N . R., cuya parte dispositiva es 
del tenor literal siguiente: 

Su Señoría, por ante mí, la Secretario, 
dijo: Que debía declarar y declaraba extin­
guida la relación laboral que unía a las 
actoras María de las Nieves Catalán Sán­
chez y Rosa Emilia García Sanz con el 
demandado Argimiro Sánchez-Guzmán 
Candía y que debía condenar a dicha em­
presa a abonar a la actora María de las 
Nieves Catalán Sánchez la cantidad de 
29.032 pesetas como indemnización por el 

ma", sobre despido, con fecha 7 de abril 
de 1981 se ha dictado auto, cuya parte 
dispositiva es del tenor literal siguiente: 

Auto .—En Madrid , a 7 de abril de 1981. 
Resultando que en la ejecución seguida 

en estas actuaciones se ha acreditado, por 
la información correspondiente, que la 
deudora carece de bienes susceptibles de 
traba; 

Resultando que en cumplimiento de lo 
establecido en el Real Decreto-ley 16/78, 
de 16 de noviembre, se ha dado audiencia 
al Fondo de Garant ía Salarial. 

Considerando que no conociéndose bie­
nes de la ejecutada susceptibles de traba y 
practicada que ha sido la información pro­
cedente a tal efecto, procede, a tenor de 
lo prevenido en el artículo 204 de la ley 
de Procedimiento Laboral, declarar la in­
solvencia de la misma, con carácter provi­
sional y sin perjuicio de continuar la eje­
cución cuando mejore de fortuna. 

Su Señoría, ante mí, el Secretario, dijo: 
Se declara a la ejecutada "Fábr ica de 
Muebles J . López, Sociedad A n ó n i m a " 
insolvente en el sentido legal, con carácter 
provisional. 

Archívense las actuaciones, previa ano-
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tación en el libro correspondiente y sin 
perjuicio de continuar la misma si en lo 
sucesivo la deudora mejorase de fortuna. 

Lo mandó y firma el ilustrísimo señor 
don Francisco Requejo Llanos, Magistra­
do de Trabajo número 14 de Madrid y su 
provincia, de lo que yo, el Secretario, doy 
fe. 

Y para que sirva de notificación a "Fá­
brica de Muebles J. López, Sociedad Anó­
nima", en su Director-Gerente Jesús Ló­
pez Sanz, en ignorado paradero, se expide 
la presente en Madrid, a 3 de diciembre 
de 1981.—El Secretario (Firmado). 

(B.—12.307) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 14 D E M A D R I D 

EDICTO 
C E D U L A D E NOTIFICACION 

En los autos número 1.953 de 1979, 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 14 de Madrid, a instancia de An­
gel Rodríguez Frías, contra Valentín Que-
vedo, sobre cantidad, con fecha 30 de 
noviembre de 1981 se ha dictado auto, 
cuya parte dispositiva es del tenor literal 
siguiente: 

Auto.—En Madrid, a 30 de noviembre 
de 1981. 

Resultando que en la ejecución seguida 
en estas actuaciones se ha acreditado, por 
la información correspondiente, que el 
deudor carece de bienes susceptibles de 
traba; 

Resultando que en cumplimiento del 
Real Decreto-ley 34/78, de 16 de noviem­
bre, se ha dado audiencia al Fondo de 
Garantía Salarial. 

Considerando que no conociéndose bie­
nes del ejecutado susceptibles de traba y 
habiéndose dictado auto de insolvencia 
por la Magistratura de Trabajo número 1, 
en el procedimiento número 3.158 de 
1977, en fecha 3 de abril de 1979 procede, 
a tenor de lo prevenido en el artículo 204 
de la ley de Procedimiento Laboral, decla­
rar la insolvencia del mismo, con carácter 
provisional y sin perjuicio de continuar la 
ejecución cuando mejore de fortuna. 

Su Señoría, ante mí, el Secretario, dijo: 
Se declara al ejecutado Valentín Quevedo 
insolvente en el sentido legal con carácter 
provisional. 

Archívense las actuaciones, previa ano­
tación en el libro correspondiente y sin 
perjuicio de continuar la misma si en lo 
sucesivo el deudor mejorase de fortuna. 

Lo mandó y firma el ilustrísimo señor 
don Francisco Requejo Llanos, Magistra­
do de Trabajo número 14 de Madrid y su 
provincia, de lo que yo, el Secretario, doy 
fe. 

Y para que sirva de notificación a Va­
lentín Quevedo, en ignorado paradero, se 
expide la presente en Madrid, a 30 de 
noviembre de 1981.—El Secretario (Fir­
mado). 

(B.—12.308) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 14 D E M A D R I D 

EDICTO 

C E D U L A D E NOTIFICACION 

En los autos número 963 de 1980, segui­
dos ante la Magistratura de Trabajo nú­
mero 14 de Madrid, a instancia de Cle­
mente Fernández Peral, contra "Visanta 
Construcciones, Sociedad Limitada", so­
bre despido, con fecha 2 de diciembre de 
1981 se ha dictado auto, cuya parte dispo­
sitiva es del tenor literal siguiente: 

Auto.—En Madrid, a 2 de diciembre de 
1981. 

Resultando que en la ejecución seguida 
en estas actuaciones se ha acreditado, por 
la información correspondiente, que la 
deudora carece de bienes susceptibles de 
traba; 

Resultando que en cumplimiento del 
Real Decreto-ley 34/78, de 16 de noviem­
bre, se ha dado audiencia al Fondo de 
Garantía Salarial. 

Considerando que no conociéndose bie­
nes de la ejecutada susceptibles de traba y 
habiéndose dictado auto de insolvencia 
por la Magistratura de Trabajo número 6 
en el procedimiento número 133 de 1980, 
en fecha 25 de febrero de 1981, procede, a 

tenor de lo prevenido en el artículo 204 
de la ley de Procedimiento Laboral, decla­
rar la insolvencia de la misma, con carác­
ter provisional y sin perjuicio de continuar 
la ejecución cuando mejore de fortuna. 

Su Señoría, ante mí, el Secretario, dijo: 
Se declara a la ejecutada "Visanta Cons­
trucciones, Sociedad Limitada" insolven­
te en el sentido legal con carácter pro­
visional. 

Archívense las actuaciones, previa ano­
tación en el libro correspondiente y sin 
perjuicio de continuar la misma si en lo 
sucesivo la deudora mejorase de fortuna. 

Lo mandó y firma el ilustrísimo señor 
don Francisco Requejo Llanos, Magistra­
do de Trabajo número 14 de Madrid y su 
provincia, de lo que yo, el secretario, doy 
fe. 

Y para que sirva de notificación a "Vi­
santa Construcciones, Sociedad Limita­
da", en ignorado paradero, se expide la 
presente en Madrid, a 2 de diciembre de 
1981.—El Secretario (Firmado). 

(B.—12.309) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 14 D E M A D R I D 

EDICTO 
C E D U L A D E NOTIFICACION 

En los autos números 4.137-42 de 1978, 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 14 de Madrid, a instancia de Ju­
lián Salina Gómez y otros, contra "Desa-
fi. Sociedad Anónima" y "Ureca, Socie­
dad Anónima", sobre despido, con fecha 
2 de diciembre de 1981 se ha dictado 
auto, cuya parte dispositiva es del tenor 
literal siguiente: 

Auto.—En Madrid, a 2 de diciembre de 
1981. 

Resultando que en la ejecución seguida 
en estas actuaciones se ha acreditado, por 
la información correspondiente, que las 
deudoras carecen de bienes susceptibles 
de traba; 

Resultando que en cumplimiento del 
Real Decreto-ley 34/78, de 16 de noviem­
bre, se ha dado audiencia al Fondo de 
Garantía Salarial. 

Considerando que no conociéndose bie­
nes de las ejecutadas susceptibles de traba 
y habiéndose dictado auto de insolvencia 
por la Magistratura de Trabajo número 5 
en el procedimiento números 3.741-4 de 
1978, en fecha 20 de abril de 1981, proce­
de, a tenor de lo prevenido en el artículo 
204 de la ley de Procedimiento Laboral, 
declarar la insolvencia de las mismas, con 
carácter provisional y sin perjuicio de con­
tinuar la ejecución cuando mejoren de 
fortuna. 

Su Señoría, ante mí. el Secretario, dijo: 
Se declara a las ejecutadas "Desafi, Socie­
dad Anónima" y "Ureca, Sociedad Anó­
nima" insolventes en el sentido legal con 
carácter provisional. 

Archívense las actuaciones, previa ano­
tación en el libro correspondiente y sin 
perjuicio de continuar la misma si en lo 
sucesivo las deudoras mejorasen de for 
tuna. 

Lo mandó y firma el ilustrísimo señor 
don Francisco Requejo Llanos, Magistra­
do de Trabajo número 14 de Madrid y su 
provincia, de lo que vo, el Secretario, doy 
fe-

Y para que sirva de notificación a "De­
safi, Sociedad Anónima" y "Ureca, Socie­
dad Anónima", en ignorado paradero, se 
expide la presente en Madrid, a 2 de di­
ciembre de 1981.—El Secretario (Firma­
do). 

(B.—12.310) 

M A G I S T R A T U R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 14 D E M A D R I D 

EDICTO 
C E D U L A DE NOTIFICACION 

En los autos números 4.715-16 de 1977 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 14 de Madrid, a instancia de Ma 
nuel Vela Liébana y otro, contra "Roma, 
Sociedad Limitada", sobre cantidad, con 
fecha 26 de noviembre de 1981 se ha dic­
tado auto, cuya parte dispositiva es del 
tenor literal siguiente: 

Auto.—En Madrid, a 17 de marzo de 
1981. 

Resultando que en la ejecución seguida 
en estas actuaciones se practicó, con resul­
tado negativo, diligencia de embargo en 
el domicilio de la deudora, acreditándose 
por la información correspondiente que 
la misma carece de bienes susceptibles de 
traba, dándose audiencia al Fondo de Ga­
rantía Salarial, según Real Decreto-ley 
34/78, de 16 de noviembre. 

( onsiderando que no conociéndose bie­
nes de la ejecutada susceptibles de traba y 
practicada que ha sido la información pro­
cedente a tal efecto, procede, a tenor de 
lo prevenido en el artículo 204 de la ley 
de Procedimiento Laboral, declarar la in­
solvencia de la misma, con carácter provi­
sional y sin perjuicio de continuar la eje­
cución cuando mejore de fortuna. 

Su Señoría, ante mí, el Secretario, dijo: 
Se declara a la ejecutada "Roma, Socie­
dad Limitada" insolvente en el sentido 
legal, con carácter provisional. 

Archívense las actuaciones, previa ano­
tación en el libro correspondiente y sin 
perjuicio de continuar la misma si en lo 
sucesivo la deudora mejorase de fortuna. 

Lo mandó y firma el ilustrísimo señor 
don Francisco Requejo Llanos, Magistra­
do de Trabajo número 14 de Madrid y su 
provincia, de lo que yo, el Secretario, doy 
fe. 

Y para que sirva de notificación a "Ro­
ma, Sociedad Limitada", en ignorado pa­
radero, se expide la presente en Madrid, a 
26 de noviembre de 1981.—El Secretario 
(Firmado). 

(B.—12.311) 

MACIS 1 RAI I R A DE T R A B A J O 
N U M E R O 14 DE M A D R I D 

EDICTO 

C E D U L A D E NOTIFICACION 

En los autos número 111 de 1976, recur­
so 77 de 1978 y 74 de 1978, seguidos ante 
la Magistratura de Trabajo número 14 de 
Madrid, a instancia de José A. Fernández 
Ayala, contra Mutualidad Laboral de 
Transportes y R E N F E , sobre salarios, con 
fecha 4 de abril de 1981 se ha dictado 
auto por el Tribunal Central, cuya parte 
dispositiva es del tenor literal siguiente: 

Auto.—Ilustrísimo señor don Luis Gó­
mez de Aranda y Serrano, Presidente; ilus­
trísimo señor don Julio de la Cueva Váz­
quez e ilustrísimo señor don Francisco 
Gibert Bonet.—En Madrid, a 4 de abril 
de 1981.—Dada cuenta; y 

La Sala, por ante mí, el Secretario, di­
jo: Que debía declarar y declaraba impro­
cedente, por razón de la cuantía, el recur­
so de suplicación interpuesto por la Red 
Nacional de los Ferrocarriles Españoles y 
Mutualidad Laboral de Transportes, con 
tra la sentencia dictada por la Magistratu­
ra de Trabajo de Madrid número 14, en 
fecha 9 de septiembre de 1978, a virtud de 
demanda ante la misma deducida por 
José A. Fernández Ayala, contra los órga 
nos reseñados, sobre jubilación, y, en su 
consecuencia, firme la sentencia de instan­
cia. Y dése el destino legal a los depósitos 
constituidos. 

Devuélvanse los autos originales a la 
Magistratura de Trabajo de procedencia, 
con certificación de la presente.—Así lo 
acordaron y firman los señores del mar­
gen, de lo que doy fe. 

Y para que sirva de notificación a José 
A. Fernández Ayala, en ignorado parade­
ro, se expide la presente en Madrid, a 25 
de noviembre de 1981.—El Secretario 
(Firmado). 

(B.—12.348) 

Diligencia.—En Madrid, a 18 d e

 § u 

viembre de 1981.—Para dar cuentai ¿» 
Señoría ilustrísima de haberse recióiui 
este día, devueltos del Tribunal L e

 n 

de Trabajo, las presentes actuaciones^ 
certificación y carta-orden que asim 
se reciben. Doy fe 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 14 D E M A D R I D 

EDICTO 

C E D U L A DE NOTIFICACION 

En los autos números 2.126-7 de 1979, 
rec. 101 de 1979, seguidos ante la Magis­
tratura de Trabajo número 14 de Madrid, 
a instancia de Isidoro González Oreja y 
otra, contra Antonia Barbero Hernández 
(Cafetería "Carabel"), sobre cantidad, 
con fecha 4 de noviembre de 1981 se ha 
dictado sentencia por el Tribunal Central, 
cuya parte dispositiva es del tenor literal 
siguiente, y providencia de 18 de noviem­
bre de 1981. 

Providencia.—Magistrado, señor Re-
quejo Llanos.—En Madrid, a 18 ¿ L " 
viembre de 1981.—Por dada c " e n t a

e | v e n 
las presentes actuaciones que se devu \ 
por el Tribunal Central de T r a b a J , ' ^ j s -
como certificación y carta-orden

 d ^ . . j l 0 S 

mo Tribunal. Acúsese recibo de o\ 
documentos. Guárdese y cumpla c _ 
se ordena por la Superioridad, noti ^ 
dose a las partes la resolución d i c l a

s 0 ¿ r e 
una vez hecho, tráingase los autos ^ 0 

la mesa para dictar nueva sentencia.--' ^ 
mandó y firma Su Señoría ilustrísimo 
lo que doy fe.—Ante mí. | 0 

Diligencia.—Seguidamente se cump'e 

ordenado. Doy fe. c¿\\% 
Sentencia.—Ilustrísimo señor don 

de las Cuevas González, Presidente: ' 
trísimo señor don Justo Pastor A s e

L u ¡ s 

Mochales e ilustrísimo señor don ^ 
Fernando Roa Rico.—En Madrid, a 
noviembre de 1981.—En los autos nu" * 
ros 2.126-7 de 1979, procedentes (Je ^ 
Magistratura de Trabajo número s 

Madrid, seguidos entre partes e inco 
a instancia de Isidoro González ° r , e L e z 
otra, contra Antonia Barbero Herna 
(Cafetería "Carabel"), en reclamación d 

bre salarios, pendiente ante NOS a vi 
de recurso de suplicación interpuesto F 
la parte demandante; y 

Fallamos: Que debemos declarar y 
claramos la nulidad de la sentencia d ' ^ 
da por la Magistratura de Trabajo nu 
ro 14 de Madrid, de fecha 8 de noviero 
de 1979, como consecuencia de derna 
formuladas por Isidoro González Orej-
otra, contra Antonia Barbero Hernán 
(Cafetería "Carabel"), en reclamación» 
bre salarios, reponiendo las actuaci o 

al momento de la terminación del ^ 
del juicio, para que por el Magistrado ^ 
instancia se dicte nueva resolución e 
que se subsanen las omisiones observa ^ 

Devuélvanse los autos originales ' 
Magistratura de Trabajo de P r o c e d ^ n

n 0 -
con testimonio de la presente, previa 
tificación a la Fiscalía del Tribunal Sup 
mo de Justicia.—Así por esta nuestra s 
tencia, lo pronunciamos y firmamos. . 

Y para que sirva de notificación a • 
cidad Sánchez Sánchez, en ignorado P' ( 

dero, se expide la presente en Madn • 
28 de noviembre de 1981.—El Secreta' 
(Firmado). 

(B.-12.349) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A ' ( ) 

N U M E R O 14 DE M A D R I D 
EDICTO 

C E D U L A D E NOTIFICACION 

En los autos número 4.631 de ' 
recurso número 39 de 1979, seguidos'» c 

la Magistratura de Trabajo número 1 
Madrid, a instancia de "Martín Bienio 
y Compañía, Sociedad Anónima", c ^ 
José Antonio García Navarro y 
sobre accidente de trabajo, con t e c n * ¡ a 

de junio de 1981 se ha dictado sen ten 
por el Tribunal Central, cuya parte disp 
sitiva es del tenor literal siguiente: y 

Fallamos: Que debemos desestimar 
desestimamos el recurso de S U Pj l C o i e ri -
interpuesto por la empresa "Martín p .. 
zobas y Compañía, Sociedad Anóniro 
contra la s e n » e n c . ¿ ¿ ; ¿ i a u a p 0 i la 
tratura número 14 de Madrid, en ¿> . 
marzo de 1979, en autos por aquélla seg 
dos contra José Antonio García Nava 
y otros, sobre accidente, y debemos C 
firmar y confirmamos la sentencia recu £ 
da. Devuélvanse los autos originales a 
Magistratura de procedencia con certu 
p i ó n r U l o : „ „«»¡f"iraClO" , ción de la presente, previa notificad0 ¡ 
la Fiscalía del Tribunal Supremo.--" 
por esta nuestra sentencia, lo P r o r ¡ 4 /oí­
rnos, mandamos y firmamos.—J- ™\ g. 
varez Miranda y Torres, Presidente. 
Carrión Moyano y F. J. Wilhclmi <-a> 

(Rubricados). f u é ' a 

Publicación.—Leída y publicada 
anterior sentencia por el ilustrísimo st ^ 
Magistrado Ponente que ¡a suscribe e 
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fe _ c

e a u d » e n c i a de este Tribunal; doy 
Y * L r e v « H é n Sánchez (Rubricado). 

"Martín^- q u e s i r v a d e notificación a 
A n ó n i r n - - n z ° b a s y Compañía , Sociedad 
de | a

 a • e n ignorado paradero, se expi-
b r e de i q S t e e n M a d r i d , a 20 de noviem-

1981.—El Secretario (Firmado). 
(B.-12.350) 

M A M T T ? T R A T U R A D E T R A B A J O . 
N T J M E R O H D E M A D R I D 

' '^ 'V6DICXQV,Y Je radhT ha 
í n C E ^ L J L A D E NOTIFICACION ; 

^ u k j o í a U t ° s n u m e r o s 3.950*1 de 1978. 
núrríe ro i í n t c l a . Magistratura de-Trabajo' 
miríga ej d c Madrid-; a instancia de Do-
güi-a Tn a " ° A y , , o n * ' contra Andrés. Sé-
Hayo j ^ ^ o b r e despido, con fecha 5 de 
c ° s U s - e s e ha dictado tasación de 

TasaciA ' ' '*1,-*¥'r?-~ .r\ ¡"\\l\0. 
cr e t a r j 0 y1 d e costas que practica-el Se-
n u °iern IA í s t a Magistratura de Trabajo 
e j eciitivn la=s de Madrid en Jos autos. 

^eini n u r a e r o - 1 4 9 de 1978:•••<, r>< 
dos),. 5nn °" C J t o s ' jurídicos, documenta»-: 

d e 1981 . _ P o r dada cuenta; únase a los 
autos de su razón el precedente escrito 
formulado por los actores y, visto su con­
tenido y siendo líquida y determinada la 
cantidad objeto de ejecución, regístrese en 
el libro correspondiente decretándose el 
embargo de los bienes de la empresa de­
m a n d a d a y ejecutada, " C o m p a ñ í a 
Auxiliar de la Edificación, Sociedad Anó­
nima" ( C A D E ) , en cuanto sea suficiente 
a cubrir la cantidad de 18.133.790-.pesetas 
en concepta de-principal y otras, 1,500.000 
pesetas más que provisionalmente se cal­
culan para gastos y costas del procedi­
miento, sin perjuicio de ulterior liquida­
ción y, por designación de la parte actora 
y en garantía de las cantidades -expresadas,, 
y sin perjuicio d é l a s posibles ampliacio­
nes que se pudieran.efectuarse decreta el 
formal embargo .de los, siguientes^Tenes: 

Urbana.—Fábrica nominada "Viguetas 
Castilla", situada-en ej camino del mismo 
norobre] .sin"' húmero, .en el; Polígono. In­
dustrial de Coslada (Madrid),.en. e| llama­
da bajrrio de la¡L^tacjóxt, constituida por. 
las siguientes construcciones: ,- v n i / : , 
I .a)>¡Nave de.J^hricacjóncde piezas mol-; 

>ará ingreso en el Ter,. ^ u p e r f i c i é tot 

396 rnetros quad 

wpesetas.- • • r-; cwruví&i i i 
• sirva de notificación a A n -
ruco, en ignorado paradero, 
bésente en Madrid, a 10 de 

198.1.—El Secretario (Fir-

ÍB—12.437) 

^ / ^ T R A T U R A D E T R A B A J O 
^ M E R O 14 D E M A D R I D 

EDICTO 

En 
següid 0s a U t O S oúmero è.010 de Í978;' 
"úmero u n i e I a Magistratura de Trabajo 
^ fc ia AI Madrid, a instancia de José 

CEDULA DE NOTIFICACION 

dad Anón a r e z ' C o n t r a "Termivent, Socie-
, de i i i i i i ? 1 1 ? 1 3 sobre cantidad, con fecha 

d e costi e 1 9 8 1 se ha dictado tasación 
Tasacjo A Í*> 

C r5tari 0 A costas que practica el Se­
b e r o U n S t a Magistratura de Trabajo 
eJecut¡V r i

 d e , a s de Madrid en los autos 

ri R e , n t e g r

n U ! l l e r 0 1 6 7 d e 1 9 7 9 : 

i°s), 2QA 0 ' a c t o s jurídicos documenta-
•00o D e P e setas; honorarios Letrado, 
Tasajo e t a s T o t a l > 10.200 pesetas. 

S ° r ° p ú b ^ c 0

1 C Í a l e S ' p a r a i n g r e s o e n e l T e ~ 
§ 7 ^ 8 , T m p e r í o d o primero, artículos 

°Pe&*t p e s etas ; incidente tasación, 
Total, 1.323 pesetas, 

oe correo, 1.000 pesetas; gastos 
U r a y Disposición común cuar­
t e t a s ; Mutualidad, 500 pesetas, 
op pesetas. 

, 5-023 pesetas. 
Que sirva de notificación a "Ter-

'Ociedad Anónima", en ignorado 
\ S e expide la presente en Madrid, 
•ciembre de 1981.—El Secretario 

s los de 

N l J U r ? I

A T U R A O E T R A B A J O 
N U M E R O 15 D E M A D R I D 

ro 176 de 1979, seguir, 
MFfV.dfc. TÍraUak^púoH 

n ^ ' ^ ú t í S S ? y p l r j O S » contra " . C M . 
? ? a " Í C A ' r ^ r d , f , c ? c ¡ o n . Sociedad Anó-1 A (CA n c a c i o n ' Sociedad Anó-
c i a

C a bril de fo^oofe despido, con fecha 
1981 se há dictado providen-| ¡ * ' cuy a

 s e 

r í a l s i e i l ; P a r t e d í s Pos i t iva es del tenor 
Diijp 6U'.ente: 

Q Ü 8 ' ^ S e ¡ a c ~ ~ E n M a d r i d , a 2 de abril de 
l a ' c on e«t e r e t a r i o . para hacer constar 
e C r

S e c r e t a fa

 C H h a ' h a t e n i d o e n t r a d a " i ' lo . a d e mi cargo el anteri 
P a s ° a d 

en 
or 

H a r v i d e n c í a C U \ n i a y d o y f e " •aza r> J'cia.—MaoictroH« C a ñ p t l a ~ ~ M a g i s t r a d o , señor de la 
l c l e — E n Madrid, a 2 de abril 

de una superficie de ! 

superficie de 90 metros cu; 
d) Nave-almacén • con una superficie 

de 480 metros cuadrados. . '>¿yj . : . ¡A '.T 
e) Nave para la fabricación de tubos 

de hormigón poroso, con una superficie 
de 300 metros cuadrados, que cuenta con 
dos anexos de 130 metros cuadrados uno, 
y de 35 metros cuadrados el Otro. 

-f) 1 Edificio comedor y vestuario de dos 
plantas, con una superficie por planta de 
250 metros cuadrados cada una y un. 
anexo de 80 metros cuadrados.^y 

g) Caseta de transformación de 15 me­
tros cuadrados de superficie. 

h) Nave de fabricación de viguetas de 
una superficie de 3.300 metros cuadrados, 
con un anexo en su continuación de 500 
metros cuadrados de superficie. 

i) Viviendas. Edificio que consta de 
dos plantas, con dos viviendas cada una, 
con una superficie por planta de 250 me­
tros cuadrados. 

j) Asimismo consta la fábrica con tres 
solares para la fabricación de realizados a 
base de hormigón. 

El solar donde se encuentran estas edi­
ficaciones descritas está ubicado al sitio 
conocido por Arroyo Teatinos, Carriles y 
Coberteras, en término de la villa de Cos­
lada, y mide una superficie de 97.199 me­
tros cuadrados y 40 decímetros cuadrados. 

Título.—La finca anteriormente descri­
ta está inscrita a favor de la "Compañía 
Auxiliar de la Edificación, Sociedad Anó­
nima" ( C A D E ) , por agrupación de otras 
de su propiedad, según resulta de la escri­
tura otorgada el 8 de marzo de 1976 ante 
el Notario de Madrid don Javier Gaspar 
Alfaro, y está inscrita en el Registro de la 
Propiedad de Alcalá de Henares, en el 
folio 8, tomo 624 del archivo, libro 158 
del Ayuntamiento de Coslada, finca nú­
mero 11.613, inscripción primera, y nota 
a su margen y resulta de la finca número 
11.163 después de una segregación, ha­
biéndose descrito tal resto al margen de la 
inscripción primera en la forma antes 
expresada. 
i Asimismo se decreta el formal embargo 
de lá)ío4alid¡bdj decía*•acoionfís m$ct*49. y 
BesembóHáOas-' póf m sdciédlid^jéCutada 
én la entidad mercantil anónima "Prefa­
bricados y Suministros, Sociedad Anóni­
ma", con domicilio en Sevilla, avenida 
Borbolla, número 13. 

Y para que lo acordado tenga lugar y 
una vez firme este proveído, que se ha de 
notificar a las partes, líbrese mandamien­
to, por duplicado, al señor Registrador de 
la Propiedad de Alcalá de Henares, a fin 
de que tome nota preventiva de embargo 
de los inmuebles descritos y devuelva uno 
de los ejemplares debidamente diligencia­
dos por el conducto de recibo, así como 
la certificación de cargas que pesen sobre 

el mismo, requiriendo a la parte ejecutada 
a fin de que en plazo de seis días aporte 
los títulos de propiedad o documentos 
que los suplan, con la prevención de que 
de no efectuarlo así, le parará el perjuicio 
a que en derecho hubiere luga ̂ .Líbrese el 
preceptivo exhorto a la Magistratura de-
Trabajo de Sevilla, a fin de que se practi­
que el embargo de las acciones suscritas 
por la ejecutada, quedando facultados los 
propios ejecutantes, Q su LetradOi para 
intervenir en.sp: tramitación, y cuidar (su 
diligenciamiento.—Lo mandó y firma Su 
Señoría, de que doy fe.—Ante mí. 

Y para que sirva de notificación a "Cía. 
Auxiliar de 1a Edificación, Sociedad Aru> 
nimá'" ( C A D E ) , en ignorado paradero, se. 
expide la presente en Madrid, a 7 de octur 
bre 'de- 198l.vr-EI Secretario (Einmado). 

^ t í f l U •Uhibo* ;»m»!-(8:ai*12:426) f-

M A G I S T R A T U R A DÉ T R A B A J O 
' " H Ú M E R O 15 D E M A D R I D 

EDICTO-. < 

cuya parte.dispositiva eá dette­

lo-
ago 
ú a 

364.809 pesetas y las costas 75.000 pese­
tas, concediéndose a la empresa demanda­
da seis días de plazo para ; presentar en 
esta Magistratura 1ós-títulos' de Propiedad 
o, en su .defefeToV'sfe procederá' al-(embargo 
de la finca. v ¿^notn so nc>33Ti»..<i$K>j;!j 

Y para que sirva de notificación a 
"Acxadi , Sociedad Anónima" , en ignora­
do paradero, se expide la presente en Ma­
drid, a 10 de diciembre de 1981.—La Se­
cretario, M . Angeles Bartolomé Pardo. 

(B.—12.464) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 16 

EDICTO 
u ¿ E D U L A DE NOTIFICACION 

En los autos número 3.629 de 1981. 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 16 de Madrid, a instancia de Juan 
Antonio de Frutos Llórente, contra Euse-
bio Laguna de la Vera y otros, sobre 
despido, se ha dictado sentencia, cuya par­
te dispositiva es del tenor literal siguiente: 

Que estimando la demanda en autos 
interpuesta por Juan Antonio de Frutos 
Llórente, frente a los condenados Eusebio 
Laguna de la Vera, Mariano Marina He-
ras, Luisa vizcaíno uascones y ronao ae 
Garantía Salarial, en reclamación por des­
pido, debo declarar y declaro el enjuicia­
do como "nulo", condenando en consé-

demandados Mariano Marina Heras y 
Luisa Vizcaíno Gascones a la readmisión 
inmediata del rabajador en el mismo pues­
to de trabajo que hasta entonces desempe­
ñaba, asi como a abonarle los salarios 
dejados de percibir desde que el despido 
se produjo hasta que la readmisión tenga 
lugar . ' 5 " - - ^ V»rfm0. 

Notifiquese esta resolución a las partds, 
haciéndoles saber que contra la misma 
podrán interponer recurso de suplicación 
ante el Tribunal Central de Trabajo, a 
renofAueA V ¿MpUékS ffi W ^ U W ae 
Procedimiento Labora l , debiendo de 
anunciar su propósito de hacerlo ante es­
ta Magistratura mediante escrito o com­
parecencia en el plazo máximo de cinco 
días hábiles, contados a partir del siguien­
te a la notificación de esta sentencia, de­
biendo acreditar la demandada, si re­
curriere, haber ingresado la cantidad ob­
jeto de condena, incrementada en un 20 
por 100, en la cuenta del Banco de Espa­
ña número 98.292, denominada "Cuenta 
de anticipos reintegrables", así como la 
de 2.500 pesetas en la cuenta corriente 
número 130 de la Caja de Ahorros y Mon­

te de Piedad, sucursal número 153, calle 
Orense, número 22. 

Y para que sirva de notificación a Eu­
sebio Laguna de la Vera, en ignorado 
paradero, se expide la presente en Madrid, 
a 24 de noviembre de 1981.—El Secreta­
rio, Pedro Antonio Domínguez Morales. 

(B.—12.312) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
NUMERÓ 1(> D E M A D R I D 
. t í o ED 'CVÓ'' ' 

o D U L A DE NOTIFICACIÓN 

En los autos número 1.007 de 1980, 
Seguidps ^nte. la Magistratura de Trabajo 
húmero 16' dq Madri(J,,'a 'inétáhcia de Ele­
na Resurrección de Blas, contra Andrés 
Jaime Puche, sobre cantidad, se ha dicta­
do sentencia, cuya'parte'dispositiva es del 
tenor literal siguiente: . R < J 

Que estimando la demanda en. autos 
interpuesta por.¡Elena Resurrección de 
Blas, frente,;a Apdré> Jaim -Puche, en re­
clamación, por cantidad, debo condenahy 
condeno 9I, demandado a-que. abone.a la 
actora 1 la .c$ntip!ad de 1,257.070 pesetas. 

Notifiquese esta resolución a las partes, 
ádvirtiéndoles; de que,, contra, la misma 
pueden recurrir en suplicación ante el Tr i ­
bunal CentraL de.-Trabajo, a tenor dc Jo 
dispuesto, en pl articulo ,153,,y siguientes 
de lájvigente ley,,de,Procedimiento.Labp-, 
ral.,, det>ifindo .anunciar su propósito áct 
hacerlo anfe esta Magistratura por medio 
de^escrjto OiCompareoencia en el plazo de 
cinco¡ djas rjábiles, contados; a-partir del 
siguiente a la notificación de esta senten­
cia, debiendo acreditar el;.dernandado, si 
recurriere,.haber ingresado la cantidad ob­
jeto de condena incrementada en un 20 
por 1Q0 en la cuenta del.Banco de España 
númerq (?8,29|2, denominada "Cuenta de 
anticijppp; reintegrables", así.corno la de 
2.500 poetas en la cuenta, corriente núme­
ro 1'30 f4e la Caja de Ahorros y Monte dc 
Piedad, sucursal número 153, calle de 
Orense, número 22 ? í- j t» ¿jjrú/AéL^i ¡A j 4 ( - , 

Y para que sirva de notificación a A n ­
drés Jaime Puche, en ignorado paradero, 
se expide la presente en Madrid, a 20 dc 
octubre de 1981.—El Secretario, Pedro 
Antonio Domínguez Morales. 

(B.—12.179) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 16 

EDICTO 
,CEpULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 3.470 de 1980, 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 16 de Madrid, a instancia de Gui ­
llermo Quílez González, contra "Ibérica 
de Seguros, La Providence, Sociedad Anó­
nima", sobre cantidad, con fecha 27 de 
octubre de 1981 se ha dictado sentencia, 
cuya parte dispositiva es del tenor literal 
siguiente: 

Que estimando la demanda en autos 
interpuesta por Guillermo Quílez Gonzá­
lez, frente a "Ibérica de Seguros, La Pro­
vidence, Sociedad Anónima", en reclama­
ción por cantidad, debo condenar y con­
deno a la demandada a que abone al 
actor la cantidad de 113.041 pesetas., 

Notifiquese esta resolución a las partes, 
adviniéndoles de que contra la misma 
pueden recurrir en suplicación ante el Tri­
bunal Central de Trabajo, a tenor de lo 
dispuesto en el artículo 15,3 y siguientes 
de la vigente ley de,procedimiento Labo­
ral, debiendjO, anunciar su propósito de 
hacerlo ante está Magistratura' por medio 
de escrito o comparecencia en ef plazo'.dje. 

siguiente a la notificación ge.esta senten-
cia^ debiendo acreditar, la demandada^ si , 
recurrierevJiabei: ingresado la cantidad ob- ' 
jeto de condena, incrementada en un 20 
por 100, en la cuenta del Banco de Espa­
ña número 98.292, denominada "Cuenta 
de anticipos reintegrables"; así como la 
de 2.500 pesetas, en la cuenta corriente 
número 130 de la Caja de Ahorros y Mon­
te de Piedad, sucursal número 153, calle 
Orense, número 22. 

Y para que sirva de notificación a "Ibé­
rica de Seguros, La Providence, Sociedad 
Anónima" , en ignorado paradero, se expi­
de la presente en Madrid, a 27 de octubre 

file://�"//l/0
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de 1981.—El Secretario, Pedro Antonio 
Domínguez Morales. 

(B.—12.313) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 16 

EDICTO 
C E D U L A DE NOTIFICACION 

En los autos número 3.552 de 1980, 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 16 de Madr id , a instancia de M a ­
nuel Figuerco Guerrero, contra "Gester-
port. Sociedad A n ó n i m a " , sobre cantidad, 
se ha dictado sentencia, cuya parte dispo­
sitiva es del tenor literal siguiente: 

Que estimando la demanda en autos 
interpuesta por Manuel Figuereo Guerre­
ro, frente a "Gestesport, Sociedad Anóni­
ma" y Fondo de Garan t í a Salarial, en 
reclamación por cantidad, debo condenar 
y condeno a la demandada a que abone al 
actor la cantidad de 200.000 pesetas. 

Notifíquese esta resolución a las partes, 
advirt iéndoles de que contra la misma 
pueden recurrir en suplicación ante el T r i ­
bunal Central de Trabajo, a tenor de lo 
dispuesto en el art ículo 153 y siguientes 
de la vigente ley de Procedimiento Labo­
ral, debiendo anunciar su propósi to de 
hacerlo ante esta Magistratura por medio 
de escrito o comparecencia en el plazo de 
cinco días hábiles, contados a partir del 
siguiente a la notificación de esta senten­
cia, debiendo acreditar la demandada, si 
recurriere, haber ingresado la cantidad ob­
jeto de condena, incrementada en un 20 
por 100, en la cuenta del Banco de Espa­
ña número 98.292, denominada "Cuenta 
de anticipos reintegrables", así como la 
de 2.500 pesetas, en la cuenta corriente 
número 130 de la Caja de Ahorros y M o n ­
te de Piedad, sucursal número 153„ calle 
Orense, número 22. 

Y para que sirva de notificación a "Ges-
tespot, Sociedad A n ó n i m a " , en ignorado 
paradero, se expide la presente en Madr id , 
a 5 de noviembre de 1981.—El Secretario, 
Pedro Antonio Domínguez Morales. 

(B.—12.314) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 16 

EDICTO 
C E D U L A DE NOTIFICACION 

En los autos número 3.550 de 1980, 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 16 de Madr id , a instancia de M a ­
ría Luisa Rodríguez Tal lón, contra "Ges­
tesport, Sociedad A n ó n i m a " y Fondo de 
Garan t í a Salarial, sobre cantidad, con fe­
cha 5 de noviembre de 1981 se ha dictado 
sentencia, cuya parte dispositiva es del 
tenor literal siguiente: 

Que estimando la demanda en autos 
interpuesta por María Luisa Rodríguez 
Tal lón, frente a "Gestesport, Sociedad 
A n ó n i m a " , en reclamación por cantidad, 
debo condenar y condeno a la demanda­
da a que abone a la actora la cantidad de 
130.000 pesetas. 

Notifíquese esta resolución a las partes, 
advirt iéndoles de que contra la misma 
pueden recurrir en suplicación ante el T r i ­
bunal Central de Trabajo, a tenor de lo 
dispuesto en el art ículo 153 y siguientes 
de la vigente ley de Procedimiento Labo­
ral, debiendo anunciar su propósi to de 
hacerlo ante esta Magistratura por medio 
de escrito o comparecencia en el plazo de 
cinco días hábiles, contados a partir del 
siguiente a la notificación de esta senten­
cia, debiendo acreditar la demandada, si 
recurriere, haber ingresado la cantidad ob­
jeto de condena, incrementada en un 20 
por 100, en la cuenta del Banco de Espa­
ña número 98.292, denominada "Cuenta 
de anticipos reintegrables", así como la 
de 2.500 pesetas, en la cuenta corriente 
número 130 de la Caja de Ahorros y M o n ­
te de Piedad, sucursal número 153, calle 
Orense, número 22. 

Y para que sirva de notificación a "Ges­
tesport, Sociedad A n ó n i m a " y otro, en 
ignorado paradero, se expide la presente 
en Madr id , a 5 de noviembre de 1981.—El 
Secretario, Pedro Antonio Domínguez 
Morales. 

(B.—12.315) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 16 

EDICTO 
C E D U L A DE NOTIFICACION 

En los autos número 3.921 de 1980, 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 16 de Madr id , a instancia de José 
Luis García Róncelo, contra "Industrial 
Meco, Sociedad Limitada" , sobre canti­
dad, con fecha 9 de diciembre de 1981 se 
ha dictado sentencia, cuya parte dispositi­
va es del tenor literal siguiente: 

Que estimando la demanda, debo con­
denar y condeno a "Industrial Meco, So­
ciedad Limi tada" a que abone, por los 
conceptos reclamados, a José Luis Garc ía 
R ó n c e l o la cant idad de 44.343 pese­
tas.—Así por esta mi sentencia, contra la 
que no cabe recurso, en virtud de lo esta­
blecido en el citado art ículo 68, así como 
el 153 de la ley de Procedimiento Laboral , 
lo pronuncio, mando y firmo. 

Y para que sirva de notificación a "In­
dustrial Meco, Sociedad Limi tada" , en ig­
norado paradero, se expide la presente en 
Madr id , a 9 de diciembre de 1981.—El 
Secretario, Pedro Antonio Domínguez 
Morales. 

(B.—12.316) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 17 D E M A D R I D 

EDICTO 
C E D U L A D E NOTIFICACION 

En los autos n ú m e r o 65 de 1981, segui­
dos ante la Magistratura de Trabajo nú­
mero 17 de Madr id , a instancia de María 
Teresa J iménez y cinco más , contra "Ren-
fe" y otros, sobre clasificación, se ha dic­
tado sentencia, cuya parte dispositiva es 
del tenor literal siguiente: 

Fallo: Que desestimando las demandas 
presentadas por las actoras, contra " R c n -
fe", Mauro Arranz, Enrique Guerrero, 
Benito Soria, Antonio Trabazo, Antonio 
M o y a y Juan Luna, debo absolver y ab­
suelvo a las demandadas. A l notificarse 
esta sentencia a las partes se les advert irá 
que contra ella no cabe recurso, por lo 
que una vez notificada a las partes se 
archivarán las presentes actuaciones, de­
jando nota suficiente en el libro de regis­
tro correspondiente .—Así por esta mi sen­
tencia, lo pronuncio, mando y firmo. 

Y para que sirva de notificación a A n ­
tonio Trabazo Rodríguez, en ignorado pa­
radero, se expide la presente en Madr id , a 
17 de octubre de 1981.—La Secretario, 
Pilar Fernández Magester. 

(B.—12.256) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 17 D E M A D R I D 

EDICTO 
C E D U L A DE NOTIFICACION 

En los autos número 25 de 1981, segui­
dos ante la Magistratura de Trabajo nú­
mero 17 de Madr id , a instancia de Manuel 
M o y a n o Palomares, contra "Firmes y 
Cons t rucc iones Industriales, Sociedad 
A n ó n i m a " , sobre cantidad, con fecha 9 
de septiembre de 1981. se ha dictado sen­
tencia, cuya parte dispositiva es del tener 
literal siguiente: 

Fallo: Que estimando la demanda pre­
sentada por Manuel Moyano Palomares, 
contra la empresa demandada "Firmes y 
Cons t rucc iones Industriales, Sociedad 
A n ó n i m a " , debo condenar y condeno a 
ésta a que abone al actor la cantidad de 
ciento sesenta y cinco mil setecientas cin­
cuenta y nueve pesetas (165.759). A l noti­
ficarse esta sentencia a las partes se les 
advert i rá que contra ella cabe recurso de 
suplicación ante el Tribunal Central de 
Trabajo, anunc iándo lo por comparecen­
cia o por escrito en esta Magistratura den­
tro de los cinco días hábiles siguientes a 
su notificación, y de ser la empresa la 
recurrente deberá depositar 2.500 pesetas 
en la cuenta corriente número 1.409 abier­
ta con el nombre de recursos de suplica­
ción, en la Caja de Ahorros y Monte de 
Piedad de Madr id , sucursal de la calle 
Infanta Mercedes, número 11 de esta V i ­
lla y, además , consignar el importe de la 
condena, más el 20 por 100 en la cuenta 
corr iente n ú m e r o 98.307, denominada 
fondo de anticipos reintegrables sobre sen­

tencias recurridas, del Banco de España , 
de esta capital, presentando ambos res­
guardos en esta Magistratura al tiempo 
de anunciar el recurso.—Así por esta mi 
sentencia, lo pronuncio, mando y firmo. 

Y para que sirva de notificación a " F i r ­
mes y Construcciones Industriales, Socie­
dad A n ó n i m a " , en ignorado paradero, se 
expide el presente en Madr id , a 9 de sep­
tiembre de 1981.—La Secretario, Pilar 
Fernández Magester. 

(B.—12.257) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 17 D E M A D R I D 

EDICTO 
C E D U L A DE NOTIFICACION 

En los autos n ú m e r o 204 de 1981, segui­
dos ante la Magistratura de Trabajo nú­
mero 17 de Madr id , a instancia de Enr i ­
que González y Carlos Diez, contra "Iber-
tubo. Sociedad A n ó n i m a " , interventores 
judiciales. Fondo de Garan t í a y Caja de 
Ahorros Provincial de Toledo, sobre can­
tidad, con fecha 23 de septiembre de 1981 
se ha dictado sentencia, cuya parte dispo­
sitiva es del tenor literal siguiente: 

Fallo: Que estimando las demandas pre­
sentadas por Enrique González y Carlos 
Diez Renedo, contra la empresa demanda­
da "Ibertubo Sociedad A n ó n i m a , " y sus 
interventores judiciales. Fondo de Garan­
tía y Caja de Ahorros Provincial de Tole­
do, debo condenar y condeno a éstas que 
abonen a los actores las siguientes canti­
dades: a Carlos Diez, setecientas catorce 
mil doscientas cuarenta y una pesetas 
(714.241) y a Enrique González Altozano 
un millón doscientas una mil ochocientas 
noventa y una pesetas (1.201.891). A l no­
tificarse esta sentencia a las partes se les 
advert i rá que contra ella cabe recurso de 
casación ente el Tribunal Central de Tra­
bajo, anunc iándo lo por comparecencia o 
por escrito en esta Magistratura dentro de 
los cinco días hábiles siguientes a su noti­
ficación, y de ser la demandada la re­
currente deberá depositar 2.500 pesetas 
en la cuenta corriente número 1.409, re­
cursos de casación, en la Caja de Ahorros 
y Monte de Piedad de Madr id , calle Infan­
ta Mercedes, número 11, de esta Vi l l a y, 
además , consignar el importe de la conde­
na, más el 20 por 100 en la cuenta corrien­
te número 98.307, fondo de anticipos rein­
tegrables sobre sentencias recurridas, del 
Banco de España , de esta capital, presen­
tando ambos resguardos en esta Magistra­
tura al t iempo de anunciar el recur­
so.—Así por esta mi sentencia, lo pronun­
cio, mando y firmo. 

Y para que sirva de notificación a Caja 
de Ahorros Provincial de Toledo, en igno­
rado paradero, se expide la presente en 
Madr id , a 26 de septiembre de 1981.—La 
Secretario, Pilar Fernández Magester. 

(B.—12.258) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 17 D E M A D R I D 

EDICTO 
C E D U L A DE NOTIFICACION 

En los autos número 743 de 1981, segui­
dos ante la Magistratura de Trabajo nú­
mero 17 de Madr id , a instancia de Julia 
Daganzo Alonso, contra Francisco Fer­
nández Duran, "Construcciones Duran" , 
sobre despido, con fecha 25 de noviembre 
de 1981 se ha dictado sentencia, cuya par­
te dispositiva es del tenor literal siguiente: 

Fallo: Que estimando la demanda pre­
sentada por Julia Daganzo Alonso, con­
tra la empresa Francisco Fernández D u ­
ran, "Construcciones D u r a n " y el Fondo 
de Garan t í a Salarial, debo declarar y de­
claro la nulidad del despido de la actora, 
acordado por la demandada, y debo con­
denar y condeno a ésta a la readmisión 
inmediata a la actora despedida y a que le 
abone los salarios dejados de percibir, sin 
perjuicio de la obligación del Fondo de 
Garan t í a Salarial. A l notificarse esta sen­
tencia a las partes, se les advertirá que 
contra ella cabe el recurso de suplicación 
ante el Tribunal Central de Trabajo, anun­
ciándolo por comparecencia o por escrito 
en esta Magistratura dentro de los cinco 
días hábiles siguientes a su notificación, v 
de ser la empresa demandada la recurren­
te, deberá depositar 2.500 pesetas en la 

cuenta corriente n ú m e r o 1.409, recurso 
de suplicación, en la Caja de Ahorros 
Monte de Piedad de Madr id , sucursa' ^ 
la calle Infanta Mercedes, número 1' • 
esta Vi l l a y, además , consignar el imp ^ 
de los salarios objeto de condena, rna 
20 por 100 en la cuenta corriente num 
98.307, denominada, fondo de antic»P£ 
reintegrables sobre sentencias r e c u r n

b o s 
del Banco de España , presentando anu» _ 
resguardos en esta Magistratura al tie 
de anunciar el recurso. Frafl' 

Y para que sirva de notificación a r R J 
cisco Fernández Duran, "C°nstrucci<> 
Duran" , en ignorado paradero, se exp ^ 
la presente en Madr id , a 3 de diciem 
de 1981.—La Secretario, Pilar Fernanu 
Magester. 

(B.—12-317) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 17 D E M A D R I D 

EDICTO 
C E D U L A DE NOTIFICACION 

En los autos número 958 de l 9 8 ^ s e § £ 
dos ante la Magistratura de Trab a J l u e | 
mero 17 de Madr id , a instancia de »s ^ 
Garc ía Garc ía , contra María ^ - a t a / l " f n á n -

miro, Alberto Mart ín y Domingo J ^ S J J . 

dez, sobre cantidad, con fecha 23 de ^ 
ro de 1981 se ha dictado sentencia 
parte dispositiva es del tenor literal * 

guíente: , y 
Fallo: Primero.—Que debo ^ u t n ^ r 

estimo la excepción de falta de leg1 

ción pasiva con respecto a María Ca ^ 
Ramiro, y Segundo.—Que est imanou^ 
demanda presentada por Isabel u y 
Garc ía , contra Alberto Mart ín A 1 ° " n j c -
Domingo Hernández Mar t ín , debo co ^ 
nar y condeno solidariamente a 1° | a 

mandados a que abonen a la acto ^ 
cantidad de quinientas dos mil s e l < r c ' t¡f¡-
sesenta y dos (502.762) pesetas. A l no ^ 
carse esta sentencia a las partes ¿ e 

advert i rá que contra ella cabe recurs^ ^ 
suplicación ante el Tribunal C e n t r a , ¿ e n -
Trabajo, anunc iándo lo por c o m p 3 ^ ^ . 
cia o por escrito en esta Magistratura ^ 
tro de los cinco días hábiles siguien 
su notificación, y de ser los d e m a n o ^ 
los recurrentes deberán depositar , " . r 0 

pesetas en la cuenta corriente ^ ¿c 
1.409, "Recursos de supl icación", y 1 ) ^ . 
Ahorros y Monte de Piedad de M a U

 J ¿ 

calle Infanta Mercedes, número . ¡cr­
esta V i l l a , y, además , consignar e j í 0 ^ la 
te de la condena, más el 20 por 1°" ' jo 
cuenta corriente número 98.307, * 
de anticipos reintegrables sobre senté ^ 
recurridas", del Banco de España, d ^ 
capital, presentado ambos resguard 
esta Magistratura al tiempo de anu 
el recurso. , r ¡^¿i-

Y para que sirva de notificación a ¡ n 

ría Catalina Ramiro y Alberto M ¡ ( J e 

Alonso, en ignorado paradero, se e• K f C 

la presente en Madr id , a 28 de septie» 
de 1981.—El Secretario (Firmado). 

(B.__12.489) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J 0 

N U M E R O 17 D E M A D R I D 
EDICTO 

C E D U L A DE NOTIFICACION u ¡ -
En los autos número 802 de 198L. S 

dos ante la Magistratura de Trabaj - a 

mero 17 de Madr id , a instancia de y 
del Valle Rodríguez y Jul ián K l l b l 0 ; o C ¡ e -
tra "Créd i to y Ahorros Sanitarios. * ^ . 
dad Cooperativa", sobre despido, c . 
cha 4 de diciembre se ha dictado s e

( c n t , r 
cia, cuya parte dispositiva es del 
literal siguiente: . 0rc-

Fallo: Que estimando las demanda* Y 
sentadas por María del Valle R o d r : ' K f l 
Prada y Jul ián Rubio Delgado, c u ¿ 
"Créd i to y Ahorro Sanitarios, ^ ^ l a -
Cooperativa" y Fondo de Garantía' c C -
rial, debo declarar y declaro la , m p

o r d 3 -
dencia del despido de los actores a ¿ n 

do por la empresa demandada, la ^ ¡ , ¡^1-
el plazo de cinco días , desde la n ^ c 

ción de esta sentencia, podrá opta e £ j i -
la readmisión de los trabajadores aJ*J¡¡¡¡ ) 

dos o el abono de trescientas c x n

 nCS/cl& 
ocho m i l quin ientas sesenta P R o j r í -
(358.560 pesetas) a María del Valle * ^ 
guez Prada, y novecientas ^ ^ " J ^ O P e ' 
mil seiscientas sesenta pesetas(9'¿-
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setas) a 

salari0s H

 a n R u b i o Delgado, más los 
del desn H J a d ° S d e Percibir desde la fecha 
sentencj h a s t a l a notificación d e e s t a 

lega| d ? ^ s i r> perjuicio de la obligación 
el s U p U e f ° , n d o de Garant ía Salarial, en 
da entre i c l u e n o optase la demanda­
re e r i t j ' a readmisión o indemnización, 
n o t i f i c a r

 q U C P r o c e d e la primera. A l 
les adven6 - C S t a s e n t e n c i a a l a s P artes, se 
s ° de su r 3 q u e c o n t r a ella procede recur 
de Trab a c ' Ó n a n t e e l T r i b u n a l Centra 
cencia 0 ^ ° ' a n u n c i á n d o l o por compare 
dentr0 d P | ° r e s c r i t o e n e s t a Magistratura 
a S u notT c m c o días hábiles siguientes 
•a recurr a c ' ó n ' y d e s e r l a demandada 
'as e n i a

e n t e ' deberá depositar 2.500 pese-
r ecu r s o s . C U e n t a corriente número 1.409, 
y Monte T n U p , i c a c i o n - C a J a de Ahorros 
'a MercpH a d d e Madrid , calle Infan-
además ' n u m e r o 1 1 • de esta Villa y. 
na, m á s ' e n ' n 1 8 1 1 3 1 ' e l ' m P o r t e d e la conde­

no por 100, en la cuenta corrien te 

^ßrable«, 
«anco de r? s e n t e n c i a s recurridas, del 
t a n d 0 

1 n ú m e r o» ' e n l a C l j enta cornen-
, e8rah|p.c° ,-307, fondo de anticipos rein-
t\ U'CS C o k , — - . 1 . . . 

amh p a n a < de esta capital, présen­
l o s resguardos en esta Magistra­t a £ .~ , k j 6 u < i " J ü s en esta iviagisua 

S °"-A«: _ e r n P o de anunciar el recur 
un-

U - -As í ""«»Fo ue anunciar el reí 
C l ° . m a n í 0 1 " e s t a m ¡ sentencia, lo pron 

Y p a

a

r

n d ° y f i r m o . 
dito y ?£nt

 sirva de notificación a "Cré -
Perativa ° r r o S a n ' t a r i o s , Sociedad Coo-

Presenf0 l g n o r a d o paradero, se expide 
d e , 9 8 l _ p ? n Madrid, a 4 de diciembre 

• h ' Secretario (Firmado). 
(B.—12.318) 

M A N i u I Í A T U R A D E T R A B A J O 
H U M E R O 17 D E M A D R I D 

EDICTO 
En | 0 e C K D l J L A D E NOTIFICACION 

i U c ' ón n i - a u t o s número 984 de 1979, eje-
a Ma 2ic, e r o 2 6 5 de 1979, seguidos ante 
Í H i q a

r a t u r a de Trabajo número 17 de 
K ^oran l n s t a n c ' a de Angel Zamorano 
N aus¡ a c ° k C O n t r a J o s é M a r í a Maldonado 
C " a 4 d e ° resolución contrato, con fe-
rÜ t o< cu v

 V ' e m b r e d e 1 9 8 1 s e h a d i c t a d o 

"eral c¡„ p a r t e dispositiva es del tenor 
. V i s t 0 s

8 l ; , e n t e : 

^ás d S p r e c e P t o s legales citados y 
C ? s ° ' S u \ 8 - e n e r a l a PÜcación al presente 
i S ecret a ° r í a i , u s t r í s i m a , por ante mí, 
^claraba 1 0 , Ú X ] ° : Q u e d e b í a d e c l a r a r y 

k l a Drnv/'i0 h a b e r lugar a la reposición 
y U e 1980 d e f e c h a 1 9 d e n o v i e m " 

^ ^ M Í H 0 S ' r v a d e notificación a José 
P ü r a dern a d o N a " s í a , en ignorado 

U d e , S e expide la presente en Madrid , 
r , ° . P i ù p l e r n b r e d e 1981.—La Secreta-

Fernández Magester. 
(B.—12.439) 

M A G 

N l u T í A T U R A D E T R A B A J O 
" " M E R O 17 D E M A D R I D 

EDICTO 
H ^ n 'OS a E D U L A D e NOTIFICACION 
¡ J ante i S S n u m e r o 867 de 1981, segui­
dero | 7 ' a Magistratura de Trabajo nú-

c h c z Ba M a d r i d , a instancia de José 
r f r n a c i o n a i r n . e n t o s ' c o n t r a "Compañ ía In-
h d A n ó n l e n t e s y Marcas, Socie-
J dictaQ."1"13" y otro, sobre despido, se 

a es d e i S e n t enc ia , cuya parte dispositi-
, p a l l 0 . ¿ 5 n ° r literal siguiente: 
, , a d a n , e s t l m a n d o la demanda pre-
S l a eríiD . V í , c h e z Barrientos, con-
? Patent S a "Compañía Internacional 
i f y H e - y Marcas, Sociedad Anóni-
i ° den ° n d o d e Garant ía Salarial, 
7 s PidodH y declaro la nulidad del 
L a y , a , y H ( 7 a c , o r acordado por la deman 
ti r e a dmiv ° C o r | dena r v condeno a ésta a 
d y a 11?, '"mediata del actor despe-
^ Percibí e , ar->one los salarios dejados 
c ^°ndn H S ' N p e r J u i c i o de la obligación 
a H e esta G a r a n t í a Salarial. A l notifi-
d e r t ' r á o S e n t e n c i a a 'as partes se les 

«Il­
de 
cai 
ad 

TC ^ W c a í O 6 C O n t r a ella cabe el recurso 
c. b a Jo a ° n 3 n t e e l Tribunal Central de 
l r

 0 poí e n u . n c , á n d o l o por comparecen-
Sh° d e l o s

S C r i t 0 e n e s t a Magistratura den-
n o t i r i c a C l " C O d í a s hábiles siguientes a 

5? n d ada i " ' y d e s e r la empresa de-
t(

 K ) Peset r e C U r r e n t e ' d e b e r a depositar 
n .'-409 a s e n l a cuenta corriente núme-
V? J a de , A u e c u r s o s de suplicación, en la 
, a c l r i d cV r r o s y Monte de Piedad de 

C s ' n ú r n C U r S a l d e l a c a ' , e , n f a n t a M e r " 
n e r - ° 11, de esta Vil la y, además, 

el 20 por 100 en la cuenta corriente núme 
ro 98.307, denominada, fondo de antici 
pos reintegrables sobre sentencias recurrí 
das, del Banco de España, presentando 
ambos resguardos en esta Magistratura a" 
tiempo de anunciar el recurso. 

Y para que sirva de notificación ¿ 
"Compañ ía Internacional de Patentes j 
Marcas, Sociedad Anónima" , en ignorado 
paradero, se expide la presente en Madrid 
a 3 de diciembre de 1981.—La Secretario 
Pilar Fernández Magester. 

(B.—12.320) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 17 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 1.094 de 1980, 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 17 de Madrid, a instancia de 
Eduardo Bermúdez y 16 más, contra 
"Bimbo, Sociedad Anónima" , sobre dere­
chos, con fecha 9 de mayo de 1981, se ha 
dictado sentencia, cuya parte dispositiva 
es del tenor literal siguiente: 

Fallo: Que desestimando la demanda 
presentada por los actores contra la em­
presa "Bimbo, Sociedad Anónima" , debo 
absolver y absuelvo a la demandada. A l 
notificarse esta sentencia a las partes, se 
les advertirá que contra ella cabe recurso 
de suplicación ante el Tribunal Central de 
Trabajo, anunciándolo por comparecen­
cia o por escrito en esta Magistratura den­
tro de los cinco días hábiles siguientes a 
su notificación y sin que deba hacerse 
advertencia alguna sobre depósito al ser 
el fallo absolutorio para la demandada y 
gozar el actor del beneficio de pobreza 
legal.—Así por esta mi sentencia, lo pro­
nuncio, mando y firmo. 

Y para que sirva de notificación a Fran­
cisco Preciados Testal, en ignorado para­
dero, se expide la presente en Madrid, a 4 
de dic iembre de 1981.—El Secretario 
(Firmado). 

(B.—12.319) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 17 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos números 1.870-94 de 1978, 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 17 de Madrid, a instancia de Pe­
dro Gómez Vilda y 24 más, contra José 
María Maldonado Nausía, sobre cantidad, 
con fecha 4 de noviembre de 1981 se ha 
dictado providencia, cuya parte dispositi­
va es del tenor literal siguiente: 

Providencia del Magistrado ilustrísimo 
señor González Escribano.—En Madrid, 
a 4 de noviembre de 1981.—Dada cuenta 
y visto el estado de las presentes actuacio­
nes, se decreta el embargo de la finca 
propiedad de la empresa apremiada en las 
presentes actuaciones e inscrita en el Re­
gistro de la Propiedad número 6 de M a ­
drid, cuyos datos se reseñan a conti­
nuación: 

Calle Caracas, número 6, Madrid, finca 
número 42.517, folio 105, libro 1.556 de 
ese Registro. 

Notifíquese la presente providencia a 
José María Maldonado Nausía y a su 
esposa Clorinda Trinchant Trinchant a 
efectos de que en un plazo de seis días 
presenten en la Secretaría de esta Magis­
tratura los títulos de propiedad de la fin­
ca mencionada o, en su caso, firme que 
sea la presente providencia y transcurrido 
el plazo indicado, remítase oportuno man­
damiento por duplicado, al ilustrísimo se­
ñor Registrador de la Propiedad número 
6 de Madrid, a efectos de que tome la 
anotación preventiva de embargo sobre 
dicha finca, y se expida certificación de 
las posibles cargas o gravámenes que pu­
dieran pesar con anterioridad sobre la 
misma. Remítase exhorto a la Magistratu­
ra de Trabajo número 5 de Madrid, a fin 
de que se tome nota del reembargo sobre 
dicho inmueble, que ya ha sido embarga­
do en los autos número 1.167 de 1979 y 
5.139 de 1978, que se tramitan en esa 
Magistratura.—Lo mandó y firma Su Se­
ñoría ilustrísima. Doy fe.—Ante mí. 

Y para que sirva de notificación a José 
María Maldonado Nausía y su esposa Clo ­

rinda Trinchant Trinchant, en ignorado 
paradero, se expide la presente en Madrid, 
a 14 de diciembre de 1981.—La Secreta­
rio, Pilar Fernández Magester. 

(B.—12.438) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 17 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 1.171 de 1980. 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 17 de Madrid, a instancia de Gre­
gorio López Vázquez, contra la empresa 
Mariano Alique Ruiz, sobre cantidad, con 
fecha 12 de mayo de 1981 se ha dictado 
sentencia, cuya parte dispositiva es del 
tenor literal siguiente: 

Fallo: Que estimando la demanda pre­
sentada por Gregorio López Vázquez, 
contra la empresa Mariano Alique Ruiz, 
debo condenar y condeno a ésta a que 
abone al actor la cantidad de treinta y 
seis mil cuatrocientas noventa y una pese­
tas (36.491 pesetas). A l notificarse esta 
sentencia a las partes, se les advertirá que 
contra ella no cabe recurso, por lo que 
una vez notificada a las partes, se archiva­
rán las presentes actuaciones, dejando no­
ta suficiente en el libro registro correspon­
diente.—Así por esta mi sentencia, lo pro­
nuncio, mando y firmo. 

Y para que sirva de notificación a M a ­
riano Alique Ruiz, en ignorado paradero, 
se expide la presente en Madrid, a 15 de 
diciembre de 1981.—El Secretario (Fir­
mado). 

(B.—12.467) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 17 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 461 de 1978, segui­
dos ante la Magistratura de Trabajo nú­
mero 17 de Madrid , a instancia de Pedro 
Hidalgo Jiménez, contra Luisa Monsalvo 
Hernando, sobre cantidad, con fecha 14 
de diciembre de 1981 se ha dictado senten­
cia, cuya parte dispositiva es del tenor 
literal siguiente: 

Fallo: Que desestimando la demanda 
presentada por Pedro Hidalgo Jiménez, 
contra la empresa Luisa Monsalvo Her­
nando, debo absolver y absuelvo a ésta. 
A l notificarse esta sentencia a las partes 
se les advertirá que contra ella cabe recur­
so de suplicación ante el Tribunal Central 
de Trabajo, anunciándolo por compare­
cencia o por escrito en esta Magistratura 
dentro de los cinco días hábiles siguientes 
a su notificación, y sin hacer advertencia 
sobre depósitos al ser el fallo absolutorio 
para la demandada y gozar el actor del 
beneficio de pobreza legal. 

Y para que sirva de notificación a Pe­
dro Hidalgo Jiménez, en ignorado parade­
ro, se expide la presente en Madrid, a 14 
de diciembre de 1981.—La Secretario, Pi­
lar Fernández Magester. 

(B.—12.468) 

M A G I S T R A T U R A DI I R A B A . I O 
N U M E R O 17 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 1.205 de 1981, 
seguidos ante la Magistratura de Trabajo 
número 17 de Madrid, a instancia de Ma­
ría Jesús de Diego Rey, contra Carlos 
Romero Arroyo sobre cantidad, con fecha 
26 de mayo de 1981 se ha dictado senten­
cia, cuya parte dispositiva es del tenor 
literal siguiente: 

Fallo: Que estimando la demanda pre­
sentada por María Jesús de Diego Rey, 
contra la empresa Carlos Romero Arroyo, 
debo condenar y condeno a que abone a 
la actora la cantidad de doscientas dos 
mil novecientas sesenta y nueve (202.969) 
pesetas. A l notificarse esta sentencia a las 
partes se Ies advertirá que contra ella ca­
be el recurso de suplicación ante el Tribu­
nal Central de Trabajo, anunciándolo por 
comparecencia o por escrito en esta M a ­
gistratura dentro de los cinco días hábiles 
siguientes a su notificación, y de ser la 
empresa la recurrente, deberá depositar 

2.500 pesetas en la cuenta corriente núme­
ro 1.409, abierta con el nombre de "Re­
cursos de suplicación", en la Caja de 
Ahorros y Monte de Piedad de Madrid, 
sucursal de la calle Infanta Mercedes, nú­
mero 11, de esta Vi l la , y, además, consig­
nar el importe de la condena, más el 20 
por 100, en la cuenta corriente número 
98.307, denominada "Fondo de anticipos 
reintegrables sobre sentencias recurridas", 
del Banco de España, de esta capital, pre­
sentando ambos resguardos en esta Magis­
tratura al tiempo de anunciar el recur­
so.—Así por esta mi sentencia, lo pronun­
cio, mando y firmo. 

Y para que sirva de notificación a Car­
los Romero Arroyo, en ignorado parade­
ro, se expide la presente en Madrid, a 25 
de noviembre de 1981.—La Secretario, Pi­
lar Fernández Magester. 

(B.—12.493) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 20 D E M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 566 de 1981, segui­
dos ante la Magistratura de Trabajo nú­
mero 20 de Madrid, a instancia de Juan 
Mancera Mancera, contra Lorenzo Nieto 
Huecas y Concepción Huecas (Mesón " L a 
Camioneta") y Fondo de Garant ía Sala­
rial, sobre despido, con fecha 25 de sep­
tiembre de 1981 se ha dictado sentencia, 
cuya parte dispositiva es del tenor literal 
siguiente: 

Fallo: Que estimando la demanda de 
Juan Mancera Mancera, sobre despido, 
debo declarar la improcedencia del mis­
mo, condenando a la empresa Mesón " L a 
Camioneta", de la que son titulares L o ­
renzo Nieto Huecas y Concepción Huecas, 
a estar y pasar por esta declaración y a 
que readmita al trabajador en las mismas 
condiciones que regían antes de producir­
se el despido, o, si opta por la no readmi­
sión, dentro de los cinco días siguientes al 
de la notificación de esta sentencia, en 
virtud de comparecencia o escrito presen­
tado en la Secretaría de esta Magistratu­
ra, a que le indemnice con la suma de 
35.044 pesetas, de las que el 40 por 100 
irán a cargo del Fondo de Garant ía Sala­
rial, que deberá abonarlas en el plazo de 
diez días y, en todo caso, el abono de los 
salarios de tramitación desde el 20 de ju­
lio de 1981 hasta la notificación de esta 
sentencia, entendiéndose que opta la em­
presa por la readmisión si no ejecuta la 
opción en el tiempo y forma señalado. 

Notifíquese esta resolución a las partes, 
advirtiéndoles que pueden recurrir en su­
plicación ante el Tribunal Central de Tra­
bajo en el plazo de cinco días hábiles, a 
contar del siguiente al de su notificación, 
siendo indispensable, si el que recurre es 
el responsable de la condena, presente res­
guardo acreditativo de haber ingresado 
en la cuenta corriente número 12.218, que 
a tal objeto tiene abierta la Magistratura 
en el Banco de España, el importe de la 
condena, incrementada en un 20 por 100, 
y en la Caja de Ahorros y Monte de 
Piedad de Madrid, sucursal número 153, 
de la calle Orense, número 20, cuenta 
número 60/1883-76, el depósito de 2.500 
pesetas, sin cuyos requisitos no podrá te­
nerse por anunciado el recurso y quedará 
firme la sentencia.—Así por esta mi sen­
tencia, lo pronuncio, mando y firmo. 

Y para que sirva de notificación a Lo ­
renzo Nieto Huecas y Concepción Huecas, 
en ignorado paradero, se expide la presen­
te en M a d r i d , a 11 de diciembre de 
1981.—La Secretario, Ofelia Ruiz Pon­
tones. 

(B.—12.359) 

M A G I S T R A T U R A D E T R A B A J O 
N U M E R O 20 DE M A D R I D 

EDICTO 
CEDULA DE NOTIFICACION 

En los autos número 361 de 1981 segui­
dos ante la Magistratura de Trabajo nú­
mero 20 de Madrid , a instancia de Euse­
bio Rodríguez Malo y dos más, contra 
Bartolomé Blanch Pou, sobre cantidad 
con fecha 9 de noviembre de 1981 se ha 
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dictado sentencia, cuya parte dispositiva 
es del tenor literal siguiente: 

Fallo: Que estimando la demanda debo 
condenar al empresario Bar tolomé Blanch 
Pou a que por los conceptos reclamados 
abone la suma de 1.003.125 pesetas a Ju­
liana Carmen de Diego Fraguas y a Euse-
bio y María del Carmen Rodríguez de 
Diego. 

Notifíquese está resolución a las partes, 
advirt iéndolcs que pueden recurrir en ca­
sación, por infracción de .Lev p quebran­
tamiento de forma, por ante el Tribunal 
Supremo, en el plazo de diez días hábiles, 
a contar del siguiente al de su notificación, 
siendo indispensable, si el que recurre es 
el responsable de la condena, presente res­
guardo acreditativo .de haber ingresado 
en la cuenta corr ien te .número 12.218, q"ue 
a tal objeto'tiene abierta ía. Magistratura 
en.el Baneo de España»"eT importe dé la 
condepa, incrementada en un 20 por 100 

en la Caja General de Depós i tos , acre.dír 

de suplicación ante el Tribunal Central de 
Trabajo, el cual podrá anunciar en esta 
Magistratura, por comparecencia o por 
escrito, en el plazo de cinco días , a partir 
de la notificación de la presente sentencia. 
Si la recurrente es la demandada, no se la 
admit i rá , sin. la previa consignación del 
irnpór.Lc de la condena, incrementado en 
un 20 por 100, que deberá ingresar en el 
Banco de España , más 2.500 pesetas del 
depósi to especial indicado en el art ículo 
181 de la ley Procesal .vigente, que,,deberá, 
ingresar en la cuenta de "Recursos de 
supl icación" número 1335.5, en la Caja 
de Ahorros Municipal de Vigo.—Así por 
esta mi sentencia, definitivamente juzgan­
do,' lo pronuncio, mando y firmo. 

Y para que así .conste y.sixva de notifi­
cación ep Jegai forma a la demandada 
"Gregory S.tyle, S o c i e d a d . A n ó n i m a " , . c u ­
yo domicil io, se desconoce,.expido l a pre­
sente ,éri .Vigo, a /23 de." noviembre ,de 
1981.—El Secretario (Firmado"), Z. 

(B.—12.442)'' " -• ÍExh. M T - 8 ) 

S A L A P R I M E R A D E LO C O N T E N C I O S O 
A D M I N I S T R A T I V O DE LA A U D I E N C I A 

T E R R I T O R I A L DE M A D R I D v: 

" U n i ó n Explosivos Río Tinto, Sociedad 
A n ó n i m a " se ha interpuesto recurso con-
tencioso-administrativo contra fallo del 
Tribunal Económico Administrativo Pro­
vincial de Madr id , de 3 0 de mayo de 1981, 
que resolvió reclamación número 4.777 
de 1978, promovida contra l iquidación 
practicada por el Ayuntamiento ele Pozue­
lo de Alarcón por el arbitrio sobre incre­
mento del valor de los terrenos (expedien­
te municipal número 11,485); pleito al que 
ha correspondido el .número 949 de, 198J. 

Madr id , a 17. de noviembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado). 

( G . C—12.698) 

Providencia de 17 de noviembre de 
1981. 

.Por el. presente anuncio se hace saber, 
para conocimiento de las personas a cuyo 
favoF hubiera derivada o derivase dere­
chos del. actp administrativo impugnada y 
de quienes tuvieran interés directo.en el 
m i s m o , que por -la representación de 

to de 1 9 8 1 , dictado en reclamación n . 
ro 1 1 . 4 3 2 de 1 9 7 9 , contra l i q u ^ ¿ ¿ „ ¿ 8 $ 
rada por el Ayuntamiento de Aleo 
por el arbitrio de Plusvalía; pleito a M ^ 
ha correspondido el número 9 2 8 0^ J J ^ 

Madr id , a 18 de noviembre de 1 9 » ' -
Secretario (Firmado). 

( G . C — 1 2 - 7 1 M 

Je 
Providencia de 16 de noviembre 

1981. . . : . -?*¡¿& 
Por el presente anuncio s e ' n a • .. c l l y o 

para conocimiento de las persona** 
favor .hubiera derivado o denvase ) 
chos del acto administrativo i m P u £ n

¿ n el 
de quienes tuvieran interés directo ^ 
m i s m o , -que por la re prese n t a c i o ^ 
"Const rucc iones Matritenses, soc ^ 
A n ó n i m a " se ha interpuesto recurs ¿t\ 
tencioso-administrativo contra ta p f 0 . 
Tribunal Económico Administrativ j 
vincial de Madrid,.de 30 de abril f \ ^ c 

dictado en reclamación número 8.CM ^ . 
1980, contra l iquidación girada por . , 
puesto de, Transmisiones Patrupopia , 

En los autos número 615 de I981,segui- 1 0 d e providencias dictad 
dos ante la Magistratura de Trabajo nú- que se indican. ^ 
mero 20 de Madr id , a.instancia Ange l ; ! 
Leal López, contra "Bradeu , ' Sociedad í Providenciavide 17- d( 
A n ó n i m a " , sobre cantidad, con lecha i 8 198Í* « «t í torrsq t& ?b i 
de noviembre de 1981 se ha dictado ^en- Por. el presente anunci 
tencia, cuya parte dispositiva es del tenor j para conocimiento de las 

aoviemore oe 

¡se hace saber, 
ersonas a cuvo 

Fallo: Que estimando la demanda, de­
bo condenar y condeno a "Bradeu, Socie­
dad A n ó n i m a " a que abone, por los con­
ceptos reclamados, a Angel Leal López la 
cantidad de 68.080 pesetas, más el 10 por 
100, sumando un total de 74.888 pese­
tas.—Así por esta mi sentencia, contra la 
que no cabe recurso, en virtud de lo esta­
blecido en el citado art ículo 68, así como 
el 153 de la ley de Procedimiento Laboral , 
lo pronuncio, mando y firmo. 

Y.para que sirva de notificación a " B r a ­
deu, Sociedad A n ó n i m a " , en ignorado pa­
radero, se expide la presente en Madr id , a 
27 de noviembre de 1981.—El Secretario 
(Firmado). 

M A G I S T R A T U R A 
D L VIC 

Don Francisco Ruiz Pe 

ro 1 de las de Vico , < 

mero /ó l de 1981, a instar 
Freiré López, contra "Gre 
ciedad A n ó n i m a " , sobre 
dictado la siguiente: 

de noviembre de I981.-^Y¡ 
t r ísúno señor Magistrado 
mero 1, don Antonio G p n 
presentes autos, sobre sal 
entre partts7-cl>rho deman 

T R A B A J 

) nu­
il, los 
j ídos ' 

ite, bnrique 
Freiré López, representado por el Aboga­
do don Eduardo Garc ía Zabartc Casal; 
no comparece la empresa demandada, 
"Gregory Style, Sociedad A n ó n i m a " , a 
pesar de estar citada en legal forma. 

Siguen resultandos y considerandos. 
Fallo: Que estimando la demanda inter­

puesta por Enrique Freiré López, contra 
"Gregory Style, Sociedad A n ó n i m a " , de­
bo condenar y condeno a esta empresa a 
que abone al actor la cantidad de 167.215 
pesetas, por los conceptos a que se refiere 
la demanda. 

Se hace saber a las partes que contra 
esta sentencia pueden interponer recurso 

chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de don 
Gregorio Laborda Heras, se ha interpues­
to recurso contencioso-administrativo 
contra fallo del Tribunal Económico A d ­
ministrativo Provincial de Madr id de 31 
de marzo de 1981, dictado en reclamación 
número 10.501 de 1976, contra l iquidación 
girada por el Ayuntamiento de Madr id , 
en expediente número 67.529 de 1974, in­
coado por el arbitrio sobre el incremento 
del valor de los terrenos; pleito al que ha 
correspondido el número 892 de 1981. 

Madr id , a 17 de noviembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado). 

t u . 

el presente anuncio se hace saber, 
para con< 

de quién, 

"Fundaci 
trias Art 

ínteres d 
ipugnado y 

vo contra tallo del I ribunal e c o n ó m i c o 
Administrativo Provincial de Madr id , que 
resolvió reclamación número 2.697 bis de 
1977, promovida contra l iquidación prac­
ticada por el excelentísimo Ayuntamiento 
de Madr id ert expediente número 69.257 
de 1967, practicada por el arbitrio sobre 
i nc re m e n t o de 1 - vá I b i' d t 1 cfc ferjx roCrs;- pie i -
to al que ha correspontdla&^PmírmHb 9 4 T 
de 1981. • !-•• '» 

Madr id , a 17 de noviembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado). 

(G; C—12.397) 

Providencia de 17 de noviembre de 
1981. 

Por el presente anuncio se hace saber, 
para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mi smo , que por la representación de 

1981. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mi smo , que por la representación de 
"Ural i ta , Sociedad A n ó n i m a " se ha inter­
puesto recurso contencioso-administrati­
vo contra fallo del Tribunal Económico 
Administrativo Provincial de Madr id , de 
31 de marzo de 1981, dictado en reclama­
ción número 6.902 de 1977, contra l iqui­
dación girada por el Ayuntamiento de 
Getafe por el concepto de Tasa de Equi­
valencia, expediente número 2 de 1977; 
pleito al que ha correspondido el número 
930 de 1981. 

Madr id , a 18 de noviembre de 1981 E l 
Secretario (Firmado). 

Por el presente anuncio se hace saber, 
para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y 

nistrativo contra fallo del Tribunal Econó-

reclamacic 
tra liquids 
to de. M 
164.488 de 
pIe í tÓ ; a lq 
926 de 191 

vo Provincial de M a -
:rode 1981, dictado en 
o 4.346 de 1976, con-
da por el Ayuntamien­
to expediente número 
•r arbitrio de Plusvalía; 

ue quienes tuvieran ínteres un*- . , . je 
m i s m o , que por la representad ^ 
" F u n d a c i ó n Genera l í s imo Franco - t C f -
trias Artísticas Agrupadas" se ha • 
puesto recurso contencioso-admim -co 
vo contra fallo del Tribunal k c o f ! ° | jic-
Administrativo Provincia! de Madria. ^ 
tado en. reclamación número 3.2 v , i 
1977, co.ntra l iquidación girada .Pffsg 
Ayuntamiento de Madr id por el a r -di-
de Plusvalía; pleito al que ha corresp 
do el número 916 de 1981. . ^0 

Madr id , a 16 de noviembre de 19» t-
Secretario (Firmado). 

Madr id , a 18 de noviembre de' 198 f . - ^ E 
S e c r t t a n ó (Firmado). ''*<•' • Ps í25 , *" ' J ' ' ' 

Providencia d é > 18 de noviembre de 
1981. 

Por el presente anuncio se hace saber, 
para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de doña 
Isabel González Soto se ha interpuesto 
recurso contencioso-administrativo contra 
fallo del Tribunal Económico Administra­
tivo Provincial de Madr id , de 31 de agos­

ta R E QC 
Providencia de 16 de nov iemor^f 

198 L •' 
Por el presente anuncio se hace s 

para conocimiento de las personas a ^ 
favor hubiera derivado o derivase o . 
chos del a.cto administrativo impugna j . 
de quienes tuvieran interés directo ^ 
mismo, que por la representación de 
dustrias Electromecánicas Tribaldos. _ 
ciedad A n ó n i m a " se ha interpuesto re 
so contencioso-administrativo c o n . t r a

a t ¡ v 0 
del Tribunal Económico Admimstr \ c 

Provincial de Madr id , de 29 de n i a y L r o 
1981, que resolvió reclamación n U l j ^ a -
2.677 de 1980, promovida contra n q u l ¿ c 

ción girada por el impuesto genera ^ 
Transmisiones Patrimoniales sobre e* ^ 
tura de const i tución de sociedad; píe ^ 
que ha correspondido el número 
1981. g| 

Madr id , a 16 de noviembre de 198L"^| 
Secretario (Firmado). 

(C 705) 

Provide 
1981 ; ! 

19 de hovie mbn de 

¡ Por'el presente anuncio se hace s a . , 
pafa conocimiento de las personas a, , c r - . ' 

de -quienes tuvieran interés directo e ^ f l 

mismo, tjue por lä representación de• 0 

James Saxton Holbrook sé ha interp ^ 
recurso contencioso-administrativo c 0 . r a - * 
fallo del Tribunal Económico A d m i n * ¿ 
tivo Provincial de Madr id , de 30 de rn 
de 1981, dictado en reclamación " V ^ r o 
6.550 de 1980, contra liquidación nun 
50.066, ejercicio 1974, por el , r n p " 
general sobre la Renta; pleito al ^ . q g l . 
correspondido el número 934 de ^ 

Madr id , a 19 de noviembre de 19»i-
Secretario (Firmado). 

( G C — I 2 - 8 7 
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l98

PfOV|dencia de 23 de noviembre de 

Para con p r e s e n t e anuncio se hace saber 
faVor h , . u C ' m i e n t o de las personas a cuyo 
C , l 0 s del a ' e r a d e r i v a d o o derivase dere-
d e ^üienp 0 1 0 a d m i n i s t r a t i v o impugnado y 
^ismo Q U

S t u v i e r a n interés directo en el 
José Pérez p ^ ° r l a representación de don 
c °n te n „ : " e r e z se ha intemuesto recurso 

• Que 1 T i a u r ' a , ae J U ae aorn ae 
• • M e | Q 7 o ° , V Í Ó reclamación número 

C ' ó n núm ' P r ° m o v i d a contra liquida-
P o n d i e r n 7 r o Q ° - 2 9 9 4 , de Renta, corres-
? U e ha L e J e r c i c i o de 1976; pleito al 
198) t 0 r r e s p o n d i d o el número 955 de 
P Madrid ¡ . i ^ 
*C retari^' ,V 3 d e noviembre de 1981 . — E l 

a n o (Firmado). 
(G . C—12.943) 

I98, r ° v , d e ncia de 23 de noviembre de 
P ° r el D 

? a r a cono C S e n t e a n u n c ' ° s e hace saber, 
k r h u b ? m i e n t o d e l a s P e r s o n a s a c u y ° 

H s d e | a c t 3 d e r i v a d o o derivase dere-
bienes a d m i n i s t r a t i v o impugnado y 

furrio, Q u

 l u v » e r a n interés directo en el 
n i s ' o M P ° r l a r e P r e s e n t a c ¡ ó n de don 

f e C U r s ° c o m a r t , n S a n z s e h a interpuesto 
a " ° del T ^ n c i ° s o - a d m i n i s t r a t i v o contra 

Í V ° Provi n a l Económico Administra-
de | 9 8 l

 v 'ncial de Madrid , de 30 de abril 
? 6-387 H U ^ « r e s o ' v ' ó reclamación núme-
dar;¿ d e 1977 : J c ' ó n 

'lerai e r o OE-2.700, del impuesto 
•sicas e £ • l a R e n t a de las Personas 

C ° r r e s P o n H - ? C I ° d e 1 9 6 9 - P , e i t o a l ° . u e h a 

. Madrid -?̂  e l n ú m e r o 953 de 1981. 
C r etarin ?r- d e noviembre de 1981.—El 

0 f i rmado) . 
(G. C—12.944) 

promovida contra liqui-

¡ ¡ N i 
c n c , a de 23 de noviembre de 

" ^ el 
Para c o n 0 c r e S e n t e a n u n c i o se hace saber, 
cK° r h u b ; l m i e n t o d e , a s personas a cuyo 
el d e | a c ' e r a derivado o derivase dere-

administrativo impugnado y „ bienes 1? a d l - -
^ 0 n„ l u v i e r a n interés directo en el 

Que 
A°C ' edad Üf p o r l a representación de la 
te ó . n ' r n a " e r c a n t i l " B N - ° - Sociedad 
• r n c ' 0 s o - a H S e n a interpuesto recurso con-
2 U n a l E c r - " ' S t r a t Í V O C O n t r a f a l l o _ d e l 

o Cla> de ¿ 0 n ° m i c o Administrativo Pro-
r e ittSvíA rid' d e 30 de abril de 1981, 

1978 1° r e c l a m a c i ó n número 2.852 
d l i cada o v i d a contra liquidación 
( )

r | d p o r a r K P O r e l Ayuntamiento de M a -
<X? l c m-im t n o d e T a s a s de Basura, expe-
n 5 3 4 0 9 1 8 5 4 ' P°r cuantía de 

? d>d 0pi . a s ; D l e i t o a l Que ha corres-
S .M adridI a

n í , m e r o 9 5 1 de 1981 . 
r e t a r i n , a t 3 d e noviembre de 1 9 8 1 . — E l 

0 (Firmado). 
(G. C — 1 2 . 9 4 5 ) 

l 9 * í ° V , d e n c i a de 23 de noviembre de 
°r el 

la c o n o c e " 1 6 a n u n c i o se hace saber, 
c h ° r h u b i l m ' e n t o d e l a s personas a cuyo 

n °s H»I _ e p a derivado o derivase dere-£ d e l act a e r , v a d o c 

ir. ( ,u'enes ? a d m i n i s t r a t i v o impugnado y 
ÜI S l i 1 ° Qu V l e r a n interés directo en el 
rP Móvil \*°r l a representación de "Par­
í a n ^ 0 c o n t - , S t e r i a r ^ s e h a interpuesto 
liv del T u n c ' ° su -admir ! Í s t ra t ivo contra 

provin , n a l Económico Administra-
r o 'S?J a l d e Madrid, de 30 de mayo 
da ' ? - 6 3 ! d e C | 0 7 S 0 ' v ' ° reclamación núme-
ta ° I Ó n RiraH ' Promovida contra liqui-
v^'ento è 1 Por e I excelentísimo Ayun-
víi a ' en KU M a < J r i d por arbitrio de Plus-

dc 1 c i a< s o h m ° d a l Í d a d d e T a s a d e E q u i " 
nr Hrica • ' a t e n e n c i a en propiedad 
nr C r o D V t a e n , a calle Biencinto, sin 

à C r o ' & 7 ? a l Q u e ha correspondido el 
S M ad r ,d 7 d e , 9 8 J -

e t 3r io ' a p d e noviembre de 1981.—El 
(Firmado). 

(G. C—12.946) 

l98J°V:d Cpr -la de 23 de noviembre de 

farà C o

c ' Present 
h u biera 

aerivado o derivase dere­

te anuncio se hace saber, 
v 0 r h.. , uniiento de las personas a cuyo 

chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de "Los 
Llanos del Monasterio, Sociedad Anóni­
ma" se ha interpuesto recurso contencio-
so-administrativo contra fallo del Tribu­
nal Económico Administrativo Provincial 
de Madrid, de 30 de julio de 1981, que 
resolvió reclamación número 8.374 de 
1980, promovida contra liquidación por 
el impuesto de Transmisiones Patrimonia­
les practicada sobre escritura de disolu­
ción social, liquidación número T-93.990 
de 1980; pleito al que ha correspondido el 
número 963 de 1981. 

Madrid , a 23 de noviembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado). 

(G. C—12.947) 

Providencia de 23 de noviembre de 
1981. 

Por el presente anuncio se hace saber, 
para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de 
"Grupo de Edificaciones, Sociedad Anó­
nima" se ha interpuesto recurso conten-
cioso-administrativo contra fallo del Tr i ­
bunal Económico Administrativo Provin­
cial de Madrid, de 30 de abril de 1981, 
que resolvió reclamación número 7.607 
de 1978, promovida contra liquidación 
practicada por el excelentísimo Ayunta­
miento de Madrid por arbitrio de solares 
sin edificar, derivada de acta de inspección 
número 83.917 de 1977, registrada con el 
número 4.579 de 1977; pleito al que ha 
correspondido el número 965 de 1981. 

Madrid , a 23 de noviembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado). 

(G. C—12.948) 

Providencia de 23 de noviembre de 
1981. 

Por el presente anuncio se hace saber, 
para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de don 
Santiago Calvo Martínez se ha interpues­
to recurso contencioso-administrativo 
contra fallo del Tribunal Económico A d ­
ministrativo Provincial de Madrid, de 30 
de junio de 1981, que resolvió reclamación 
número 3.876 de 1978, promovida contra 
recurso de la Tesorería número 612 de 
1978, correspondiente al ejercicio de 1974 
y 1975, liquidación por el concepto de 
Cuota de Beneficios; pleito al que ha 
correspondido el número 957 de 1981. 

Madrid, a 23 de noviembre de 1981 . — E l 
Secretario (Firmado). 

(G. C—12.949) 

Providencia de 20 de noviembre de 
1981. 

Por el presente anuncio se hace saber, 
para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de don 
James Saxton Holbrook se ha interpuesto 
recurso contencioso-administrativo contra 
fallo del Tribunal Económico Administra­
tivo Provincial de Madrid, de 30 de mayo 
de 1981, dictado en reclamación número 
6.551 de 1980, contra liquidación número 
50.005, ejercicio 1973, por el impuesto 
general sobre la Renta de las Personas 
Físicas; pleito al que ha correspondido el 
número 936 de 1981. 

Madrid , a 20 de noviembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado). 

(G. C—12.950) 

Providencia de 26 de noviembre de 
1981. 

Por el presente anuncio se hace saber, 
para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo ¡t*»» 
de quienes t uv ie ra , --"pugnado y 
mismo - mteres directo en el 

, que por la representación de 
Fundación Generalísimo Franco - Indus­

trias Artísticas Agrupadas" se ha inter­
puesto recurso contencioso-administrati­
vo contra fallo del Tribunal Económico 
Administrativo Provincial de Madrid, de 
30 de junio de 1981, dictado en reclama­
ción número 4.146 de 1978, contra liqui­
dación girada por el Ayuntamiento de 
Madrid por el arbitrio de Plusvalía (expe­
diente número 70.102 de 1973); pleito al 
que ha correspondido el número 942 de 
1981. 

Madrid, a 26 de noviembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado). 

(G. C—13.208) 

Providencia de 26 de noviembre de 
1981. 

Por el presente anuncio se hace saber, 
para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de don 
Narciso García Linares se ha interpuesto 
recurso contencioso-administrativo contra 
fallo del Tribunal Económico Administra­
tivo Provincial de Madrid , de 29 de mayo 
de 1981, que resolvió reclamación núme­
ro 7.797 de 1977, promovida contra liqui­
dación número T-101.080, por el impues­
to general sobre Transmisiones Patrimo­
niales y Actos Jurídicos Documentados, 
por el concepto de compraventa de finca 
sita en la Urbanización "Valdelagua", en 
el término municipal de San Agustín del 
Guadalix; pleito al que ha correspondido 
el número 929 de 1981. 

Madrid, a 26 de noviembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado). 

(G. C—13.209) 

Providencia de 24 de noviembre de 
1981. 

Por el presente anuncio se hace saber, 
para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de don 
Guillermo Copado Requena se ha inter­
puesto recurso contencioso-administrati­
vo contra fallo del Tribunal Económico 
Administrativo Provincial de Madrid, de 
30 de abril de 1981, dictado en reclama­
ción número 10.138 de 1979, contra liqui­
dac ión número 400-3993-3.°-79, girada 
por el Ayuntamiento de Madrid por con­
cepto de Contribuciones Especiales; plei­
to al que ha correspondido el número 948 
de 1981. 

Madrid, a 24 de noviembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado). 

(G . C—13.210) 

Providencia de 30 de noviembre de 
1981. 

Por el presente anuncio se hace saber, 
para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de "So­
ciedad Mercantil B. N . O., Sociedad Anó­
nima" se ha interpuesto recurso conten­
cioso-administrativo contra fallo del Tr i ­
bunal Económico Administrativo Provin­
cial de Madrid, de 8 de febrero de 1981, 
dictado en reclamación número 7.136 de 
1977, contra liquidación girada por el 
Avuntamiento de Madrid por el arbitrio 
de Plusvalía (Expediente iv . ¡47 /73 P. V.) ; 
pleito a! que ha correspondido el número 
950 de 1981. 

Madrid, a 30 de noviembre de 1981 . — E l 
Secretario (Firmado). 

(G. C—13.382) 

Providencia de 30 de noviembre de 
1981. 

Por el presente anuncio se hace saber, 
para conocimiento de las persona* 0 -
favor hubiera derivaH*- . —' a cuyo 
chos del ^ ***u 0 derivase dere-

^10 administrativo impugnado y 
oe quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de doña 
María del Coral Moreno Sánchez, se ha 
interpuesto recurso contencioso-adminis­
trativo contra fallo del Tribunal Económi­

co Administrativo Provincial de Madrid , 
de 30 de abril de 1981, dictado en recla­
mación número 4.347 de 1976, contra l i ­
quidaciones giradas por el Ayuntamiento 
de Madrid por el arbitrio de Plusvalía; 
pleito al que ha correspondido el número 
952 de 1981. 

Madrid, a 30 de noviembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado). 

(G . C—13.383) 

Providencia de 30 de noviembre de 
1981. 

Por el presente anuncio se hace saber, 
para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de 
"Companza, Sociedad A n ó n i m a " (en l i ­
quidación) se ha interpuesto recurso con­
tencioso-administrativo contra fallo del 
Tribunal Económico Administrativo Pro­
vincial de Madrid , de 29 de octubre de 
1981, que resolvió reclamación número 
8.634 de 1980, promovida contra liquida­
ción practicada por el impuesto de Trans­
misiones Patrimoniales sobre escritura de 
d i s o l u c i ó n social , liquidación número 
T.90998/80.; pleito al que ha correspondi­
do el número 981 de 1981. 

Madrid, a 30 de noviembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado). 

(G. C—13.384) 

Providencia de 30 de noviembre de 
1981. 

Por el presente anuncio se hace saber, 
para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de "In­
mobiliaria Vasco Central, Sociedad Anó­
nima" ( V A C E S A ) se ha interpuesto recur­
so contencioso-administrativo contra fallo 
del Tribunal Económico Administrativo 
Provincial de Madrid, de 30 de junio de 
1981, que resolvió reclamaciones acumu­
ladas números 7.067 de 1977 y 8.373 de 
1978. promovidas contra liquidación gira­

da por el Ayuntamiento de Madrid por el 
concepto de tasa por servicio de alcanta­
rillado de la finca sita en la calle de Basí­
lica, número 15, correspondiente al año 
1977; pleito al que ha correspondido el 
número 979 de 1981. 

Madrid, a 30 de noviembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado). 

(G . C—13.385) 

Providencia de 30 de noviembre de 
1981. 

Por el presente anuncio se hace saber, 
para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de doña 
María Olcina Domenech se ha interpues­
to recurso contencioso-administrativo 
contra fallo del Tribunal Económico A d ­
ministrativo Provincial de Madrid, de 31 
de marzo de 1981, que resolvió reclama­
ción número 259 de 1979, promovida con­
tra liquidación girada por el impuesto de 
Transmisiones Patrimoniales sobre escri­
tura de transmisión de un local sito en la 
avenida de Badajoz, número 21, de M a ­
drid; pleito al que ha correspondido el 
número 973 de 1981. 

Madrid , a JG C¡C .I0 v 'embre de 1981 . — E l 
Secretario (Firmado). 

( G . C—13 .386 ) 

^Providencia de 30 de noviembre de 
l7(il. 

Por el presente anuncio se hace saber 
para conocimiento HP 
favor 1- • • -w ia* personas a cuyo 

~. numera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de " V a -
llehermoso. Sociedad A n ó n i m a " se ha in­
terpuesto recurso contencioso-administra­
tivo contra fallo del Tribunal Económico 
Administrativo Provincial de Madrid, que 
resolvió reclamación número 4.665 de 
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1978, promovida contra l iquidación gira­
da por el excelentísimo Ayuntamiento de 
Madr id , por arbitrio sobre incremento del 
valor de los terrenos sobre escritura de 
transmisión de dominio de terreno ubica­
do al sitio del Valden-Vicálvaro (parcela 
129, pol ígono 22); pleito al que ha corres­
pondido el número 977 de 1981. 

Madr id , a 30 de noviembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado). 

( G . C—13.387) 

Providencia de 30 de noviembre de 
1981. 

Por el presente anuncio se hace saber, 
para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de " V a -
Uehermoso, Sociedad A n ó n i m a " se ha in­
terpuesto recurso contencioso-administra-
tivo contra fallo del Tribunal Económico 
Administrativo Provincial de Madr id , que 
reso lv ió reclamación número 4.664 de 
1978, promovida contra liquidación gira­
da por el excelentísimo Ayuntamiento de 
Madr id , por el concepto de arbitrio de 
Plusvalía de la transmisión a favor de la 
recurrente de terreno sito al sitio de los 
Huertos-Cruz de la Tacona (parcela 74 
del pol ígono 23); pleito al que ha corres­
pondido el número 975 de 1981. 

Madr id , a 30 de noviembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado). 

( G . C—13.388) 

Providencia de 30 de noviembre de 
1981. 

Por el presente anuncio se hace saber, 
para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de doña 
María del Rosario Soto López se ha inter­
puesto recurso contencioso-administrati-
vo contra fallo del Tribunal Económico 
Administrativo Provincial de Madr id , de 
30 de abril de 1981, que resolvió reclama­
ción número 1.987 de 1980, promovida 
cont ra l iqu idac ión número K0276312, 
ejercicio de 1978, correspondiente al im­
puesto de Cuota de Beneficios; pleito al 
que ha correspondido el número 971 de 
1981. 

Madr id , a 30 de noviembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado). 

( G . C—13.389) 

Providencia de 30 de noviembre de 
1981. 

Por el presente anuncio se hace saber 

cios; pleito al que ha correspondido el 
número 954 de 1981. 

Madr id , a 30 de noviembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado). 

( G . C—13.391) 

Providencia de 30 de noviembre de 
1981. 

Por el presente anuncio se hace saber, 
para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de don 
César Antonio Arguello Valentín se ha 
interpuesto recurso contencioso-adminis-
trativo contra fallo del Tribunal Económi­
co Administrativo Provincial de Madr id , 
de 30 de abril de 1981, dictado en recla­
mación n ú m e r o 1.132 de 1980, contra l i ­
quidación girada por el impuesto general 
sobre la Renta de las Personas Físicas, 
a ñ o 1976; pleito al que ha correspondido 
el número 956 de 1981. 

Madr id , a 30 de noviembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado). 

( G . C—13.392) 

Providencia de 3 de diciembre de 1981. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de " R a ­
dio Quer, Sociedad A n ó n i m a " se ha inter­
puesto recurso contencioso-administrati-
vo contra fallo del Tribunal Económico 
Administrativo Provincial de Madr id , de 
30 de mayo de 1981, dictado en reclama­
ción número 4.216 de 1980, contra acuer­
do de la Dependencia de Relaciones con 
los Contribuyentes sobre devolución de 
cantidad ingresada por el impuesto de L u ­
jo correspondiente a diversos aparatos de 
televisión en color que fueron robados en 
establecimientos de la empresa recurrente; 
pleito al que ha correspondido el número 
970 de 1981. 

Madr id , a 3 de diciembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado). 

( G . C—13.528) 

Providencia de 3 de diciembre de 1981. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de "In­
mobiliaria Abascal. Sociedad A n ó n i m a " 
se ha interpuesto recurso contencioso-ad-

Providencia de 1 de diciembre de 1981. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación del 
Ayuntamiento de Leganés se ha interpues­
to recurso contencioso-administrativo 
contra fallo del Tribunal Económico A d ­
ministrativo Provincial de Madr id , de 31 
de marzo de 1981, que resolvió reclama­
ción n ú m e r o 3.207 de 1978, promovida 
por "Promotora de Viviendas Gama , So­
ciedad A n ó n i m a " , contra l iquidación gi­
rada por el Ayuntamiento recurrente en 
expediente número 2.119 de 1977, incoa­
do por el arbitrio sobre incremento del 
valor de los terrenos; pleito al que ha 
correspondido el número 987 de 1981. 

Madr id , a 1 de diciembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado). 

( G . C—13.531) 

Providencia de 1 de diciembre de 1981. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación del ilus-
tr ísimo Ayuntamiento de Leganés se ha 
interpuesto recurso contencioso-adminis­
trativo contra fallo del Tribunal Económi­
co Administrativo Provincial de Madr id , 
de 31 de marzo de 1981, que resolvió 
reclamación número 3.005 de 1978, pro­
movida por "Promotora de Viviendas G a ­
ma, Sociedad A n ó n i m a " , contra liquida­
ción girada por la Corporac ión recurrente 
en expediente número 2.120 de 1977, por 
arbitrio sobre incremento del valor de los 
terrenos; pleito al que ha correspondido 
el número 985 de 1981. 

Madr id , a 1 de diciembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado). 

( G . C—13.532) 

Providencia de 1 de diciembre de 1981. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de don 
Jacinto Zafra Alcázar se ha interpuesto 
recurso contencioso-administrativo contra 
fallo del Tribunal Económico Administra­
tivo Provincial de Madr id , de 30 de junio 
de 1981, que resolvió reclamación núme­
ro 884 de 1979, promovida contra liquida­
ción número T-156699 por el impuesto de 
Transmisiones Patrimoniales; pleito al que 

• • Provine 3 ' nal Económico Administrativo r ' 
de Madr id , de 30 de mayo de 19»i. j 9 ? 7 

do en reclamación n ú m e r o 10.63: n t a -
contra l iquidación girada por e apiña­
miento de Madr id por arbitrio de »_ 
lía (EQ/18556/74); pleito al que ha 
pondido el número 966 de 1981. ^ \ 

Madr id , a 2 de diciembre de Wl-
Secretario (Firmado). 

( G . C — I 3 - * * " 

Providencia de 2 de diciembre áe^cr. 
Por el presente anuncio se n a c e

a C ü y 0 
para conocimiento de las personas 
favor hubiera derivado o derivase: 
chos del acto administrativo impug ^ e | 
de quienes tuvieran interés directa ^ 
mismo, que por la representación f , 
Eduardo Saavedra Maldonado se " ^ f j . 
puesto recurso contencioso-admin -
vo contra fallo del Tribunal Econv ^ 
Administrativo Provincial de M a ü , j ^ -
30 de julio de 1981, dictado en rec . 
ción número 6.812 de 1980, c o n t r a

T r a V 
dación girada por el impuesto de ^ 
misiones Patrimoniales; pleito al H 
correspondido el n ú m e r o 964 de ^ 

Madr id , a 2 de diciembre de l * 8 1 ' 
Secretario (Firmado). 

( G . C—13 

j e |98l-

Providencia de 2 de diciembre a c ^ C í . 
Por el presente anuncio se h a c e

a C l l y o 
para conocimiento de las personas 
favor hubiera derivado o derivas 
chos del acto administrativo impug e ( 1 el 
de quienes tuvieran interés direc*1 ^ 
mismo, que por la representación ( . 
Eduardo San Nicolás Guil len se n a

j s t r a t i -

puesto recurso contencioso-admin • H, 
vo contra fallo del Tribunal E c < % d« 
Administrativo Provincial de M a i a-
30 de junio de 1981, que resolvió ret ^ 3 , 
ciones números 2.441, 7.741, 1-'V,\o^ 
7.744 y 7.745 de 1979, promovida 
acuerdos del Ayuntamiento de San ^79, 
tián de los Reyes, de 6 de marzo " ^ ¡ ¿ j i y 
desestimatorio de recurso de r«p°- c 0 r ¡ ' 
contra providencias de apremio P" ha 
tribuciones especiales; pleito al 4 j ^ l 
correspondido el n ú m e r o 999 de 

Madr id , a 2 de diciembre de 1^ ' 
Secretario (Firmado). 

( G . C . - l 3 - : S37) 

le l # 
Providencia de 2 de diciembre d t - l K i 
Por el presente anuncio se hac ayo 

para conocimiento de las personas < 
favor hubiera derivado o deriva*> ¿0) 
chos del acto administrativo i n l P u ^ e n e 

de quienes tuvieran interés direct ..jyg 
m k m n m.,» n ^ r l a r * r > r ^ P l l I a C i o n O E . id 

31 de julio de 1981, que resolvió reclama­
ción número 6.229 de 1980, promovida 
por la " C o m p a ñ í a Telefónica Nacional de 
E s p a ñ a " , contra liquidación practicada 
por el Ayuntamiento recurrente por la 
concesión de licencia de segregación; plei­
to al que ha correspondido el número 969 
de 1981. 

Madr id , a 30 de noviembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado). 

( G . C—13.390) 

Providencia de 30 de noviembre de 
1981. 

Por el presente anuncio se hace saber, 
para conocimiento de ¡as personas a cüV'O 

0 , " > r hubiera derivado o derivase dere-
choTdd acto • d m m i S i í r ? i m P u 8 n a d o y 
de quienes tuvieran interés directo en J . 
mismo, que por la representación de don 
Jesús Delgado Ta rdón se ha interpuesto 
recurso contencioso-administrativo contra 
fallo del Tribunal Económico Administra­
tivo Provincial de Madr id , de 30 de abril 
de 1981, dictado en reclamación número 
1.026 de 1980, con t r a l i q u i d a c i ó n 
K025432R, girada por Cuota de Benefi-

Secretario (Firma* 
(G. C—13.529) 

Providencia de 1 de diciembre de 1981. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes t ' jviC^P. \?.\Z:ís un ¿Ció en e¡ 
mismo, que por la representación de ilus-
tr ísimo Ayuntamiento de Leganés se ha 
interpuesto recurso contencioso-adminis­
t ra t ivo contra resolución del Tribunal 
Económico Administrativo Provincial de 
Madr id , de 31 de marzo de 1981, que 
reso lv ió reclamación número 3.208 de 
1978. promovida por "Promotora j i c V i ­
viendas Gama, Sociedad A n ó n i m a " , con­
tra l iquidación practicada por la Corpora-

'"^urrentc por arbitrio sobre incre-
cion . — " j £ | o s terrenos en expe-
mento del valor u v . •*»«»•». nleito al 
diente número 2.081 de IV/>, , 
que ha correspondido el número 983 ac 
1981. 

Madr id , a 1 de diciembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado). 

( G . C—13.530) 

chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de " C i ­
ne Mur i l lo , Sociedad A n ó n i m a " se ha in­
terpuesto recurso contencioso-administra­
tivo contra fallo del Tribunal Económico 
Administrativo Provincial de Madr id , de 
31 de mayo de 1981, dictado en reclama­
ción número 1.348 de 1980, contra liqui­
dación girada por el impuesto de Trans­
misiones Patrimoniales; pleito al que ha 
correspondido el número 968 de 1981. 

Madr id , a 2 de diciembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado). 

( G . C—13.534) 

ción por el impuesto de Socied ^1 
Transitorio 10 por 100, ejercicio 
( 6 ) , de r ivada del expediente spofl' 
24.389 de 1970; pleito al que ha con* * 
dido el número 1.003 de 1981. 

Madr id , a 2 de diciembre de 1* 
Secretario (Firmado). cig) 

IG C . - 1 3 0 

le \ 9 $ l 

Providencia dC 11 de diciembre d<-
Por el presente anuncio se hace ^ 

para conocimiento de las personas' 
favor hubiera derivado o derivas 
chos del acto administrativo i m P u g

o e n 1 

de quienes tuvieran interés direc . ic­
onismo, que por la representación (fr-

1 se h a

i s t f #if 
puesto recurso contencioso-adm' Artl\c° 

Providencia de 2 de diciembre de 1981. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 

nnienes tuvieran interés directo en el 
.„**~ ia representación de Par-mismo, que u^ . r> . • , . . 

\M' i » * - ° " , n m o m o de Es-
que Móvil Ministerial \? •••ncio-
tado) se ha interpuesto recurso coiu^.. 
so-administrativo contra fallo del Tr ibu- | 

titulo Nacional de la Salud se n * i $ t f g 
puesto recurso contencioso-adm ^ 
vo contra fallo del Tribunal ^ ° j r ¡ d . J , 
Administrativo Provincial de M a

 cjg¿SI 
30 de mayo de 1981, que resolvió V¡<0 
ción n ú m e r o 7.680 de 1977, p r ü

 0t c 

cont ra l i q u i d a c i ó n practicad» \r pn 
untamiento de Madr id P ° ' n ( i i í n í a 

vicio de alcantarillado c e r r e v 1
 c n M 

Ay 
servicio 

C\r,r1\ S al ejercicio de i * / / , por u " v " l ( )V P* AC 
calle Islas Ga lápagos , número ^'gtfo 
al que ha correspondido el nume 
•ORI. 
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^ e t a r i l ' ^ ? 1 d e d 'c iembre de 1981.—El 
0 (Firmado). 

(G. C—13.819) 

Lrovid 
l encia de 11 de diciembre de 1981. 
Presente anuncio se hace saber, 

•miento de las personas a cuyo 

favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación del ilus-
trísimo Ayuntamiento de Leganés se ha 
interpuesto recurso contencioso-adminis-
trativo contra fallo del Tribunal Económi-

mismo, que por la representación de don 
Julio Padilla Carballada se ha interpuesto 
recurso contencioso-administrativo contra 
fallo del Tribunal Económico Administra­
tivo Provincial de Madrid, dictado en re­
clamación número 8.495 de 1980, contra 
liquidación girada por el Ayuntamiento 

favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de don 
Ramón Martín Saldaña se ha interpuesto 
recurso contencioso-administrativo contra 
fallo del Tribunal Económico Administrá­

balo , Q u

 t u v ' e r a n interés directo en el 
l ° Na P ° r representación del Ins­

i t o rt a l d e l a S a l u d se ha inter-
1° c ontra C f r n° c °ntencioso-adminis t ra t i -
?dt11inistra d e l Tribunal Económico 

• d c mayo HV° P r o v i n c i a l d e Madrid , de 
C | ° n n ú m ^ ' 9 8 1 * que resolvió reclama-
C ü nt r a

 7 " 6 8 3 d e 1977, promovida 
J'ento de i v T C l Ó n g i r a d a P o r e l A y u n t a " 
d e a l C a n t J f ^ r i d por tasa por servicio 
° a s i t a en c ° r re spond ien te a la fin-
n u l iero3 | c a l l e d e Isla de Cerdeña, 

^ r n e r r , ' f í , l t o a l °. ue ha correspondido 
, M a d ^ 9 9 de 1981. 
^ r e t a r ^ ' ^ 1 1

 d e diciembre de 1981.—El 

Hie 

l a r i 0 (Fj rmado). 
(G. C—13.820) 

I98i d e n c i a de 17 de noviembre de 

f a r a c o n 0 c r e S e n t e a n u n c i o se hace saber, 

| f I S r t l ° . qu t U v i e r a n i t e res directo en el 
. e r r nos 0 c ° r ' a representación de " V a -
. rPUest0 re ciedad A n ó n i m a " se ha in-
A H c ° n t r a f U n S ° c o n tencioso-adininistra-
i ^'nistrat- d e ' Tribunal Económico 
leí 0 en i , 0 p rovincial de Madrid, dic-
A 7 ' com m a c i ó n número 8.785 de 
riyUntamiP^ l l 0 .u idación girada por el 
b P | C l L ° d e M a d r i d * Por el arbitrio 
hi C a s a « i C O n r e l a c i ó n al piso 3 o G de 
S i > a> Qu m K r ° 1 d e l a c a l l e Sándalo; 

Jde i9gj e n a correspondido el número 

^ ' a r i o ?t'-7 d e noviembre de 1981 . — E l 
0 tFirmado). 

(G. C—13.821) 

£ r ° v ¡ d e n 

D. 0 r el D r

C l a d e 9 de diciembre de 1981. 
fe C o n o e i e S e n t e a n u n c i o se hace saber, 
> h u h i I m , e n t o de las personas a cuyo 

de d e | act .derivado o derivase dere-
m Quienes ? a d r n ' n i s t r a t i v o impugnado y 
j S , q

 l U v i e r a n interés directo en el 
0 a decv» P ° r l a representación de la 
co U / B l a n c a ^ P e n s a c i ó n d e l Polígono " L a 
d Pi n t ericiosn J* e n a interpuesto recurso 
p 1 "rr ibu^'^ministrat ivo contra fallo 
lQcV ' n c"al H í r c °nómico Administrativo 
' 2 V ' d ¡ ctad a d r i d ' d e 3 0 d e Jnnio de 
Dn de |Q«M e n reclamación número 
í> Ü" e | imn., ' c o n t r a liquidación girada 
H°ni í*lcs n V e s t o d c Transmisiones Patri-

r U n i ero <¡»lto a l que ha correspondido 
S M a ur ,d 8 d e 1^81. 

c tario re- d e d i ciembre de 1981.—El 
0 ( F ' rmado) . 

(G . C—13.782) 

de 7 de diciembre de 1981 

expediente número 2.074 de 1977 por ar­
bitrio sobre el incremento del valor de los 
terrenos; pleito al que ha correspondido 
el número 982 de 1981. 

Madrid, a 7 de diciembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado). 

(G. C—13.784) 

Providencia de 7 de diciembre de 1981. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación del HUS­

MO Ayuntamiento u 

expediente número 2.075 de 1977, por ar­
bitrio sobre el incremento del valor de los 
terrenos; pleito al que ha correspondido 
el número 984 de 1981. 

Madrid, a 7 de diciembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado). 

(G. C—13.785) 

Providencia de 7 de diciembre de 1981. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación del ilus-
trísimo Ayuntamiento de Leganés se ha 
interpuesto recurso contencioso-adminis­
trativo contra fallo del Tribunal Económi­
co Administrativo Provincial de Madrid, 
de 31 de marzo de 1981, dictado en recla­
mación número 3.205 de 1978, promovida 
por "Promotora de Viviendas Gama, So­
ciedad Anón ima" , contra liquidación gi­
rada por el Ayuntamiento dc Leganés en 
expediente número 2.100 de 1977, por ar­
bitrio sobre el incremento del valor de los 
terrenos; pleito al que ha correspondido 
el número 986 de 1981. 

Madrid, a 7 de diciembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado). 

(G. C—13.786) 

Providencia de 9 de diciembre de 1981. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere-

Providencia de 9 de diciembre de 1981. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de don 
José Pumariega Piñeiro y don Felipe Gar­
cía Ginzo se ha interpuesto recurso con­
tencioso-administrativo contra fallo del 
Tribunal Económico Administrativo Pro­
vincial de Madrid, de 31 de marzo de 
1981, que resolvió reclamación número 
1.839 de 1979, promovida contra acuerdo 

Madrid, a 9 de diciembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado). 

(G . C—13.789) 

Providencia de 9 de diciembre de 1981. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personaba cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de 
"Compañ ía Hijos de Julio de la Vega, 
Sociedad Anón ima" , se ha interpuesto re­
curso contencioso-administrativo contra 
fallo del Tribunal Económico Administra­
tivo Provincial de Madrid, que resolvió 
reclamación número 1.083 de 1980, pro­
movida contra acuerdo de la Administra­
ción de 3 de diciembre de 1979, relativo a 
actas de inspección número 250 de 1974, 
definitiva número 13, de 22 de febrero de 
1974, y liquidación derivada de la misma 
por importe de 221.022 pesetas por el 
Impuesto de Tráfico de Empresas de 1 de 
enero de 1969 a 31 de diciembre de 1973; 
pleito al que ha correspondido el número 
1.009 de 1981. 

Madrid, a 9 de diciembre de 1981—El 
Secretario (Firmado). 

(G. C—13.790) 

Providencia de 2 de diciembre de 1981. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 

número 1.002 de 1981. 
Madrid, a 14 de diciembre de 1981.— 

Secretario (Firmado). 
(G. C—13.935) 

El 

Providencia de 14 de diciembre de 1981. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de don 
Ricardo Uña Guirado se ha interpuesto 
recurso contencioso-administrativo contra 
fallo del Tribunal Económico Administra­
tivo Provincial de Madrid , de 30 de mayo 

Madrid , a 14 de diciembre de 1981.— 
Secretario (Firmado). 

(G. C.—13.936) 

Providencia de 14 de diciembre de 1981. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del a£to administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de don 
Francisco Peinado Peinado se ha ínter-
puesto recurso contencioso-administrati­
vo contra fallo del Tribunal Económico 
Administrativo Provincial de Madrid, dc 
30 de mayo de 1981, que resolvió reclama­
ción número 10.807 de 1976, promovida 
contra l i q u i d a c i ó n practicada por el 
Ayuntamiento de Leganés por arbitrio so­
bre incremento del valor de los terrenos 
(expediente municipal número 6.283 de 
1975); pleito al que ha correspondido el 
número 1.015 de 1981. 

Madrid, a 14 de diciembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado). 

(G . C—13.937) 

Providencia de 14 de diciembre de 1981. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de "Pos-
talia. Sociedad A n ó n i m a " se ha interpues­
to recurso contencioso-administrativo 
contra fallo del Tribunal Económico A d -

c n i > , , a s e a h V a s c o ^ n t r a l , Se 
.'O-Sr».., j e na intern , ,» . .~ ' 
S t i l 0 * 

? "In-
Anó-

nterpuesto recurso conten­
e r 1 EconA a t , v o c o n t r a fallo del Tr i -
ac, U e Mad t ü , C O A d m i n i s t r a t i v o Provin-
¡ v T u | a d a / < d l c t a d o en reclamaciones 
ÁT1* de , « , . n u m e r o s 7.068 dc 1977 v 
2 PO U C L 9 7 « r el A " ' contra liquidaciones gira-

'' Ayunt tamiento de Madrid por 
H. n (licnt e ' V , . c , o de alcantarillado corres-
cn l l c a n? , , n c a sita en la calle de 

^ ^ n d . d o " ? , 7 ; p l e , t o a l <*tte h a 

Se a ü r ¡ d _ a ° e I numero 980 de 1981. 
r e t a r i n \ l 7 de diciembre de 1981.—El rio (F¡ rmado). 

(G. C—13.783) 

P a ^ U r 0 ' 3 d e 7 d e d i c i e m b r e de 1981. 
t a c ° n o d S e n t e a n u n c i o se hace saber, 

rniento de las personas a cuyo 

vo contra fallo del Tribunal Económico 
Administrativo Provincial de Madrid, de 
30 de mayo de 1981, dictado en reclama­
ción número 6.812 de 1977, contra liqui­
daciones giradas por el Ayuntamiento de 
Arganda del Rey en expedientes números 
88 y 91 de 1977, por arbitrio sobre el 
incremento del valor de los terrenos; plei­
to al que ha correspondido el número 994 
dc 1981. 

Madrid, a 9 de diciembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado). 

(G. C—13.787) 

Providencia de 9 de diciembre de 1981. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
dc quienes tuvieran interés directo en el 

acuerdo del Ministerio de Hacienda de 2 
de noviembre de 1981, contra el fallo del 
Tribunal Económico Administrativo Pro­
vincial de Madrid, de 28 de febrero de 
1979, que estimó reclamación promovida 
por la representación de "Renta Inmobi­
liaria, Sociedad Anónima" , contra liqui­
dación practicada por la Administración 
de Tributos de esta provincia por un im­
porte de 102.976.053 pesetas, liquidación 
número 77-FG-1.753, reclamación núme­
ro 1-4.474 de 1977; pleito al que ha corres­
pondido el número 1.001 de 1981. 

Madrid, a 2 de diciembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado). 

(G. C—13.791) 

Providencia de 14 de diciembre de 1981. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 

por el Ayuntamiento de Getafe (Madrid); 
pleito al que ha correspondido el número 
1.017 de 1981. 

Madrid, a 14 de diciembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado). 

(G. C—13.938) 

Providencia de 15 de diciembre de 1981. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
íavor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de don 
Alfonso García Bravo y Martín de Vida­
les se ha interpuesto recurso contencioso-
administrativo contra fallo del Tribunal 
Económico Administrativo Provincial de 
Madrid , de 30 de abril de 1981, que resol­
vió reclamación número 6.098 de 1978 
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promovida contra acuerdo del excelentísi­
mo Ayuntamiento de Madrid, Delegación 
de Servicios de Hacienda, Rentas y Patri­
monio, por el concepto de contribuciones 
especiales a finca sita en la calle Epoca, 
número 24, por obras de pavimentación 
de calzada, aceras y absorbederos; pleito 
al que ha correspondido el número 1.023 
de 1981. 

Madrid, a 15 de diciembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado). 

(G. C—13.939) 

Providencia de 15 de diciembre de 1981. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de don 
José Ruiz Simón se ha interpuesto recur­
so contencioso-administrativo contra fallo 
del Tribunal Económico Administrativo 
Provincial de Madrid, de 30 de junio de 
1981, dictado en reclamación número 
4.163 de 1974, contra liquidación por el 
Impuesto sobre Tráfico de Empresas; plei­
to al que ha correspondido el número 
1.010 de 1981. 

Madrid, a 15 de diciembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado). 

(G. C—13.940) 

Providencia de 15 de diciembre de 1981. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de 
" I M A C E , Sociedad Anónima" se ha in­
terpuesto recurso contencioso-administra­
tivo contra fallo del Tribunal Económico 
Administrativo Provincial de Madrid, de 
30 de julio de 1980, que resolvió reclama­
ción números 2.207, 2.208 y 2.209 de 1980, 
promovida contra liquidaciones del im­
puesto de Transmisiones Patrimoniales 
números 2.580, 2.581 y 1.222 de 1979, 
giradas sobre escritura de rescisión de 
préstamo hipotecario; pleito al que ha 
correspondido el número 821 de 1981. 

Madrid, a 15 de diciembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado). 

(G. C—13.941) 

Providencia de 4 de diciembre de 1981. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de don 
Antonio Agustín Candelas se ha inter­
puesto recurso contencioso-administrati­
vo contra fallo del Tribunal Económico 
Administrativo Provincial de Madrid, de 
30 de abril de 1981, dictado en reclama­
ción número 3.352 de 1980, contra liqui­
dación por el impuesto de Cuotas de Be­
neficios; pleito al que ha correspondido el 
número 974 de 1981. 

Madrid, a 4 de diciembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado). 

(G. C—13.794) 

Providencia de 4 de diciembre de 1981. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de don 
Miguel Jurado Egea se ha interpuesto re­
curso contencioso-administrativo contra 
fallo del Tribunal Económico Administra­
tivo Provincial de Madrid, de 29 de no­
viembre de 1980. dictado en reclamación 
número 8.494 de 1980, contra liquidación 
girada por el Ayuntamiento de Madrid 
por tasa de Alcantarillado, año 1980; plei­
to al que ha correspondido el número 612 
de 1981. 

Madrid, a 4 de diciembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado). 

(G. C—13.796) 

Providencia de 4 de diciembre de 1981. 
Por el presente anuncio se hace saber, 

para conocimiento de las personas a cuyo 
favor hubiera derivado o derivase dere­
chos del acto administrativo impugnado y 
de quienes tuvieran interés directo en el 
mismo, que por la representación de doña 
Edelmira Angeles Alvarez Grijalva se ha 
interpuesto recurso contencioso-adminis­
trativo contra fallo del Tribunal Económi­
co Administrativo Provincial de Madrid, 
de 30 de julio de 1981, dictado en recla­
mación número 3.255 de 1980, contra li­
quidación por el impuesto de Transmisio­
nes Patrimoniales; pleito al que ha corres­
pondido el número 976 de 1981. 

Madrid, a 4 de diciembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado). 

(G. C—13.795) 

SALA SEGUNDA DE LO CONTENCIOSO 
ADMINISTRATIVO DE LA AUDIENCIA 

TERRITORIAL DE MADRID 

E D I C T O S 

El Presidente de la Sala 2.a de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia 
Territorial de Madrid. 
Hago saber: Que por don José Luis 

Pascual Martínez se ha interpuesto recur­
so contencioso-administrativo bajo el nú­
mero 715 de 1981, contra el acuerdo del 
ilustrísimo Ayuntamiento de Alcobendas 
(Madrid), de 20 de marzo de 1981, que 
desestimó el recurso de reposición inter­
puesto contra el acuerdo plenario de 20 
de febrero de 1981, que resolvió el concur­
so convocado para cubrir la plaza vacan­
te de Oficial Mayor de dicha Corporación. 

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción. 

Madrid, a 14 de octubre de 1981.—El 
Secretario (Firmado).—El Presidente (Fir­
mado). 

(G. C—12.144) 

El Presidente de la Sala 2.a de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia 
Territorial de Madrid. 
Hago saber: Que por don Luis Blanco 

Flórez se ha interpuesto recurso conten­
cioso-administrativo bajo el número 1.544 
de 1981, contra acuerdo del Ayuntamien­
to de Madrid, sobre indemnización de da­
ños causados por el Servicio de Bomberos 
en la finca de la calle José Fontanes, de 
Madrid. 

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción. 

Madrid, a 3 de noviembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado).—El Presidente (Fir­
mado). 

(G. C—12.145) 

El Presidente de la Sala 2.a de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia 
Territorial de Madrid. 
Hago saber: Que por don Alberto 

Herranz Méndez se ha interpuesto recur­
so contencioso-administrativo bajo el nú­
mero 1.546 de 1981, contra acuerdo del 
Ayuntamiento de Madrid, sobre reconoci­
miento de complemento de destino y 
gratificaciones. 

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción. 

Madrid, a 3 de noviembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado).—El Presidente (Fir­
mado). 

(G. C—12.146) 

El Presidente de la Sala 2.a de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia 
Territorial de Madrid. 
Hago saber: Que por don Marcelino 

Morales Sánchez se ha interpuesto recur­
so contencioso-administrativo bajo el nú­
mero 87 de 1981, contra la desestimación 
presunta, por silencio administrativo, de 
la solicitud dirigida al excelentísimo señor 
Alcalde-Presidente del Ayuntamiento de 
Madrid el 8 de mavo de 1979 (denuncián­

d o s e la mora en 3 d e junio d e 1980), 
sobre denegación de la integración dei 
recurrente en la escala de Oficiales de 
Servicios, con asignación del coeficiente 
1,7, establecido en el epígrafe 41 del anexo 
del Decreto 2056/73, de 17 de agosto. 

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción. 

M a d r i d , a 30 de septiembre de 
1981.—El Secretario (Firmado).—El Pre­
sidente (Firmado). 

(G. C—12.147) 

efecto 

El Presidente de la Sala 2.a de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia 
Territorial de Madrid. 
Hago saber: Que por doña Remedios 

González García se ha interpuesto recur­
so contencioso-administrativo bajo el nú­
mero 1.524 de 1981, contra acuerdo del 
Ayuntamiento de Madrid, sobre sanción 
de 2.000 pesetas a la recurrente. 

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción. 

Madrid, a 2 de noviembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado).—El Presidente (Fir­
mado). 

(G. C—12.148) 

Lo que se hace público a i"; ( a Lev 
preceptuados en el artículo ou 
de esta Jurisdicción. \Q%\-

Madrid, a 30 de octubre de; i ( F , r -
Secretario (Firmado).-El Preside^ 
mado). 

El Presidente de la Sala 2.a de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia 
Territorial de Madrid. 
Hago saber: Que por don Miguel Díaz 

Martínez se ha interpuesto recurso conten­
cioso-administrativo bajo el número 1.552 
de 1981, contra acuerdo del Ayuntamien­
to de Madrid, suspendiendo al recurrente 
en el curso de formación y prácticas para 
proveer 500 plazas de Policías de la Esca­
la Masculina de la Policía Municipal. 

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción. 

Madrid, a 11 de noviembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado).—El Presidente (Fir­
mado). 

(G. C—(12.594) 

El Presidente de la Sala 2.a de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia 
Territorial de Madrid. 
Hago saber: Que por don Moisés Oliva 

Mateo y otro se ha interpuesto recurso 
contencioso-administrativo bajo el núme­
ro 1.525 de 1981, contra la denegación 
presunta, por silencio administrativo, de 
la petición dirigida al excelentísimo señor 
Alcalde-Presidente del Ayunyamiento de 
Madrid en 2 de abril de 1981 (denuncián­
dose la mora en 16 de julio de 1981), 
solicitando los recurrentes ser incluidos 
en el Grupo III de Administración Espe­
cial, Subgrupo A), Técnicos, del cuadro 
anexo del Decreto 2056/1973, de 17 de 
agosto, con aplicación del coeficiente 2,3 
previsto para los técnicos auxiliares en los 
números 24 y 25 del propio anexo, con 
efectos de primero de julio de 1973 y 
abono de las correspondientes diferencias 
y atrasos. 

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción. 

Madrid, a 10 de noviembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado).—El Presidente (Fir­
mado). 

(G. C—12.595) 

El Presidente de la Sala 2.a de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia 
Territorial de Madrid. 
Hago saber: Que por don José Guijosa 

Echevarría se ha interpuesto recurso con­
tencioso-administrativo bajo el número 
1.021 de 1981, contra resolución de la 
Junta Municipal del Distrito de Hortale-
za, del Ayuntamiento de Madrid, de 5 de 
junio de 1981, por la que se revoca la 
autorización concedida al recurrente, res­
pecto a la explotación del quiosco sito en 
la calle Balandro, con vuelta a Falúa, así 
como también contra la desestimación 
presunta, por silencio administrativo, del 
recurso de reposición formulado en escri­
to de 12 de junio de 1981. 

(G. C 
_I2.596) 

i Con t e n ' 
El Presidente de la Sala 2.a de 1 0

 áiefíc# 
cioso-Administrativo de la 
Territorial de Madrid. , c $ ¡ a 5 
Hago saber: Que por don Ange * o f f-

Bernaldo de Quirós se ha mteTf¿bijo c\ 
curso contencioso-administrati ¿ 0 dfl 

número 1.554 de 1981, contra acu ^ 
Ayuntamiento de Robledo Chav q l ) C 

drid), requiriendo al recurrente P^les 
las suciedades que producen l o S

 b|o dfl 

propiedad del recurrente en su es 
barrio del Peñón, se evacúen 
l e g a l - los e1 

Lo que se hace público a 1

 ) a 

preceptuados en el artículo 60 
de esta Jurisdicción. iQ8l 

Madrid, a 12 de noviembre de v> tfp 
Secretario (Firmado).—El Presiden 
mado). c _ l 2 .875) 

El Presidente de la Sala 2.a de lo ^ „ ¿ 3 
cioso-Administrativo de la A 
Territorial de Madrid. ^|0n-
Hago saber: Que por don iaQ0^°c0í\^' 

so Ortiz se ha interpuesto recurso j tj* 
cioso-administrativo bajo el num ,cntí$i' 
de 1981, contra resolución del exc ^ 
mo señor Alcalde-Presidente del ^ <je 
miento de Madrid, de 27 de ag ^ 
1981, que desestimó el recurso up c|cgJ' 
interpuesto contra decreto de la \# 
ción de Seguridad y Policía mum * , i 
13 de noviembre de 1980, por e ' Y 
impuso al recurrente la m . u , ' t a j e j artí¿!l 
pesetas por supuesta infracción d y 0 
lo 48-3c del Código de la Circulad 
G . C. de 3 de diciembre de I97y- ^ 

Lo que se hace público a lo? ] a \C 
preceptuados en el artículo 60 o 
de esta Jurisdicción. \Q%\-

Madrid, a 13 de noviembre de i* (fif 
cretario (Firmado).—El Presiden Sec 

mado). 
(G. C -12 876) 

Con 
El Presidente de la Sala 2.a de ^¿¿o^ 

cioso-Administrativo de la A 

Territorial de Madrid. 
Hago saber: Que por don 

Izquierdo y otros se ha interpue* ^ pli­
so contencioso-administrativo oaj j e 

mero 1.497 de 1981, contra a c u C!J2g| ¿ \ 
excelentísima Diputación Provin q U i 
Madrid de 31 de julio de 1980. P°l

¿e \P 
se compensaban los incrementos ^ 
retribuciones básicas en las perc g ^ a j 
complementarias del Profesorado ^ J J 
te, en la cuantía necesaria para n ,.,f lvi 

\y 

lee11 

retribuciones anuales totales del ^ $f 
de profesores del servicio, así c ° t a .p l 1 

bien contra la desestimación P r e s

s 0 ¿e K 
silencio administrativo, del r e C l l T \ r \ 0 í e 

posición formulado contra el ant 
de diciembre de 1980 ff* 

Lo que se hace público a l°? ^ j/J 
preceptuados en el artículo 60 0 

de esta Jurisdicción. ,g^|. 
Madrid, a 7 de noviembre de n' (fi' 
r-r~,^r.;„ t e ni Preside'11 

Secretario (Firmado).—El Pres 
mado). 

(G. Ci 12 877) 

El Presidente de la Sala 2.a de \° ¿¿P 
cioso-Administrativo de la 
Territorial de Madrid. . \Je^' 
Hago saber: Que por don Ado £ 

tero García se ha interpuesto rec ^ ,„1 
tencioso-administrativo bajo e^ 
1.556 de 1981, contra acuei 

drid), dejando sin efecto y una Ja 
— ••CIO r flfi' 

1IO . \\W 

: ídO d ^ N l 
tamiento de Robledo de Chaye 
drid), dejando sin efecto y 
municipal para ejercer el • s e r V

|

l t . e si' P 
de viajeros con un automóvil 
piedad en régimen de taxímetro, 

Lo que se hace público a ^ \9 l 
preceptuados en el artículo o ^ 
de esta Jurisdicción. . iQ8l^ 

Madrid, a 12 de noviembre <\e 
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*ad ̂ Urio (Firmado).—El Presidente (Fir-

(G. 12.878)' 

H| p r . .'-,7 • — • ' ' • 

AIOSO A i 1 ' d e , a S a l a 2 - a d c lo Conten-: 
T é r m n r - 1 ? 1 ? 1 5 5 1 1 " 3 1 ^ 0 d e la Audiencia 
C 1 d e M a d r i d -

$ .íiteenie Q u e p o r e l Colegio Ofic ia l 
ü 1 ^ r n n r 0 S "industriales de Madrid se 

n ' S , r a ' "vo í * t o - . r e c u r ^ eontencioso-admH. 
H l r a acu A Y número 1.562 de. 1981, 
í ^ í u f c n i 1 J d ^ 'vun tamien tó 'dé Ma-!< 

nftitucíóft 
tra-
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Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la I.e> 
dé esta Jurisdicción. 

Madrid, a 28 de noviembre de 1981:—"El 
Sccieta.no (Firmado),—El Presidente (Fir-

El Presídeme, de Jâ  Sala 7.""delo (Viten--
;.,v*i.óíio-Adinii)istrátivo de ja ''Audiencia 

Territorial de Madrid. . ^ , J t r ^ M : 

Hago sa.bj?r:.^Que por don Angel Díazj 
Montes" se Ha interpuesto recurso conten--
cioso-administratrvo bajo el número 1.610: 
de .198:1 coflt-ra aeuerdo.dcl.A,vurtfa«ij¡en---

enajenar por predo,jpfefi uu 

bre de 1981, relativa al reconocimiento de 
trienios al personal contratado. 

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el art ículo 60 de la Ley 
dé está Jurisdicción. 

Madrid, a 2} dc noviembre óe> 1981;—El 
Secretara) (1 irmadó):—ElPresidente-< Fír-. 
mádó l . •'• ti-"; wj» .,<>ajr.im : 

• Sí i . r.!.' f >, f , < .... • 

•' oo*» : A5t««nstrapC(f d¿.Ui7. Ajudicn¿¡a¡ 
•.^Á :ewÍíoriaLdc-Madrid*., T .T,.,;.^ . ¡ 

"Hago s*aber» Quc'-por: tion ¡Alonso José, 
Puerta Grttiérrc* se?;ha intiSTpbesi&. recuj-. 
So conténcioso^a'dmini.srYaiivo baj©..clr nú--' 
mero 1.643 de 1981*. corttrfci ehactr iot ío; 
manifestado-' po* escrito realizado por el' 
excelentísimo señor Alcalde-Presidente del' 

SALA TERCERA DE LO CONTENCIOSO 
ADMINISTRATIVO DE LA AUDIENCIA 

TERRITORIAL DE MADRID 

En cumplimiento del artículo 60 de la 
)c\ de lá\Mirisdkvióii í ontencfoso-Admi 
riistrariv/í." se hace público qu r IMY provi­
dencia de hoy esta Sala ha ad tá r t id&a 
t ra mi" t é• e I reo li bió-ro h ten c'i < '-> s * i -a d mi itís t ra-
tivo interpuesto por doña María luisa 
(u to teá^z-J^c iap contra el decreto de la 
Gerencia Municipal de Urbanismo, de 27 
de enero de 1984;-que estimó recurso de 
- W ' ^ , c Í ^ n intejpj^s-ít). .por ^Q.fta M_ aría 
.C&ncej&ipñ y d*onu .Quiífe'rmihá' Gbnzález 

n a d o ' . ^ É I - Pfcsideríft 

l e rrit( 

, a ! 7 d e noviembre de 1981.—El 
a rmado) .—El Presidente (Fir-

•12.880) 

í f . d e la Sala 2. a de lo Conten-
mistrativo de la Audiencia 

plazo de dos meses. 
Lo que se hace público a los efectos 

preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción. 

Madr id , a 30 de noviembre de 1981 . — E l 
Secretario (Firmado)'.—El Presidente (Fir­
mado), ' • V A W * 

WrWiS^T " ÍG 'C—13 543Í 

»01) 

El Presidente de la Sala 2. a de lo Conten-
cioso-Administr.ativo de la Audiencia 
Territorial de..Madr (id. ( _ 
Hago saber: Que ,por "Asopiación .de 

Empresas de lar jC/^trucción de. Madr id" 
se ha interpuesta-recurso .conténcioso-aíi-
ministrativo bajo el número 1.642 de 1981, 

En cumplimiento del artículo 60 de la 
ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi-
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy esta Sala ha admitido a 
trámite él recurso contencioso-administra­
tivo expuesto por doña Carmen Gjron-
da iÁnd í ida ; . sob re revocación del decreto 
del E x e n t í s i m o . A y u n t a m i e n t o , de fecha 
1 de mlioide l"980s'contra: el'que se presén-

Hacj d e Madrid; 
S o

 a A | | e r Q U e por don Olegario Fon-
rt\t ° n t encío ° S s e n a interpuesto recur-
n ^ í d ¿ 5 9 3 d e ° " . ^ ' n i ^ r a t i v o bajo el nú-
dei u a d del a sobre impugnación y 
<l¡a ? ' e n ° c e l e h U e r d ° a d o P t a d o por parte 
to i ^eort. P r a d o en sesión ordinaria el 
< C , . A l « í a " d e d H 1 9 8 l d d A y U n , a m i C n " 'as r a la a H e n a r e s , en cuanto se 
«Xh e s t a s v f p r o b a c i ó n de las cuentas de 

N a l , . a s d e a g ° s t o de 1981 de la 
p r

, 0 q u e C a , l d a d -
d c

e C cPtUadn, h a c e Público a los efectos 
\ ? a Jur ic ! í e n e l artículo 60 de la Ley 

S t

M a d r i d

r ' s d ' c c . ó n . 
rn-fí 'ario'.p-° d e noviembre de 1981.—El 

ad ( ) )_ f i rmado) .—El Presidente (Fir-

(G. C—13.540) 

^esidem 
? ° S o - A d m - d - e , a S a , a 2 - a d e l o Conten-

' r r i to R , - ,7 ' n i s t r a t ivo de la Audiencia 
¿ N o slb M a d r i d -
! ' 8 U e / G o n 7

r - i ^ U e p o r d o n Eduardo Ro-
i e r ü n t e n c i 0

 3 " s e n a interpuesto recur-
( c ° l.56| d

S o " a d minis t r a t ivo bajo el nú-
* i ntisim C i ' c ° n t r a el decreto del 
J ^ d . r . ; . ; ayuntamiento de Madrid, 

El Presidente de la Sala 2. a de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia 
Territorial de Madrid. 
Hago saber: Que por "Sociedad Anóni­

ma Belga de los Pinares del Paular" se ha 
interpuesto recurso contencioso-adminis­
trativo bajo el número 1.590 de 1981, con­
tra acuerdo del Ayuntamiento de Rasca-
fría (Madrid) sobre resolución sobre reco­
gida de basuras. 

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción. 

Madrid, a 23 dc noviembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado).—El Presidente (Fir­
mado). 

(G . C—13.545) 

El Presidente dc la Sala 2/ de lo Contcn-
cioso-Administrativo de la Audiencia 
Territorial de Madrid. 
Hago saber: Que por el Gobierno Civ i l 

de Madrid se ha interpuesto recurso con­
tencioso-administrativo bajo el número 

de 1981, contra acuerdo del Ayuntamien­
to dc Madrid sobre improcedencia de de­
traer el complemento transitorio del suel­
do. 

Lo que se hace público a los efectos 
preceptuados en el artículo 60 de la Ley 
de esta Jurisdicción. 

Madrid, a 4 de diciembre de 1981.—El 
Secretario (Firmado).—El Presidente (Fir­
mado). 

(G. C—13.792) 

El Presidente de la Sala 2.J de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia 
Territorial de Madrid. 
Hago saber: Que por don Paulino Váz­

quez Martín se ha interpuesto recurso con­
tencioso-administrativo bajo el número 
1.638 de 1981, contra acuerdo de la Dipu­
tación Provincial de Madrid desestimando 
el acuerdo corporativo de 15 de septiem­
bre de 1981, por el que se designaba una 
Comisión Gestora en el Ayuntamiento de 
Talamanca del Jarama. 

Lo que se hace público a los efectos 
nrpri«ntnados en el artículo 60 de la Lev 

(C 

En cumplimiento del artículo 60 de la 
ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi-
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra­
tivo interpuesto por don Francisco Alon ­
so Gómez, sobre revocación del acuerdo 
del Ayuntamiento dc Ribatejada, de 1 de 
marzo de 1980, que desestima la petición 
del recurrente de que se impidiera la aper­
tura de puertas a la vía pública de la 
cochera sita en la calle de Concepción, 
número 3, de don José Sanz Martínez; 
pleito al que ha correspondido el número 
211 de 1981. 

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo fa­
vor deriven derechos del propio acto ad­
ministrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de la 
ley reguladora de la Jurisdicción Con-
tencioso-Administrativa. 

http://Sccieta.no
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En cumplimiento del artículo 60 de la 
ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi-
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por el Canal de Isabel 11, 
contra el acuerdo del Jurado Provincial 
de Expropiación de Madrid, de 5 de junio 
de 1981, por el que se desestima el recur­
so de reposición interpuesto contra acuer­
do de 6 de marzo de 1981, que fijó el 
justiprecio a la finca número 15 de las 
obras de la arteria de refuerzo a Vicálva-
ro, expropiada por la Comisaría de Aguas 
de la Cuenca del Tajo a don Luis Gras 
Tous; pleito al que ha correspondido el 
número 1.016 de 1981. 

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo fa­
vor deriven derechos del propio acto ad­
ministrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de la 
ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso-Administrativa. 

M a d r i d , a 10 de septiembre de 
1981.—El Secretario (Firmado).—Visto 
bueno: El Presidente (Firmado). 

(G. C—12.206) 

En cumplimiento del artículo 60 de la 
ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi-
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por don Pascual Rodrí­
guez Barroso, contra el acuerdo del Jura­
do Provincial de Expropiación de Madrid, 
de 24 de abril de 1981, por el que se 
desestima el recurso de reposición inter­
puesto contra acuerdo de 21 de noviembre 
de 1980, que fijó el justiprecio a la finca 
número 24 de la calle Antolín García, 
expropiada por el excelentísimo Ayunta­
miento de Madrid a don Pascual Rodrí­
guez Barroso; pleito al que ha correspon­
dido el número 1.023 de 1981. 

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo fa­
vor deriven derechos del propio acto ad­
ministrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de la 
ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso-Administrativa. 

M a d r i d , a 10 de septiembre de 
1981.—El Secretario (Firmado).—Visto 
bueno: El Presidente (Firmado). 

(G. C—12.207) 

En cumplimiento del artículo 60 de la 
ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi-
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por doña Cesárea Martín 
González, contra el acuerdo del Jurado 
Provincial de Expropiación de Madrid, de 
1 de abril de 1981, por el que se desestima 
el recurso de reposición interpuesto con­
tra acuerdo de 7 de noviembre de 1980, 
que fijó el justiprecio a la finca número 4 
de la calle Antolín García; pleito al que 
ha correspondido el número 1.024 de 
1981. 

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo fa­
vor deriven derechos del propio acto ad­
ministrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de la 
ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso-Administrativa. 

M a d r i d , a 10 de septiembre de 
1981.—El Secretario (Firmado).—Visto 
bueno: El Presidente (Firmado). 

(G. C—12.208) 

tivo interpuesto por doña Higinia Martin 
González, contra el acuerdo del Jurado 
Provincial de Expropiación de Madrid, de 
27 de mayo de 1981, por el que se deses­
tima el recurso de reposición interpuesto 
contra el acuerdo de 12 de octubre de 
1980, que fijó el justiprecio a la finca 
números 6 y 8 de la calle Antolín García; 
pleito al que ha correspondido el número 
1.025 de 1981. 

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo fa­
vor deriven derechos del propio acto ad­
ministrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de la 
ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso-Administrativa. 

M a d r i d , a 10 de septiembre de 
1981. — E l Secretario (Firmado).—Visto 
bueno: El Presidente (Firmado). 

(G. C—12.209) 

En cumplimiento del artículo 60 de la 
ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi-
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra-

En cumplimiento del artículo 60 de la 
ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi-
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por "El Corte Inglés, So­
ciedad Anónima", contra el acuerdo del 
excelentísimo Ayuntamiento de Madrid, 
Delegación de Saneamiento y Medio Am­
biente, de fecha 3 de marzo de 1981. por 
el que se impuso sanción de 25.000 pese­
tas, y contra la de 28 de mayo siguiente, 
por el que se desestimó el recurso de repo­
sición interpuesto; pleito al que ha corres­
pondido el número 1.007 de 1981. 

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo fa­
vor deriven derechos del propio acto ad­
ministrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de la 
ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso-Administrativa. 

M a d r i d , a 10 de septiembre de 
1981.—El Secretario (Firmado).—Visto 
bueno: El Presidente (Firmado). 

(G. C—12.210) 

En cumplimiento del artículo 60 de la 
ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi-
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por "El Corte Inglés, So­
ciedad Anónima", contra la resolución 
del excelentísimo Ayuntamiento de Ma­
drid, Delegación de Saneamiento y Medio 
Ambiente, de 3 de marzo de 1981, por el 
que se impuso multa de 50.(KM) pesetas, y 
contra la de 5 de junio siguiente, por la 
que se desestimó el recurso de reposición 
interpuesto; pleito al que ha correspondi­
do el número 1.008 de 1981. 

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo fa­
vor deriven derechos del propio acto ad­
ministrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al articulo 68 de la 
ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso-Administrativa. 

M a d r i d , a 10 de septiembre de 
1981.—El Secretario (Firmado).—Visto 
bueno: El Presidente (Firmado). 

(G. C—12.211) 

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo fa­
vor deriven derechos del propio acto ad­
ministrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de la 
ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso-Administrativa. 

M a d r i d , a 10 de septiembre de 
1981.—El Secretario (Firmado).—Visto 
bueno: El Presidente (Firmado). 

(G. C—12.212) 

• rnbrc de 

En cumplimiento del artículo 60 de la 
ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi-
nistratíva, se hace público que en provi­
dencia de hoy esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por "El Corte Inglés, So­
ciedad Anónima", contra la resolución 
del excelentísimo Ayuntamiento de Ma­
drid, Delegación de Saneamiento y Medio 
Ambiente, de 3 de marzo de 1981, por la 
que se impuso sanción de 50.000 pesetas, 
y contra la de 5 de junio siguiente, por la 
que se desestimó el recurso de reposición 
interpuesto; pleito al que ha correspondi­
do el número 1.009 de 1981. 

En cumplimiento del artículo 60 de la 
ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi-
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por "El Corte Inglés, So­
ciedad Anónima", contra la resolución 
del excelentísimo Ayuntamiento de Ma­
drid, Delegación de Saneamiento y Medio 
Ambiente, de 3 de marzo de 1981, por la 
que se impuso la multa de 25.000 pesetas, 
y contra la de 19 de junio siguiente, por la 
que se desestimó el recurso de reposición 
interpuesto; pleito al que ha correspondi­
do el número 1.010 de 1981. 

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo fa­
vor deriven derechos del propio acto ad­
ministrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de la 
ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso-Administrativa. 

M a d r i d , a 10 de septiembre de 
1981.—El Secretario (Firmado).—Visto 
bueno: El Presidente (Firmado). 

(G. C—12.213) 

En cumplimiento del articulo 60 de la 
ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi-
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por "El Corte Inglés, So­
ciedad Anónima", contra el acuerdo del 
excelentísimo Ayuntamiento de Madrid. 
Delegación de Saneamiento y Medio Am­
biente, de 3 de marzo de 1981, por el que 
se impuso sanción de 25.000 pesetas, y 
contra la de 28 de mayo de 1981, por la 
que se desestimó el recurso de reposición 
interpuesto; pleito al que ha correspondi­
do el número 1.011 de 1981. 

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo fa­
vor deriven derechos del propio acto ad­
ministrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que havan 
de ser emplazados para contestar a' la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de la 
ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso-Administrativa. 

M a d r i d , a 10 de septiembre de 
1981.—El Secretario (Firmado).—Visto 
bueno: El Presidente (Firmado). 

(G. C—12.214) 

M a d r i d , a 10 de septiei- v j s t 0 

1981.—El Secretario (Firmado) — 
bueno: El Presidente (Firmado). 

(G. C . - l 2 - 2 , 5 ) 

En cumplimiento del artículo 60 de la 
ley de la Jurisdicción Contencioso-Admi-
nistrativa, se hace público que en provi­
dencia de hoy esta Sala ha admitido a 
trámite el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por "El Corte Inglés, So­
ciedad Anónima", contra la resolución 
del excelentísimo Avuntamiento de Ma­
drid, de 3 de marzo de 1981, Delegación 
de Saneamiento y Medio Ambiente por 
la que se impuso multa de 50.000 pesetas 
y contra la de 6 de junio de 1981, por la 
que se desestimó el recurso de reposición 
interpuesto; pleito al que ha correspondi­
do el número 1.012 de 1981. 

Se advierte que la inserción de este 
anuncio sirve de emplazamiento a los po­
sibles coadyuvantes y personas a cuyo fa­
vor deriven derechos del propio acto ad­
ministrativo para que, si lo desean, se 
personen hasta el momento en que hayan 
de ser emplazados para contestar a la 
demanda, con arreglo al artículo 68 de la 
ley reguladora de la Jurisdicción Con­
tencioso-Administrât iva. 

En cumplimiento del a r t í c u l o ^ ^ ^ 
ley de la Jurisdicción Contencioso-

nistrativa, se hace público ^ ^ ¡ ¡ ¡ H o * 

trámite el recurso contencioso-adnu l 
msirauva, se nace puuut" M — 
dencia de hoy esta Sala ha ad rn 

tido 
.nistra-

tivo interpuesto por"Millán E x P r e S ¿ n " de' 
dad A n ó n i m a " , contra resoluc í o ^ j 
Concejal Presidente de la Junta M U ' d e . 
del Distrito de Tetuán, por l a C l u e

p o r la 
sestima la reclamación deducida y • ¡¡ 
cual se ordenó el precintado de ^ y 
puertas de entrada, una a las ot | pj&tO 
otra al garaje, en el número 32- d J^es-
de la Dirección; pleito al que na 
pondido el número 1.029 de l . 9 / ' d e e S K 

Se advierte que la inserción 
anuncio sirve de emplazamiento a ^ y 0 f a -
sibles coadyuvantes y personas a ^ • i L\. 
vor deriven derechos del propio a $ e 

™;„;.. c ¡ lo d e s e a " . ministrativo para que, si hay 
personen hasta el momento en qu ^ | a 

de ser emplazados para contes ^ u 
demanda, con arreglo al artículo 
ley reguladora de la Jurisdicción 
tencioso-Administrativa. h , e d ¿ 

M a d r i d , a 10 de s e p t i e r n ^ ^ 
1981.—El Secretario (Firmado), 
bueno: El Presidente (Firmado). ^ 

(G. C — 1 2 ¿ 

En cumplimiento del artículo 60 df 
la 

ley de la Jurisdicción Contenaos v l . 
nistrativa, se hace público que e ' { l ¿ o 3 

dencia de hoy esta Sala ha a ü " ¡ n ¡ s t r 3 ' 
trámite el recurso contencioso-ad ^ ^ ¡ 3 
tivo interpuesto por don Antoni e n C i a 
Dura, contra el decreto de la ^(0^ 
Municipal de Urbanismo del ex j2 * 
mo Ayuntamiento de Madrid. ^ ¿I 
junio de 1981, por el que se des*- ^ 
recurso de reposición interpuest ^ 3 
el decreto de dicho Organismo a ¿ 
21 de noviembre de 1979, P( V - s V T 
dispone la demolición de las obra ? át 
tadas sin licencia en la finca num 1,3 
la calle Lago Constanza; P , e l t £> ¿ c
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correspondido el número 1030 ^ ¿ ste 
Se advierte que la inserción^ ^ 

anuncio sirve de emplazamiento 
sibles coadyuvantes y personas a a d -
vor deriven derechos del P r o P u ¡ e s C a n . *¡ 
ministrativo para que, si lo 0 |U l\." 
personen hasta el momento en u a 

de ser emplazados para conté- d c i» 
demanda, con arreglo al articulo Ccp 
ley reguladora de la Jurisditti 
tencioso-Administrativa. . n r e 

M a d r i d , a 10 de s e p t i e j ^ 
1981.—El Secretario (Firmado/-
bueno: El Presidente (Firmado)- | 7 ) 

(G. C . - 1 2 ' ' 

— 0 * " 
En cumplimiento del artículo .¿t f 

ley de la Jurisdicción Contencio^ ^ 
nistrativa, se hace públ ico^jn- i i t iJ 1 ' , . 
dencia de hov esta Sala na * fl¡ni$lL 

¡oso-a 0;' - lt.iu 
íl V.red-

tramite el recurso contenc 
tivo 
Mené 

interpuesto por don M a " U | a 0 t f J 
éndez contra el decreto ae ^ 1 

cia Municipal de Urbanismo o ¿ c w 
tísimo Avuntamiento de Madri"^,,,! • 
junio de 1981, por el que 
los recursos de reposición 
contra acuerdo de dicha Uen= ^ 
de marzo de 1980, por el , ¿ c > i V 

incluir en el Registro MuniciP' ^ 1 
res la finca número 291 á*JL& 
Alcalá; pleito al que ha correa 
número 1.039 de 1981. , A f l ¿e V 

insercion, ^ V Se advierte que la 
anuncio sirve de e m p l á z a m e ^ 

,in,l> " -tt) •» sibles coadyuvantes y P e r s o n . D ¡ 0 ^ \ t 
vor deriven derechos del prop d c Se«j%í 

nistrativo para que, si ' uc> m \,\ m i 
personen hasta el momento * st*r j . p 
de ser emplazados para c , \ 0 6 » ^ i 
demanda, con arreglo al an . 1(m 

reguladora de la Juns°' ley reguladora de ia f 
tencioso-Administrativa. ^fl 

M a d r i d , a 10 de 
1981.—El Secretario 

tío) (Firm a t 

bueno: El Presidente (Firmado • ^ 
(G. C -

I M P R E N T A P R O V I N CIA1 


