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ADVERTENCIA IMPORTANTE

ey :

reej lamente que los sefiores Alcaldes y Secretarios
OLETIN, dispondrin que se
5itio de costumbre, donde permanecerd
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?
deje un ] '

1 Trimestre, 1.500 pesetas; semestre, 3,000 pesctas, v anual,

' ) 6.000 pesetas.

Precio de venta ‘de cada ejemplar, 20 pesetas; con mds
de tres fechas de atrase, 25 pesetas, '

PRECIOS DE SUSCRIPCION |

i
i.“b"_ Cal

Alcobendas (Madrid).

;.Lz%mom PROVINCIAL
* DE MADRID

“elén go
" Agricultura, Ganaderia
¥ Repoblacign Foresta)

Apr.
gy Oba(:;'la recepeion definitiva de las
Rey Miliare n&truccidn de dos. viviendas
ﬂ;’" de] :n:‘f.“_‘!l Vivero de Arganda de!
D POF gos 'S0 Agropecuario, realiza-
tig  Piblicg Miliana Avilés Garcia, se
o fin Da_r medio del presente anun-
%ﬂtﬂuinu gf‘“ ¢ formulen en el pla-
th Uy y Pued 88 las reclamaciones opor-
idy, 4'Ser deyuelta la fianza cons-

]
]
b Mg

' 1 _ .

’ g;efﬁl 4.8 qq ¢nero de 1982 —Por el

arj
h'dm_'.u' Seneral, José Nicolis Carmona

| | (0. —48.137)

i

b de Fomento

I;,'.hfl: e:::_':ar(‘-‘f{ncurso-subasla para las

: lid%t‘?illadp 'acion de 1a red general de
| altacy 10 para el edificio de la Re-
zl -ce.rt.edma ul':.‘:ﬁ)narios “Villa Castora",

! de .0 00n arveglo al proyecto ¥y
Mtisy “Ondiciones . expuestas en esta

k] S o
7.564.28>

NULH

éil?!'o de- gjecye;

atranggy ucion: Tres meses.

e Oaranee PTOVisional: 128.465, pesetas:
tiy A definit;

y. de ) Nitiva: 5 por 100 del pre-
anicu'h’.ﬁiﬂén» salvo lo dispuesto
fn_ g e del Reglamento de Con-
d (‘ona-s Corporaciones Locales,
o o Otler, de““llh‘m: ambas fianzas en

it
fag ﬁ:fh’ Regla

Pre,-,.,?fa ég de Crédito Local.
bre. Shas B“.de plicas: Los licitadores
Hls “’l‘adosub Proposiciones en dos so-
Wn Para tlu-mqt.na: se titulardn *Propo-
i Y Ar parte en el concurso-
' “Ref » Y se subtitylardn, el
g Cttag trencias”, v el sepundo,
§ %u ary “3“%_5“. la cual se redactz-
_d t'"“ﬂfidn, al modelo que se inserta
b DL e
hh'il co:]?lﬂls:f-’lones se admitirdn, con en-
!ﬂ% 2 de ambos sobres, en la

de .
Fﬂmunto, de diez a doce de

pesetas,

e diente al de 1a publicacion
Lac © en el “Boletin Oficial del
G S bages Poderes, en su caso, debe-
h_,s' e usﬂleados con zna antelacién
_ 4&% * Cudrenta y ocho horas a

gt thr gfeﬁef_ll’n_cié_n de la plica,
B R o o af Picoron
Tag el Angel, Acio Pravineial, calle de
gﬂnd!i da- 3, ?ﬁﬂ]ﬂrt_) 25, a'las doce ho-
20 siguiente al de termina-

i) ¢ Dreésentacién.

{3 simemﬁ- Dentro de los ocho dias
 MMyne . tes al de la publicacidn de
BoLeriN Orrciar, de

Wngy 5
0 en g

!

a5 formas admitidgs por
mento, inciuidas las' cédi-

durante veinte dias habiles..

;.*-,,_ﬁ__ 0 a el recibo del siguiente.

1T T e T : 5 g
- long: JRACION: Calle de Castellg, ndm., 107. Telé-
- 'ﬁ!-di <1232 Madrid - 6. — Horario de caja:

|

i

ez !
Valpgyys: (1°€ horas,—Talleres: Poligono Industrial [
le Primera, s/n. Teléfono: 651 37 00. :

e =

la provincia, podrén interponcrse recla-
maciones contra el pliego de condicio-
mes, produciéndose, en este caso, la sus-
pension automdrtica de la licitacion, Una
vez resueltas Jas mismas se procederd a
un' nuevo anuncio del concurso-subasta.

Existe ¢rédito suficiente en el Presu-
puesto de gastos, no precisando la wvali-
dez de este gontrato autorizacion supe-
rior alguna. :

Modelo de. dferta econdmica

Don ......, en nomhbre propio (0 en re-
presentacion de ......J, vecino de ......
con domicilio en ......, enterado del pro-

{ yecto y pliego de- condiciones a regir en
el concurso-subasta para Ja contratacion

de ,'se compromete a tomarlo a su
cargo, con estrieta sujecién a Jos mismos,
pof un precio de (en letra y niime-
ro) v a concluir su ejecucién en un plazo
TV e
(Fecha y firma del licitador.)

Madyid, 13 de enero de 1982.—Por el
Secretario geperal, José Nicolds Carmo-
na Salvador.

¥ (0.—48:138)

Se convoca coneurso para el sominis-
tro de emulsiones para riegos bitumino-
s0s a emplear en tratamientos superficia-
jes on las vias provingiales, durante el pri-
mer semestre de 1982, con arieglo al pro-
yecto y pliego de condiciones expuestos
en estd Seccion.

Tipo:r 9.577,200 -pesefas.

Plazo dé ejecucion: Seis meses.

Garantia’ provisional: 173,660 pesetas.

Garantia definitiva: 5 por 100 del pre-
cio de adjudicacidn, salvo lo dispuesto
en el artieulo 82.del Reglamento dé Con-
tratacién de las Corporaciones Locales,
pudiendo constiuirse ambas fianzas en
cualquiera de las formas admitidas por
¢l citado Reglamento, incluidas las cé-
dulas del Banco 'de Crédito Local y el
aval bancario.

Presentacion de plicas: En la Seccion
de Fomento, de diez a doce de 1z ma-
fiapa, durante veinte dias hdbiles, a par-
tir del sigaiente al de la publicacidn de
este anuncio en el “Boletin Oficial del
Estado™ Los poderes, en su ¢aso, deberdn

ser banténteados con una' antelacion de,”

al menos, cuarenta y ocho horas a la fe-
¢ha de presentacién de la plica.

. Apertura de plicas; En el Palacio Pro-
vincial, calle de Miguel' Angel, nim. 25,

a jas doce horas del dia habil siguiente

al de terminacion del plazo de presenta-
cion.

Reclamaciones: Dentro de los ocho
dias siguientes al de la publicacién de
este anuncio en el BOremin OFicial de

ld provincia podrdn interpomerse recla- \
maciones contra el pliego de condicio-

nes, aplazdndose la licitacidn cvando re-

| Susciipciones y venta de ¢jemplares, en la Administracion
del BoreTin OFICIAL, calle de Castelld, nim. 107, Madrid-6.
Fucra de esta Capital, directamente por medio de carta a i
Adininistracién, con inclusion del importe por giro postal.
Gastos de Correos y giros por cuenta del suscriptor.

e

suife necesario en el sppuesto de gue se

formulen dichas reclamaciones.

Existe crédito suficiente en el Presu-
puesto ‘de gastos, no precisando la wvali-
dez de este contrato aulorizacion supe-
rior alguna.

Medelo de proposicidn
Don ......,, en nombre propio (0 en re-
presentacion de ......), vecino de
con domicilio en ......, enterado del pro-
vecto v pliegos de condiciones a regir
en el concurso para la contratacion
de .y 'S¢ compromete a tomarlo ,a
su cargg, con estricta sujecidn a los mis-
mos, por un precio de ...... fen letra y
niimero), ¥ a concluir su ejecucion eén
un plazo de....... (s
(Fecha y firma del licitador.)
Madrid, . 13 de enero de 1982.—Por el
Secretario general, Jos¢ Nicolds Carmo-
na Salvador.

(0.—48:139)

Se cofivoda subasta pdrg las obras de
nave, oficinas y almacén para el Parque
de Vias y Obras, en Chapinerfa, con arre-
glo il proyecto y pliego 'de condiciones
expuestos en esta Seccion. *

“Tipo: 9,996,944 pesetas,

Plazo de ejecucion: Ocho meses,

Garantia provisional: 179,950 pesetas.s

Garantia definitiva: 5 por 100 del pre-
gio de adjedicacion, salvo lo dispuesto
en el articulo 82 del Reglamento de Con-

‘tratacién de las Corporaciones Locales,

pudiendo constituirse ambas fianzas en
cualquiera de las formas admitidas por
¢l citado Reglamento. incluidas las cé-

dulas dél Banco de Créditc Local y el

aval bancario.

Presentacidn de plicas: En la Seccidn
de /Fomento; de diez a doce de la ma-
fiana, durante veinte diss habiles, a par-
tir del siguiente al de la publicacion de

_éste anpncio ‘en el “Boletin Oficial del

Estado”. Los poderes, ¢n su caso, deberdn
ser banfanteados con wna antelacidon de,
al menos, cuarenta y ochio horas a la fe-
cha de presentacién de la plica.

Apertura de plicas: En el Palacio Pro-
vineial, calle de Miguel Angel. num. 25,
a las doce horas de! dfa hdbil siguiente
2l de terminacion del plazo de presenta-
cion.

Reclamaciones: Dentro de los ocho
dias siguientes al de la publicacion de
gste anuncio en el Borerin OFiciaL de
la provincia podrin .interponerse recla-
maciones contra el pliego de condicio-
nes, aplazdndose la licitacion cuando re-
sulte necesario en el supuesto de que se
formulen dichas reclamaciones.

Existe c¢rédito suficiente en ¢l Presy-
paesto de gastos, no precisando la vali-

dez de este contrdta autorizacién supe- | Salvador,
i rior alsuna. A

La Biblioteca Provincial y su servicio de MHemeroteca perma-
necen ablertos al pdblico desde. 193 diez o las trece horas, togos
fos dias loborables, an Miguel Angal, 25, segunda’ planta,

TARIFA DE INSERCIONES

||

1

| r

" De tada texto que se publigue en el BoLsrix o por
/| anuncios en general serd de 150 pesetas por lfnea

o fraccidn.

Las lineas Scl miden por el total del espacio que

‘ocupa el anuncio.

Modelo de propesicion
Don .. ..., en nombre propio (o en ye-
presentacion de ..., L vecino de ¥
con domicilio en ...... , enterado del pro-
yeécto ¥ pliegos de condiciones a regir
en Ja subasta para la contratacion
de i i , Se compromefe a rtomarlo =
s4 Cargo, con éstricta sujecion 4 los ms-
mos, por un precio de {en letra ¥
nimero), ¥ a concluir su ejecucion en
un plazo de .
(Fecha y firma del’licitador.)
Madrid; 13 de enero de 1982.—Por el
Secretavio general, José Nicolds Carmo-

{0.~48.140)
é—_—-:—.—.‘_.
Seccion de Fomeuto. — Negocjado Primero

De conformidad con lo disptiesto en ¢l
articulo 288 de Ia vigente ley de Régi-
men Local, s¢ pone en publico conouis
miento que esta Diputacion Provincial de
Madrid ha resuelto tomar en considera-
cion, a los efectos de su e¢jecucion, el
proyecto sobre supresion de. puntos ne-
gros en el ¢. v. 79, de la carretera co-
marcal 501 & Villanoeva de Perales; con
la ocupacion total o parcial de los biene
v derechos de finca encluvada en el iér-
:.'nino municipal de Villanueva de Pérs-
es. '

En su virtud, dicho proyecto queda
expuesto en la Seccién vy Negociado que
arriba se¢ indican, durante las horas de
diez a trece. por plazo de gquince dias
hiibiles, para que, en su caso, se puedan
formular reclamaciones en el! plazo de
olros quince, transcwrridos los cuales so
resolverd 16 procedente. .

Madrid, 13 de enero de 1982.--Por ¢l
Secretario ‘general, José Nicolds Carmion

Salvador,
0. —48.141)

‘na Salvador.

De conformidad con lo dispuesto en ¢l
articulo 288 de' la vigente ley de Régi-
men Local, se pone en ptiblico conoci-
miento que esta Diputacion Provincial de
Madrid ha resuelto tomar en considera-
cion, a los efectos de su ejecucién, el
proyecto sobre supresidn de puntos ne-
gros-en ¢l C, P, B, Valdemorillo-Chap'-
neria, con Ocupacidn total o pareial de
los bifenes y derechos de finga énclava-
d‘ij!’ en €] término municipal de Valdemao-
rio,

En' su virtad, dicho proyecto queda
expuesto en la Seccién y Negociado que
arriba se indican, durante las horas de
diez a trece, por plazo de quince dias
hébiles, para que, en su caso, se puedan
formular reclamaciones en el .pluzo de
ouoi\; guince, transcurridod los cu.jt-s sé
resoiveri lo procedente.

Madrid. 13 de enero de 1982.—Por ol
Secretario general, José Nicolds Carmona

(0.—48.142)
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Delﬂgﬂﬂlén de Hacienda ?{1”633.2 pesetas, — 20,130 pesetas. — Constructora Las Vegas, S. L. — Nue- | Alcorcéon. — 371.445 pesetas. — 224
de la provincia de Madrid | "' il be Mg s, A vo Trazado Alcorcén. — 288.940 pese- | pesetas.—132 pesetas.—E114760.
. , xclusivas De Miguel, S. A.—Carre- | tas. — 11.558 pesetas. — 6.678 pesetas C ; ivi Sociales Fundi®™
(Continuacicn) tera de Leganés, sin ndmero. Alcorcon. | E104497 ; ‘ ; QOURICISIVISITnoE = ontes 8
s : 438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. — ) ; i s Bojen Aot e 21748
Relacion de conrnbuyentes por ¢ con- 10.125 e -—-E|04102 p as. Garcia Pedfegﬁbﬂ. Fl:a‘l'léISCD. — Al- Alcorcén. — 359.882 f’esetas' o s
cepto de URBANA. ﬁxé’lums:s l.)1 Miguel .S A 2 fOI‘IS? Cea, 8130%9{5?](301'0?11. —4§.03;;.742 pesetas.—127 pesctas_—-Eliﬂsl- F - 4
- : Ly p. s ~—Carre- eEtRS,. < A pe: ; - ; - i ivi 1 “ﬁd
NOMBRE O RAZON SOCIAL. — DOMICILIO.— | tera de Leganés, sin nimero. Alcorcon. :etas.—-5104627. i e Cooperativa Viviendas Socisies t’."-'&- |

LOCALIDAD. -— EJERCICIO 1979, — VALOR
CATASTRAL. — RENTA CATASTRAL. — A IN-
GRESAR. — ANO CONTRAIDO 1979, NU-

MERO DE REFERENCIA

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin nimero. Alcorcon.
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. —
10.125 pesetas.—E104078.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin nimero, Alcorcdn.
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. —
11628 pesetas,—E104079.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin niimero. Alcorcon.
438079 pesetas. — 17.523 pesetas. —
10.925 pesetas.—E104080.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin aumero. Alcorcén.
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. —
11.628 pesetas.—E104081.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin nimero. Alcorcon.
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. —
10.125 pesetas.—E104082.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin ntimero, Alcorcon.
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. —
11,628 pesetas.—E104083.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin ndimero. Alcorcon.
438079 pesetas. — 17.523 pesetas. —
10.125 pesetas.—E104084,

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin nimero. Alcorcén.
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. —
11,628 pesetas.—E104085,

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin numero. Alcorcon.
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. —
10.125 pesetas.—E104086,

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin numero. Alcorcon.
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. —
11.628 pesetas.—E104087.

Exclusivas De Miguel, S, A.—Carre-
tera de Leganés, sin nimero. Alcoredn.
438.079 .pesetas. — 17.523 pesetas. —
10.125 pesetas.—E104088.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin ntimero. Alcorcodn.
503.242 pesetas, — 20.130 pesetas, —
11.628 pesetas.—E104089,

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin numero. Alcorcon,
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. —
10.125 pesetas.—E104090. .

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin numero. Alcorcon.
503.242 pesetas. — 20.130 peseras. —
11.628 pesetas.—E104091.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tern de Leganés, sin numero. Alcorcon.
438.079 pesetas, — 17.523 pesetas. —
10.125 pesetas.—E104092. .

Exclusivas D¢ Miguel, 8. A.—Carre-
tera de Leganés, sin namero. Alcorcén.
503.242 pesetas.” — 20,130 pesetas.
11.628 pesetas.—E104093. -

Exclusivas De Miguel, S, A.—Carre-
tera de Leganés, sin namero. Alcorcdn,
438.079 pesetab. — 17.523 pesetas. —
10.125 pesetas.—E104094.

Exclusivas De Miguel, S. A,—Carre-
tera e Leganéds, sin nimero. Alcorcon.
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas, —
11.628 pesetas.—E 104095,

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin nimero. Alcorcon.
438079 pesetas. — 17.523 pesetas. —
10.125 pesetas.—E104096,

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin nimero., Alcorcdn.
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. —
11.628 pesetas.—E104097.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin numero. Alcorcon.
438.079 pesetas. 17.523 pesetas. —
10.125 pesetas.—E104098.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin nimero. Alcorcédn.
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. —
11.628 pesetas.—E104099,

Exclusivas Dé Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin nimero. Alcorcdn.
438079 pesetas. -—— 17.523 pesetas. —
10,125 pesetas.—E104100.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-

tzra de Leganés, sin nimero. Alcorcdn,

503.242 pesetas. — 20130 pesetas. —
11.628 pesetas.—E104103.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin nuimero. Alcorcon.
438079 pesetas. — 17.523 pesetas. —
10.125 pesetas.—E104104.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin ndimero. Alcorcon.
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. —
11.628 pesetas.—E104105.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin numero. Alcorcén.
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas, —
10.125 pesetas,—E104106. _

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de¢ Leganés, sin ndmero. Alcorcon.
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. —
11,628 pesetas.—E104107.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin mimero. Alcorcén.
438079 pesetas. — 17.523 pesetas. —
10.125 pesetas.—E104108.

Constructora Las Vegas, S. L. — Nue-
vo Trazado Alcorcon. — 176.366 pese-
tas. — 7.055" pesetas. — 4.076 pesetas.
E104478.

Constructora Las Vegas, S. L. — Nue-
vo Trazado Alcorcén. — 182.799 pese-
tas. — 7.312 pesetas. — 4.226 pesetas.
E104479.

Constructora Las Vegas, S. L. — Nue-
vo Trazado Alcorcén. — 332.361 pese-
tas. — 13.294 pesetas. — 7.68]1 pesetas.

E104480.

Constructora Las Vegas, S. L. — Nue-
vo Trazado Alcorcéon. — 260.528 pese-
tas. — 10.421 pesetas. — 6.021 pesetas.
E104481.

Constructora Las Vegas, S. L. — Nue-
vo Trazado Alcorcon. — 283.579 pese-
tas, — M1.343 pesetas. — 6.55]1 pesetas.

E104482.
Constructora Las Vegas, S. L. — Nue-

vo Trazado Alcoreén. — 260.528 pese-
tas. — 10.42] pesetas. — 6021 pesetas.
E104483.

Constructora Las Vegas, S. L. — Nue-
vo Trazado Alcorcén. — 269.105 pese-
tas. — J10.764 pesctas. — 6.217 pesetas,

E104484.
Constructora Las Vegas, S. L. — Nue-

vo Trazado Alcorcén. — 288.940 pese-
tas. — 11.558 nesetas. — 6.678 pesetas.
E104485.

Constructora Las Vegas, S. L. — Nue-

vo Trazado Alcorcon. — 283.579 pese-
tas, — 11,343 pesetas. — 6.551 pesetas.
E104486.

Constructora Las Vegas, S. L. — Nue-
vo Trazado ,Alcorcon. — 260.528 pese-
tas. — 10,421 pesetas. — 6.021 pesetas.
E104487.

Constructora Las Vegas, S. L. — Nue-
vo Trazado Alcorcon. — 269.105 pese-

tas, — 10.764 pesetas. — 6.217 pesetas.

E104488.

Constructora Las Vegas, S, L. — Nue-
vo Trazado AlcorcGn. — 288.940 pese-
tas. — 11.558 pesetas. — 6.678 pesetas.
E104489.

Constructora Las Veggs. S. L. — Nue-
vo Trazado Alcorcon. — 283.579 pese-
tas. — 11.343 pesetas. — 6.551 pesetas.
F104490.

Constructora Las Vegas, S. L. — Nue-
vo Trazado Alcorcon. — 260.528 pese-
tas. — 10.421 pesetas. — 6.021 pesetas.
E104491.

Constructora Las Vegas, S. L. — Nue-
vo Trazado Alcorcén. — 269.105 pese-
tas, — 10.764 pesetas. — 6.217 pesetas.
E104492,

Constructora Las Vegas, S. L, — Nue-
vo Trazado Alcorcén, — 288.940 pese-
tas. — 11.558 pesetas. — 6.678 pesetas.
E104493.

Constructora Las Vegas, S. L. — Nue-
vo Trazado Alcorcén. — 283.579 pese-
tas, — 11.343 pesetas. — 6.551 pesetas.
E104494,

Constructora Las Vegas, S. L. — Nue-
vo Trazado Alcorcén. — 260.528 pese-
tas., — 10.42]1 pesetas, — 6.021 pesetas.
E104495. :

Constructora Las Vegas, S. L. — Nue-
vo Trazado Alcorcdn. — 269.105 pese-

tas. — 10.764 pesetas, — 6.217 pesetas.
E104496.

Garcia 'Pedregosa, Francisco. — Al-
donso Cea, 10. Alcorcon. — 2.085.8%8
pesetas. — 83.433 pesetas. — 48.184 pe-
setas.—E104628,

Ruz Ortiz, Enrique. — Carretera Ma-
drid-Barcelona 21. Torrején de Ardoz.—
688.320 pesetas, — 27.533 pesetas. —
14.455 pesetas. — E107712.

Gonzdlez Alvarez, Valentin. — Rosa-
rio, sin numero. Rascafria. — 893.719
pesetas. — 35.749 oesetas. — 7.507 pe-
setas. — E111044,

Riosco Moreno, Antonio. — Cr. La

Solana, sin ntimero. Torrejon de Ardoz.
1.084.000 pesetas. — 203.360 pesetas.—
117.442 pesetas.—E112276.

Ruz Ortiz, Enriaue. — Carretera Ma-
drid-Barcelona 21. Torrejon de Ardoz.—
6.453.000 pesetas. — 258.120 pesetas.—
81.308 pesetas.—112857.

Manuel Mufioz v otros, — Camino
Solana, sin numero. Torrején de Ardoz.
4.212.000 pesetas. — 168.480 pesetas., —
97.297 pesetas.—E114097.

Cooperativa Viviendas Sociales Funcio-
narios Polsa Ahorro Ban.— Monte, B.
Alcoreon. — 332,421 pesetas. — 13.297
pesetas.—774 pesetas.—E114742,

Cooperativa Viviendas Sociales Funcio-
narios Bolsa Ahorro Ban.— Monte, 8.
Alcorcon. — 245.703 pesetas. — 9.828
pesetas.—569 pesetas.—E114743.

Cooperativa Viviendas Sociales Funcio-
narios Bolsa Ahorro Ban.— Monte, B.“
Alcorcén. — 361.328 pesetas. — 14.453
pesetas.—836 pesctas.—E114744.

Cooperativa Viviendas Sociales Funcio-
narios Bolsa Ahorro Ban.— Monte, 8.
pesetas,—812 pesetas.—E114745.

Cooperativa Viviendas Sociales Funcio-
narios Bolsa Ahorro Ban.— Monte, 8.
Alcorcon. — 359.882 pesetas. — 2.174
pesetas.—127 pesetas.—E114746.

Cooperativa Viviendas Sociales Funcio-
narios Bolsa Ahorro Ban.— Monte, 8.
Alcorcén. — 371.445 pesetas. — 2.244
pesetas.—132 pesetas.—E114747.

Cooperativa Viviendas Sociales Funcio-
narios Bolsa Ahorro Ban.— Monte, .
Alcorcon. —  371.445 pesetas. — 2.244
pesetas.—132 pesetas.—E114748.

Cooperativa Viviendas Sociales Funcio-
narios Bolsa Ahorro Ban. — Monte, 8.
Alcoreén, — 359.882 nesetas. — 2.174
pesetas.—127 pesetas.—EL14749.

Cooperativa Viviendas Sociales Funcio-
narios Bolsa Ahorro Ban.— Monte, 8.
Alcorcon. — 359.882 pesetas. — 2.174
pesetas.—127 pesetas.—E114750.

Cooperativa Viviendas Sociales Funcio-
narios Bolsa Ahorro Ban.— Monte, 8.
Alcorcon. — 371.445 pesetas. — 2.244
pesetas.—132 pesetas.—E114751.

Cooperativa Viviendas Sociales Funcio-
narios Bolsa Ahorro Ban.— Monte, 8.
Alcorcon. — 371.445 pesetas. — 2.244
pesetas.—132 pesetas.—E114752.

Cooperativa Viviendas Sociales Funcio-
narios Bolsa Ahorro Ban.— Monte, 8.
Alcorcon. — 1359.882 pesetas. — 2.174
pesetas.—127 pesetas.—E114753.

Cooperativa Viviendas Sociales Funcio-
narios Bolsa Ahorro Ban.-— Monte, 8.
Alcorcén. — 359.882 pesetas, — 2.174
pesetas.— 127 -pesetas.—E114754.

Cooperativa Viviendas Sociales Funcio-
narios Bolsa Ahorro Ban.— Monte, 8.
Alcorcén. — 371.445 pesetas. — 2,244
pesetas.—132 pesetas.—E114755.

Cooperativa Viviendas Sociales Funcio-
narios Bolsa Ahorro Ban.— Monte, 8.
Alcorcon. — 371.445 pesetas. — 2.244
pesetas—132 pesetas,—E114756.

Cooperativa Viviendas Sociales Funcio-
narios Bolsa Ahorro Ban.-— Monte, 8.
Alcorcén. — 359.882 pesetas. — 2.174
pesetas.—127 pesetas.—E114757.

Cooperativa Viviendas Sociales Funcio-
narios Bolsa Ahorro Ban. — Monte, 8.
Alcoreén. — 359.882 pesetas. — 2.174
pesetas.—127 pesetas.—E114758.

Cooperativa Viviendas Sociales Funcio-
narios Bolsa Ahorro Ban.— Monte, 3.
Alcorecén, — 371.445 oesetas, — 2.244
pesetas.—132 pesetas.—114759..

Cooperativa Viviendas Sociales Funcio-

narios Bolsa . Ahorrg Ban.— Monte, 8.

narios Bolsa Ahorro Ban,— Zﬁ-
Alcorcén, — 359.882 pmtria;l.sil—— i3
pesetas.—127 pesetas.—El11 : :
Cooperativa Viviendas Sociales f't’"@:,
narios Bolsa Ahorro Ban.— Mont® g
Alcorcon. — 371.445 peset:%;" =
pesetas.—132 pesetas.—ElL] < .
Cooperativa pViviendas Sociales Fu:-a-:
narios Bolsa Ahorro Ban.-*MO“tz'zﬂ
Alcorcon. — 371.445 pesetas. — =
pesetas.—132 pesetas.—E114764.
Cooperativa Viviendas Sociales FURE
narios- Bolsa Ahorro Ban.— Montg
Alcorcén. — 359.882 pesetas. —
pesetas.—127 pesetas.—E114765- _ - jg
Cooperativa Viviendas Sociales Fuft g
narios Bolsa Ahorro Ban. -M"“t;'ly
Alcorcon. — 359,882 pesetas. —
pesetas.—127 pesetas.—-ElM?éG. acio”
Cooperativa Viviendas Sociales Fltle' 8

z.iﬂ

5. — il dans~

P
5
4

————

narios Bolsa Ahorro Ban.— Mo? 2o
Alcorcon. — 371.445 pesetas. —
pesetas.—132 pesetas.—E114767. ;
Cooperativa Viviendas Sociales 2 e .
narios Bolsa Ahorro Ban.— MOfTis4
Alcorcon. — 371.445 pesetas. — =

pesetas.—132 pesetas.—E114768. unci%

Cooperativa Viviendas Sociales F'm 8
narios Bolsa Ahorro Ban.— Mon 2174
Alcorcén. — 359.882 pesetas. — —
pesetas.—127 pesetas.—FE114769- e

Cooperativa Viviendas Sociales Fu® S
Moathze
Alcorcén., — 359.882 opesetas. — T
pesetas,—127 pesetas.—E114770- Funci®” ¥

Cooperativa Viviendas Sociales te. 8
narios Bolsa Ahorro Ban.— MO%5 g
Alcorcon. — 371.445 vesetas. — © 1
pesetas.—132 pesetas.—E114771- Fuﬂ&t" |

Cooperativa Viviendas Sociales te, HE
narios Bolsa Ahorro Ban, — MoOP 3‘_&"1"
Alcorcon. — 371.445 peself:;-?zﬁ A
pesetas.—132 pesetas,—E1! ' panéi®

Cooperativa Viviendas Sociales ! te, B
narios Bolsa Ahorro Ban.-— Mo?f }Lﬂfﬂ
Alcorcén. — 359.882 pesetas. — &
pesetas.—127 pesetas.—E114773: W,&nh :

Cooperativa Viviendas Sociales 18 &
narios Bolsa Ahorro Ban.— °n£l,;‘
Alcorcon. — 359.882 mesetas. = S
pesetas.—127 pesetas.—E11477 4. anci?

Vil
|

L |

narios Bolsa Ahorro Ban.—

Cooperativa Viviendas Sociales F0mg.
narios Bolsa Ahorro Ban.— on‘:z*‘

Alcotcon. — 371.445 pesetas: — =
pesetas.—132 pesetas.—Ell“??S‘ Ftﬂdf '
Cooperativa Viviendas Sociales b 3 X
narios Bolsa Ahorro Ban--'“szJ"f' 1
Alcorcon. — 371.445 pesetas. — © |
pesetas.—132 pesetas.-—Ell'i?""' F T
Cooperativa Viviendas Sociales 1e,.
narios Bolsa Ahorro Ban.— DR G
Alcorcén. — 359.882 .pesetas. —
pesetas,—127 pesetas,—E114777- wnai_l'i
Cooperativa Viviendas Sociales © = &
narios Bolsa Ahorro Ban.—Mon 247
Alcorcon. — 359.882 905(;2‘3;}8’ ' ’
pesetas.—127 pesetas.—E11477%- Gl
Cooperativa Viviendas sgc:al%;ﬁ |
narios Bolsa Ahorro Ban--—'Mﬁ_' »
Alcorcon. — 371.445 pesetas. ¥
pesetas.—132 pesetas.—E]H_?W. i
Cooperativa Viviendas Sociales ot
narios Bolsa Ahorro Ban-"'M__ 2.4
Alcorcén. — 371.445 pesetas. g
pesetas.—132 @esetas.ﬂ—El.H?ao' el
Cooperativa Viviendas Sociales ot ot
narios Bolsa Ahorro Ban.—M? 217

Alcorcon. —“359.882 pesetas, = © oj
pesetas.—127 pesetas.—E114 camind o

Castro Fernindez, José. — v
Villaviciosa. 1. Mdstoles. — 532; g !
setas. — 23.537 pesetas. — 2 ]
tas.—B257278. Ok,

Gonzdlez Fernandez, ZO6simo: i
mino de Villaviciosa, 1. M"’“omi 3
461.420 pesetas. — 18.7 _
1.971 pesetas.—E257280. Vet

Hidalgo Ruiz, Cristobal. — 954 9
nimero 9. Mostoles, — 316:27° cg
tas. — 12.650 pesetas. — o,
E2577%90. i (O

Garcia, Narciso. — Mti'ft“‘snw. \
blo, s/n. San Sebastidn de 108 ™78 =
4.973.265 pesetas, — 198.930 PESCTLE
39.787 pesetas.—E211382. 4 PO

tires 0% 0 e

———l I il Wl e ™

Garcia, Narciso. — Mdr Reyes
blo, 82. San Sebastién de 10s e
5.137.520 pesetas. — 205.501 9

41.100 pesetas. — E271385.
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licay, 5 Maurice, Raymond, — Playa Mo-

Deseras B°adﬂ|3 del Monte. — 2.430.000

'““*-*-:E‘ﬁﬁ&m pesetas, — 7.929 pe-
R i

tmx?:""l‘:& De Miguel, S. A.—Carre-

7'&“9-289 Ranés, sin nimero. Alcorcén.

3735, Pesetas. — 312,372 pesetas. —
Exclye: o t8s.—E353999,

lerg 4o 325 De Miguel, S, A.—Carre-

6748 gog - “2n€s, sin nimero. Alcorcén.

37395 . Pesetas. — 269.944 pesetas. —
Exely e etas —E354000.

tera o Vas De Miguel, S. A.—Carre-

8,079 nes, sin nimero. Alcorcon.
2453  Pesetas, — 17523 pesctas. —
Xelggr o 25—E354001,

terg g 125 De Miguel, S. A.—Carre-
303,245 -°Ranés, sin mimero. Alcorcén.
2819 - PESetas. — 20,130 pesetas. —
Exclyer. 25 —E354002. '

e go pos De Miguel, S. A.—Carre-

138,074 Leganés, sin namero, Alcorcon,
m‘;‘-'sems. — 17.523 pesetas. —
Exalhesetas.—E354003.
e ]\-Fas De Miguel, 8. A.—Carre-
50],342 €Ranés, sin nimero. Alcorcén.
O%Ctas. —— 20.130 pesetas. —
Exglpanet45:—E354004.
E € Miguel, S. A.—Carre-
n‘RaMS. sin nimero. Alcoreén.
Setas. — 17,523 pesetas. —
Slisiy > —E354005,
E g g0 De Miguel, S. A—Carre-
03,245 = Sanés, sin nimero. Alcorcon.

i.sElg 'fsetasE; 20.130 pesetas. —
xc 3 Ty 5400 .
:’"a ;tuﬁlias De Miguel, S. A.—Carre-
3079 BA0és, sin nimero. Alcorcon.
U5y Pesetas, —_ 17553 pesetas, —
Excliysy 25—E354007.
;{a 4 De Miguel, S. A,—Carrc-
3,242 €S, sin nimero. Alcorcén.
SRl PESBtas. 50130 pesetas. —
gy 25 —E354008,
:"" de L:h De Miguel, S. A.—Carre-
Vha7g <RANEs, sin mimero, Alcorcon.
~453 etas. — 17,523 pesetas. —
Exclugiy. 8- —E354009, !
‘s‘ga o f:s De Miguel, S. A.—Carro-
: 1243 “Ranés, sin nimero, Alcorcén.
Bly o Desetas, — 20,139 pesetas, —
tas.—E354010.

E"Cl 3

us

;‘;ra 'f:s' Miguel, S. A.—Carre-
8.079 BANES, sin nimero. Alcoreén.

463 L Petetar, — 17553 vesetas, =

Exclye - 28-—~E3540))

Usiy, 11,

?0’; w::a De Miguel, S. A.—Carre-
3-81'542 oese?:;' sin nimero. Alcorcon.
BypeSttas 30130 pesetas. —
1 de |oo D¢ Miguel, 5. A.—Carre-
58079 “*Ranés, sin” nimero. Alcoreén.
“1'!53 D&:::?a& — 17.523 pesetas. —

D T
s“lzde Legan ¢ Miguel, S. A.—Carre-

4 + Sin nug A .
23" o S nimero. Aleareon
%Exclusivm‘i'“"E354{)l4'. e &
g 0 Leg, DF Miguel, S. A.—Carre-
240979 necaCS; sin nimero. Alcorcon.
153 %"'Si!tas. — 17.523 pesetas. —
e Yelugiy e —E354015,
303 da 'l.es De Miguel, S. A.—Carre
2242 BANEs, sin”nimero. Alcorcon.
X0 e tIBs. — 20,130 pesetas, —
Bl 138, —E3540 1 6. '
ﬁ'ﬂ L:S De Miguel, S. A.—Carre-
23-0?9 % RAnes, sin nimero. Alcorcén.
WY ersetas, —  17.523 pesetas. —
-,hﬁxctm-ﬁﬁaswn. '
i de 1. De Miguel, S, A.—Carre-

;03-242 Le » Sin nimero. Alcorcédn.
Blg . Pesetas, 20.130 tas. —
A Exclog o9 —E354018, T
43? de L:‘ De Miguel, 8. A.—Carre-
2&_-079 m’;:nés. sin. mimero. Alcorcén.
33 s, — 17.523 pesetas. —
(o Melygyy 25— E354019,
30;‘. de'y.> De Miguel, S. A.—Carrs-
el Ranés, sin ngmero. Alcorcén.
RO alosetas, — 20130 pesetas. —
o el 35 —E 35400, 5
‘;; de l.es De Miguel, S. A.—Carre-
2.‘5-0:'9 acﬁ:“éﬁi. sin nimero. Alcorcén.
3 tas. — 17523 pesetas. —
‘ ,qi.!xqum;l&——ms«t_ozl.
' de .o D¢ Miguel, 5. A.—Carre-
2.-“'242 Ile::nés' sin mimero. Alcorcon.
LR DeseqntS. — 20330 pesetas. —
tes Usipge —E354022.
"38 ds Le;a De Miguel, S, A.—Caire-
4o07 e‘t;s. sin niimero. Alcorcon.
p - 17523 pesetas, —
Nl B —E354023,
Y de L:S De Miguel, S, A—Carre-
Ranés, sin numero. Alcorcon.

438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. —
2.819 pesetas.—E354024.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin numero. Alcoreon.
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. —
2.453 pesetas.—E354025.

Exclusivas -De Miguel; S. A.— Carre-
tera de Leganés, sin namero. Alcorcén.
503.242 pesetas. ——0.30.130 pesetas. —
2.819 tas—E354026.

Exclpui‘?:u De Miguel, S. A.—Carre-.
tera de Leganés, sin nimero. Alcorcon.
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. —
2.453 pesetas.—E354027.

Exclusivas De Miguel, S. A—Carre-
tera de Leganés, sin numero. Aicqrcdn.
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. —
2.819 pesetas.—E354028.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre
tera de Leganés, sin numero. Alcorcon.
438.079 pesetas, — 17.523 pesetas. —
2.453 pesetas.—E354029.

Exclusivas De Miguel, 8. A.—Curre-
tera de Leganés, sin ntumero. Alcorcén.
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. —
2.819 pesetas.—E354030.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin nuimero. Alcorcédn.
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. —
2.453 pesetas.—E354031.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Car}‘e-
tera de Leganés, sin nimero. Alcorcon.
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. —
2.819 pesetas.—E354032.

Exclusivas De Miguely S. A —Carre-
tera de Leganés, sin nimero. Alcorcon.
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. —
2.453 wesetas,—E354033.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin nimero. Alcorcon,
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. —
2.819 pesetas.—E354034.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin namero, Alcorcon.
438.079 mesetas. — 17.523 mesetas, —
2,453 pesetas.—E354035.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre
tera de Leganés, sin nimero. Alcorcén
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. —
2.819 pesetas.—E354036.

Exclusivas De Migual, S. A.-Carre
tera de Leganés, sin nimero. Alcorcdn.
454.854 pesetas, — 18.194 pesetas. —
2.548 qpesetas.—E354037.

Exclusivas De Miguel, 8. A.—Carre-
tera de Leganés, sin nimero. Alcorcon.
438.079 wpesetas. — 17.523 pesetas. —
2.453 pesetas.—E354038.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin miimero. Alcorcon.
454.854 pesetas. — 18.194 pesetas. —
2.548 pesetas.—E354039.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin niimero. Alcorcon.
438.079 mpesetas. — 17.523 pesetas. —
2.453 pesetas.—E354040, :

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin ntumero. Alcorcon.
454854 pesetas. — 18.194 pesetas. —
2.548 pesetas. —E354141. _

Exclusivas - De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin nimero. Alcorcon.
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. —
2.453 pesetas.—E359042.

Exclusivas D¢ Miguel, S. A —Carre-
tera de Leganés, sin nimero. Alcorcon,
454.854 pesctas. — 18.194 pesetas. —
2.548 pesetas.—E354043.

Exclusivas De Miguel, S. A —Carre-
tera de Leganés, sin ntimero. Alcorcén.
438079 pesetas. — 17.523 pesetas. —
2,453 pesetas.~ «E354044,

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin nimero. Alcorcén.
454.854 pesetas, — 18.194 pesetas, —-
2.548 pesetas.——E354045.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin nimero. Alcoreén.
438079 pesetas, — 17.523 pesetas, —
2,453 pesetas.—E354046.

Exclusivas D¢ Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin numero. Alcoredn.>
454854 pesctas. — 18,194 pesetas. —
2.548 pesetas,—E354047.

Exclusivas D¢ Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin nimero. Alcorcon.
438079 pesetas. — 17.523 pesetas, —
2.453 pesetas.—E354048. _

Exclusivas De Miguel, S. A—Carre-

‘tera de Leganés, sin nimero. Alcorcén.

454,854 pesetas, — 18.194 pesetas, —
2.548 pesetas.—-E351049.

Exclusivas De Miguel,” S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin nimero. Alcorcém.
438.079 pesetas, — 17,523 pesetas, —
2.453 pesctas.—E354050.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin numero. Alcorcn.
4534.854 vpesetas. — 18.194 pesetas. —
2.548 pesetas.—E35405].

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin numero. Alcorcdn.
438.079 pesetas, — 17.523 pesetas. —
2.453 pesetas,— E354052.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin niimero. Alcorcon.
454.854 pesetas. — 18.194 pesectas. —
2.548 pesetas.—E354053.

Exclusivas De Miguel, 8. A.—Carre-
tera de Leganés, sin nOmero. Alcorcon.
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. —
2453 pesetas.—E3534054.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-

tera de Leganés, sin niimero. Alcorcon.
454,854 pesetas. — 18.194 pesetas. —
2.548 pesetas.—E354055. -

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin nimero, Alcorcén.
438.079 ‘pesetas. — 17.523 pesetas. —
2.453 pesatas.—E354056.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin nimero. Alcorcén.
454854 pesetas. — 18.194 pesetas. —
2.548 pesetas.—E354057.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin niimero. Alcorcén,
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. —
2453 pesetas.—E354058. -

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin mimero. Alcorcén.
454.854 pesetas. — 18.194 pesctas, —
2.548 pesetas.—E354059,

Exclusivas De Miguel, S. A~—Carre-
tera de Leganés, sin numero. Alcorcdn.
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas, —
2.453 pesetas.—E354060. ‘

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin numero. Alcorcon.
454854 pesetas. — 18.194 pesetas. —
2.548 pesetas.—E354061, .

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin numero. Alcorcén.
438.079 pesetas, — 17,523 pesetas. —
2453 pesetas.—E354062.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin nimero. Alcorcén,
454854 'pesetas. — 18.194 pesetas. —
2,548 pesetas.—E354063,

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin ntmero. Alcorcdn,
438079 pesetas. — 17.523 pesetas, —
2.453 pesetas.—E354064. F

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin ntmero, Alcorcon
454.854 pesetas. — 18.194 pesetas. —
2.548 pesetas,—E3154065.

Exclusivas D¢ Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin niimero. Alcorcdn.
438,079 pesetas. — 17.323 pesetas. —
2.453 pesetas—E354066.

Exclusivas De' Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin' nimero. Alcorcon.
454.854 pesotas. — 18.194 pesetas. —
2,548 pesetas.—E354067.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carpre-
tera de Leganés, sin numero. Alcorcon.
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. —
2,453 pesctas.—E354068.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera d¢ Leganés, sin nimero, Alcorcén,
454854 mpesetas. — 18.194 pesetas. —
2.548 pesetas.—E354069.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Cagre-
tera de Leganés, sin nimero. Alcorcon.
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas, —
2,453 pesetas.—E354070.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin nimero. Alcorcén.
454.854 pesetas. — 18.194 pesetas. —
2.548 pesetas,—E354071.

Exclusivas De Miguel, S, A.—Carre-
tera de Leganés, sin miimero. Alcoreén.
438079 pesetas. — 17.523 pesetas. —
2453 pesetas—E354072.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin mimero. Alcorcon.
503.242 pesétas. — 20.130 pesetas, —
2.819 pesetas.—E354073.

Exclusivas De Miguel, S, A.—Carre-
tera de Leganés, sin nimero. Alcorcon.
438.079 pesetas, — 17.523 pesetas. —
2,453 pesetas.—E354074.

Exclusivas De Miguel, S: A.—Carre-
tera de Leganés, sin nimero. Alcorcén.
503,242 pesetas. — 20.130 pesetas. -
2.819 pesetas.—E354075.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin nimero. Alcorcon.
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas, —
2.453 pesetas.—E354076.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin ntimero. Alcorcén

503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. —
2.819 pesetas.—E354077.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-

tera de Leganés, sin namero. Aleorcon.
438.079 pesetas., — 17.523 pesetas. —
2.453 pesectas.—E354078.
. Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin nlimero. Alcorcén.
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas, —
2.819 pesetas.—E354079.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin ndmero. Alcorcén.

[ 438.079 pesetas, — 17,523 pesetas. —

2.453 pesetas.—E354080.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin ntumero. Alcorcon,
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas, —
2.819 pesetas.—E354081.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin namero, Alcorcon.
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. —
2,453 pesetas.—E354082,

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin numero. Aleorcon.,
503.242 pesetas. — 20.130. pesetas. —
2.819 pesetas.—E354083.

Exclusivas De Miguel, S, A.—Carre-
tera de Leganés, sin numero. Alcorcon.
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. —
2.453 pesetas.—E354084,

Exclusivas De Miguel, S. A —Carre-
tera de Leganés, sin numero. Alcorcon,
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas, —
2,819 pesetas.—E354085.

Exclusivas. De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin ntiimero. Alcorcon,
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas, -
2,453 pesetas.—E354086.

Exclusivas De Miguel, S, A.—Carre-
tera de Leganés, sin ntimero. Alcorcon.
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. —
2.819 pesetas.—E354087.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin numero. Alcorcdn.
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. —
2.453 pesetas.—E354088.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin ntimero. Alcorcon,
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. —
2.819 pesetas.—E354089,

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin numero. Alcorcon,
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas, —
2453 pesetas.—E354090.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin numero. Alcorcon.
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. —
2.819 pesetas.—E354091,

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carra-
tera de Leganés, sin numero. Alcorcon.
438.079 mesetas. — 17.523 pesetas. —
2.453 pesetas.—E354092, .

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Lezanés, sin numero. Alcorcdn.
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. —
2.819 pesetas.—E354093.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera. de Leganés, sin ngimero. Alcorcdn.
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas, —
2.453 pesetas.—E354094.

Exclusivas De Miguel, S. A, —Carre-
tera de Leganés, sin numero. Alcorcon.
503.242 pesetas.. — 20130 pesetas, —
2.819 pesetas.—E354095.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin mimero. Alcorcon.
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. —
2453 pesetas.—E354096, f

Exclusivas De Miguel, §. A.—Carre-
tera de Leganés, sin numero. Alcorcon.
503.242 pesetas, — 20.130 pesetas. —
2.819 pesetas.—E354097.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin nmumero. Alcorcon.
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas.. —
2.453 pesetas.—E354098. i

Exclusivas De Miguel, 'S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin nimero. Alcorcdn.
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. —
2.819 pesetas.— E354099.

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin numero, Alcorcon.
438.079 pesetas. — 17.523 pesetas. —
2,453 pesetas.—E354100.

Exclusivas De Miguel, 8. A.—Carre-
tera de Leganés, sin nimero. Alcorcon.
503.242 pesetas. — 20.130 pesetas. —
2.819 pesetas.—E354101,

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sin nimero. Alcorcon.
438.079 pesetas. — 17,523 pesetas. —
2.453 pesetas.—E354102, -

Exclusivas De Miguel, S. A.—Carre-
tera de Leganés, sig nimero. Alcorcon

503.242 pesetas. — 20.130 e
2.819 pesetas,—E354103. pesetas,
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Exclusivas De Miguel, S. A~—Carre-
tera de Leéganés, sin nimero. Alcorcon.
4+38.079 pasetas. «— 17.523 pesetas,
2453 pesetas.—E354104.

Exclusivas Dz Miguel, S. A-—Carre-
tera de¢ Leganés, sin numero. Alcorcon.
303.242 pesetas, — 20.130 pesetas,
2,819 peseras.—E3154105. .

Exclusivas: De Miguel, S. A.—Carre-
tera e Lesunés, sin ntimero. Alcorcon.
238,079 pesetas; 17523 pesetas.
2,453 pesetas.—E354106

Exclusivas. De’ Miguel, S. A.—Carre-
téra de Leganés, sin nGimero. Alcorcdu:
503.242 pesotas. 20.130° pesetas, —
2,519 pesetas.—E354107.

Exclusivas De Miguel, S, A.—Carre-
tera de Leganés, sin nGmero, Alcarcon.
438,079 pesetas. 17.523 pesetas.
2.433 pesetas—E354108.

Constructora Las Vegas, S. L.—Nue-
vo. Trazado, Alcorcon—176.366 uésetas,
7.055 pesetas--988 pesetaw—E354478,

Constructora: Lay Vigss, S. L —Nua-
v0 Trazado, Alcorcon—182.799. pesetas,
7.312 pesetas.—1.024 pesatas.—E354479,

Constructora Las’ Vegas, S, L.—Nne-
vo Trazado. Aleoreén.—322.361 poesetds,
13.294 pesetas.—1.861 pescras.—E35448(.

Constructora Las Vegas, S, L.—Nupe-
vo Trazado. Alcorcan.—260.528. pescras,
10,421 pesetas—1.460 peseras.—E154481,

Constructora Lis Vegas, S. L.—Nue-
vo Trazado. Alcoredn.—283.579 pesstas,
11.343 pesctas.—1.588 pesetas.—E354482.

Constructora Las Vegas, S. L. —Nue-
vo Trazado. Alcorcdn.—260.528 pesctas.
10,41 pesetas.—1.460 pesetas.—E354483,

Constructora Las Vesgas, S. L.—Nue-
vo Trazado, Alcorcdn.—269.105 pesetas.
10.764 pesetas.—1.508 pesetas.—E354484.

Constructora Las. Vegas, S, L.—Nue-
vo Trazada. Alcorcémn.—288.940 pesetas.
L1.558 pesetas.—1.619 pesatas—E354485.

Constructora Las Vegas, S. L.—Nue-
vo Trazado, Alcoredn.-—283.579 pesetas.
11.343 pesotas.—1.588 pesetas.—E354486.

Constrectora Las Vegas, S. L.—Nue::

vo Trazado, Alcorcon.—260.528 pesetas,
16.42] pesetas.—1.460 pesetas.—E334487.

Constructora Las Vegas, S. L.-—Nue-
vo Trazado, Alcorcon,—269.105 pesetas.
10,764 pesetas.—1.508 peseras,—E354488.

Constructorn Las Vegas, S. L.—Nue-
vo Trazado. Aleorcon.— 288.940 posctis.
11,558 pesetas.— 1.619 pesetas,—E354489,

Constructora Las Vegas, S. L.—Nue-
vo Trazado. Alcoreon.—283.579: pesetas,
L1343 pesetas.—1.588 pesetas,—E354490.

Constructora Las Vegas, S, L.—Nue-
vo Trazedo, Alcorcon.—260.528 pesetas.
10.421 pesetus.—1,460 pesetas.—EI54491.

Constructory Las, Vagas, S. L.—~Nue-
vo Trazado. Alcoretn,—269.105 pesetas,
10.764 pesetas—1.508 pesetas.—E354492.

Constructora Las Vegas, S. L—Nue-
v Trazado, Alcorcon.—288.940 pesetas,
L1558 pesetas—1.619 pesetas—E354493

Constructora Las Vegus, S. L—Nue-
vo Trazado, Alcorcén—283.579 pesetas.
11343 pesttas.—1.588 pesttas—E354494.

Corstructora Las Vegas, S, L.—Nue-
vo Traiado, Alcorcon.—260.528 pesétas.
10.421 pesetas.~] 460 pesetas.—E354495,

Constructord Las Vegas, S. L.—Nue-
vo Trazade, Aleoredon.—269.105 pesetas,
10,764 pesetas.—L.508 pesetas.—FE354496.

Censtructora Lus Vegas, S, L.—Nue-
vo Trazade, Alcorcon.—288.940 pesetas.
11.558 pesetas.—1.619 peseras,—E354497,

Grrela Pedregosa, Francisco, —— Alfon-
5o Cea, 10, Alcorcon—2.094.742 pese-
135.~—83.790 pésetas.—11.731 pesatas.—
[£154627. .

Garcia Pedregosa, Franeisco. Alfon-
s¢ Caa, 10. *\ltorcdn—-"(}SSMR nese-

—83.433 pesctas—T11.68B0 pesetas.—

"‘6"8

Gargés Parclos. Ana M. — P:\'dill:l. 56.
Alpedrete. — 428,239 pesetas. — 17130
rosetay;— 1200 pesetas~—E357287.

Gonzakez Alvaréz, Valentin. — Rosa-
{ioy sin ntumeéro. Rascafria. 893.719
poselas.—35.749 oesetas,—5.00% pasotas,

Thi044.

Rigscés Maorendg, Antonio.
ra La Solana, sin mimero. — Torrejon
de Ardor,—S5084.000 pesetas.—203.360
prsetns. 28471 vesetas.~—~EI62276.

Corvera Rodeiguez, Angel. — Carrege-
vl Ant, Corofa, Km,' 42, Alpedrets,
462,289 nisetas. = 'TRA92 rpesaias,
1,295 peseras —E162639,

st el Camino, Norberta, — De la
I,. .uw. .0 \!adnd — L156.000 pese-

Carrete-

-

tas. — 46240 pesetas. — 3.632 pesetas.
E362691.

Ruz Ortiz, Enrique. — Carretera’ Ma-
drid-Barcelona, Km. 21, Torrejon de Ar-
doz. — 6.453.000 pesetas. — 258,120 pe.
setas.—36.136 pesetas —J:.36285..

Manuel ‘Mufioz y otros. — Caming
Solana, sin ntmero, Torrejdn de Ardoz
4,212,000 pesetas. — 168.480 pésetas.—
23.588 pesctas.—E364097,

Coop. Yiviendas Soc. Func, Bolsa Aho-
rro Ban, — Monte, aim. 8. Alcorcon. —
332421 pesetas. — 13,297 pesetas.
187 pesetas.—E364742.

Coop. Viviendas Soc, Func. Bolsa Aho-
rro Ban, — Monte, atim. 8 Alcorcon. —
245,703 pesetas, — 9.828 pesetas, — 137
pesetas,—E364743.

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho-
rro Ban, — Monte, atim. B, Alcorcon. —
361.328 pesetas. — 14453 pesetas.
203 pesetas.—E364744.

Coop. Viviendas Soc. Func, Bolsa Aho-
rro Ban, — Monte, num. 8. Alcorcén. —-
34.9765 pesetas, — 13.991 besetas, —
196 pesetas.—E364745.

Coop. Viviendas Soc, Func, Bolsa Aho-
rro Bap., — Monte, nim. 8. Alcorcén, —
159.882 pesetas. — 2,174 pesetas, — 31
pesetas.—E364746.

Coop. Viviéndas Soc. Func. Bolsa Aho-
rro Ban. — Monte, nam. 8. Alcorcén. —
371.445 pesetas, — 2.244 pesetas, — 32
pesetas.—E364747.

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho-

rro Ban. — Monte, nim. 8: Alcorcon, —
371.445 pesetas. — 2.244 pesetus, — 32
pesetas—E364748.

Coop. Viviendas Soc. Fune, Bolsa -\ho-
rro Ban. — Monte, ntm, 8. Alcorcén. —
359,882 pesetas. — 21174 pesetas, — 31
pesetas—E364749.

Coop. Viviendas Soc¢. Func. Bolsa Aho-
rro Ban. — Monte, adm. 8. Alcorcdn. —
359882 pesetas. — 2,174 pesetas, — 31
pesetas.—E364750,

Coop. Vw:en.das Soc. Func, Bolsa Aho-
rro Ban, — Monte. ntim. 8. ‘Alcofcén, —
171443 peseras, — 2.244 pesetas, — 32
pesetas,—E364751.

Coaop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho-
tro’ Pan. — Monte, ndm, 8, Alcoreén. —

371.443 pesetas. — 2.244 peseias. -—32

pescras.—E364752,

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho-
1o Ban. — Monte, nim. 3. Alcorcon. —
359.882 pesetas. — 2.174 pesetas. — 31
pesetas.—E364753.

Coop. Viviendas Soc, Func. Bolsa Aho-
rro Ban. — Monte, nim. 8. Alcorcén. —
359832 pesetas. — 2.174 pesctas. — 31
pesetas.—E364754,

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho-
‘1o Ban. — Monte, atim. 8.

371.445 pesetas. — 2.244 pesetas. — 32
pesetas.—E364755. _

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho-
rro Ban, — Monte, nim. 8. Alcorcdn. —

171.445 pesetas. — 2.244 pesetas. — 32

pesetas.—EI64756. :

Coop: Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho-
rro Ban. — Monte, niim, 8. Alcorcén. —
359.882 pesetas. — 2.174 pesetas. — 31
pesetas,—E364757,

Coop. Viviendas Soc. Func: Bolsa Aho-
rro Ban. — Monte, num. 8. Alcoreén. —
339.882 pesetas, — 2,174 pesetas. — 31
pesetds,—E364758.

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho-
rro Ban. — Monte, num, 8. Alcorcon. —
371.445 pesetas. — 2.244 pesetas. — 32
nesetias, —E364759.

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho-
rro Ban, — Monte, nim. 8. Alcorcdn. —
171445 pesetas. — 2.244 pesetns. — 32
nesetas.—E364760.

Coop. Viviendas Soc: Func. Bolsa Aho-
rro Ban. ~— Monte, nim. 8, Alcoroén. —
339.882 pesetas. — 2.174 pesetas. — 31
pesetas,—E364761., -

Coop. Viviendss Soc. Func. Bolsa Aho-
rro Ban. — Monte, nam, 8, Alcorcon, —
159,882 pesetas, — 2.174 pesetas. — 31
posetas—E3I64762, -

Coop. Viviendis Soc. Func. Belsa Aho-
rro Ban, — Monte, atim. 8, Alcorcon, —
371.445 peseras: — 2:244 pesetas, — 32
pesetas.—E364763,

‘Coop. Viviendas Soe, Func. Bolsa Aho-
rro Bad. — Monte, mim. 8. Aleorcon. —

{371,445 pesetss, — '2.244 pesetas, — 32
| pesetas —E364764.

Caop. Viviendas Soe. Fune, Bolsa Aho-

{ reo Ban, — Monte. nidm. 8. Alcor¢tn, —
359,882 pesetas, — 2174 pesetas, — 3!
sesetns,—E364765.

Coop:. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho

rro Ban. — Monte, mim: 8. Alcorcén, —
359.882 pesetas. — 2,174 pesetas. — 31
}?BSEI.BS.HE]‘G"?&G.
. Coop. Viviendas So¢. Func. Bolsa Aho-
rro Ban. — Monte, num. 8. Aleorcén, —
371.445 pesetas, — 22244 pasetas. — 32
pesetas.—E364767.

Coop: Viviendas Soc, Func. Bolsa Aho-
rro Ban. — Monte, nim. 8. Alcorcdn, —
371.445 pesetas. — 2244 pesetas. — 32
pescias—E364768.

Coep. Vivizndas Soc. Fune. Bolsa Aho-
rro Ban. — Monte, num 8. Alcorcon. —
359.882 pesetas. — 2. 1?4 pesetas. — 31
pesetas.—E364769.

Coop. Viviendds Soc. Fune. Bolsa Aho-
rro Ban: — Monte, nim. 8. Alcorcon, —
359.882 pesétas. — 2,174 pesetas, — 31
pesetas.—E364770.

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho-
rro Ban. — Monte, nim. 8.. Alcorcon, —
371445 peseras, — 2.244 pesetus. —-132
pesetas—E364771.

Coop. Viviendas Soe. Func. Bolsa Aho—l

rro Ban. — Monte, ndm: 8. Alcorcon. —
371.445 pesetas. — 2.244 -esetas, — 32
nesetas-—E364772.

Coop. Viviendas Soc, Func. Bolsa Aho-
rro Ban. - Monte, nim. 8. Alcorcén. —
339,882 peseras. — 2,174 pesetas. 1 |
pesetas —E364773.

Coop. Viviendas Soc. Func. Bolsa Aho-
rro Ban. — Monte, mim. 8. Alcorcén. —
359,882 pesstas. — 2,174 peseras., — 31}
pesetas.—E364774.

Coop. Viviendas Soc. Fune, Bolsa Aho-
rro Ban. — Monte, aim. 8. Alcorcdn. —
371.445 pesetas. — 27244 pesetas, — 32
pesetas—E364775.

Coop. Viviendas Soc! Func. Bolsa Aho-
t70 Ban, — Monte, num. 8. Alcor¢én, —
171,445 pesetas, — '2.244 pesetas, — 32
pesetas.—E364776.

Ceop, Viviendas Soc. Fupe. Bolsa Aho-
rro Ban. — Monte, mim. 8. Alcorcdn. —
359,882 pesetas. — 2114 oesetas —- 31
pésetas.—E364777.

Coop. Viviendas Soc. Fune, Bolsa Ahe-
rro Ban, — Monte, alim. 8. Alcorcon. —

359.882 posetas, — 2.174 pesetus. — 31

pesetas.—E364778.

Toharia Cortés, José Juan, — Euro-
Rar Bl.a_-—l.nskomde ‘Mudrid, —
710.050 pesetas,
3.579 pesetas.—E365620. :

Rivero Sdnchez, Conzolacion.—A. Go-
imez, 22, Madrid. — 225.960 pesetas. —
9038 pesotas—1.898 pesetas.—E441980.
| Lo que se hace piblico de confopmi-
rdad con lo disouesto en el articulo 80
ide Ja ley de Procedimiento Administra-
rtivo. sirviendo la presente de notificacién
reglamentaria.

Madrid, 10 de julio de 1980.—El De.
Jegado de Hacienda (Firmado).

: ( G.—5.497)

LA I

Por la presente se notifica a los con-
tribuycntes comprendidos en la relacién
que a continuacion se inserta, y que no
han sido hallados en los domicilios que
figuran en los documentos de esta De-
legacién, o bign porque se han alegado
‘distintas causas por personas que la le-
‘gislacién autoriza para hacerse cargo de
la notificacién, y se les hace saber:

Priméro. Que deberdn ingresar las
‘cantidades que a cada uno se consignan
en la citada relacién en la Seccidén de
Caja de esta Delegacitn.

Plazos para efectuar el ingreso

El ingreso deberd ser efectuado en el

plazo de quince dias, contados desde el

| siguiente a la fecha de publicacién de

este edicto. Transcurrido dicha plazo, se

incurrird en multa del 10 pn: 100 sobre
el importe de la cuota del Tesoro, y en
los intereses de demora correspondien-
tes, a tenor de lo dispuesto en el articulo
115-5 del texto refundido aprobado por
Decrets 1.018/1967, de 6 de nbtil, que
.r&ia:msfacerd en nuevo plazo de quince

Recargo de apremio

Transcurridos los plazos anteriores se

" iniciard el procedimiento de apremio para

el cobro de los débitos con el recargo
‘del 20 por 100, \

Segundo. Recursos contra la liquida-
cion.—De reposition, en el plazo de ocho
dies, ante esta Abogacia del Estado, o
reclamacion econdmico-administrativa, en

.

— 28402 -pesetas,

‘pesetas,—T1886,

+ 2.983 pesetas.—T6830.

. Dario, 6. Collado Villalba.

-Santiago, 45. Méstoies. -

el de quince, ante el Tribunal Ck .
jurisdiccion. en esta Delegacion
cienda; ambos plazos a partif
siguiente al de da publicacién.
La interposicion de recurso O &
cién no suspende la obligacion de
tuar el ingreso en ‘Eh'l‘esoro del t
porte dé estas liquidaciones.
Tercero. Que en todos los Pw
sefiados se entenderdn dias hﬁhﬂﬁ'
tados a partit del siguiente al dé d 30
blicacion del preseate anuncio enf g
LETIN OFIQIAL.

Relacion *de contribuyentes Pm' el con
ceépto de DERECHOS RE

NOMBRE O RAZON socnu..-—

LOCALIDAD.—A INGRESAR.—ARO CD
1978, —NUMEROD DE mwm

“Alvarez Ferndndez, Balbina, ¥ ‘
Campoamor, 22. Navia, — 4M 91
setas.—S6543.

Jiménez Fcrnﬁndez. Crescencia:
San José, sin nimero. Los M Ohn"s‘
2,693 pesetas,—S11022. X b -

Mufiiz Martin, Maria. — Aliparks ¥
mero 17, Alicante, — 6.502
$11931.

Lopez Muiiiz, M. Carmen, — #
mimero 17. Alicante, — 76.719 DEs
S11932,

Relacion nimero 158 de coan'lb
por ¢l concepto de DER!B
LES - SUCESIONES.
Secger, Olga. — Ma.rqnés de la

nada, mimero 16. — 131.518

S13979.. 3
Leeger, Martiment, - Marqués.

Ensenada, nimero 16. — 199.871

ta5—S13980. :
Egger, Ursula. — Marqués de 18

senada, nitmero 16. — 120,145 pes*

SIE?B’]

arcia . Eguisoain, Victorina, = =570

'md, nGmero 14, — 31.165 PW; ’

513984, A

Relacion mimero’ 160 de cﬁﬂt"-
por el concepto de DEI oS
LES - SUCESIONES.

| Blasa Varela Garcia. — Aldea d"‘

no, 7—851 nesetas.—S14075.
Loché Rodrigucz, Alicia, y 405

neral ‘Pardifias, 64, — 19,024 P‘“

S14144,

'Relacién numero 161 de
por ¢l concepto de ;}mCﬁOS
LES - SUCESIONES.
‘Mateos Pastor, Argm'urn. yu

Pablado de Vallecas, 364.

setas.—S14166.

Relacidn de contribuyentes. be'- -‘
cepto de DERECHOS REA j
Rodriguez Lopez, Juan M. — 2% 5

'sin niimero. Mdstoles. — 17»85‘7 :

tas.—T1636. bl

riguez Lépéz, Juan u :

Palmas, sin nitmero. Mdstoles. — 17

Covimar., S. A. — Garcia de pa
mimero. 38, Madrid, — 3.034 pesetss:
T6182. trids

Covimar, — Valderribas, 25,

oy, " Vol A
2,954 pesetas.—T11725.
Garefa Gareia, Carlos. — Severo
niimero 9, Méstoles. — 4.310 pe!
T12610. !
Covimar.. — Valderribas, 25
2.905 pesetas. — T26637.
Caballero. Medranda, Pablo. —
Darfo, 6. Colladu Villalba. —
setha‘s -—T3H—§1 S
artinez ez, Emilio.
Local, 24. Mm —_ 15981
T35687. _
Caballero Medrindo,

41.3

Pablo. — 3¢

setas.—T39044.

Coparesa, — El Cero. Cotladd
ba.—20,525 pesetas.—TH328.

Maseda Gargja, jJuan Aﬂ!mﬁc
tor Veldzquez, 10. Mdstoles.
setas.-—T43383.

Ledo Ferpdndez, Frnncm:ﬂ
685
T50844, ,
ro 37, A!corcén. 3243 095 pe
T54529,

Tamobiliaria y Desarrollo, 5-
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dri;u,z S b
"‘;?8 ~T65793

':“iadr ER“’dnSM?- San Pedro, mime-

I{ ey Swln' — 817 pesetas. — T69285.

ayo, g Antonio J. — Paseo de

’imu,__ha I _nimero. Paracuellos dz Ja-
87 pesetas,—T73638.

ein, Alberto. — El Paular,

B*ra]ﬂdnhoﬁda 2.323 pese-

Pedro, 8. Madrid.—2. 776

Eumtamom:s S. A. — Los Te-

-7751"‘ Wieja (Avila),—8.452 pesetas.—
P\-Z
uft i ?Cfar% Juan de Dios. — Carre-
W3g3 “8ntio, U |, Majadahonda. —
m Pesetas. ~11;?ross
gy o+ — Poligono Industrial To-
5,886 ‘:l Mimero. Torrején de Ardoz.
Tmam 48, —T77729.

l° Varg, Matilde, y otros.—Ave-
:a'doz.-_zsonemlklmﬂ 21. Torrejon de
By besetas,—T8a1235,

a¥o, Felipe. — Montejona, 6.
2 Sierra. «— 57 pesetas, —
“— Hilados. Torre-
02'—32 670 pesetas.—T84894.
: Pachén, Pedro. — Palome-
n&-—.ygmmpozuelos - 21.272 pese-

‘“Gu v Ve f"“af‘dez Luis. — Urbaniza-

les, 17
Sk 7. Fuenlabrada.—98.403
M 4. Tssalg R,

Ofigg el
¥ le Ferreiro, Constantino.—Nue-

¢r
m'?.ﬂs !.'.sl "“mﬁg?u }"9 Fuenlabrada.—
Uip e
nés, mmbelg“ 0 Fernindez. — Pio Leo-
-TBlssg?‘ adrid. — 111,293 pesetas.
Win
‘ ﬁs "'!33‘10 Fernindez, — Pio Leo-
?‘5 6. Madrid. — 11.293 pesetas.
Uiy
%és D"‘lﬁdo Ferndndez, — Pio Leo-
Brg 6. Madrid, — 11.293 pesetas.
l-titu
,i_"na lﬂddo Fernindez. — Pio Leo-
asg., 6 Madrid. — T1.293 pesetas,

m"‘?»ar 43.0“’ Ant, Enrique. — Alde-
I asw_-,-gm"’*eién de Ardoz.—35,995

ar
':'ldu:z' S. A, — Hilados. Torre-
Mua'"-TO-ll pesetas,—T97278.

Bﬂta‘ @2, Gregorio, — Avenida

Ciem el '

"“"79723 pozuelos, — 21.441

1 80 ~ Hilados. Torrején de

Desetas, —T103843.
d! '

Ontribuyentes por el con-
ERECHOS REALES.
R . S‘l’hgusil. — Santa Te-
e » ‘= >an Sebastidn de |
¢ .-.-,gﬁﬂ;l‘mmﬁ Desetas.—T108258. i
' !‘e 33?”‘ S. A, — Gerona, 19. Ali:
ooy . DESetas.—T110191.
Ly “"““ﬂ S. A.—Poligonio Los
_TT“*Tnmg de Ardoz.—40.718 pese-
Ofrejisn” 981 Bingo, s, A. — il
t"“a % Ardoz, 59605 p;sgffé—

,“‘dﬂd M:n!;: Fcrnando José.—Co. de
E Besapy . nim. 4, Majadahonda.

%’ﬁu{a B tas. ‘;'Il'l 246134, 0k

Lo 6. p €lipe. — Montejana, ni-
h&;rlz';%g‘a de 13 Sierra. — 398 pe-

z:i". 2. Hen.'a Celedonia, — Santa Do-

mh-;nzn;;euar V:e}o — 5.383 pe-

gy,
Celia. — Vicente Alei-
.’nﬁhpﬁa"dihonda ~ 14, ;gin:eset:;

: 7-0;“"'1!'3

5 L — B ofd, 7. |

| ’““‘0';1‘13718 , 7. Coslada.
. Ramén, — Generalisi-

""399 900 2. Binga " 10.306 pes
pesetas.
pla.za‘
"lﬁ

Afjeg, Sebastign, — Edificio Ca-
Sinte. — 10.927 pesetas. —

a{%ﬂ:asas Francisco. — Den
arcelona, — 6.818 pesetas.

toy
M L'Jloya T
12. codoro. — Brihue
2 Madeid. 19:237 pesetﬁ'

id-_.,“fgguﬂ Joaquin. — Alfaro, 4.
del Co Desetas,—T1 44650,
Campo, Agustin. — Ave-

edﬂerréneo 15, Madrid.

fx &1 "‘THSSBS! :
| Mads Campo, Agustin. — Ave-
ertdneo, 15, Madrid. —

a5 —T145503.

u'helﬁ

%‘

443

éﬁ’

Jiménez del Campo, Agustin. — Ave-
nida del Mediterrdneo, 15, Madrid. —
39,566 pesetas—T 145504,

Jiménez del Campo, f\gusun — Ave-
nida del Mediterrdneo, 15. Madrid.
39,566 pesetas.—-?l‘lSSOS

Polis, S, A. = Canales Cabr (Oviedo).
6.012 pesctas.—T145600.

Onibar Baltzua, 5. A. — Barraincua,
nimero 16, Bilbao. — 3.948 pesetas.—
T145108.

Fuente \’lan.m S. A, — Juan Belmon-
te, atm: 7. Jerez de la Froptera (Cidiz).
37.949 opesctas.—T148918.

Muebloo, S. A, — General Moscardd,
pumero 22, Ciempozuelos, — 32,450 pe-
setas.—T 150590,

Yagiie Niero, José, y otro. — Las Ro-
zas:—78.198 pesetas.—T157168;

Siénchez y Arrospide, José Antopio. —
Benjamin, 9. Pamolopa. — 46.800 pese-
tas.— 1157244,

Vilajoana Roma, Eudaldo. — Anafares,
nimero 4. Talavera (Toledo).' — 145.080
pesetas.—T160163.

Transportes Técnica, S: A. — Avenida
de Andalucia, 6. Granada, — 137.878 ‘pe-
se1as—T1160415.

Relacion nimero 223 'de contribuventes

por el conceoro de TRANSMISIONES.

Marichalar Sdenz de Tejada, Amalio, y
seis mds. — Soto de la Moraleja.
19,985 pesetas,—T161515.

Marichalar Sdenz de Tejada, Amalio, ¥
seis mads. Soto de la Moral-e;:z -
32.389 pasetas.—TL61516.

Relacidn de contribuyentes nor «l con-
cepto de TRANSMISIONES. *

Candelas Salinere Diaz, — Melquiades

Biencinte, 38. Madrid. — 27.340 pese-
tas,—T162160.
Sdnchez Barjols, Eduardo. — Puente

JAlajén. €. Sierra (Salamanca), — 623 pe-

satas,—T 164185,

Calvillo Jiménez, Juan. — Avenida de

Juan XXII, sin mimero, Cddiz. — 4.764

T166338.

Relacidn numero 225 de contribuyentes
por ¢l concepto de TRANSMISIONES.

pesetas.

Cobo' de Guzman, Gabricl, — Plaza
Aliso, nimsro 1. — 6:441 npesetus, —
T167549.

Relacion de contrihuyentes por el congep:

to de DERECHOS REALES.
Adrade Rodriguez, Juan. — juan Mo-
rrison, 50. Algeciras (Cadiz). — 14,693 pe-

seras—T 167538,
Fernando Martinez. — Cuevas de Al-

manzor, 185, Madrid, — 111477 pesetas. |

T168149.

‘Corral Comisurio, Francisco. — Villa-
carrillo, 10. Madrid. — 33.199 pesetas. —
T168434. :

Yagiie Maurique, Félix. — Andorra, nd-

mero 27. Madrid, — 386.322 pesetas, —
T168500,
Comercial Sevillana, §. A. — Midre

Rafols, 10. Sevilla. — 427.439 pesetas, —
TI6858Y.

Relacion ndmero 162 de coatribuyentes
por el concepto dé DERECHOS REA-
LES - TRANSMISIONES.

Garuti Martin, José. — Doctor Ma-
zuchelli, nimero &1, — 6.611 pesetas. —

T169210.

Transair, S. A: — Avenida del Gene-
ralisimo, nimero 89. -~ 589. 1&5 pésetas.
T169246.

Cooperativa de Viviendas S. Victor.
Villafuertes, ntimero 6. — 5464 pessias.
T169343. \ ]

" Parajes Chapl, Francisco. — Santa Ana,
numero 9—1.166 pesetas-—T169344,

Tefar, S. A, — Pitigoras, nimero 1. —
4.128 pesetas.—T169423:

_Relacidn de contribuyentes por el concep-

1o de DERECHOS REALES.

Collado Cortijo, Victor, — Segovia, 22
Alcald d¢ Henares., — 1137 pesetas. —
T169885. _

Luis Cabrera 78, S, A. — Goya, 69

Madrid.— 850 pesetas.—T170305.
San Martin Wechauri, Joaquin. — Ron-

:da Sobradiel, 19. Madrid. — 209.979 pe-

setas.—T172838.

Relacidn ntunerc 239 -de contribuyentes
por el concepto de TRANSMISIONES.
‘Cooperativa de Viviendas, Ceiar, — Ro-

| driguez San Pedro, 2. — 11.564 pesetas.

T174061.

Reyes Montero, Emilia, y otros. —
Daoiz, nimero 12. — 633.354 pesetas. —
T174065,

Pez Espada, -. A. — Joaquin Garcia
Marato, nimero 64, — 30.179 pesatas. —
T174111L.

Garefa Romano, Enrique, — Clara dal
Ray; numero 57.
T174110.

- Pérez. Alonso, José C. — Finisterre, 40.
53.705 pesetas.—T174119.

Relacién de contribuyentes nor el concep-
to de DERECHOS REALES.
Cantero Sinchez, Angel, — Cabanas;
ntimero 33, Madrid. — 138.965 pesetas.
T174067.

Relacion nimerp 235 de contribuyventes
por- el concepto de TRANSMISIONES.
Casero Zamora, Fausto, — Villafuertes,

ntimero 27.—108.104 pesétas.—T174098.

Relacidn de contribuventes por ¢l con-
cepto de DERECHOS REALES.
Rafael Jacinto. — Serrano, 16, Madrid,

12,987 pesetas. — TI174413.

Relacion ntimero 486 4@ contribuyentes
por el concepto de DERECHOS REA-
LES - TRANSMISTONES.

[aime Mufioz Ruano. — Menéndez Pe-
layo, nimero 59.—900 pesetas.—T174910,

Relacién nimero 220 de contribuyentes
por ¢l concepto de TRANSMISIONES.
Moreno Solis, Asuncién. — San An-

selmo, nimero 92, —. 91.615 opesstag, —

T175738.

Relacion de contribuyentes por el concep-
to de DERECHOS REALES.
Gonzilez Alvarez, fuan. — Avenida d<
Cordoba, 2, Madrid. — 1.840 pesetas. —
T176261.

Asogiacion Hebrea. de Espafia. — No-
ez ‘Morgado, 4. Madrid. — 69.266 pese-

tas.—T176354.

Aluminios el Sena, S, A. — Pintor Mu-
rillo; 16. Mastoles.. — 9.275 pesetas.
T178135.

Leonisa Gonzdlez Sdnchez, M. Carmen.
San Claudio, 95, Madrid. — 244.735 pe-
setas,—T 17877

Tos¢ Mena Alvarez, — Cid Campeador,

‘mimero 7. Mdstoles. — 261.094 nesctas.

-T178773.

Lo ue se hace 9ﬁhlico de conformidad

_con lo dispuesto 7en el artfculo 80 de Ia

ley de Procedimiento Administrativo, sir-
viendo la presente de notificacién regla-
ml!l'ltaﬂﬂ
Madrid, 12 de junio de 1980.—FEl De—
legado de Hacignda (Firmado),
{G.—5491)

Por la presente se notifics a los con-
tribuyentes comorendidos en la relacion
gue a continuacidn se inseérta ¥ que no
han sido hallados en los domicilios que
figuran en los documentos de esta Dele-

-gacién, o que se han alegado distintas

causas para no recibirlas por personas
aue la lerislacién autoriza nara hacerse

cargo de Ia notificacién, por lo que se les

hace' saber:

Primero. Que deberdn
cantidades gue a cada uno sé consignan
en la citada relacién en Ia Soccndn de
Caja de esta Delegacion.

Perindo wvoluntario de ingreso

a) Liguidaciones vpublicadas entre los
dias 1 v 15 de cada mes, tendrdn plazo
hasta ¢l dia 10 del mes signiente.

b Liguidaciones publicadas del 16 al
fin de cada mes, tendrdn plazo hasta el
dfa 25 del mes siguiente.

Si el 1ltimo dia de ingreso, en ambos
casos, fuera inhdbil, el p!azo finalizard
ol inmediato hdhil paosterior. :

‘Recargo de prérroga

Cuando no se efectud el ingreso en los
plazos anteriormente indicados podrd rea-
lizarse con recargo de prérroga de! 5 por
100, en la prooia Seccidn de Caja, en los
sicuientes plazos:

a) Publicaciones cuyo pla?o de ingre-
so en periodo voluntario termine el dia

' 10: del 11 al 25 del mismo mes,

b) Publicaciones cuyo plazo de ingre-
so en periodo voluntario ‘termine el dia

- 25: del 26 al 10 del mes siguiente.

Si ¢l dltimo dia de ingreso con el re-
carzo del 5 por 100 fuera en uno u otro

~— 208.993 nesctas. —

ingresar las.

r —

caso inhiibil, el plaze de prorroga fina-
lizard el inmediato hébil posterior.

Recargo de aprewtio

Transcurrido ¢l plazo de prérroga, se
l"llC]ill‘a ¢l procedimiento de aprémio para
el cobro de los débitos con el recargo del
20 por 100.

Segundo. Que en caso de disconfor-
midad con las ‘cantidades Ilqu:dadas Due-
den interponer el oportuno recurso de
reposicion ante 1a oficina liquidadora del

| impuesto en el plazo de ocho dias, sin

que la iaterposicién de cualquiera de es-
105 recursys origine suspension en el
nago de las cuotas corresnondientes; y

Tercero. Que en todos los plazos: re-
sefiados se entenderin dias hdbiles, con-
tados a partir del siguiente al de la pu-
blicaciton del presente anuncio en el BoLg-
TIN QFICIAL.

Relacidn de notificaciones niimero 597 de
contribuyentes par el concepto de UR-
BANA - REGTMEN CATASTRAL.

NOMBRE O RAZON SOCIAL.—DOMICILIO.—

BIERCICIO 1979.—VALOR CATASTRAL.—REN-

TA CATASTRAL. — A INGRESAR., — ANO CON-
TRAIDO 1979, —NUMERO DE REFERENCIA

Muela Arribas, Concencién. — Ayvenida
de América. mimero 37. — 619.018 pe-
setas. — 24.761 pesetas. — 6.190 pesetas
El16115.

Herza, §. A, — Bronca. niméro 25, —
5.059.600 pesetas, — 202.384 pesetas. —
54.905 pesctas.—E116121.

Martin Adanero, Mario. — Puerto Can-
frane, nimero 24. — 1.886.412 pesetas, —
75.456 pesetas. — 39.619 pesetas, —
ENl6149, » \

Toro Rodriguez, Carmen. — Cl.: Ledn,
numera 23.-—3,555.552 pesetas,—142.222
pesetas.~—9.876 opesctas.—El16161.

Socon, S. A. — Este Pim. — 1.695.736
pesetas, —— 67.829 pesetas. - 55.963 pe-
setas—E116173 :

Inmobiliaria Pivesa, S, A. — Hermanos
Miralles, numero 52. — 1.246.020 pese-
tas, — 49.841 pesetas, — 12.460 pesetas.
El16176.

Construcciones Carymer, S. A. — Ro-
driguez San Pedro, 2. — 3.018.397 pese-
tas. — 120.736 pesetas. —33.206 pesetas.
EL16213.

Construcciones Carymer, S, A. — Ro-

.driguez Sin Pedro, 2, — 3,018,397 pese-

tas. ~— 120.736 pesetas. —33.206 pesetas

E116214.
Alvarez vy Collado, 5, A. Alcosa,

Avinida dc.Amé'n'ca. 37. — 1.582.620 pe-

‘getas. — 63.305 pesstas, — 44.315 pesetas.
'E116245.

Sierra de Madrid, S. A, — O'Donnell,
nimero 18. — 168.438 pesetas. -— 6.738
pesetas.—3.878 peseétas.—E116252,

Sierra de Madrid, S. A. — O'Donnell,
ntimero 18. — 168,438 pesetas, — 6.738

pesetas.—3.878 pesetas.—E116253,

Sierra de Madrid, S. A. — O'Donnell,
mimero 18, — 168.438 pesetas. — 6.738
pesetas.—3.878 pesetas.—E116254.

Sierra de Madrid, S. A. — O'Donnell,
nimero 18, — 168,438 pesetas. — 6.738
pesetas.—3.878 pesetas.—E116255.

Sierra de Madrid, S, A, — O'Donnell,
mimerd 18, — 168,438 pesetas. — 6.738
pesetas.—3.878 pesetas.—E116256.

Sierra de Madrid, S. A. — O'Doanell,
mimero 18, — 168.428 pesetas. — 6.73R
pesetas—3,878 pesetas.—E116257.

Sierra de Madrid. S. A. — O'Donnell,
mimero 18. — 168.438 pesetas. — 6.738
pesetas.—3.878 pesetasi—E116258.

Sierra de Madrid, S. A. — O'Donnell,
ntimero 18, — 168.438 pesetas, — 6.738
pesetds.—3.878 pesetas.—E116259.

Sierra de Madrid, S. A. — O'Donnell,
pumero 18, — 168.438 pesetas. — 6.738
pesetas.—3.878 pesetas. —-*5116260

Bermejo ‘Luna, Miguel. — Avenida de
Iz Reina Mercedes, num. 31, — 1.131.000
pesetas, —— 45.240 pesetas. — 18.098 pe-
setas—E116279. :

Del Renl Ballesteros, Emilie. — CL
OfA, 105, — 180,900 gesetas. = 7,236
pesetas,—1,809 pesetas—E116281.

Sénchez Bustos, Emilio. — Balandro,
mimero 19, — 146,600 pesetas. — 17.864
pesetas.—14.743 pesetas.—E116289,

Patronaro de Casas de la Armada. —
Paseo de Calvo Sotelo, mimero 17, —
326.387 pesetas, — 13055 pesetas. —
752 pesetas.—E116310,

(Continuard.)
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SABADO 16 DE ENERO DE 1982

AYUNTAMIENTOS

ALCORCON

Dofia Rosario Ollero Martinez ha so-
licitado de este Ayuntamiento autoriza-
cién para la apertura e instalacion de un
establecimiento de academia de corte y
confeccion en Rip Manzanares, nume-
ro 7, 5.° 4, de esta localidad. (Expedien-
te 208/81,)

Lo que se hace piblico para general
conccimiento al ohjeto de que cuantas
personas interesadas lo deseen puedan
formular en el plazo de quince dias las
reclamaciones que estimen oportunas,

Alcorcon, a 4 de diciembre de 1981.—
El Alcalde, José Aranda.

(G. C.—13.988) (0.—47.767)

Deona Pilar Herndndez Gutiérrez ha so-
licitado de este Ayuntamiento autoriza-
cion para la apertura e instalacion de un
establecimiento de venta menor de pe-
riddicos y revistas (en papeleria y es-
tanco) en la avenida de Lisboa, nume-
ro 8 logal 7, de esta localidad. (Expe-
diente 155/81.)

Lo que se hace ptiblico para general
conocimiento al objeto de que cuantas
personas interesadas lo deseen puedan
formular en el plazo de quince dfas las
reclamacicnes que estimen oportunas.

Alcoreon, a 11 de diciembre de 1981,
El Alcalde, José Aranda.

(G. C.—13.989)

ARANJUEZ

En la Intervencion de esta Entidad Lo-
cal se halla expuesto al publico el expe-
diente de concesion de créditos extraor-
dinarios y/o suplementos de crédito nu-
mero dos, que afecta al vigente Presu-
puesto ordinario de 1981, aprobado por
la Corporacion en Pleno en sesion cele-
brada el dia 22 de diciembre de 198].

Las reclamaciones se formaulardn con
sujecion a las siguientes normas:

a) Plazo de exposicion y admision de
reclamaciones: Quince dias hdbiles, a
partir del siguiente a la fecha de inser-
cion de este anuncio en el BoLeETiN OFi-
CIAL de la provincia.

b) Oficina de presentacion: Registro
General del Ayuntamiento.

¢) Organismo ante el que se reclama:
Ayuntamiento Pleno.

En Aranjuez, a 7 de enero de 1982, —
El Alcalde (Firmado). -

(G, C—294) (0.—48.169)

GALAPAGAR

A los cfectos de los articulas 30 del
Reglamento de 30 de noviembre de 1961
y 4.7 4 de la Instruccién de 15 de marzo
de 1963 y conforme a lo dispuesto en
las Ordenanzas municipales de Policia
Urbana de esta localidad, se hace publico
que el vecino don José Luis Lopez Lé-
pez ha solicitade licencia para instalar
un depdsito de gas propano, en Urbani-
zacion “Prados del Rio”, parcela 10,

Lo que se hace saber a fin de que en
el plazo de dicz dias a contar desde la

(0.——47.768)

insercion de este edicto en el Bopermx.

Orwin, de la provincia puedan formu-
larse las observaciones pertinentes.

En Galapagar, a 11 de noviembre de
1981.—El Alecalde (Firmado).

(G: C.—13.990) (0.—47.769)

A los efectos de los articulos 30 del
Reglamento de 30 de noviembre de 1961
y 4. 4 de la Instruccién de 15 de marzo
de 1963 y conforme a lo dispuesto en
las Ordenanzas municipales de Policia
Urbana de esta localidad, se hace pii-
blico que ¢l vecino don Fernando Rubio
Guillén ha solicitado licencia para ins-
talar un depésito de gas liquido propano,
en la Urbanizacion “Fuente del Seldado”,
parcela 19.

Lo que se hace saber a fin de que en
el plazo de diez dias a contar desde la
insercién de este edicto en ¢l Boigriv
Opicran de la provincia puedan formular-
s¢ las observaciones pertinentes.

En Galapagar, a 27 de poviembre de
1981.—El Alcalde (Firmado).

(G, C.—13.991) (0.—47.770)

A los efectos de los articulos 30 del
Reglamento de 30 deé noviembre de 1961
vy 4.5 4 de la Instruccion de 15 de marzo
de 1963 y conforme a lo dispuesto en las

Ordenanzas municipales de Policia Ur-
bana ‘de esta localidad, se hace piblico
que el vecino don Santiago Riopérez Mila
ha salicitado licencia ‘para instalar un_de-
posito de gas propano en Urbanizacidn
“Les Jarales”, chalet *“La Loba".

Lo que se hace saber a fin de que en
el plazo de diez dias a contar desde la
insercion de cste edicta en el BoLemin
Orictar. de la provincia puedan formu-
larse las observaciones pertinentes. ~

En Galapagar, a 27 de noviembre de

1981.—El Alcalde (Firmado),
{G. C.—13.992) (0, —47.771)
GRI'NON

El sefor Alcalde-Presidente del Ayunta-
miento de esta Villa.

Hace saber: Que en este Ayuntamien-
to se tramita estudio de detalle subsa-
nado, a instancia de don Toribio Gutié-
irez Alonso, en nombre y representacion
de los Hermanos de las Escuelas Cris-
tianas, de los terrenos de su propiedad
ubicados en el poligono | de las Normas
Complementarias y Subsidiarias de Pla-
neamiento de Grindn, en el que en 4
sesién  extraordinaria celebrada por el
Ayuntamiento Pleno de mi presidencia,
el dia 30 de noviembre de 1981, fue
aprobado inicialmente por mayoria, adop-
tindose el acuerdo de que en virtud de
lo dispuesto en los articulos 40 y 41 del
vigente texto de la ley sobre Régimen
del Suelo y Ordenacién Urbana, dicho
estudlo se somete a informaci6n publica
durante el plazo de quince dias hibiles,
contados a partir de la publicacién del
presente edicto en el Boreriy Opcian
de la provincia, pudiendo ser examinado
por cuantos lo consideren oportunoc en
la Secretarfa de este Ayuntamiento du-
rante las horas normales de oficina, asi
como igualmente presentar las reclama-
ciones que deseen. .

Lo que se hace publico para general
conocimiento,

Grifion, 14 de diciembre de 1981.—
El Alealde {Firmado).
(0.—47.772)

(G. C.—13.993)

El seiior Alcalde-Presidente del Ayunta-
miento de ‘esta Villa,

Hace saber: Que por ¢l Ayuntamiento
de mi presidencia han sido aprobados
los Indices de Valoracion de los terre-
nes de este término municipal, tanto ris-
ticos como urbanos para el bienio 1982-
1983, a los efectos del Impuesto Muni-
cipal sobre el Incremento del Valor de
los Terrenos, amparado por la respectiva
Ordenanza en vigor, ¥ en dicho indice se
incluyen las normas para su aplicacion,
con arreglo al siguiente detalle:

a) Plazo exposicién al publico: Quin-
ce dias hdbiles, contados al siguiénte de
[a insercion de este anuncio en el Bopg-
Ty Optcian de la provincia,

b) Oficina donde estd el expediente:
En la Secretaria del Ayuntamiento du-
rante las horas de oficina.

¢) Admisién de reclamaciones: Du-
rante ¢l plazo de exposicion.

d) Lugar de presentacién de reclama-
ciones: En la Delegacion de Hacienda
de la provincia o Ayuntamiento,

¢) Organismo ante quien se reclama:

“Delegacion de Hacienda de esta provincia.

Lo que se hace ptiblico para general
conecimiento, .

Grifién, 2 de diciembre de 1981.—El
Alcalde [Firmado), !

(G, C.—13.994) (0.—47.773)

SAN SEBASTIAN DE LOS REYES

A los efectos de los articulos 30 del
Reglamento de 30 de noviembre de 1961
y 44 4 de la Instruceién de 15 de marzo
de 1963 y conforme a lo dispuesto en
las Ordenanzas municipales de Policia
Urbana de esta localidad, se hace pu-
blico que ¢l vecino don Francisco Al-
varez Garcia, ha solicitado licencia para
instalar un depdsito de gas propano en
la carretera N-I, km. 24,01,

Lo ‘que se hace saber a fin de que en
¢l plazo de diez dias a contar desde la
insercion de este edicto en el Boremix
Optitar de lat provincia puedan formu-
larse las observaciones pertinentes.

En San Sebastiin de los Reyes, a 15
de diciembre de 1981 —El Alcalde (Fir-
mado).

(G: C.—13.997) (0.—47.774)

Resolucion del Ayuntamiento de San
Sebastian de los Reyes (Madrid), por la
que se anuncia concurso-subasta para la
centratacion de cbras de construccién
de un colector en la vertiente sur de San
Sebastidn de los Reyes.

Objeto del concurso-subasta: La ejecu-
cion de las obras de construccion de un
colector en la vertiente sur de San Se-
bastiin de los Reyes (Madrid).

Tipa de licitacion: 36.232.696 pesetas
a la baja.

Plazo de ejecucién: Ocho meses conta-
des a partir del siguiente dia al en que
se notifique al contratista la adjudica-
cion definitiva,

Garantias: Provisional, por importe de
447,327 pesetas,

Definitiva: Que deberd constituir el ad-
judicatario por importe resultante de
aplicar al precio de adjudicacion la es-
cala de porcentajes establecida en el ar-
ticulo 82 del Reglamento de Contratacién
de las Corporaciones Locales.

Complementaria: Se constituird en su
caso conforme a lo previsto en el ni-
mero 5 del articulo 82 del Reglamento
de Contratacién de las Corporaciones lo-
cales.

El pliego de condiciones, memoria, pro-
yecto y demds documentos relacionados
con la licitacidn se hallardn a disposi-
cion de los interesados en la Secretaria
General del Ayuntamicento, Unidad de
Contratacion, donde pedrdn examinarse
en horas de Hiez a doce hasta el dia an-
terior al de apertura de los pliegos de
referencia.

Presentacion de proposiciones: En la
Unidad de Contratacién dentro del plazo
de veinte dias siguientes al de publicacién
del altimo anuncio de la licitacidn en el
Boreriy Omciar, de la provineia o del
“Estado”, v en horas de diez a doce,

Cada licitador presentard dcs sobres
cerrados, independientes, en los que fi-
gurard la siguiente inscripcion: ‘“‘Propo-
sicion para tomar parte en ¢! concurso-
subasta de las obras de construccion de
un colector en la vertiente sur de San
Sebastiin de los Reyes",

El primer sobre tendrd ¢l subtitulo
“Referencias” v se incluird en el mismo
la documentacion sefialada en' la condi-
cion octava del pliego.

El segundo sobre, subtitulado *“Oferta
Econdmica”, incluird la proposicién, re-
integrada con 25 pesetas en timbres del
Estado y 35 pesetas en timbres muni-
cipales y ajustada al siguiente modelo:

Don ...... , en nombre propio (o en
répresentacion de ......). provisto de Do-
cumente Nacional de Identidad nimero

. con domicilio en ...... 5 cg_lle . i
nimero ......, enterado del. proyecto y
pliego de condiciones a regir en el con-
curso subasta para la contratacién de .
...s S compromete a tomarlo a su car-
o, con estricta sujecion a los mismos,
por un precio de (en letra y niimero)

que representa una baja de (en

lefra y numero) ...... . respecto del tipo

de licitacién.
Fecha y firma del licitador.

Apertura de plicas: a) Primer periodo.
Sobres subtitulados “Referencias’: En el
Salén de Actos del Ayuntamiento, a las

doce horas del dia habil siguiente al de

terminacion del plazo sefialado para la
presentacion de proposiciones. :
b) Segundo periodo: Sobres subtitu-
lados “Oferta Econémica”. en el Saléon
de Actos del Ayuntamiento el dia y hora

que se anunciardn en el Bovern Orician

de la provincia,
San Sebastiin de los Reyes, 14 de di-
ciembre de 1981.—El Alcalde (Firmado).
(G. C.—13.998) (0—47.775)

Aprobado inicialmente por el Ayun-
tamiento Pleno en sesidn de 28 de oc-
tubre de 1981, el expediente de modi-
ficacion de Ordenanzas Fiscales para
1982, sometido a informacién puiblica
por plazo reglamentario y resueltas fa-
vorablemente las alegaciones formuladas
por los reclamantes, por el presente y en
cumplimiento de lo dispuesto en el ar-
ticulo 20 de la Ley 40/81 de 28 de oc-
tubre, se hace saber:

Que la Corporacion plenaria "ha apro-
bado definitivamente en sesion extraor-
dinaria de 9 de diciembre actual el dicta-
men de la Comisidn de Hacienda sobre es-
tablecimiento y modificacion de las Or-
denanzas Fiscales que después se trans-

presentadas, y en consecuencia, m
do el acuerdo de aprobacion inic
sentido de seguir manteniendo "%
mas tarifas del afo 1981, pard Ios: 8
rismos de menos de 13 Hp en el
puesto municipal de Circulacion. ¥
siderar encuadrados en quinta cak
los viales gque no aparecen resefados
el indice fiscal de calles a efectdS ok
aplicacion del impuesto municipal S0V
radicacion. nrdd

Que en ¢l mismo expediente s¢ L e
la aprobacién del indice fiscal de STy
a efectos del impuesto sobre radic
y ¢l indice municipa! de valores 4 gt
del impuesto municipal sobre ineremEig:
del valor de Jos terrenos para 1 o8
como las categorias de calles que e% =5
mismos se determinan.

Relacion de Ordenanzas que S‘Efe"_" }
blecen o modifican: . %
A) Nueva Ordenanza.

Ordenanza nim. 27 . C

Publicidad comercial en el "B"m‘m_ '

Mumicipal”

Fundantento legal . v
Articulo 1. Conforme a lo diSP¥EEC
en ¢l articulo 6.% b) de las ﬂOT““‘-s'M
badas por ¢! Real Decreto 13-'350.. iy
de 30 de diciembre, en relacicn 'y‘\';
apartado 28 del articulo 19, s¢ €S 'en
la tasa por publicidad comercial €5
“Boletin Municipal”. ! .
Obligaciones de contribu
Art, 2° La obligacion de _'3°".m
surge por el hecho de la |.1tl|'7-’“7'-ia
los servicios de Publicidad Comere!
el “Boletin Municipal™,
Art. 3. Estin sujetos al
tasa correspondiente, las perseh
utilicen los servicios indicados.

Tarifa
Pigina completa (20 ¥ 30 cm.h
pesetas. L e
Media pagina (20 x 15 cm.h 9-0°n__ N
Setas. ’.5
Cuarto de pagina (20 x 7,5 €m-h S
pesetas. 00
Octavo de pigina (20 x 3.8 cm.le 250
pesetas. : it B
Las tarifas tendran un incremeguﬂ
30 por 100 (30 %,) cuando la PU®=
se inserte en la contraportada ¥ gk
por 100 (10 %) cuando sea €M T ji
ginas centrales o en la segunda ¥ F=
tima. ion & pl
Tendrdn derecho a una red““"c' 5
10 por 100 (10 %) aquellos anvf®
que contraten publicidad por S&%
‘censecutivos,
El “Boletin Municipal” :
ocupard un espacio maximo. pard’
cidad, de un 25 por 100 (25 “.): =
blicidad concertada que supere a5
centaje se insertard en las sucesive®

das m les, e
ensuales i c‘d‘ﬁ o

1700

{nicam

oubli™

Unicamente se insertard pub
los dos colores en que aparezcd
letin, y iy

Las tarifas anteriores no Ie“d
dez para el nimero especial d¢ °
destinado a festejos.

Admiinistracion y cobran=é
Art. 4* FEl pago de los ©€XP
derechos se efectuard por los 1 xp’ai‘* -
contra talén o recibo que © .
Encargado de la Recaudacion. :
Defraudacion y penalidad
Art. 5 Se considerarin defr®
res los que realicen algun acto qi
gine "la obligacion de contributr_l
ber presentado la declaracion ©©
diente.
~Art, 6 Los actos de de
de infraccion reglamentarios S‘_i-
cionados de acuerdo con la 1¢8%
vigente de Régimen Local y disPe>™
reglamentarias,

Partidas fallidas
Art. 7. Se considerardn
lidas las cuotas legalmente
que - np puedan hacerse efectiva® Gy
procedimiento de apremio. .
claracién se instruird el oportuno
diente cuya aprobacién serd .‘."sw
cia del Ayuntamiento, debiendo
surado por la Intervencion.

Derecho supletoric?

Art. 8 En todo lo no P
la presente Ordenanza serd de

frauﬁl’di

pevistt
lp; et



. dp 13 del R

Artj
Wolires 0 22.2-b (nueva redaccién), Los
€ los que se han concedido
€lecucion.de obras durante el
' 98 afios. .
Raﬂicac,dn 2. Impuesto Municipal sobre

ATt g3 Y,
iguren éz (;Ad]cci.é“)- Los viales que no
?‘ﬂ 12 con a clasificacion del anexo, tie-
""ad;um:ldcra‘clén de quinta categoria
Scigp, , ¢l dictamen Ja nueva clasifi-
flimer O Alimero 1),

0 e
acig 3. Impuesto municipal sobre
Deng, s 3¢ Vehiculos,
tieyl,, ¢ los lfr;-;_ites fijados en el ar-
eal Decreto-ley 3/1981,
ee Yy 2
s o, 1 :_‘"9- se acuerda elevar las cuo-

A} 1. 8uientes cantidades:

ul‘],sm% ‘

lil:g nej a 'sdoe
Plagg

CII'Q ul

n y
De gtngs de 8 Hp fiscales, 800 pesetas.

"@getas, P hasta 12 Hp fiscales, 2.250
Yo, M
“00o pe:ef; 12 Hp hasta 16 Hp fiscales,

D, Pesetas,
m

*lgs. & de 16 Hp fiscales, 9.000 pe-
DL &"‘“buses.

) '10550"'3 21 plazas, 7.000 pesetas.
D¢ s plazas, 10.000 pesetas.

Ci '€ 50 plazas, ;i
De iones, s, 12.500 pesetas

"'. “‘ﬂm 2
Bg_g Peset:sde 1.000 kg. de carga util,

~ M
1,)00

Logg
D mg&skﬁ- a 2,999 kg. carga l.'l-lil.
fﬂil, |

Mis de
U.S:er 2.999 kg. a 9.999 ka. carga
s g d Pesetas,
SDH'OUO.- € 9.999 kg. de carga iitil, pese-
] ;ﬁﬂlores, '
Pietas 708 de 16 Hp fiscales, 2.500

e g
he i 25 I-I? fi

5 mg iscales, 4.500 pesetas.
fas, *5 de 25 Hp fiscales, 7.250 pe-

Remg)

. Ques v &

250, Mengg ¥ semirremolques.

50p Pesetag de 1.000 kg. de carga atil,

De .
12¢ 1090 _

532 pemal;& @ 2.999 kg. de carga util,
7, Mids 4.

2-'?)0 t;l: 2.999 kg, de carga 1itil,

Ciclon:ms Vehiculos,

|

“ul LHOTes, 250
MOtopin + «20 pesetas,
tag, let38 hasta 125 c. c.. 370 pese-

Mot

23 vogi

0 ¢, c.,cl:;*‘s de mds de 125 ¢. c. hasta
Y Mﬁteﬁde Pesetas,

Pege “Ietas e mas de 250 c. ., 2.250

i * Impuesto munici
pal sobre
Se Ifjx::nfc' de Valor de los Terrenos.
n"’s tipos unitarios del valor
Venta de los terrenos para
tieg, 2" ol in: 198% en las cifras figura-
N‘_"\en- X0 ntmero 2 del presente
’i pumlﬂ'o 6
;\“t.’lit‘idad'
hrt;tlcmo <
feg :"""' Singd
Aleaygg, 'tera

Impuesto municipal sobre

'€ (Nueva redaccién) Los
'I‘.:j;gs ¥ asociaciones con fi-
b ! + previa solicitud a la
po;ca“-i(x,-, cg“ descripcion detallada de la
ﬂ\a!m“" de‘-'lhl actividad y aprobacién
“Eme‘ 4 Comisién Municipal Per-
Mirg
log de In vlga' ﬁ'pg'ovechamiemos especia-
ﬁlarpmlo 1 Pubhca.
m:i" ag tarifz' (Nueva redacciéon) Para
y Dalt TS los viales del término mu-

0 oo
" .lendrgc]aslﬁ‘?an en cinco categorias

: en cuenta | Fien)
cal i la categoria fisca
Fumo m;:ﬁ:&‘lgnadas a efectos del im-

ipal sobre Radicacion.
1 Tarifas

Pugg
t
A, | Cad 98 permanentes:

Metro cuadrado o fraccion al

50 pesetas. S ]
Articulo 25, (Nueva redaccion del il-

timo pdrrafo). La mera infraccién o de-
sobediencia se sancionard con multa de
hasta 10.000 pesetas.

Articulo 30. (Nuevas tarifas).
laciones varias:

Por cada metro lineal o fraccién, 80 pe-
setas,

Servicios de utilizacion publica, por
metro lineal o fraccion, 17 pesetas.

" Por metro'lineal o fraccion de cable
metilico cualquiera que sea su utilidad
y situacion, al afo. 4 pesetas. -4

Por cada instalacién o estacion de
transformacién, para cualquier energia
por metro ciibico o fraccién, al ano, 800
pesetas. :

Por cada caja de distribucion de cual-
quier utilidad o energia, al afto, por me-
tro cibico o fraccion, 400 pesetas.

Por cada acometida de agua, gas o
electricidad, al afo, 130 pesetas,

Depésitos de combustible liquido, so-
lido o gaseosos de cardcter particular,
por litro de capacidad, al afio, 4 pesetas.

Articulo 40, Se suprime el tltimo pa-
rrafo que dice: Por este concepto debe-

Insta-

rdan abonar 100 pesetas mds por altavoz.

Articulo 51. (Nuevas tarifas). Instala-
cion de puestos, barracas, casetas, etc.

Tarifas
1. Circos, varietés, teatros y demds-de
naturaleza andloga. por dia. 4.000 pe-

seras.
2. Puestos, barracas, casetas, volado-

res, carruseles, columpios, témbolas, tio-
vivos, pistas de coches eléctricos y de-
mas de naturaleza andloga, por metro
cuadrado y dia, 75 pesetas.

Articulo 56. (Nueva redaccion). La
mera infracciéon reglamentaria y desobe-
diencia podrdn ser castigada con multa
hasta 10.000 pesetas.

Niimero 9. Apertura de calicatas y
zanjas. :

Articulo 6. (Nueva tarifa). EI tipo de
gravamen serd de 500 pesetas, por cada
metro lineal.

Nimero 10. Ocupacién vuelo y sub-
suelo de la via publica.

" Articulo 2.7 Se suprime este apar-
tado gue dice: “Por cada transformador
en el suelo, al afo, 3.000 pesetas".

Art. 2.8.° (Nueva redaccion). Por ca-
da transformador en el suelo y/o vuelo, al
ano;, 3.000 pesetas,

Niamera 11. Aprovechamiento de via
publica con entrada de carruajes.

Articulo 8. (Nuevas tarifas), El articu-
lo queda redactado asi: La cuantia de
las cuotas se fija de acuerdo con el si-
guiente cuadro:

Paso de carruajes con acceso a locales
con una a tres plazas de garaje: 6.000
pesetas.

Paso de carruajes con acceso por cada
plaza que exceda de tres, 500 pesetas.

Reservas de espacio para lineas de au-
tobuses, taxis y para otros usos o des-
tino, por cada metro lineal o fraccién, al
ano, 4.000 pesetas.

Reservas de espacios solicitadas por
periodos inferiores @ un mes, por cada
metro lineal o fraccién, al dia, 500 pe-
setas, .

Pasos de carruajes en talleres de repa-
racién de vehiculos, 7.500 pesetas.

Reservas de espacios para carga y-des-
carga por cada metro lineal o fraccién, al
ano, 2.500 pesetas.

Articulo 11-2.* Se suprime el conte-
nido de este pdrrafo.

Articulo 8. (Adicién). Para causar ba-
ja en el Padron deberd depositarse en el
Ayuntamiento el coste de la reposicién
del pavimento, segun valoracién que al

Cuando no se fijen expresamente en la
Ordenanza, tarifas, bases, cuotas o reglas
especiales determinadas, se liquidardn los
derechos tomando por base la cuota de
tarifa fijada para la licencia fiscal del im-
puesto industrial, salvo también lo pre-
venido en la Regla tercera de este mismo
articulo,

Articujo 22. (Adiccién). Tarifas cual-
quier otra actividad no tarifada expresa-
mente en la Ordenanza ni cuyos derechos
puedan cifrarse de conformidad a las
reglas de liquidacién contenidas en los
articulos 13 y 14, tributardn por ¢l 5 por
100 del presupuesto industrial de la ins-
talacion,

Art. 23. (Adiccion). La expedicion de
licencias de apertura en concepto de le-
galizacion por no haber sido solicitada y
obtenida antes de la iniciacion de la ac-
tividad devengarin el duplo de los de-
rechos, sin perjuicio de la iniciacion del
correspondiente expediente de infraccién
urbanistica. .

Nimero 18. Inspeccion de aparatos e
instalaciones.

Articulo 5.7 (Modificaciéon de tarifas).

Mdguinas tragaperras:

Simplemente recreativas, cada” unidad,
al ano, 4.000 pesetas.

Recreativas, con premios en metilico
por unidad y afdo, 12.000 pesetas.

Miquinas automdticas de venta de pro-
ductos, por unidad y ano. 2.000 ‘pesectas.

Niumero 19. Piscinas ¢ instalaciones
del polideportivo municipal.

Articulo 3.° (Modificacion tarifas), Es-
tdin sujetos al pago de la tasa correspon-
diente las personas que utilicen los ser-
vicios ¢ instalaciones indicados:

Tarifas

a) Fuatbol.

Equipos locales, por partido: 1.000 pe-
setas, con iluminacién; 3.000 pesetas.

Eouipos no locales, por partido: 2.500
pesetas, con iluminacién: 5.000 pesetas.

Bono de 12 partidos, sélo equipos lo-
cales: 9.000 pesetas. con iluminacidn:
12.000 pesetas.

b) Pista polideportiva.

Equipos locales: 500 pesetas, con ilu-
minacion: 1.300 pesetas,

Equipos no locales: 1.000 pesetas, con
iluminacion: 2.500 pesetas.

Bono 12 partidos, sélo equipos locales:
4.500 pesetas, con iluminacién: 5.200 pe-

_Setas,

Para adquisicion de los bonos de fitbol
y pista polideportiva, serd preciso pre-
sentar ¢l calendario de competicion.

¢) Fronton.

Por persona y hora: 50 pesetas, con
iluminacion: 75 pesetas,

d) Piscinas,

Adultos, 150 pesetas.

Infantil, 50 pesetas.

Bonos, sélo vecinos empadronados:

Siete bafos. adultos, 900 pesetas, —
Infantiles, 300 pesétas.

Catorce banos, adultos, 1.650 pesetas.
Infantiles 550 pesetas.

Veintiun bafos. adultos, 2.400 pesetas.
Infantiles, 800 pesetas,

Veintiocho bafos, adultos, 3.150 pe-
setas. — Infantiles, 1.050 pesetas.

Nota.—En siete bafios se ahorra, uno;
en catorce. tres; en veintiuno, 5 y en
veintiocho siete. !

¢) Escuelas deportivas. _ .

Balonmano,

Baloncesto.

Voleibol.

Atletismo.
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¥ d:ﬁs&lf'“d,“ Vigente de Régimen Local Categoria de las calles: efecto realizardn los Servicios Técnicos Tenis de mesa,
SPosiciones complementarias. |  primera, 2.000 pesetas. mnicipales. L g Rugby.
Att, 9o Tpo @ Y aprobacion Segunda, 1.750 pesetas. Numero 16. Licencias Urbanisticas. Ajedrez.
Tegir of Esta Ordenanza empezard a Tercera, 1.500 pesetas. Articulo 24: (Adicién). La expedicién Futbol.
m"igo, de enero de 1982 v seguird Cuarta. 1.250 pesetas, de !‘tcen’cias de obras en concepto de Montaiia.
Sicign N tanto no se acuerde su dero- Quinta, 1.000 pesetas legalizacién por no haber sido solicitada Frontenis,
B) Mmi?m‘_f’“‘-‘ién- %) Pu::stos temporalf:s: y_obtenida antes de la iniciacion o de la Pelota vasca v otras.
cm‘calmones; En general, metro cuadrado y mes, 300 | ¢iccucion de las obras devengard el du- Los. usuatios de las escuelas anterior-
bre Solares Impuesto municipal so- | oceras. plo de los derechos sin perjuicio de la | mente citadas, pagarin la cantidad de 150
Miculog 1 Helados, durante la temporada del 15 g"c_‘a‘f“é“ del correspondiente expediente | pesetas en concepto de inscripcién de los
i Nrticulg 16 ¥ 17 quedan suprimidos. | 4o marzo al 31 de octubre, 15.000 pe- | d¢ infraccion urbanistica, cursos que se celebren,
2 en o 3 El tipo de gravimen se ! _ .o ; Articulo 30. (Modificacién tarifas obras Gimnasia de mantenimiento: Cuota de
% 198 (¢ i Por 100 para el ejercicio Articulo 14. (Nueva redaccion del pi- | menores). La liquidacion de la tasa se | inscripcion: 150 pesetas, y cuota mensual,
f.ﬁrliculo 023“'"'”' ) rrafo 1.°). Los toldos situados en planta efectuard en base al 5 por 100 del valor.| 300 pesetas.

2l en ¢ gos El tipo de gravamen se | yoi. cavardn al ado por metros cuadra- | real de las obras. Judo: Cuota de inscripcién: 150 pe-
bf 1987 uém: Por 100 para el ejercicio | joc o fraccién, 240 pesetas. , Numero 17. Licencias de apertura de | setas, vy cuotas mensuales de 400 pesetas
[ ey, oS O Wrbaniza: Articulo 17. (Modificacion de tarifas). | establecimientos. para menos de catorce afios, y 800 pe-

S Pagardn por cada mesa y velador al dia, Articulo 14. (Adiccion) Regla segunda. | Setas para mayores de dicha edad.

Campania de natacion: Cuota 550 pe-
setas al mes para menores de catorce
afos, v 1.100 pesetas para mayores de
esa edad. Los disminuidos fiSicos no abo-
nardn cuota alguna.

Matrogimnasia: Cuota de inscripcion:
150 pesetas, cuota mensual 100 pesetas.

Cicloturismo: Cuota de 50 pesetas la
hora o fraccion.

Petanca y Bolo-Palma: Cuota de 25
pesetas, “hora y persona.

Los pensionistas (con pensién inferior
al salario minimo intdrprofesional), los
cabeza de familia en situacion de paro
(que no perciban subsidio de desempleo
o percibiéndolo, su importe sea inferior
al salario minimo interprofesional) espo-
sa e hijos de éstos, menores de dieciséis
anos, asi como los menores de cuatro
afos en general, todos ellos siempre que
se Jullen empadronados en San Sebas-
1idn de los Reyes, podrin utilizar gra-
tuitamente las instalaciones del Polide-
portivo Municipal, para ello deberin pro-
veerse del oportuno carnet que acredite
su condicidn v que expedird el Patronato
Deportivo Municipal, cuyo precio serd de
25 pesetas.

A los efectos de aplicacion de las ta-
rifas, se considerardn infantiles los usua-
rios mayores de cuatro anos y menores
de catorce. Adultos los que tengan cum-
plidos los catorce anos y mayores de esta
edad. !

Nimero 20. Cementerio Municipal.

Articulo 59. Epigrafe 1, ap. B), (Ta-
rifas). Columbarios, concesion unica por
cincuenta anos, 10.000 pesetas.

Nimerc 22. Recogida de basuras. .

Articulo 5. Modificacion de tarifas.

1. Viviendas particulares, 1.400 pe-
setas.

22 Comercios en general, no especifi-
cados en esta Ordenanza, de superficie
hasta. 100 metros cuadrados, 4.000 pe-
setas.

3.7 Carnicerfas, 4.000 pesetas,

4. Verdulerias y pescaderias, 5.500
pesetas.

5. "Bares y cafeterias, 5.500 pesctas.
6." Restaurantes y cafés, 6.200 pese-
tas.

7. Tabernas, 5.500 pesetas.

8." Salas de fiestas, 14.000 pesetas.

9.° Teatros y cines, 14.000 pesetas.

10. Cines y salas de fiestas conjun-
tas, 18.000 pesetas,

11. Colegios ¥y academias sin inteérna-
do, 5.000 pesetas.

12. Colegios y academias con inter-
nado, 10.000 pesetas.

13. Comercio8 con mayor superficie
de 100 metros cuadrados, hoteles, para-
dores, fibricas e industrias: _

al. Hasta cinco cubos de 80 litros,
unidad, 18.000 pesetas.

b) De seis a diez cubos de 80 litros,
unidad, 20.000 pesetas.

c) De diez cubos de B0 litros en ade-
lante, por unidad, 23.000 pesetas.

16. Urbanizacion *“Fuente del Fres-
no”, por cada chalet o vivienda unifami-
liar, 21.000 pesetas.

Nimero 23. Ensefianzas
(L., P

Articulo 3.° (Adicecidn).
bonificaciones:

a) Estarin exentos del pago de cuota
de matriculacion, con el limite de tres
cursos como miximo, los parados y sus
familiares directos (esposa e hijos meno-
res de dieciséis anos). Para lo cual debe-
ran acreditar tal condicién mediante cer-
tificacion de la Oficina de Empleo.

Especiales

Exenciones vy
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b) Gozardn de las bonificaciones que
se indican las siguientes personas;

Los jubilados y pensionistas, un 50 por
100 de las cuotas, en cada curso gue se
matriculen con el lmite maximo de tres
CUrsos.

Cada unidad familiar’ que tenga diver-
sos miembros matriculados en uno o mas
irupos (sin exceder de tres cursaos por
niemoro) abonard un miximo de 3.000
pesetas globales por todos los matricula-
dos, Se entiende por unidad familiar, el
cabeza de familia, conyuge. ¢ hijos que
canvivan con ellps.

Los alumnos matriculades simultinea-
mente en varios cursos, abonaidan la can-
tidad global de 3.000 pesetas por todos
ellos con el limite maximo de tres cursos.

Numero 25, Recogida de vehiculos de
e via publica, ;

Articulo 3. (Modificacién tarifas).

a) Por la retirada de motocicletas v
tricicigs, 2.000 pesetas,

b) Por la retirada de automdviles de
tutisma, motocarros, furgonetds, camio-
netas y demds vehiculos de andlogss ca-
racteristicas con Lonefaje hasta 1.000 ki-
los, 5.000 pesetas.

¢) Por la retirada de camiones; trac-
tores,.  temolgues, . cimionctas, furfzanes
y demds vehleulos de caracteristicas and-
logas ‘¢on tonelaje superior 2 ].000 kg..
sin. que rebase log 5,000 ke, 10.000 peé-
selag.

Numerg
ITOS, -

Articulo 8.~ (Nueva redaccién). Tam-
bién los porteros; guardas, consérjes o
encargados de las fincas y Presidentes de
Comunidates de Propietarios, estdn obli-
gados u. facilitar los datos sobre este em-
padronaniiento ¢ intérésar de los agentes

28. Arbitric tenencia de pe-

de [n° Administracidn Munjcipal sy pre- |

serieid ¥ codgperacidn, incurriendo en ca-
so de nezative ‘o faldedad en multa de
hasta 10,000 peseras.

Nimero 29.. Arbitrio terrenos sin. va-
Har.

Atticulo 9 (Modifieacidn de cuotas).

Por cadn metro lineal de fachada, al
afo, 3.000 pesetas,

Por cada metro lineal de fachada en
mal estado, al afo, 3.000 pesetas,

C) Indic¢ municipal de valores para
1982, a efectos del impuesto municipal
scbre incremento del valor de los' térre-~
nes, queda cbmo sigue:

1. Calles catesoria 1A, Valar, 6.800 |

pesetas.

Calles que comgrende: Colmenar Vies
jo, (avenida), Consritucion (plaza), Cristo
de les Remedios, Cristdhadl Colon, Edel-
mirp Felid, Espaia (avenida); (avenida de
la Zaporra), Fuente (plaza), Inlesia (plaza).
Maria Santos Colmenar, Real, Mayor, Pi-
lar, San Onofre, Sierra (avenida), Silvio
Abad, Tajo, Toros (avenida).

2. Calles categorfa 1.%B. Valor, 6:350
pesetis.

Calles que comprende: Alvaro Muiioz.
Afio 1492, Asturias, Doctor Fleming, Dos
de Mayo;, Duere, Ebro, Estaieta, Fuente,
Fuentes (travesia), Guadalquivir, Guadia-

na, Iglesia, Doctor Juan Bortoréini, |

Juan XXIL Rio Jucar, Leopolde Jimeno
(aveénida), Mercedes Izquierdo, Mifio, Na-
warrondan, Papa Sixto V, Picos de Olite,
. Real Cédula, Reves Catolicos (avenida).

3, Calles cnteguﬂa 2.*A. Valor, 5400
peésetay,

Calles que ccmprendc Alto Socorro,
Bilbao, Cardenal Lorenzana, Carlos Ruiz,
Clavel, Clinica, Edelmiro Feli, Francisco
Nuvacerradn, Hermanos del Cristo, Hi-
gueras, Juan Olivares; Leopoldo Jimeno,
Medina del Campeo, Mercedes, Mercedes
Izquierdo, Milagros, Palmeras, Pedro
Colmeénar; Perpetuo Socorro, Postas, Pren-
sa, Ramén Esteban; Real Vieja, San Ro-
que, Socorro (travesia), V;enta. Vicenta
Maptes.

4. Calles categorfa 2B Valur, 5.100
pesetas,

Calles qué comprende: Agustin y An-
tonia,  Antonio slel Camm.
Gémez, Canarias, Carlos
Ledn,

5. Calles categhria z--c. Valor, 5.050
peseLas;

Calles que comprende: Foente del Fras-
no, Gabriel v Vicente lzquierdo, Grane-
ro. Hermanos Sanz, Hermenezildo Iz-

V. Diego de

Ascension

quierdo, Hontanillas, Hontanillas (trva.),
josé Murado, Lorenzo Frutos, Manuel
Mates Lépez, Matadero, Orients, Pasa-
7eln, Sacramento, San Cristdbal, San Ni-
colds, San Pancracio, San Raimundo, San-
ta Teresd de Jesus, Toledo, Valencia de
Don Juan, Principe (vegilla), Vietoria.

6., Callgs categoria 3.~A. Valor, 4.050 |

peseias.

Cailes que comprende: Barrilleros, Ca-
po de Piblos, Carlos Ruiz, Chaparral (tra-
vesig); Edelmiro Felig, Francisco Muioz,
Francisep Navacerrada, Fuentes (travesia),
Gonzalo Tzquierdo, Granero (trayesia) (an-
tes Madrid), Gregorio, Izquierdo, Jara-
ma, Manuvel Jiménez, Miguel de! Campo,
Nuestra Sefiora del Carmen, Nuestra Se-
fora del Rosario, Pablo Ortiz, Pablo Or-
tiz (travesia), Palmeras; Paz, Postas, Pren-

54, RamOn Esteban, Real Vieja, San Jo- |
Vicente,

s¢, San Onofre (travesia), San
Santa Teresa de Jests, Virtudes y Vive-
FCs.

7. Calles categoria 3.°-B. Valor, 3.800
peseias,

Calles gue comprende: Cardenal Ca-
cranza, Cervantes, Guadarrama (avenida),
fieberte de Agusting, Ronda, Sal, Villa-
nueva; lndcpendoncta tavenida), Vaidelas-
{fuentes (avenida)s

R, Calles categoria 4.5-A. Valor, 3.400
pesetas. :

Calles que compresde: Matapifionera
tavenida), Mosciatelar, Cantabria (1 abril),
Barcelona (avemda), _

9. Calles categoria 4.°-B. Valor 3.200
pesetay.

Calles gue comprende: Ana de Tomds,
Capitén Cortés, Correos, Lorenzo Col-
menar, Pablc Ortiz, Petra de Prada, Re-
greo, Santurge. :

10. Calles categoria 5.
pesetis,

Calles gue comprende; Aeacjas, Alava,
Castanos, Cerezos, Cirnelos (antes Al-
mendros), Fresa, Guindos, Hoya, Limo-

Valor, 2.700

nar, Manzanos, Naramos. Perales, Reta-

mar, Alamilles, Canalejas, Ceuta. Corde-
ros, Damifn Sdnchex, Catalufia (antes 18
de julio), General Godet (avenida), Gene-
ral Mdla, Ibiza, Mallorca, Menorca, Ro-
sales, Tanger, Vallé de Jos Carneros, Las
Zorras, Alava, Ayerbe, Canal de Isa-
bel 11, Gerona, Madrid (avenida), Marfa
Auxiliadora, Moncayo, Oviedo, Pamplo-

na, Picos de Aneto, Pico Mulbacén, Se-

vilia, Valladolid y Vizcayil.'

il. Zona comercial.

Segin Plan Parcial de O:‘denaaﬁn, pa:-

setas 2.550.
12. Zona urbana colectiva,

Segtin Plan Parcial de Ordenacién, pe-
setas 2.550.

13, Zona urbana: umfnmxlmr.

Segtin Plan Parcial de Ordenacion, .pe-
setas 850.

14, Zona industrial, .
Siegin Plan Parcial de Ordenacién, pe-
seétas 2.550.

15. Zona colectiva, 4

Segtin Plan Parcial de Ondcnacudn. pe-
setas 850,

16. Urbanizacion

no .

Segin Plan Parcial de Ordenacidn, pc-‘

setns L6113

17,  Urbanizacién “Ciudalcampo™,

Segin Plan Parcial de Ordenacién, pe-
setas: 1.288. :

18. Otras urbanizaciones con plan
parcial aprobado,

Segin Plan Parcial de Ordenacidn, pe-
setas 850,

19. Terrenos comprcndidos &n una
franja de 200 metros a ambos lados de

1 earretera Nacional 1.

Segrin Plan Parcial de Ordenacidn:
a) 0-30 metros, 200 pesetas,

b} 30-100 metros, 450 pesetas,
¢y 100-200 metros, 850 peeetas
20. Resto del ierrenoc

Terreno no incluido en Jas dmtlmcm-
nes anteriores, 50 pesetas.

Y Que el Indice Fiscal de cnlles a
efftas de aplicacion del impuesto muni-
vipal- sobre radicacion es coma sigue:

Calles categorfa 1.%: Colmapar Viejo
{avenida), Constitucién (plaza), Edelmiro
Felitf, Espafia (avda.h; (avenida Zaporral,

"F.ucnte del Fres- ..

Fuente (plza.), Iglesia (plza.), lgles.la. Juan

Zapata (pasa a la avenida de Espafa),
Maria Santes Colmenar, Mayor, Pilar,
Real; ‘San Onofre (travesia), San Onofre,
Sierra (avenida), Silvio. Abad, Viento, Vi-

wenta Montes.

Calles categoria 2.; Aita del Socorro,
Alivaro Mufioz, Ana H92. Aragén' (ave-
nida), Asturias, Bilbao, Cabo de Palos,
Carigs Ruiz, Cervantes, Clinica, Cristo
de los Remedios, Doctor Fleming, Dos de
Mayo, Duerq, Ebro, Estafeta, Euzkadi,
Extremadura, Fuente (travesia), Galicia,
Guadarrama (avda.), Hermanos del Cris-
to, Higueras, Jarama, Juan Olivares,
juan XXIil, Leoyoldo Jiménez (avenida),
Leopoldo Jimeno. Lomas del Rey, La Man-
cha, Meding del Campo, Mercedes Izquier-
do, Milagros, Mifio, Navarronddn, Navas
de Tolosa; Nuestra Sefora de! Rosario,
Palilo. Ortiz, Pedra Colmenar, Perpetun
Socorro, Picos Olite,™ Pio XXTi, Pestas,
Prensa, Real Cédula, Real Vieja, Reyes
Catdlicos (avenida), Roberto de Agustina,
San | Roque, Santa Marja. de la Cabeza,
Socorro (travesia), Tajo, avénida plaza de
Tores, Valencia, Victoria v Viveroes.

Categoria de calles 3% Agustin ¥ Anto-
nia,  Antonio del Campé, Ascensidn Go-
mez, Avila, Azucenas, Barrilleros; Cana-
rias, Cardenal Lorenzane, Carlos V, Cha-
parrdl (travesia), Clavel, Diego de Ledn.
Francisco Mufioz, Franciseo Navacerrada,
Gabriel y Vicente Izauierdo, Gonzalo Iz-
quierdo, Gregorio Izquierdo, .Guadalqui-
vity Guadiana, Hermanos Sanz, Herme-
negildo Tzquierdo, José Murado, Doctor
juan Bertorcini, Rio Jdcar, Lorenzo-Cal-
menar, Lorenzo Frutos, Manuve! [iménez,
Manuel Mateo Lopez, Mercedes, Miguel
dal Campo, Nuestra Sefiora del Carmen,
Qrignte, Pablp Orliz (rravesia), Palmeras,
Papa Sixta V. Paz, Frincipe, Ramén Es-
teban, Recreo, San Cyistdbal, San José.
San Nicolds, San Paneracio, Sah. Raimun-
do, San Vicente, Santa Teresa de Jesis,
Toleda, Valencia de Den [uan, Virtudes.
Aldva, Ayerbe, Barcelona (avenida), Canal
de Isabel H. Gerond, Madrid (avda.), Ma-
rfa Auxiliadora, Oviedo, Pamplona, Pico
Mulhacén, Sevilla, Valladolid, Vitoria y
Vizeava,

Categoria de calles 4.%; Cardenal Ca-
rranza, Cristébal Colén, Granero (trav.),
Granoro, Hontanillas, Hontanillas {trave-
sia),. Matadéero (Pavaso Eduardini), Pasare-
ta, Ronda, Santurce, Canalejas, Cantabria,

Ceuta, Corderos, Damidn Sdnchez, Gene- '
ra! Godet {avenida), General Mola, Thiza,

Mallorca, Menorca, Rosales, Ténger, Va-
le de los Carneros v Las Zorras.

Categoria de'calles 5% Ana de Tomis,
Camino Cerro del Aguila, Camino Ala-
milles, Camino de lo Cortzo, Caming dél
Meonte, Capitin Cortés, Castilla la Nue-
va, Castilla la Vieja. Ciudad de Salaman-
¢a, Correos; De la Fuente Nueva, Fuen-
te del Fresnp, Montes de la Oca, Mon-
‘tes: Urales favda.), Navarra, Doce de Oc-

tubre, Petra de Prada. Puente Cultural,

Robliza (avenida), Sacramento, La Sal, So-
mosierra  (dvenida), Villanpeva, Acacias,
Castafos, Cerezos, Ciruelos (antes Almen-

| dros), Fresa, Guindos, Moya (antes Ca-

mino de las Animas), Limonar, Manza-
nos, Matapifionera, Moscatelar (avenida),
Naranjos, Perales, Perales. (travesia), Re-
‘tamar, Alamillos, Catalufia v Pico Aneto.

Lo que se hace piblico a 165 efectos
previstos en sl articulo 20 de la Ley
40/81 de 28 de octubre, pudiendo los

reclamantes de conformidad con lo dis-

puesto en el articulo 26 de lo misma Ley

interponér recurso ante el Tribunal Eeo-.
nomico Administrativo Provincial en el |

plazo de quince dins contados a partir
de la publicacién de] presente edicto en
Boveriy Opiciar de la provincia.

San Schastién de los Reyes, 15 de di-
ciembrs de 1981.—El Alcalde (Firmado).
(G. €. —13.946) X.—3R9)

o

Ayuntamiento se hallan expuestos al pi-

lico, a efectos de reclamaciones, los
resupuestos que después se mencionan, |

aprobados por la Corporacion en Pleno

en sesién extraordinaria celebrada el dfa

29 de diciembre de 1981

Los intenmdos legitimos, ccmforme a
las causas que se determinan en el ar-
ticulo 684 de la ley de Régimen Local,
texto refundido de. 24 de junio de 1955,

En 14 Intervencion de Fondos de este

‘Gonzdlez.

‘la>Junta General de este Cons

|CA S RAMA. -

" Gonzilez,

____—-""_-.!"-

-
podran formular las reclamaﬁ"w"gm
sujecion a las normas siguienteS:
a) Plazo de exposicion ¥ adgiﬁﬁ?i‘ilg' :
reclamaciones: Quince dias .
partir del sigwente a la fecha d‘
cién de este anuncio en ¢l BOLE
CiaL de la provincia.
b) Oficina de presentacidn?
General. “w]
¢} Organismo ante ¢l que s€ T 1
Ayuntamiento Pleno.

'y ‘)-1'

Presupuestos que se meucﬂ"’b u"l

1. Presupuesto ordinario de
ingresos- del Ayuntamiento para €l
cio 1982, g

2. Presupuesto especial de F-”- '-
gresos del Patronato Depoﬂl i i
pal para 1982, r

3. Presupuesto especial de gasto
gresos del Patronato Municipal de ot
versidad Popular-para 1982 , if

4. Presupuesto especial de S“‘ a1
gresos del Patronato Municipal !
cios Sociales para 1982.

En San Sebastian de los em% 1
de ¢nero de 1982. — El Alea
mado), L
(G C—290)

| ——sesoRiTE

Saneamienfo a Ies pueblos de I
de buadarrama, (.A.S.RJ-

! Presupuesto ordinario. de !983» ' i

En cumplimiento de lo dispuest
articulo |4, nimero 1, de la Le? ‘ -
de 28 de octubre, se halla cxpues '
blico el Presupuesto ordinario
cicio de 1982, aprobado por ¢ "
la Junta General de este Comso
su.‘sesién extraordinaria colebrada &
22 de diciembre de 1981, 3

Los interesados legitimos que mel
la‘ley de Régimen Local, texto &%
de 24 de junio de 1935, en s%
lo 683, v conforme a las -:ansas Q“
la misma Ley, en su articulo 68%
formular sus reclamaciones COR:
a las normas que se detzllan @ €%
cién: . ¥
) Plazo de admision: Quift
hébiles, a partir del siguiente 3.
de insercién de este anancio &8
TIN OFiciaL de la provincia,

b) Oficina de presentacions
General de este Consorcio.
€] Organismo ante el que. SeINEN
C.A.S. R A. M A. .

En Collado Villalba, a 24 de dif
de 1981,—FEl Presidente, 'E.nﬁqu" v.

(G. C—70)

Liqufaﬁén del Presu

de 19

En cumplimiento de lo d-lSP“ 98!
articulo 14, nimero 1, de la L&Y %5,
de 28 de octubre, se halla eXPYT
piiblico la liquidacion del Presupuesy
dinario dé 1980, aprobada por 3¢5

esto.

su sesién extraordinaria celebrac
22 de diciembre de 1981.

Los interesados legitimos qﬂﬂ« :
na fa ley de Régimen Local, teX
dido de 24 de janjo de 1955, €0 *
lo 683. y conforme a las causas
ca la misma Ley, en su aﬂimio
drin formular sus reclamamoﬂw
jecidn a las normas que se eﬁ
tinpacién : I

a) Plazo de admision: Q“
hdbiles, a partir del s:gmeﬂ“a =
de insercién de este anuncio
TIN OFteIAL de la prmﬂnma.

b)  Oficina de présentwlm’ %
General de este Consorcio.

_ ¢) ‘Organismo ante el gue 58

En Collado Villilba, a 24 4 £
de 1981 —ElL Presldente»

(G, C—71)

#
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Magiﬂ!’aturas de Trabajo

M“ﬁ{JSTRATURA DE TRABAJO
MERO | DE MADRID

EDICTO
En CEDULA pE NOTIFICACION

dos ,:ﬂs autos nimero 706 de 1981, segui-
€ la Mag; Trabajo ni-

Merg | de gistratura de Trabajo nt
Ruiz ¢, adrid, a instancia de Jesis
ding ¢ Mbronero, contra Crescencio Co-
B jufi or0; Sobre despido, con fecha 24
yy l!and: d|_931 se ha dictado sentencia,
. “’i‘?enu; ISpositiva es del tenor literal
Nqﬂo' Que estimando la demanda inter-
o, c°n]l30r ¢l actor Jestis Ruiz Cambrone-
% Soc, fa el empresario Crescencio Codi-
Tl decl;r(? ¥ el Fondo de Garantia Sala-
o eclarar y declaro la nulidad
St Pido y debo condenar y condeno al
%t:mp“"a"o a que readmita de in-
Bero al actor don Jesiis Ruiz Cambro-
4 mismas condiciones que tenia
i E;:‘:El despido y le abone los salarios
Mayg g, ¢, Percibir desde el dia 27 de
*le . °¢ 1981, fecha del despido, hasta
uuuéeadmmén del mismo tenga lugar.
Wlye, 3¢ de un despido nulo debo ab-
-ﬂt,Qa" absuelvo al codemandado Fondo
hpan::g?i?dSalarial. sin perjuicio de su
‘Yinqa' tidad legal en caso de insol-

%z? que sirva de notificacion a Cres-
1570, se odina Socoro, en ignorado para-
e no"F"P'dc la presente en Madrid, a 2
(Fimggemore de 1981 —EI Secretario

(B.—12.228)

'M“GISTRATURA DE TRABAJO
UMERO | DE MADRID

EDICTO
'En CEDULA DE NOTIFICACION

o los autos ni
oy nimero 2.278 de 1980,
N 905 ange

i la Magistratura de Trabajo
el k.l de Madrid, a instancia de Ma-
Medag "‘“_IES Silva, contra **Poman, So-
thy 39 “Nénima™, sobre despido, con fe-
duyy ey, Cctubre de 1981 se ha dictado
tra) y:iepane dispositiva es del tenor
M nte;
"':“m:mo Magistrado sefior Linares
.‘“'tlon&de la Magistratura nimero 1, en
% debis POr ante mi, el Secretario, dijo:
la felaci, declarar y declaraba extinguida
&rl‘l'n R laboral que unia a Manuela
M Silva con la empresa *“Poman,
thy . Anénima", con efectos de esta
tary u’ debia condenar y condenaba a
Batrgpy. M9, a Manuela
Doy Mles g3 que abone a Manue
Pietay g, JUva la cantidad de 343.703
; Indemnizacién por el resarci-
3 ni Perjuicios y asimismo abone la
- i_em:ac'é“ complementaria corres-
descle 4 los salarios dejados de perci-
fagh lla fecha del despido hasta la
ra 4 presente resolucion.
My, SOc?"t Sirva de notificacion a “Po-
h'-‘dem ¢dad Anénima™, en ignorado
(‘P? de d{c’.‘e €xpide la presente en Madrid,
M}'ﬂmbm de 1981 —EIl Secretario

.

i

(B.—12.282)

Ma
ﬁ{]SJIRATURA DE TRABAJO
ERO | DE MADRID
EDICTO
lo:mULA DE NOTIFICACION
Ueigy U108 nimero 2.198 de 1980,
Mag, €r0 52 de 1981, seguidos
Muﬁf‘?'mlqra de Trabajo nime-
d, a instancia de Pablo Mo-
ng 11 mas, contra “Urpisa,
Rima™ y Fondo de Garantia
OC"le fesolucién de contrato, con
fuy ,Parltle l‘zsc ha dictado providen-
i“*enlc: 1Spositiva es del tenor
m“‘ de la presentacion del es-
L (ingge alndo ¢l recurso de suplica-
'*he Por anﬁm‘?edlmicn[o de su razon,
SO g 1y “]‘Elad_u en tiempo y forma
8 % e];lt:amén contra la senten-
02 ag pantc proceso, v con notifi-
l:id" . g ¥ al Letrado designa-
n o Proc. Ste que queda a su dis-
St Magis cdimiento en la Secretaria
falura, para que se haga

L

&3
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F-o

g
-
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2
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EEEZNEI_FE
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cargo de é y formalice ¢l recurso por
escrito en el plazo de diez dias, que corre-
ra a partir del siguiente al de la notifica-
cion de este proveido, pues de no verifi-
carlo en tiempo y forma, se tendra por
desistida del recurso a la parte recurrente.

Y para que sirva de notificacién a *Ur-
pisa, Sociedad Anénima”, en ignorado
paradero, se expide la presente en Madnd,
a 6 de octubre de 1981.—El Secretario

(Firmado).
(B.—12.283)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO | DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 688 de 1981, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero | de Madrid, a instancia de Alicia
Lario Ruiz y Mercedes Gutiérrez Garcia,
contra “International Courses, Sociedad
Anénima'’, sobre despido, con fecha 23
de octubre de 1981, se ha dictado auto,
cuya parte dispositiva es del tenor literal

iguiente: _

SlgEI ilustrisimo sefior don Mariano Sam-
pedro Corral, Magistrado nimero 1, en
funciones, de Madrid, por ante mi, el Se-
cretario, dijo: Que no procede declarar
extinguida la relacion laboral que unia a
Alicia Lario Ruiz y Mercedes Gutiérrez
Garcia con la empresa “International
Courses. Sociedad Anénima” y debia con-
denar v condenaba a esta Gltma a que
abone a Alicia Lario Ruiz, ochenta y cua-
tro mil setecientas cincuenta pesetas
(84.750 pesctas) y a Mercedes Gutierrez
Garcia setenta y sicte mil seiscientas sesen-
ta y tres (77.663 pesetas), como indemni-
zacidn correspondiente a los salarios deja-
dos de percibir desde la fecha del despido
hasta la fecha en que fueron resueltos los
contratos de trabajo respectivos.

Y para que sirva de notificacién a “In-
ternational Courses, Sociedad Anénima”,
en ignorado paradero, se expide la presen-
te en Madrid, a 23 de noviembre de
1981.—FI Secretario (Firmado),

(B.—12.284)

MAGISTRATURA DE TRABAIJO
NUMERO 2 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 358 de 1981, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 2 de Madrid, a instancia de Javier
Laina Gil v 12 mas, contra “"Mobaire,
Sociedad Anénima”, sobre cantidad, con
fecha 21 de noviembre de 1981, se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente: ‘

Vistos los preceptos citados y demas de

- 1 aplicacion,
gul‘:t:lrl?u: (guc estimando las demandas for-
muladas contra la empresa “*Mobaire,
Sociedad Anénima”, debo condenar y
condeno a dicha empresa a que abone a
los actores las cantidades siguientes: a Ja-
vier Laina Gil, 292.500 pesetas; a Ottavio
Cannarile Latorre, 282.587 pesctas; a Ma:

uel J. Lominchar Ortiz, 245.647 pesetas;
a Amador Pastor Jiménez, 245.647 pese-
tas: a Aurelio Pastor Jiménez, 245.647
pesetas; a Felix Gonzilez Puerto, 237.854
pesetas; a Jesus Yela Laina, 230.931 pese-
tas; a Rafael Garcia Garcia, 230.931 pese-
tas: a Felipe Pastor Giménez, 174.901 pe-
setas: a Manuel Montero Riscos, 487.500
pesetas; a Agustin Ballesta Herrero,
487.500 pesetas; @ Isabel Brun Palnn!mo.
240.499 pesetas, y a Benjamin Cano Pérez.
231.003 pesetas, sin perjuicio de la respon-
sabilidad del Fondo de Garantia Salarial,
conforme al articulo 33 del Estatuto de

; jadores. _
IObNE:?f?;{;sc a las partes, advirtiéndoles
que contra esta sentencia cabe interponer
recurso de suplicacién ante ¢l Tribunal
Central de Trabajo en el plazo de cinco
dias, a contar desde el siguiente al de la}
notificacion, siendo indispensable que ¢
recurrente, si fuere la demandada, consig-
ne la cantidad importe de la condena en
la cuenta corriente que sobre anticipos
reintegrables tiene la N!ag:slralu{a abierta
en ¢l Banco de Espana con ¢ m;mem
75 483, incrementada en un 20 por 100, y

ademds la suma de 2.500 pesetas que la
Magistratura tiene abierta en la Caja de
Ahorros y Monte de Piedad, sucursal ni-
mero 153 de la calle de Orense, nimero
18, con el nimero 45 de recursos, debien-
do el recurrente presentar los resguardos
de estos depdsitos en la Magistratura en
el momento de interponer el recurso.—Asi
por esta mi sentencia, lo pronuncio, man-
do y firmo.

Y para que sirva de notificacion a “*Mo-
baire, Sociedad Andénima™, en ignorado
paradero, se expide la presente en Madrid,
a 9 de diciembre de 1981—La Secretario,
Maria Belén Zaera.

(B.—12.287)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 3 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 271 de 1981, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo n-
mero 3 de Madrid, a instancia de José
Vasco Cano y otro, contra “Frulema, So-
ciedad Anénima", sobre despido, con fe-
cha 4 de noviembre de 1981 se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Providencia.—Magistrado, ilustrisimo
sefios Burgos de Andrés.—Magistratura
de Trabajo nimero 3.—Madrid, a 4 de
noviembre de 1981.—Dada cuenta, por
vista la anterior diligencia y recibo de
escrito con su copia, unase a los autos de
su razon a sus efectos, v accediendo a lo
solicitado en el mismo, se acuerda la eje-
cucidn y se decreta el embargo de bienes
propiedad de la empresa demandada
“Frulema, Sociedad Andénima" y solida-
riamente José Luis Vicente Bravo, en
cuantia suficiente para garantizar el abo-
no de un crédito principal ascendente a la
suma de 76.552 pesetas, mas las de 30.000
pesetas que se calculan para gastos y cos-
tas, sin perjuicio de ulterior liquidacion,
diandose comision para la diligencia de
embargo a practicar a un subalterno de
esta Magistratura de Trabajo, asistido del
Secretario o funcionario habilitado, a
quienes servird el presente proveido de
mandamiento en forma para la prictica
acordada, asi como para solicitar el
auxilio de la fuerza publica si preciso fue-
re, guardandose en la traba el orden y
limitaciones que establecen los articulos
1.447 y 1.449 de la ley de Enjuiciamiento
Civil.—Oficiese al Registro de la Propie-
dad, interesando informe del titular regis-
tral de la vivienda sita en la calle Godella,
niimero 34, San Cristabal de los Angeles
(Madnid), v datos precisos para la anota-
cion de embargo.—Notifiquese esta provi-
dencia a las partes.—Lo mandé y firma
Su Seforia, de lo que doy fe.—Firmado y
rubricado: Pablo Burgos de Andrés.—An-
te mi: Leoncio Rodriguez Martin.

Y para que sirva de notificacion a la
empresa demandada “*Frulema, Sociedad
Anénima™ vy al mandatario verbal de la
misma José Luis Vicente Bravo, en igno-
rado paradero, se expide la presente en
Madrid, a 3 de diciembre de 1981, —El
Secretario (Firmado).

(B.—12.288)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero [.552 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 5 de Madrid, a instancia de Juan
José Poblete Alcaide, contra *“H. Serrano,
Sociedad Andénima™, sobre cantidad, se
ha dictado sentencia, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda for-
mulada por el actor Juan José Poblete
Alcaide, contra la empresa demandada,
“H. Serrano, Sociedad An6nima”, debo
condenar y condeno a la referida parte
demandada a que por los conceptos sefia-
lados en la demanda abone al actor la
cantidad total de 116.672 pesctas.

Notifiquese esta resolucion a las partes,
advirtiéndoles que contra la misma pue-
den recurrir en suplicacion ante el Tribu-
nal Central de Trabajo, a tenor de lo
dispuesto en el articulo 153 y siguientes

de la ley de Procedimiento Laboral, de-
biendo anunciar su propésito de hacerlo
ante esta Magistratura a medio de escrito
o comparecencia y plazo de cinco dias
habiles, contados a partir del siguiente a
la notificacion de esta sentencia. Y a la
demandada, que para recurrir deberd pre-
sentar resguardo acreditativo de depésito
en la cuenta nimero 75.567 del Banco de
Espafa del importe de la condena mas ¢l
20 por 100 de la misma, al tiempo de
anunciar el recurso, debiendo, asimismo,
la demandada, acreditar el depdsito de
2.500 pesetas en la cuenta nimero 56 de
la Caja de Ahorros y Monte de Piedad de
Madrid, sita en la calle Orense, nime-
ro 20, Madrid, al tiempo de interponer
recurso,—Asi por esta mi sentencia, lo
pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a “*H.
Serrano, Sociedad Anémima”, en ignora-
do paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 2 de diciembre de 1981.—El Secre-
tario, Pablo Gonzilez lzquierdo.

(B.—12.289)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.433 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 5 de Madrid, a instancia de Mer-
cedes Somolinos Herrera, rpte, dte. Blas
Romero, contra “Centro Formacion Per-
manente Neroa, Sociedad Andnima' y
Fondo de Garantia Salanal, sobre canti-
dad, con fecha 16 de noviembre de 1981
se ha dictado sentencia, cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda, de-
bo condenar y condeno a *Centro Forma-
cion Permanente Neroa, Sociedad Andni-
ma’ a que abone, por los conceptos recla-
mados, a Blas Romero Rodriguez la can-
tidad de cien mil (100.000) pesetas.—Asi
por esta mi sentencia, contra la que no
cabe recurso, en virtud de lo establecido
en el citado articulo 68, asi como el 153
de la ley de Procedimiento Laboral, lo
pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a “Cen-
tro Formacién Permanente Neroa, Socie-
dad Andnima', en ignorado paradero, se
expide la presente en Madnd, a 10 de
diciembre de 1981.—El Secretario (Fir-
mado).

(B.—12.421)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.352 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
namero 5 de Madrid, a instancia de Ma-
nuel Garcia Garcia, contra “*Ponteva, So-
ciedad An6nima™, sobre cantidad, con fe-
cha 3 de noviembre de 1981 se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda, de-
bo condenar y condeno a “Ponteva, So-
ciedad Anénima™ a que abone, por los
conceptos reclamados, a Manuel Garcia
Garcia la cantidad de 50.586.—Asi por’
esta mi Sentencia, contra la que no cabe
recurso, en virtud de lo establecido en el
citado articulo 68, asi como el 153 de la
ley de Procedimiento Laboral, lo pronun-
cio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a “Pon-
teva, Sociedad Anénima®”, en ignorado
paradero, se expide la presente en Madrid,
a 10 de diciembre de 1981.—El Secretario
(Firmado).

(B.—12.422)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 6 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 650 de 1981, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 6 de Madrnid, a instancia de Andrés
Cafiero Garcia, contra I. N. S. S. ¢ *Ins-
talaciones Eléctricas”, sobre desempleo
con fecha 25 de noviembre se ha dictado
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providencia, cuya parte dlsposmva es dc!
lenor literal siguiente!
' Dada cuenta del anterior escrito, (inase
a Jos autes de.su razén, Setiene por
ranunciado en tim Po y forma recurso de
“suplicacion por la‘pdrte actora contra’la
“Isentenciq dictada‘on estcagmuew,.Adwér-;
tase ab-Letrido [desighador por.dabparnte; |
“recurrente; doif 1gnaeit Salorio dekMowal |
gwqucwa-&u iciém los autorertla
cretavia-de estaoMagistfh tofa pﬂfﬁ‘t}ncﬂ
Clew el plazavderunasudienciase haga'car-
-ugalr*dc eloso y: Sormaliceselneussoypor
“lescritoen cliplazosde low dicZdias siging-
iesMguercamerl otalguitel qoe ddasel o
“rionld en gie.elldirddo-tetiarardichoy |-
Uratios. DG e wiectanrsestor gut antecede
en ticinpd v! formayse tondrdi a nlmpu:té
ireCurrente pordesiitida debocusg. Y |
¥ el g A horfibEAOn & i
cmﬂi’és:!‘“l'ht’lmfk ey Eaberricas e i
Horadt! partiere i e pld Sarprspami A
Madnid, a 25 de niidibit JeIRR L I.‘,
Sedretirio fFirmado)

(B 12.230)
maudid Y QUSR] sy
A"t - .‘_ 1 * Wg) e »
.\’f."uﬂl?ﬂ RATHVIRA T f. TRAH 4
NUMERG MR
;!:‘ } o W L
En'los sutos ndmelo 18.de. | 975, séqu
dos ante Ia .'--'... ot di Trubaio o
mero 6 de Madd 2, & instanca de Manliet
Soler ¥ atro, ¢omlimy “Condiraddones |
Mondé&ar™, subire -.ui.uimi con fecha 12

de marzo de 1981 se ha dictado providen-
cig, caya ‘parte dispositiva o8 del tenor
literal siguienie;
Providencia.—Magistrade, sefor Muri-
llo M. Santos.—En Madsid, a )2 de mar-
zo de 1981, —Dada cuenta, por presents-
do anterior escrito, Gnase al procedimien-
to de su razdn, -se decreta ¢ embargo.
siempre que figure. -t‘numbtc A Julio
‘it

ondéjar Maoling o puc-
ani Mundq;'gl?‘ > mbrp \qaupp ~$l~
gulcn on

LDbJIAmmmuul em plapia bula, enota

calle Santo Damigge, plimem.3en Alcol
con, inscrita 4 nombre deg 1.11 r Mandgiar
Molina,y. Carmen .-'-.'|'|-- s Ambrofg, 2l
Aomao 11{- ke }.‘. 14 "‘,. gy D ‘h
nimerd. 148, Teica pumesy {339 Ln el

Ra.gnlmn.h.ml.l -..J“-\.*.\Il‘;f\,.l:\n de
- 48 prodmuh de Wsdside

y _Vlvlcnd-__ Pl | T ‘L.{ Il'“d‘ L-,].IC']
PISO BRYEne, suRe PO i eRcdlpra

Laal ki a

¢ la QUSROS IR | Aol Gisgue H-8 Yl
Parque Oucibregfin, <on Hecenem. pos pally
sty nambre, S en I hey salle Rio T

aamera 1o - Alcarodn, hyenpy g pom

bee de Julio Mo ma:;,t.--n'-.:i-ri_i iy y Sarae

Sénchez Armbrosio, 3 tame ﬂu_!._i_n;.,. 284
de Alcoredn, [olio &L fimes numero
22. 214, s i;h‘.tuu lergesa, 0 ¢l Ruu\l 0
de la Propiedid de Alcorudn..

Todo ello &n cunnti suficiente a cubrir
213261 pesciay de prncipal y 33,000 pe-
setas calculadas provisionalmente paru
costas y gasios en los presentes. autos,
seguidos a (nstancia de Manuel Soler del
Campo y Francisco Mufoz Rodriguez,
contra Julio Mondéjar Molina, titular de
“Construcciones Mondéjar™, en reclama-
cion de cantidad.

Requiérase a la actora para que mani-
fieste el nombre de los conyuges actores.

Requiérase al demandado para que en
el plazo de seis dias aporte los titulos de
propiedad de las fincas embargadas.

na vez firme el presente proveido, que
se notificard a las partes y a la esposa del
demandado, Carmen Sinchez Ambrosio,
en sus domicilios de calle Santo Domin-
go, namero 3, y calle Rio Tajo, nimero
16, de, Alhpyqét\.,librese mandamiento al
sefor Registradon de la Propiedad de Al-
coreon, por dupllcadu para que tome
anotacion preventiva de embargo sobre
las fincas citadas y expida certificacion de
CArgas, CENSOS ¥ gravamenes a que estén
afectos, o si se hallan libres de ellos, Asi
lo acordd, mandé y firma Su Seforia;
doy fe.—Ante mi,

Y para que sirva de notificscion a
“Construcciones Mondéjar™, en ignorado
puariadero, 4= vxpde s presente en Madnd.

27 novicmbre do [9R1.—=F1 Secreras

v 27 de
madc
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MAGISTRATURA DE TRABAJO
" NUMERO 6 DE MADRID " ¢

TR - ERICTO,,,
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Auto~~Ep Madnd, Jﬂwﬁ,dt noxiembre
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Resuiangdn qus ROt lit rodwm H1
=Y DY R e bt anp}.uuc Al ne mmdm
ciege la readmsion, soloitd en tiem
o Ja g)ec ut.;qn del o s dley ih
. tﬂ\n\-l O i ‘
1 v ‘n.! nun " \.\'.I,aul.lJ LT

n.'-:

| ~feis -.i. (1 LIPS 1 \Uh}{'ulh vl; beLRAY Iuil
UCKic, on &4 At iItiio, .1- e J-..-r‘-'"'-
:-,'f.'\'_'xii'i;iiﬁ.'.l. l,-lﬂ-nﬂt e B LA ISR, FC
jolvip. el cntzile UWRrEandose B vorcs
Il-'-l'ixi]l..'-f_{‘ il e s
Vistos 105 preceptos legaley cafddos

leimis de geteral aplicacion,
£l ustrizimo sefor don Marcefing Mu-
rillo Murtin de los Santos, M MListrt ado tle
Trabujo nimero 6 de los de Madnd y su
provingci, ante mi, ¢ Secretarno, dijo: Que
debia declarar y declaraba extingiids la
relacion laboral que unia los trabajadores
relacionados en ¢l primer rcsult.mdu de la
presente resalucion con la cmpresd ' Y*Pren-
sa Castellang, Sociedad Anonima®, con
efectos. de la fecha de estaresolucion, y
debia condendn v gonderaba a aguélly a
que mbone'a Resa Marid Jere2 Zaragoza
‘o indemnizadion.de. 77216 pésetas (seten-
&y siere mibdoséientas diciséis pesetas)
mas ATII1I4.66. (trescientas: selbn-
1A tres misewlientas vemtiochd rieketis
{won sdsarftaly s&is cdnthiog) o Lontepto
| i!l' satarios de dtumitacon! & Vicieniano
Payin: Bujos, 125 8940.81° pesetas (aento
VELOTCIN UG i ADYOCIENtES Cuifentai pesed
tas.tomausrenta v incdanmas) Jeinde) -
oAt on $o803. 759, 1R pesclay {dunrenias
, sestnly. yeites: mil Ecvrmnma ochenty ¥
cllslth pesciiisiohesdisoynchonr ¥éntimmo)
por sdlarioh wdd framuacnon; 4 dbn Jdase
Mnnue? Gargle Catiling E28870: pesetan
icignto - verndiclds ol odidelentad, setenta
peselictt porinddmpizacdo - 280628 pe-
{osctas H{Guinentas suammity. mil seissientns
| veintcho pesetas) de sdlaros de Lt
| €1on; Catlos Moteno Bayvas, 8248087
| pesitus: (ochents ¥-dos mil-euntrodientas
ochenta paseias con ochentic y siete cangi-
masjunds 383 107,66 (wesmentis prhénity
vy cinco mil seleqientas: sicte pedetas, con
sesenta 'y seis céntimoy) por ‘salarios de
tramitacion; @ Juan Herndndez Herndn-
dez, 91.004,25 pesctas (noventa y una mil
cualro pesetas con veinticineb céntimos)
de indemnizacion mas 413,578 pesetas
(cuatrocientas trece mil guinientas setenta
y ocho pesetas) de salarios de tramitacion;
a Pilar Abengoza Moya, una indemniza-
cion de 141.930,20 pesetas (ciento cuaren-
ta y una mil novecientas treinta pesetas
con veinte cénuimos) mis 616.091,66 (seis-
cientas dieciséis mil noventa y una pesetas
con sesenta y seis céntimos) en concepto
de salarios de tramitacién; a Enrique
pitin Zamorano, una mdem_:ngcl@n d;
126,821,66 pesetas (ciento veintiséis mil
ochocientas veintiuna pesetas con sesenta
y seis céntimos) mis 522,397,32 pesctas
(quinientas veinudos. mil trescientas no-
venta y sicte pesetas con' treinta y dos
céntimos) en concepto de salarios de tra-
mitacion, y a Jesis Martinez Benavides,
una mdemmzncnén de 105.906,66 pesetas
(ciento cinco mil novedientas seis pesctas
con sesenta y seis céntimos) mas
436.245,32 pesetas (cuatrocientas treinta v
sets: mil doscientas cuarenta y cinco pese-
tas con treintn v dos céntimos) en conesp-
1o de salarios de tramitacian
Notifiquese la presente resolucion a 188
piries v al Fonde de Garantia Salarial,
advirtiéndoles que contmm la misma oo
tabe reCursa Hlguno—Asl o

acords,
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mando y firma Su Sefioria lhlslrimma an-
tc mi. el Sccrctano. ‘que doy feu

Ias

g Mantaigs, Sociedad Anémma (
A), sobre despido, se ha dictado senten
cia, cuya parte-dispositiva es del tenof

luergl sigurenter ;o5 , ££10Ys
? H‘j ;Nunzu:u.ic;a‘,l"'I ' énda fors
mulada por Pcdro Cnlctn unoz, debd

declarar v decldrd 'improcedente el despid
do de KW detrrandante debrétido por la
efripresa Ve roanrericnnaede - Mantajes,
Soeirtiad Amom !'ﬂ'd.i".ﬂmﬁ'lﬂq‘ AV CANRE
lience) debocondenardd stontonn .2 o5t

(s quelra st lopeion.: qu: debert |
.'eq'err. iy en'el pluzodes oingowd

Hiswusde: [
notificdcionde-estascitencra rendimitie |
*l hiador o B yhono, g Ir.mmuamq
- AT AT prastass camtdad st obyEritn
redigie oo o 2 par 108 L indesnien
cton legal dedi
deny a Taemprein 8 abonnr ol demisndas-
e In sumarde 224 35600, peseinscy, ol
estd; os deair, 13957580 peseias e serin
abonidis por ¢l Fondo de Garantia Sali-
rial, condenando, asimisme, @ & emjpresa
a-que nhone ol demandante los salarios
deqados de percibir descde el B de jlinio de
1951 hasta la notfhicagion de v sentencia,
& razdnide 47.945 pesetas mensuiles,

Se advierte a ln empresa demandada
gue caso de no ejercitar 1o opaion en el
aludido: plazo. se cmcndcra que opta por
la readmisitn.

Notufiguese esta sentencia al f'undu de |

Garantia' Salarial
Notifiquese esta sentencia a las partes

advirtiéndoles que podedn, por compare- |

unnhmmuwnmmﬁtmi PO
Lo db entablar yeoursh e mplwrrgsbﬁ et

los ciwoidias Sgaienies ab-Je ) gotificas
cion de la sentencia, siendo ingdispepsably
que of ticmpo de dnunciarlo, ¢l regurrens
1, 5 ek el gmpresasgano estuviers decli-
rgpdo, pobre, exhib .t.u !A'l ’\‘lhgh LV
de Tr.lb,gh ¢ -n»gwlrsl u.rgdmmm de
haber ijT¥sato o cf ﬂ:"-c 0'dé Fspufin ¥
en [0 cuenta gorsiente nimert 75, 759, SpAss
a tnl efectortiens abigta la Mupmuluma
Ieantidad obgeto 4t la condena: mids un
20 por 00 de Ty misesa, yoen da Caja dd
Ahorros vy, Mente de Predud. de Madrid
(Grrensesndmero: M0, cugre namera 32,
ol depdsilo de 2.5007 pesetas; sin, guyos
STEUNISHOE DO podsl tenerss pOT wnimcit-
do el recuria, v quedard firme la seoten-
cla.—Asi por gsta misentencia, lopronun-
Cio, mande y.iirme.

Y para que siva de potdicacién a M lbe-
ronmencana de Montes, Sociedad Ano-
nima”, et igonorado paradero, expido In
presente en Madrid, a 28 de octubre de
1981, —EI Secretario (Firmado),

{3—12 240)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

_ EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ndmero 93 de 19%1 de
recurso seguido ante la Magistratura de
Trabajo nimero § de Madrid, a instancia
de Dolores Nieto Garcia, contra “Nesgar
Promociones™ y otros, sobre accidente,
con fecha 7 de’ diciembre de 1981 se ha
dictado providencia de formalizacion, cu-
ya parte dispositiva es. del tenor literal
siguiente:

Dada cuenta por presentado ¢l anterior
escrito de la parte demandante, {inase a
los autos de su razon; no ha lugar a la
nulidad de sentencia solicitada en el men-
cionado eserito, sin perjuicio de lo que
antecede se riene por anunciado en tem-
po ¥ forma el recurso de suplicacién con-
tra la sentencia dictada en este proceso,

Advieriase al Letrado designado por la
pante recurrente, don Jests Gomey Gar-
cia, que quedan a yu disposicion los autos
en ja Secrenerta de esta Magitratim para
e en el Pz o una duchionog se ll"i{l

i mdemnizacon se €on- J

cargo de ellos y formalice el rect
“escrito en el plazo delos diez d
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P MAGISTRATURA DE TRAD
NUMERO & DE MADRI

A AfT "o Fﬂﬁ“?*'izf“% f
€31 AR '«E]‘i”ll@l‘t’l )
En los autos nimero
seguidos ante Ja, Mdg!;l}‘mié{?- :
:.nuﬁ%s«et‘rlc.%ﬂﬁm ct.t"bl-if‘t?
Mg Nggcgas, 1.?&‘-‘ pan |
lua) ATt PR, !
l..llu,u)x goN Jocha,

ASBL se B digtado sentangs
.-4\‘! hhlhn. \Ilh-{‘m 1V E5. Jdel [L
Slguiente: |

fuuu Qut {lllh;l]\.u I d‘- “Ii"
ho "’I'IlILllll gondent, 3 Tk U

Artisiisas, Soviedad Ane m'.“-i e Lo

ne por lgs conceptos reclsmadin
o, Venegus Moscoso ia © A
senld ¥octitro mil seiscientas e
(64603 pesetins)., g

Y. para gque sirva de notificacid
tulertas Artisticas, Sociedid ARG
ea ignorada paradero, se expide AP
te en Madrid, a 10 de diciem
1981.—El Secretario (Firmadok

37y

MAGISTRATURA DE TF
NUMERQ '8 DE MADE 1_

SR 0 EDICT g
"l CEDULA,DE NOITTFACACTON £
" Endes dulgs niimerd 2.877 @
sepuidos titela Mnglqtmlur&'d
numero 8 de Madeidbasimithno’
Miirie Goniler Pcm contri Aﬂlﬁm
tiz Ferndndez Cuesta. sobre cantid @
fegha 11 de septiembre s¢ ha du:ta
videsvia delectos/ eliyd pare sy
es del tedoediiord EITCTS 1=
Por. repurido el anterior c«crﬂ“
que s¢ lormard, sl apurung gLl
Wy-registrese cop el numery 2.87
mJ{LLilhif- torrespontionte,
o Advittiéntoned yde 1 du.m.ql—\d“.
I ludd 0Q A8 ajusta A Tos quuléllﬂ" P
dos en el griiculo 71 i la Joy dedl
miento Laboral, por cuatito 1 st
lece de los defectos que (Jv-plll'#"
pongase en conocimiento de 1 P8
de que_los subsane dentro del LU
y 51 651 ne lo efectuase procedise 8%
vo de los duros.
Los aludidos defectos son;
deberd indicar su domicilio. .
. Lo mandd v firma Su Scﬂoria
ma; doy fe —Ante mi, 4
Y para que sirva de notificacio
- Maria Gonzélez Pefa, en ignora
dero, se expide la presente ¢n
11 de septiembre de 1981.—EL S

(Firmado). L‘i‘
(B.-—

¢
i
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MAG
ISTRATURA DE TRABS 4

NUMERO 8 DE MAD

EDICTO .
CEDULA DE NOTIFICACION ,.

En los autos niimero 2793
seguidos ante la tratura d
nimero X de Madricfls a mstancm
men Blanco Rodriguez, comi'ﬁ
lidad Laboral de Comercio,
dad, con fecha 14 de octubre 3"
do providencia defectos, cuya pa
sitiva es del tenor lltcmi SIgUlﬂ““,, ;

Por repartido el anterior escrito
que se formard el oportuno. pra
10, registrese con el ndmero 2.
en ¢l libro correspondiente.

Advirtiéndose que ld dema
i no se ajusts a los requisitos 4‘
dos en el artculo 71 de o ley de’¥ 3
fierto Laboral, por cuanta l-’ m;sm !
ECE e o8 defectas que después

793_
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de N conocimiento de la parte a fin

hiq::i 10s subsane dentro del cuarto dia

Vo de 110 10 efectuase procédase al archi-
Lmhs autos.

aludidos defectos son: Deberd indi-

Car Sk
Rod:-!,g‘:l';':lmlm la actora Carmen Blanco

tr%'ﬁ,,f""‘dﬁ y firma Su Seforia ilus-
Men Ry . JU¢€ Sirva de notificacion a Car-
%%am Rodriguez, en ignorado para-
14 ée €xpide la presente en Madrid, a
trmg)‘“bre de 1981.—El Secretario

(B.—12.423)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 8 DE MADRID

EDICTO
los CEDULA DE NOTIFICACION
lry de 1ot08 Scguidos ante la Magistra-
MStanei, 2P2j0 nimero 8 de Madrid, a
Gunyp.® de Maria Victoria V. Parada
(Francic>: Ontra “Colegio Valle Inclén™
Carrauuco Carrascosa Moreno y Pilar
fechy 305a Moreno), sobre despido, con
0 od: diciembre de 1981 se ha dicta-
Nor Iitcr'al :iygiligzﬁﬂ_‘ dispositiva es del te-
dijo; u Otia, por ante mi, el Secretario,

- Suelyg ,_.e debia declarar y declaraba re-

e OMrato de trabajo que unia a
a lg emcs ¥ debia condenar y condenaba
las pore Presa “Colegio Valle Inclan”, en
Carrageer s de sus propietarios Francisco
fien a'laosa ¥ Pilar Carrascosa, a que abo-
Glirtyhyg. 0T Maria Victoria V. Parada

ﬂ'lis?g‘ €omo indemnizacion por la no
Ml novecr 37.916 pesetas (treinta y siete

ﬁmegltgntas dieciséis pesetas) y como
41139 €lados de percibir la suma de
mi| ciempes“{ls (trescientas cuarenta y una

Y pa O lreinta y nueve pesetas).
]B?io V;?lq"e sirva de notificacion a *Co-
Moreng « inclén™ (Francisco Carrascosa
1 d lar Carrascosa Moreno), en
oM gJ’afadero. se expide la presente
Secregg,.o & 15 de diciembre de 1981.—El
110 (Firmado).

(B.—12.449)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
MERO 8 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

,?::d(l;s autos nimero 1.121 de 1981,
Nimer, g 1, /@ Magistratura de Trabajo
S de Madrid, a instancia de Fran-
l';“mﬂ Gordén Séanchez, contra
COn e ¢fialba Delgado, sobre despido,
dlctado 4 de diciembre de 1981 se ha
tengy ; aUto, cuya parte dispositiva es del
Su ST: Siguiente:
dijo. Qu Oria, por ante mi, el Secretario,
Sely, ,_.lc debia declarar y declaraba re-
or Fr ontrato de trabajo que unia al
S0 g enic18€0 Victoria Gordén Sénchez
¥ ﬂncomp“-'sﬂ Manuel Pefialba Delgado
dengp, fSecuencia, debia condenar y con-
dctor ! ©Sta empresa a que abone al
i no g, S0NCepto de indemnizacion por
g.eauaﬁadmmén la_cantidad de 96.747
U my €Omo salarios dejados de perci-
Y .o h@ de 249,456 pesetas.
flug| pc::a que sirva de notificacién a Ma-
derg, se Iba Delgado, en ignorado para-
de gicie. tPide la presente en Madrid, a 4
‘embre de 1981,

P

(B.—12.450)

MAGIs
TRATURA DE TRABAJO
NUMERO § DE MADRID

- EDICTO
o CEDULA DE NOTIFICACION
Cfidge , U105 nimero 1,122 de 1981,
MMy, ante la Magistratura de Trabajo
drés e © de Madrid, a instancia de An-
Cloneg &"‘m?z Gazaba, contra “Estama-
Cepcign endiola™ (Pablo Mendiola y Con-
thy 3 Uintero), sobre despido, con fe-
Autq c: fllﬂﬂmbrc_dc 1981 se ha dictado
YA parte dispositiva es del tenor
Siguiente:
dijo. ¢ Aoria, por ante mi, ¢l Secretario,
Migly c"'"‘dl:bia declarar y declaraba re-
tor Contrato de trabajo que unia al
Mhpree. "Tes Gonzilez Gazaba con la
Stamaciones Mendiola™ (Pa-

hitergy

blo Mendiola y Concepcion Quintero) y,
en consecuencia, debia condenar y conde-
naba a esta empresa a que abone al actor
en concepto de indemnizacién por la no
readmision la cantidad de 424,153 pesetas
y como salarios dejados de percibir la
suma de 363.400 pesetas. [ 4
Y para que sirva de notificacion a “Es-
tamaciones Mendiola™ (Pablo Mendiola y
Concepcioén Quintero), en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid, a 3
de diciembre de 1981.—El Secretario
(Firmado).
(B.—12.451)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 9 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 295-97 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 9 de Madrid, a instancia de Ra-
fael Gonzélez Jodar, por su hijo; Pedro
Benito Blazquez, por su hijo, y Maria
Carmen Diaz Cano, contra Domingo
Chaparro Antequera y Fondo de Garan-
tia Salarial, sobre despido, con fecha 7 de
diciembre de 1981 se ha dictado auto,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

gAme mi. ¢l Secretario, dijo: Que dcbia
declarar y declaraba extinguida la relacion
laboral, cifrandose la indemnizacion a car-
go de la empresa de cincuenta mil pesetas
(50.000 pesetas) a Bartolome Gonzilez
Bachiller: a ciento treinta y cinco mil
ochocientas doce pesetas (135.812 pesetas)
a Maria Carmen Diaz Cano, y de sesenta
y una mil quinientas pesetas (61.500 pese-
tas) a Pedro Benito Gomez, y asimismo
se condena a la demandada a que abone
los salarios dejados de percibir desde la
fecha de notificacién de la sentencia a la
demandada hasta la fecha de esta re-
solucion. ‘ :

Y para que sirva de notificacién a Do-
mingo Chaparro Antequera, en ignorado
paradero. se expide la presente en Madrid,
a 9 de diciembre de 1981.—El Secretario
(Firmado).

(B.—12.346)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numeros 3.874-3.910 de
1976, seguidos ante la Magistratura de
Trabajo numero 10 de Madrid, a instan-
cia de Natalio Fabero Escalera y otros,
contra “Juvinsa, Sociedad Andénima™, so-
bre cantidad, se ha dictado sentencia, cu-
ya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente; _ !

Fallo: Que estimando las demandas in-
terpuestas por los actores que a continua-
cion se relacionaran, debia condenar y
condenaba a la empresa demandada **Ju-
vinsa. Sociedad Andnima™ a que pague a:

Natalio Fabero Escalera, 22.015 pe-

setas. . ]
Antonio del Castillo Garnizo, 29.359

pesetas. -
Manuel Garrote Peird, 31.214 pesetas.
Angel Martin Regusto, 28.144 pesetas.
José Verdugo Caboblanco, 26.568 pe-

setas.
Mdaximo Perian Martinez, 30.296 pe-

setas.
Angel Martin Trigo, 11.800 pesetas.
Gregorio Romeral Quevedo, 29.335
pesetas.
Abilio Barcena Lopez, 42.708 pesetas.
Pedro Ojeda Fernandez, 42.708 pesetas.
Vidal Valverde del Real, 21.742 pesetas.
Herederos de Gregorio Martinez,
28.568 pesctas.
Joaquin Herndndez Muela, 22.738 pe-
setas.
José Manuel del Coz Corrales, 29.282

pesetas. "
Antonio Gomez Gallardo, 11.800 pe-
selas.
Alberto Javier Riofrio Gomez. 5.090
pesetas.

Jestis Ciispido Gomez, 11.800 pesetas.
Luis Vega Ruana, 22.904 pesctas
Alberto Mateu Expdsito, 28417 pe-

SEAIE IR e ;
Tulio Fermmandez Lbpez, 29,263 pesctis

Fernando Sevillano Siez, 28.023 pe-
setas.

Antonio Espejo Camacho, 29.648 pe-
setas.

Manuel Burgos Mufioz, 24.953 pesetas.

Angel Herrero Garcia, 26.794 pesetas.

Nemesio Bullido Recio, 24,964 pesetas,

Jestis Fernandez Garcia, 39.738 pesetas.

Herederos de Francisco Garcia, 26.568
pesetas.

José Antonio Martinez Fernandez,
11.800 pesetas.

José Luis Espejo Camacho, 20.600
pesetas.

Francisco Tomas Esteban, 14.387 pe-
setas.

Juan Gutiérrez Garcia, 11.800 pesetas.

Eduardo Garcia Albez, 19.720 pesetas.

Maximo Palancar Lozano, 28.321 pe-
setas.

Angel Alvarez Diaz, 27.673 pesetas.

Antonio Rubio Cabrera, 20.158 pesetas.

Matias Asensio Villanueva, 26.944 pe-
setas,

Manuel Maronas Pais, 20.734 pesetas.

Notifiquese esta resolucion a las partes,
advirtiéndoles que contra la misma no
cabe recurso por cuestion de la cuantia.

Y para que sirva de notificacion a *Ju-
vinsa, Soctedad Andénima”, en ignorado
paradero, se expide la presente en Madrid,
a 27 de noviembre de 1981 —El Secreta-
rio (Firmado). :

(B.—12.246)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntimeros 1.109-10 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 10 de Madrid, a instancia de Juan
Echevarria y José Maria Echevarria, con-
tra “L. B. 1. 3, Sociedad Andénima™', so-
bre despido, con fecha 27 de noviembre
de 1981 se ha dictado auto, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

El ilustrisimo sefior don Mariano Sam-
pedro Corral, Magistrado de Trabajo ni-
mero 10 de los de Madrid y su provincia,
por ante mi, el Secretario, dijo: Que debia
declarar y declaraba extinguida la relacion
laboral que unia a los actores con la de-
mandada L. B. 1. 3, Sociedad Anénima”
con efectos de esta fecha y debia condenar
y condeno a esta dltima a que abone a
Juan Echevarria y José Maria Echevarria
por indemnizacion por el despido la can-
tidad de 141.789 pesetas y 106.458 pesetas,
respectivamente, mas la cantidad de in-
demnizacion complementaria correspon-
diente a los salanos dejados de percibir
desde la fecha del despido hasta la fecha
de la presente resolucién, a razoén de
50.639 pesctas mensuales al primero v
38.021 pesetas mensuales al segundo.

Notifiquese esta resolucion a las partes
y pongase en conocimiento del Fondo de
Garantia Salarial por si pudiera resultar
afectado caso de posible insolvencia de la
demandada.

Y para que sirva de notificacion a “L.
B. J. 3, Sociedad An6nima”, en ignorado
paradero, sc expide la presente en Madrid,
a 7 de diciembre de 1981.

(B.—12.241])

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 134 de 1981, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 10 de Madrid, a instancia de Rafacl
Santamaria Alienes, contra “Ennque Ga-
bas, Sociedad Limitada', sobre cantidad,
con fecha 12 de noviembre de 1981 se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda inter-
puesta por Rafael Santamaria Alienes, de-
bia condenar y condenaba a la empresa
demandada *Enngue Gabas, Sociedad Li-
mitada™ a que pague al actor la cantidad
de 165,220 pesetas,

Notifiquese esta resolucion a las partes,

advirtiéndoles que contra la misma. po-
dran interponer recurso de suplicacion en
el plazo de cinco dias siguientes i la noti-

ficacion de este fallo ante el Tribunal Cen-
tral de Trabajo, previo ingreso, si recurrie-
ra la parte demandada, en la cuenta
corriente niumero 97.506 abierta por esta
Magistratura en el Banco de Espafa, de
esta capital, de la cantidad importe de la
condena que le ha sido impuesta, incre-
mentada en un 20 por 100, conforme a lo
dispuesto en el articulo 154 del texto re-
fundido de Procedimiento laboral, mas
2.500 pesetas que deberan ingresarse en la
cuenta numero 127, “Recursos™, abierta
por esta Magistratura en la sucursal ni-
mero 153 de la Caja de Ahorros y Monte
de Piedad de Madrid, calle de Orense,
nimero 20, conforme a lo dispuesto en el
articulo 181 del mismo texto legal,

Y para que sirva de notificacion a “En-
rique Gabas, Sociedad Limitada”, en ig-
norado paradero, se expide la presente en
Madrid, a 30 de noviembre de 1981 —El
Secretario (Firmado).

(B.—12.247)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 4.144 de 1980,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 10 de Madnid, a instancia de Ja-
vier Llorente Arteaga, contra “Fogdn, So-
ciedad Andnima' y Mariano Jorda Gon-
zalez, sobre cantidad, con fecha 19 de
noviembre de 1981 se ha dictado senten-
cia, cuya parte dispositiva ¢s del tenor
literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda inter-
puesta por Javier Llorente Arteaga, debia
condenar y condeno a la empresa deman-
dada **Fogon, Sociedad Andnima™ y a
Mariano Jordd Gonzilez a que pague al
actor la cantidad de 173.109 pesetas.

Notifiquese esta resolucion a las partes,
advirtiéndoles que contra la misma po-
dran interponer recurso de suplicacion en
el plazo de cinco dias siguientes a la noti-
ficacion de este fallo ante el Tribunal Cen-
tral de Trabajo, previo ingreso, si recurrie-
ra la parte demandada, en la cuenta
corriente numero 97.506 abierta por esta
Magistratura en el Banco de Espafa, de
esta capital, de la cantidad importe de la
condena que le ha sido impuesta, incre-
mentada en un 20 por 100, conforme a lo
dispuesto en el articulo 154 del texto re-
fundido de Procedimiento laboral, mds
2.500 pesetas que deberdn ingresarse en la
cuenta nimero 127, “*Recursos™, abierta
por esta Magistratura en la sucursal ni-
mero 153 de la Caja de Ahorros y Monte
de Piedad de Madrid, calle de Orense,
nimero 20, conforme a lo dispuesto en el
articulo 181 del mismo texto legal.

Y para que sirva de notificacion a *Fo-
gon, Sociedad Anénima* y Mariano Jor-
dd Gonzilez, en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 27 de
noviembre de 1981.—El Secretario (Fir-
mado),

(B.—12.248)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimeros 2.490-93 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 10 de Madrid, a instancia de San-
tiago Pradanas Martinez v otros, contra
“Cedalsa™ e interventores judiciales, sobre
despido, con fecha 10 de noviembre de
1981 se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente;

allo: Que estimando 14 demanda inter-
puesta por Santiago Pradanas Martinez,
Cindido Arenas Ruiz, Benigno Arenas
Ruiz y José Arenas Ruiz, debia declarar v
declaro nulos los despidos de que fueron
objeto por parte de la empresa *Cedalsa™,
condenando a ésta a su inmediata readmi-
si6n, asi como al abono de los salarios
dejados de percibir desde la fecha de los
despidos.

Notifiquese esta resolucion a las partes,
advirtiendoles que contra la misma po-
dran interponer recurso de suplicacion en
¢l plazo de cinco dias siguientes a la noti-
ficacion de este fallo ante el Tribunal Cen-
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tral de Trabajo, previo ingreso, si recurrie-
ra la parte demandada, en la cuenta
corriente nimero 97.506 abierta por esta
Magistratura cn ¢l Banco de Espana, de
esta capital, de la cantidad importe de la
condena que le ha sido impuesta, incre-
méptads én'un 200per 100, conforme 410
dispuesio en <l Articulg 154 del lexto re
fupdido de Prooccdirmento laboral, mis

LS00 pesctas: quedeberin ifigresirse enila |

cuente ourero. 127, “Recursos™, ablort
por 'esta Magisgratura en Ja sugorsgh ai-
merb 153 de [ Cajade Ahorros v Monte
de Piedad de Madridy ealle «dé Orense,
namero 20, conforme.a ko dispuesio en el
artigulo 181 del mismo texto legal, _

Y para que sirva de notificacion a “Ce-
dalsa’, en ignorado paradero, se expide
la presente en Madnd, a 27 de noviembre
de 1981.—El Secretario (Firmado).

(B.—12.249)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEMMILA DE NOTIFICACION
En los autos namers 2,614 de 1981,
seguidos ante ln Magistidtura de Trabap
ammcre 10 de Madnd, o msiancis de An-
tonio Lopez Sermna, contia " Multinorm

Sociedad Andmnmia” v Fando de Garantin
Salarwal, sobre despido, con f=ghy 18 de
noviembre de 1981 «e ha digiado senten
Clll, Cuva patte: duposhva ¢ del tenor
el sigurente

Paller Que estimando (& demanda inter-
puLsia por Antomo ]:pri:! Serrano, debia
declarar v declaraba nulo el desprdo de
que fué objeto por parte de la empresa
“Multinorm, Sociedad Andmima”, conde-
nendo a ésta a su inmediata readmision,
asi como al abono de los salarios dejados
dé percibir desde la fecha del despido.

Notifiquese esta resolucion a las partes,
advirtiéndoles que contra la mislm_a’;fcﬁ
drin interponer recurso de suplicacidn en

el plazo de cinco dias sighientes a la noti-

ficacion de este fallo ante el Tribunal Cen-
tral de Trabajo, previo ingreso, si recurrie-
ra la parte demandada, en la cuenta
corriente nimero 97.506 abierta por esta
Magistratura en ¢l Banco de Espafa, de
esta capital, de la cantidad importe de la
condena que le ha sido impuesta, incre-
mentada en un 20 por 100, conlorme 410
dispuesto en ¢l articulo 154 del texto re-
fundido de Procedimiento laboral, mds
2.500 pesetas que deberdn ingresarse en la
cuenta numero 127, “Recursos™, abierta
por esta Magistratura cn la sucursal ni-
mero 153 de la Caja de Ahorros y Monte
de Piedad de Madrid, calle de Orense,
namero 20, conforme a lo dispuesto en el
articulo 181 del mismo texto legal,

Y para que sirva de notificacion a “Mul-
tunorm, Sociedad Andémima™, en ignorado
paradero, se expide la presente en Madrid,
a 27 de noviembre de 1981.—El Secreta-
rio (Firmado).

(B.—12.250)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 1ODE MADRID
FaacTa

CEDUEA DE SOTIFICACION

En los aotos nimero 1391 de 1981
gepdiidos unte Ja Magitstansa de Trabajo
nlmero [0 de Madrid, & mstancis de Jose
Lugs Shnchez Romo, conira “Geoloro, So-
ciedud Limitada’, sobre cantidad, con fe-
cha | de diciembre de 198] se ha dicwado
sententia, cuya parte dispositivia es del
tenor literal siguiente:

Fallo; Que eslimando la demanda inter-
uesta por José Luis Sdnchez Romo, de-
ia condenar y condenaba a la empresa

demandada “Geofoto, Sociedad Limita-
da" a que pague al actor la cantidad de
429.636 pesetas,

Notiliquese esta resolucion a las partes,
advirtiéndoles gue contra la misma po-
drén interponer recurso de suplicacion en
¢l plazo de cinco diay siguientes a la noti-
ficacion de este fallo ante el Tribunal Cen-
tral de Trabajo, previo ingreso, si recusrie-
ra la parte demandada, en la cuenta
corriente numero 97.506 abierta por esta
Magistratura en el Banco de Espaiia, de
esta capital, de la cantidad imporie de la

condena que le ha sido impuesta, incre-
mentada en un 20 por 100, conforme a lo
dispuesto en el articulo 154 del texto re-
fundido de Procedimiento laboral, mis
2.500 pesetas que deberdn ingresarseen la
cuenta’ nitmero 127, “Recursos”, abierta
por esta’ Magistratura ¢n la décursal ni-
mero 153 de'la O de Ahorros v Maonte
de Picdad: de Madnd. - callo- die (Onense,
riamera 20, comtorme i lo dispuestaen.ei
artlewdo 18] del msmo texiol fegal;

Y, pura gug sirys. de potificacion »
“Centoto, Sociedad Lamitada®™, en igndra-
do paradero, se expide I presente en Ma-
drd, a 12 dediciembrede 1981.—El Sc-
cretario (Firmado).

(B.—12.294)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 10 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 6.133 de 1978,
ejec. niimera 44 de 1979, seguidos ante la
Magistratura de Trabajo numero 10 de
Madnd, a instancia de Doroteo Hebrero
Martinez, contra Jose Maria Maldonado
Nausti, sobre despido, con fecha 18 de
septicmbre de 1981 s¢ ha dictado auto,
cuva pirfe digpositivie es del tenor litersl
W juienie

Su Senoria lugirisima, seftor don Ma-
rigno Sampedro Corral, Magstradao: de
frabajo nimero 10de Madrid v su pro-
vincis, ante.mi, ¢ Secretano, dyo: Que
estimando el recurso de reposicion inter-
puesto por el demandado José Maria Mal-
donado Nausia contra la providencia de
sehalamiento de subasta, de 13 de mayo
de 1981, reponia la providencia de dicha
fecha en el sentido de dejarla sin efecto y
retrotrayendo, astmismo, las actuaciones
al momento procesal de tener por pom-
brado perite a don José Luis Dominguez

Hemindez, requiriéndosele para que ¢n
¢l plazo m« dias comparezca ante esta
Magistratura de Trabajo & 1os efectos de

aceptacion del cargo v realizacion de la
tasacidn de los bienes embargados.—Asi

por este mi auto. lo mandé y firma Su
Sefioria ilustrisima; doy fe.

Y para que sirva de notificacion a José
Maria Maldonado Nausia v a don José
Luis Dominguez Herndndez, en ignorado
paradero, se expide 1a presénte en Madrid,
a 30 de noviembre de 1981.—E| Secreta-
no (Firmado).

(B —12435)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 11 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 2,411 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
namero 11 de Madrid, a instancia de Her-
minio Saiz Romero, contra “Sociedad
Cooperativa Ceal”, sobre despido, con fe-
cha 2 de diciembre de 1981 se ha dictado
providencia, cuya parte dispositiva ¢ del
tenor Iieral sipuiente:

Dada cuenta; Visto el contenido de la
apterior diligencia de embargo practicads
por la comision de esta Magistratura de
la que resulih haberse hecho traba sobre
los siguientes bienes: Miquina ciroular de
cortar v espigar marca “Arbar™, 8850479:
maquina ¢nderezadora ““Labza®™,
4264/673, maguind para hacer molduras
*“Tupi-Dive™, como propiedad de la “So-
ciedad Cooperativa Ceal™, gue segin ma-
nifestaciones de la demandada se ballin
sujetos @ una hipoteca: librese manda-
miento por duplicado al sefor Registrador
de la Propiedad encargado del Registro
de Hipoteca Mobiliaria, a fin de que pro-
ceda a la anotacion preventiva de dicho
embargo, decretado con caricter preven-
tivo en cantidad bastante a garantizar la
suma de 230,295 pesetas, con mis 35,000
pesetas que inicialmente se calculan ara

ago de costas y gastos,.—Lo mando y
irma Su Seforia lustrisima.—Doy fe.-
Ante mi. .

Y para que sirva de notificacion a “So-
ciedad Cooperativa Ceal™, en ignorado
paradero, se expide la presente en Madrid.
a 2 de diciembre de 1981.—La Secretano,
Maria Dolores Mosgueira Ricra,

(B.—12.303)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO Il DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimera 2.411 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
nimere 11 de Madnd, a mstancis de Her-
minie  Saiz Romero, comira “Sociedad
Cooperitiva Ceal™; sobme despido, se ha
dictado auta; cuya parte chipositiva es del
tenar literal siguiente

Auto.—En Madnd, a 4 de diciembre: de
1981.—Dada cuenta, ¥ Su Seboria, ante
mi; ¢l Secretario, dijo; Que debia resolver
y resolvia el contrato de trabajo, conde-
nandose a la demandada “*Sociedad Coo-
perativa Ceal™ a indemnizar al actor Her-
minio Saiz Romero en 47.476,20 pesetas,
sin perjuicio de la responsabilidad del
Fondo de Garantia Salarial, ya decretada
en sentencia y que asciende a 26.926 80
pesetas, asimismo la demandada hard
efectivos al actor ¢l importe de los salarios
fijados en la sentencia v los devengados
desde la fecha de notificacion de la senten-
cia hasta la de este auto.—El ilustrisimo
sefior Magistrado de Trabajo nGmero 11
de esta capital v su provincia, don José
Ramén Ldpez Fando Raynaud, asi Io
mandd y firma.—Doy fe;

Y para que sieva de notificacidn a “'So-
ciedad Cooperativi Ceal™, en ignorady
paradera, se expide 14 presente, en Ma.
drid, a 10de diciembre do 1981 —F] Se-
crétario (Fiemado),

(B.—12.302)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO Il DE MADRID

EDICTIO
CEDULA DE NOTIEICACION

En los autos nimero ejecucion 118 de
1981, scguidos ante la Magistratura de
Trabajo namero |1 de Madrid. a instan-
cia de Fget::is;qw(;‘blés ' Reu&q:r!;li;' contra
Vi - Vénancio Gomez Garcia, ‘sobre
g .6‘,_‘15&?“!!,*,‘8_*61?36?*
parte dispositiva es de
guiente: _
Providencia.—Magistrado, ilustrisimo
sefior Lopez-Fando Raynaud,<Fn Ma-
dnd, a 27 de noviembre de 1981, —Dada
cuenta, a tenor de lo prevenido en el arti-
culo 201 de la ley de edimiento Labo-
ral, en relacion con los articulos 1,483 y
1.484 de la supletonia lev de Enjuiciamien-
to Civil, procédase al avalio de los bienes
embargados, a cuyo fin se designa perito
a don Miguel Marquez Mazuecos, quicen
deberd aceptar y jurar el cargo, y dése
traslado de dicho nombramiento al ejecu-

nor 'li;eral' §1-

do dia, nombre otro por su parte, bajo
apercibimiento de tenerle por conforme
con ¢l designado de oficio por esta Magis-
tratura.—Lo mandé y firma Su Seforia
ilustrisima, de que doy fe.—ante mi.

Y para que sirva de notificacion a Vi-
cente Venancio Goémez Garcia, en ignora-
do paradero, se expide la presente en Ma-
drid, & 9 de diciembre de 1981, —La Secre-
tario, Maria Dolores Mosqueira.

(B, —12,347)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 1l DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTTHICALCION

En los autos nomero 1.922 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 11 de Madrid, a instancia de Juan
Manuel Montero Romero, contra “'Con-
servator Ingenieros, Sociedad Andnima’™,
sobre despido, se ha dictado auto, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guicnte:

Auto.—En Madrid, a 2 de diciembre de
1981.—Dada cuenta, y Su Sefioria, ante
mi, ¢l Secretario, dijo: Que debia resolver
y resolvia el contrato de trabajo, conde-
nandose a la demandada *“Conservator
Ingenieros, Sociedad Andnima™. a indem-
nizar al demandante Juan Manuel Monte-
ro Romero en 1,035,232 pesetas y hacerle
efectivos los salarios dejados de percibir
desde la fecha del despido hasta la de este

auto. —El ilustrisimo sefior Magistrado de
Trabajo namere 11 de Mudridg_v sU pro-

idencia, Caya |

tado, previniéndole que, dentro del segun-

lo mandé y firma. Doy fe.
Y para que sirva de not
“Conservator ln;g;:nierr:.\s{,j Soa:cd:
aima”, en ignorado paradero, 5¢ EXFCE s
presente en Madnd, a 15 de dwlcfﬂ_.'F
1981 —1I.a Secretario (Firmado). e
{B\-—'ll" -"'

'

MAGISTRATURA DE TRABATE
NUMERQ 12 DE MADRID &

EDICTO of = !

Proced. 762/81. o
Sentencia.—En Madnd, a 30 de _,
viembre de 1981.—El ilustrisimO SE02
don Antonio Peral Ballesteros, V&S
do de Trabajo nimero 12 de los de.
capital y su provincia, habiendo VI8
presentes autos seguidos a instan
partes: de la una y como deman
Juana Moreno Gallardo, asistida del !
trado don Marino Zafra Povedal ¥
otra, como demandada, Cristind
Sandoval, que no comparecio, M
do de Garantia Salanal; v... -

Fallo; Que estimando la demanda 1988
mulads par Juana Moreno Gallardo, 695
tra Cristina Yagie Sandoval “M - y
Roy", debo de declarar y declaro RS
despido de la expresada actora, CONES
do por tanto a la pelenida empresat
dada 8 que readrmita inmediatamente
actora en su mismo puesio. de LR
¢én las msmas condigiones que F€B
s de producirse ¢l despido, a5) CORES
que Ja abone los salarios dejados de
cibir desde la fecha del despida ¥
aquelld en gue tenga lugar su readme
Y se absuelve de la demanda al FOn€
Garantia Salarial codemandado,

Notifiquese esta resolucion a las|
previniéndoles que contra la mismad
interponerse recurso de suplicac
¢l Tribunal Central de Trabajo en.
zo de cinco dias habiles, contados a
del siguiente al de la notificacion d¢
fallo. siendo indispensable que al
de anunciarlo, si ¢l recurrente es ¢!
no, acredite haber consignado ¢l 1
integro de la condena, incrementd
un 20 por 100, en la cuenta correnis oo
esta Magistratura tiene abierta en €120
co de Espaia, nimero 97,588, asi cOmS
cantidad de 2,500 pesetas ¢én la CAIFE
Ahorros y Monte de Piedad de M
cuenta corriente ndmero 050, sucurs
la calle Orense, niamero 20, a tenor §
dispuesto en los articulos 154 y 181
ley de Procedimiento Laboral.

Asi por esta mi sentencia, lo prontfits
mando y firmo,

Publicacién.—Leida y publicada
anterior sentencia por el Hustrisim
Magistrado de Trabajo que la Sused
estando celebrando audiencia piblied
el dia de la fecha, de que certifico. PC &
' ra que sirva de notificacion @ TG
tina Yagiie Sandoval “Modas J. ROY
expide la Frcscnlc cédula para su p¥
cion en ¢l Boverin Oricran de 18 P
cia y colocacion en el tablon de anuft

En Madnd, a 30 de noviem® .
1981—El Secretario (Firmado).—= S8
gistrado de Trabajo (Firmado) 2
(B.—12 11988

el F

MAGISFRATURA DE TRABAJIZ
NUMERO 12 DE MADRID .
EDICTO
Proced. 846/81.

Sentencia.—En Madrid, a 26 d€
viembre de 1981.—Fl ilustrisimo
don Antonio Peral Ballesteros, MagiSl

do de Trabajo nimero 12 de los d&
capital v su provincia, habiendo Vist
presentes autos seguidos a instan
partes: de la una y como demal
Juan C. de la Fuente Carrion, Let
representacion de los actores, S€g
ta en autos; y de la otra, como G
do. El Homo de Madrid, Sociedad.

nima”, que no comparecio, ni el
de Garantia Salarial; y... .5 fO1°
Fallo: Que estimando las demanCis 2o I
muladas por Miguel Martinez O :
Pedro Orejudo Nieto, Juan Aréval
valo y Eduardo Moreno Garcla. |
“El Horno de Madrid, Sociedad ‘ -
ma", debo declarar y declaro MHEEE



B.o p
\

SABADO 16 DE ENERO DE 1982

Pig. 13

desp'g“ de los expresados actores, conde-
deman'dap"f tanto, a la referida empresa
Menge 5 | 4 @ que readmita inmediata-
de 05 actores en sus mismos puestos
e uﬁ;" ¥ en las mismas condiciones
08, agf N antes de producirse los despi-
fios do:._0MO a que les abonen los sala-
de| d“-".dm de percibir, desde la fecha
lugar .ﬂ?ldo hasta aquella en que tenga
demandarg?d;_ﬂlmén. Y se absuelve de la
w;':mﬂﬂdadg_ondo de Garantia Salarial
e‘.g'i?quesf esta resolucion a las partes,
den jng ndoles que contra la misma pue-
of T rPONer recurso de suplicacién an-
Plazo nbupal Central de Trabajo en el
Parti d:l ¢inco dias habiles, contados a
te o) Siguiente al de la notificacion de
tiemng o tendo indispensable que al
el Palronc anunciarlo, si el recurrente es
iy 10, acredite haber consignado el
i ulruc ro de la condena, incremen-
18 de cuan ; por 100 en la cuenta corrien-
€0 e agistratura abierta en el Ban-
Cantilg dﬁa' nimero 97.588, asi como la
Aborros 2.500 pesctas en la Caja de
Clengg Y Monte de Piedad de Madrid,
He mecorl'lﬂ:l[e nimero 050, sucursal ca-
Plesto C; Nimero 20, a tenor de lo dis-
de pro " los articulos 154 y 181 de la ley
Imiento Laboral.
mamg;rﬁesnl:oﬁ sentencia, lo pronuncio,
terig 10N —Leida y publicada fue la
: tm':fﬂlencua por el ilustrisimo sefor
e de Trabajo que la suscribe,
ol dj e"f-ltbrand.; audiencia ptiblica en
la fecha, de que certifico. Doy fe.
HOrn‘?rj que sirva de notificacion a “El
se""llideti Madrid, Sociedad Anonima',
Cacidy o 4 presente cédula para su publi-
Sty ot ¢ Boverin Oriciar de la provin-
En ng 2€i0n en el tablon de anuncios.
19g), Iag?cd' a 26 de noviembreMdc
Ristrgq retario (Firmado).—El Ma-
de Trabajo (Firmado).
(B.—12.176)

MAP?GSTRATURA DE TRABAJO
IMERO 12 DE MADRID

; EDICTO
P’°°°d-_?9o/a:.

"iemb::nc'a-“ﬁn Madrid, a 30 de no-
don Ant de 1981, —F] ilustrisimo sefior
4o ge 7ONi0 Peral Ballesteros, Magistra-
Capityy  29aj0 nimero 12 de los de esta
Pregens. * Provincia, habiendo visto los
Dartes.  AUtos seguidos a instancia de
Eulajig le 4 una y como demandante,
oy g, PCZ Lopez, asistida del Letrado
d‘-'ma ngue Lilio: y de la otra, como
Ma* .\ada‘. “Pefiafiel, Sociedad Andni-
y Monio Monreal. gue No compare-
Fondo de Garantia Salarial;
!'Ii||_| {l"ll' i}
i Wladl p:_,- S A
SR DIs bopins

el delsa
Wi el despido de dicha actora,
Mgy por tanto. solidiriazmente &
Mgy, SMpresas codemandadas mencio-
b itg Ui.qu"' readmitan immediatamente a
B fag oo S0 SU mismo puesto de trabajo y
tey 4, WSMas condiciones que regian an-
e Toducirse ol despido, asi como a
Ubir e, Onen los salarios dejados de per-
Hquelp, Sd¢ la fecha del despido hasta
Yse “b:" Que tenga lugar su readmision.
Gargn, Uelve de la demanda al Fondo de
Norif; Salarial codemandado.
Pleyiy. Que?e esta resolucion a las partes,
den im:n' LS que contra la misma pue-
e of T, fPoner recurso de suplicacion an-
Plaz, fibunal Central de Trabajo, en ei
Py dé Ginco dias habiles, contados a
AT Sigulente al de la notificacion de
“tmm O siendo indispensable que al
el Pitre € anunciarlo, si el recurrente es
Mbore (o ACFedite haber consignado el
Cf::) iNtegro de 1y condena, incremen-
un 20 por 100, en la cuenta
de esta Magistratura abierta ¢n
Cmg .o 9¢ Espafia, nimero 97.588, asi
Caja 4! antidad de 2.500 pesetas en la
-M‘drid ‘_Ahcﬂ‘os y Monte de Piedad de
Slrga) o tENta corriente namero 050, su-
o sp?ﬂe Orense, namero 20, a tenor de
la ley d:““ en los articulos 154 y 181 de
Procedimiento Laboral.

n
of g e

-

Asi por esta mi sentencia, lo pronuncio,
do y firmo. [
maﬁub!iéacién.-—uida y publicada fue la
anterior sentencia por el ilustrisimo sefior
Magistrado que la suscribe, estando cele-
brando audiencia publica en el dia su fe-
cha, de que certifico. Doy fe.

Y para que sirva de notificacion a **Pe-
fafiel, Sociedad Anénima’” y Antonio
Monreal, se expide la presente cédula pa-
ra su publicacion en el Borerin ORciAL
de la provincia y colocacién en el tablén
de anuncios. ‘

En Madrid, a 30 de noviembre de
1981.—E! Secretario (Firmado].-—-El Ma-
gistrado de Trabajo { Firmado).

(B.—12.177)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 12 DE MADRID
EDICTO
Don Antonio Peral Ballesteros, Magistra-
do de Trabajo niimero 12 de los de esta

capital y su provincia.

Hago saber: Que en los autos que se
tramitan en esta Magistratura de Trabajo,
bajo el nimero 3.537 de 1980, recurso
nimero 72 de 1981, seguidos a instancia
de Felipe del Valle Diaz, Contra “Talleres
Melcar, Sociedad Anb6nima’™ y otros, ¢n
reclamacion por invalidez, se ha dictado
la siguiente

Providencia.—Magistrado, ilustrisimo
sefior Peral Ballesteros.—En Madrid, a 24
de noviembre de 1981.—Dada cuenta de
la presentacion del escrito de formaliza-
cion, férmese con el mismo pieza scpara-
da que se encabezara con copia o testimo-
nio de la resolucién recurrida. Se tiene
por formalizado en tiempo y forma el
recurso de suplicacion, para ante el Tribu-
nal Central de Trabajo, contra la senten-
cia dictada en este proceso y dése traslado
de aquél a la parte recurrida, por medio
de la copia que se adjunta, para que den-
tro del plazo de cinco dias formule, si asi
le conviene, escrito de impugnacion de tal
recurso, que deberd llevar la firma de Le-
trado para su admisién a tramite, y una
vez presentado dicho escrito o transcurri-
do el plazo, dése cuenta para proveer.
Notifiquese a las partes. .

Y para que sirva de notificacion a “Ta-
lleres Melcar, Sociedad Andnima®, cuyo
paradero se desconoce, se expide la pre-
sente cédula de notificacion para su publi-
cacion en el Bovetin Oficiat de la provin-
cia y colocacién en el 1ablén de anuncios
de esta Magistratura de Trabajo.

En Madrid, a 24 de noviembre de
1981.—E!l Secretario {Firmado).—El Ma-
gistrado de Trabajo (Firmado).

(B.—12.304)

MAGISTRATURA DE TRABAID
NEIMERO 13 DE MADRID

En lok adles numero 771 bis de J9R(),

seoutdos-ante. la Magistratura de Trabajo |

atmero 13 de Madrid, a instancia de Juan
Lopez Leon, contra Manane Herrero del
Alamo y otros. sobre despido, con fecha
6 de noviembre de 1981 se hy dictado
providencia anuncio recurso suplicacion,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:
Dada cuenta del anterior escrito, unase
a las actuaciones de su razdn. Se tiene por
anunciado en tiempo y forma el recurso
de suplicacion, por la parte demandante,
conira la sentencia dictada en este proce-
so. Advirtiendose al Letrado designado
or la parte recurrente, don Francisco
Garcia Mon, que queda a su disposicion
los autos en la Secretaria de esta Magis-
tratura, para qgue, en el plazo de una au-
diencia, se haga cargo de ellos y formalice
el recurso por escrito en el plazo de loy
diez dias siguientes, que correrd cualguie-
ra gue sea ¢l momento en que el Letrado
retirata los autos. De no efectuarse lo que
antecede, en tiempo y forma, se tendra a
la parte recurrente por desistida del
recurso. .
Y para que sirva de notificacién a Os-
car Fablabue Viegas. en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madrid, a 4

de diciembre de 1981.—La Secretario, Isa-
bel Lachen Ibort.

(B.—12.306)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 13 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 46 de 1981, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero |3 de Madrid, a instancia de Manuel
Carrasco Gonzilez, contra “*Coyre, Socie-
dad Limitada™, sobre despido, con fecha
4 de diciembre de 1981 se ha dictado auto
I. N. R., cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Su Sefioria, por ante mi. el Secretario,
dijo: Que debia declarar y declaraba extin-
guidia la relacion laboral que unia al actor
Manuel Carrasco Gonzilez con la deman-
dada "Coyre, Sociedad Limitada™ y que
debia condenar y condenaba a dicha em-
presa demandada a abonar al actor la
cantidad de 78.928 pesetas como indemni-
zacion por el despido nulo y la cantidad
de 375.972 pesetas como salarios de trami-
tacién.—Asi por este su auto, lo acordo,
mandd y firma Su Sefioria, el ilustrisimo
seior don Fernando Bermudez de la
Fuente, Magistrado de Trabajo nimero
13, por ante mi, la Secretario, de lo que
doy fe,—Ante mi, :

Y para que sirva de notificacién a *Coy-
re, Sociedad Limitada®™, en ignorado pa-
radero, se expide |a presente en Madnd, a
4 de diciembre de 1981.—La Secretario,
Isabel Lachen Ibort.

(B.—12.460)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 13 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos numero 236 de 1981, segui-

dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 13 de Madrid, a instancia de Elena

Garcia Saez, contra Pedro Pino Ferndn-

dez, propietario de *“Juhsin-Kan", sobre
despido, con fecha 4 de diciembre de 1981
s¢ ha dictado auto 1. N. R., cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente:

Su Sefioria, por ante mi, la Secretario,
dijo: Que debia declarar y declaraba extin-
guida la relacion laboral que unia a la
actora Elena Garcia Sdez con la deman-
dada “Juhsin-Kan" y que debia condenar
v condenaba a dicha empresa demandada
a abonar a la actora la cantidad de 18.676
pesetas como indemnizacion por el despi-
do nulo y la cantidad de 70.000 pesetas
como salarios de tramitacion.—Asl por
gste-su auto, 1o acordd, mandd v firma Su
Seilorfa, ¢l dustrisima sefor don Fernan-

div Bermudez de la Fuente, Magistrado de
Feabnjo numero 13, porante mi, [a Secre-
ir de 1o Jue Gy i

Y pars gue sieva de nonglicacion o e
iro Pino Fernindez, propretanio de “Jis
nin-Kan'' enagnomdo paraderd, s exp
e 1n presenic v Madnd, n 4 de diciem-
bre de 1981, —La Secretanio; Isabel La

chen thart.
(B.—12.461)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 13 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 497 de 1981, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 13 de Madrid, a instancia de Maria
de las Nieves Catalin Sinchez y Rosa
Emilia Garcia Sanz, contra Argimiro Sin-
chez-Guzmin Candia, sobre despido, con
fecha 3 de diciembre de 1981 se ha dicta-
do auto 1. N. R, cuya parte dispositiva es
del tenor literal Siguiente:

Su Seforia, por ante mi, la Secretano,
dijo; Que debin declarar y declaraba extin-
guida la relacion laboral que' unia a las
actorns Maria de las Nieves Cataldn San-
chez y Roasa Emilia Garcia Sanz con el
demandado Argimiro Sanchez-Guzman
Candia y que debia condenar a dicha em-
presa a abonar a la actora Maria de las
Nieves Catalin Sénchez la cantidad de
29.032 pesetas como indemnizacién por ¢l

despido nulo y 264.043 pesetas como sala-
rios de tramitacion, y a Rosa Emilia Gar-
cia Sanz la cantidad de 41,791 pesetas
como indemnizacion por el despido nulo
v 264.043 pesetas como salarios de trami-
tacion.—Asi por este su auto, lo acordd,
mandé vy firma Su Sefioria, el ilustrisimo
sefior don Fernando Bermudez de la
Fuente, Magistrado de Trabajo nimero
13, por ante mi, la Secretario, de lo que
doy fe.

Y para que sirva de notificaciéon a Argi-
miro Sanchez-Guzman Candia, en ignora-
do paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 3 de diciembre de 1981.—La Secre-
tario, Isabel Lachen Ibort.

(B.—12.462)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 630 de 1981, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 14 de Madrid, a instancia de Teodo-
ra Ferndndez Ovejero, contra Maria de
los Santos de Castro v Fondo de Garan-
tia Salarial, sobre despido, con fecha 25
de noviembre de 1981, se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda pre-
sentada por Teodora Fernandez Ovejero,
contra la empresa Maria de los Santos de
Castro, debo declarar y declaro improce-
dente el despido de la actora acordado
por la empresa ¥y, en Su consecuencia,
condeno a ésta a que, a su opcion, read-
mita a la actora en su puesto de trabajo o
la indemnice en la cantidad de 20.000
pesetas, de las cuales el 40 por 100 sera
hecho efectivo por el Fondo de Garantia
Salarial y, en ambos casos, a que le abone
los salarios dejados de percibir desde la
fecha del despido hasta la notificacién de
la sentencia, siendo de cuenta del Estado,
en su caso, los que excedan de dos men-
sualidades desde la fecha de la presenta-
cion de la demanda a la en que se dicte
sentencia, opcidn que deberd ejercitarse
en ¢l plazo de cinco dias desde la notifica-
cion de la sentencia, entendiéndose que se
opta por la readmision si transcurrido di-
cho plazo no se hubiese ejercitado aquel
derecho.

Y para que sirva de notificacion a Ma-
ria de los Santos de Castro, en ignorado
paradero, se expide la presente en Madrid,
a 25 de noviembre de 1981, —El Secreta-
rio (Firmado).

(B:—12.17R)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 14 DE MADRID

Fernando Lipez Borp

Muebles J l.-;‘c;,

ontra "Fabri

.‘-]fm.'-._:d:|l -\!!.'-n...-.-

de
ma", sobre despido, con fécha 7 de abril
de 1981 se ha dictado awto, cuya parte

dispositiva es del tenor literal siguiente:

Auto.—En Madrnd, a 7 de abril de 1981,

Resultando que en la ejecucion seguida
en estas actuaciones se ha acreditado, por
la informacién correspondiente, que la
deudora carece de bienes susceptibles de
traba;

Resultando que en cumplimiento de lo
establecido en el Real Decreto-ley 16/78,
de 16 de noviembre, se ha dado audiencia
al Fondo de Garantia Salarial,

Considerando gue no conociéndose bie-
nes de la ejecutada susceptibles de traba y
practicada que ha sido la informacion pro-
cedente o tal efecto, procede, a tenor de
lo prevenido en el articulo 204 de la ley
de Procedimiento Laboral, declarar la in-
salveneia de la misma, con caricter provi-
sional y sin perjuicio de continuar la eje-
cucion cuando mejore de fortuna,

Su Seforia, ante mi, ¢ Secretario, dijo
Se declara a la ejecutada “Fabrica de
Mucbles J. Lopez, Sociedad Anénima™
insolvente en el sentido legal, con cardcter
provisional.

Archivense las actuaciones, previa ano-
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tacion en el libro correspondiente y sin
perjuicio de continuar la misma si en lo
sucesivo la deudora mejorase de fortuna.

Lo mandd6 y firma el ilustrisimo sefior
don Francisco Requejo Llanos, Magistra-
do de Trabajo nimero 14 de Madrid y su
Fmvincia. de lo que yo, el Secretario, doy
&

Y para que sirva de notificacion a “Fa-
brica de Muebles J. Lopez, Sociedad Ano-
nima", en su Director-Gerente Jesis Lo-
pez Sanz, en ignorado paradero, se expide
la presente en Madrid, a 3 de diciembre
de 1981.—El Secretario (Firmado).

(B.—12.307)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1.953 de 1979,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 14 de Madrid, a instancia de An-
gel Rodriguez Frias, contra Valentin Que-
vedo, sobre cantidad, con fecha 30 de
noviembre de 1981 se ha dictado auto,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Auto.—En Madrid, a 30 de noviembre
de 1981.

Resultando que en la ejecucién seguida
en estas actuaciones se ha acreditado, por
la informacion correspondiente, que el
deudor carece de bienes susceptibles de
traba;

Resultando que en cumplimiento del
Real Decreto-ley 34/78, de 16 de noviem-
bre, se ha dado audiencia al Fondo de
Garantia Salarial.

Considerando que no conociéndose bie-
nes del ejecutado susceptibles de traba y
habiéndose dictado auto de insolvencia
por la Magistratura de Trabajo nimero 1,
en el procedimiento numero 3.158 de
1977, en fecha 3 de abril de 1979 procede,
a tenor de lo prevenido en el articulo 204
de la ley de Procedimiento Laboral, decla-
rar la insolvencia del mismo, con caricter
provisional y sin perjuicio de continuar la
ejecucion cuando mejore de fortuna.

Su Seforia, ante mi, el Secretario, dijo:
Se declara al ejecutado Valentin Quevedo
insolvente en el sentido legal con cardcter
provisional.

Archivense las actuaciones, previa ano-
tacion en ¢l libro correspondiente y sin
perjuicio de continuar la misma si en lo
sucesivo el deudor mejorase de fortuna.

Lo mandd vy firma el ilustrisimo sefior
don Francisco Requejo Llanos. Magistra-
do de Trabajo nimero 14 de Madrid y su
provincia, de lo que yo, el Secretario, doy
fe,

Y para que sirva de notificacién a Va-
lentin Quevedo, en ignorado paradero, se¢
expide la presente en Madnd, a 30 de
noviembre de 1981.—El Secretario (Fir-
mado).

(B.—12.308)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 963 de 1980, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 14 de Madrid, a instancia de Cle-
mente Fernandez Peral, contra **Visanta
Construcciones, Sociedad Limitada”, so-
bre despido, con fecha 2 de diciembre de
1981 se ha dictado auto, cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente:

Auto.—En Madrid, a 2 de diciembre de
1981.

Resultando que en la ejecucion seguida
en estas actuaciones se ha acreditado, por
la informacién correspondiente, que la
deudora carece de bienes susceptibles de
traba;

Resultando gque en cumplimiento del
Real Decreto-ley 34/78, de 16 de noviem-
bre, se ha dado audiencia al Fondo de
Garantia Salarial,

Considerando que no conociéndose bie-
nes de la ejecutada susceptibles de traba y
habiéndose dictado auto de insolvencia
por la Magistratura de Trabajo niimero 6
en el procedimiento nimero 133 de 1980,
en fecha 25 de febrero de 1981, procede, a

tenor de lo prevenido en el articulo 204
de la ley de Procedimiento Laboral, decla-
rar la insolvencia de la misma, con caric-
ter provisional y sin perjuicio de continuar
la ejecucion cuando mejore de fortuna.

Su Seforia, ante mi, el Secretario, dijo:
Se declara a la ejecutada *“*Visanta Cons-
trucciones, Sociedad Limitada™ insolven-
te en el sentido legal con cardcter pro-
visional.

Archivense las actuaciones, previa ano-
tacién en el libro correspondiente y sin
perjuicio de continuar la misma si en lo
sucesivo la deudora mejorase de fortuna.

Lo mandé y firma el ilustrisimo sefior
don Francisco Requejo Llanos, Magistra-
do de Trabajo nimero 14 de Madrid y su
Frovincia. de lo que yo, el secretario, doy
e,

Y para que sirva de notificacién a **Vi-
santa Construcciones, Sociedad Limita-
da*, en ignorado paradero, se expide la
presente en Madrid, a 2 de diciembre de
1981.—EIl Secretario (Firmado).

(B.—12.309)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 4.137-42 de 1978,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
namero 14 de Madnid, a instancia de Ju-
lian Salina GOmez y otros, contra “*Desa-
fi, Sociedad Anénima™ y “‘Ureca, Socie-
dad Andnima”, sobre despido, con fecha
2 de diciembre de 1981 se ha dictado
auto, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Auto.—En Madrid, a 2 de diciembre de
1981.

Resultando que en la ejecucion seguida
en estas actuaciones se ha acreditado, por
la informacién correspondiente, que las
deudoras carecen de bienes susceptibles
de traba;

Resultando que en cumplimiento del
Real Decreto-ley 34/78, de 16 de noviem-
bre, se ha dado audiencia al Fondo de
Garantia Salarial.

Considerando que no conociéndose bie-
nes de las cjecutadas susceptibles de traba
y habiéndose dictado auto de insolvencia
por la Magistratura de Trabajo nimero 5
en el procedimiento nimeros 3.741-4 de
1978, en fecha 20 de abril de 1981, proce-
de, a tenor de lo prevenido en el articulo
204 de la ley de Procedimiento Laboral,
declarar la insolvencia de las mismas, con
cardcter provisional y sin perjuicio de con-
tinuar la ejecucion cuando mejoren de
fortuna.

Su Sefioria, ante mi, el Secretario, dijo:
Se declara a las ejecutadas “*Desafi, Socie-
dad Anonima™ y “Ureca, Sociedad Ano-
nima” insolventes en el sentido legal con
caracter provisional.

Archivense las actuaciones, previa ano-
tacion en el libro correspondiente y sin
perjuicio de continuar la misma si en lo
sucesivo las deudoras mejorasen de for-
tuni.

Lo mandd y firma el ilustrisimo sefor
don Francisco Requejo Llanos, Magistra-
do de Trabajo nimero 14 de Madrid y su
provincia, de lo que yo, el Secretario, doy
fe.

Y para que sirva de notificacion a “*De-
safi, Sociedad Anénima™ y “*Ureca, Socie-
dad Anénima™, en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 2 de di-
ciembre de 1981.—El Secretario (Firma-
do).

(B.—12.310)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niameros 4.715-16 de 1977,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
namero 14 de Madnd, a instancia de Ma-
nuel Vela Liébana y otro, contra “Roma,
Sociedad Limitada™, sobre cantidad, con
fecha 26 de noviembre de 1981 se ha dic-
tado auto, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Auto.—En Madrid, a 17 de marzo de
1981,

Resultando que en la ejecucion seguida
en estas actuaciones se practicd, ¢on resul-
tado negativo, diligencia de embargo en
el domicilio de la deudora, acreditindose
por la informacién correspondiente que
la misma carece de bienes susceptibles de
traba, dandose audiencia al Fondo de Ga-
rantia Salarial, segin Real Decreto-ley
34/78, de 16 de noviembre.

Considerando que no conociéndose bie-
nes de la ejecutada susceptibles de traba y
practicada que ha sido la informacién pro-
cedente a tal efecto, procede, a tenor de
lo prevenido en el articulo 204 de la ley
de Procedimiento Laboral, declarar la in-

.solvencia de la misma, con cardcter provi-
sional y sin perjuicio de continuar la eje-
cucion cuando mejore de fortuna,

Su Sefioria, ante mi, el Secretario, dijo:
Se declara a la ejecutada *Roma, Socie-
dad Limitada" insolvente en el sentido
legal, con caracter provisional.

Archivense las actuaciones, previa ano-
tacion en el libro correspondiente y sin
perjuicio de continuar la misma si en lo
sucesivo la deudora mejorase de fortuna.

Lo mandd y firma el ilustrisimo sefior
don Francisco Requejo Llanos, Magistra-
do de Trabajo nimero 14 de Madrid y su
provincia, de lo que yo, el Secretario, doy
fe.

Y para que sirva de notificacion a “Ro-
ma, Sociedad Limitada™, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madnid, a
26 de noviembre de 1981.—El Secretario
(Firmado).

(B.—12.311)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 111 de 1976, recur-
so 77 de 1978 y 74 de 1978, seguidos ante
la Magistratura de Trabajo niimero 14 de
Madrid, a instancia de José A. Fernandez
Ayala, contra Mutualidad Laboral de
Transportes vy RENFE, sobre salarios, con
fecha 4 de abril de 1981 se ha dictado
auto por el Tribunal Central, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguente:

Auto.—Hustrisimo sefior don Luis Go-
mez de Aranda y Serrano, Presidente: ilus-
trisimo sefior don Julio de la Cueva Viz-
quez e ilustrisimo sefior don Francisco
Gibert Bonet.—En Madrid, a 4 de abril
de 1981.—Dada cuenta; y

La Sala, por ante mi, el Secretario, di-
jo: Que debia declarar y declaraba impro-
cedente, por razén de la cuantia, el recur-
so de suplicaciéon interpuesto por la Red
Nacional de los Ferrocarriles Espafioles y
Mutualidad Laboral de Transportes, con-
tra la sentencia dictada por la Magistratu-
ra de Trabajo de Madrid numero 14, en
fecha 9 de septiembre de 1978, a virtud de
demanda ante la misma deducida por
José A. Fernandez Ayala, contra los 6rga-
nos resefiados, sobre jubilacidn, y, en su
consecuencia, firme la sentencia de instan-
cia. Y dése el destino legal a los depésitos
constituidos,

Devuélvanse los autos originales a la
Magistratura de Trabajo de procedencia,
con certificacién de la presente.—Asi lo
acordaron y firman los sefiores del mar-
gen, de lo que doy fe.

Y para que sirva de notificacion a José
A. Fernindez Ayala, en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madnd, a 25
de noviembre de 1981.—El Secretario
(Firmado).

(B.—12.348)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nameros 2.126-7 de 1979,
rec. 101 de 1979, seguidos ante la Magis-
tratura de Trabajo nimero 14 de Madrid,
a instancia de Isidoro Gonzilez Oreja y
otra, contra Antonia Barbero Hernéndez
(Cafeteria “Carabel™), sobre cantidad,
con fecha 4 de noviembre de 1981 se ha
dictado sentencia por el Tribunal Central,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente, y providencia de 18 de noviem-
bre de 1981,

Diligencia,—En Madrid, a 18 d¢ fc
viembre de 1981.—Para dar cuﬂ!‘a.do”
Sefioria ilustrisima de haberse reC'?:‘eﬂm'l
este_dia, devueltos del Tribunal CEEy
de Trabajo, las presentes 8CtuaClOl:l¢5w
certificacion y carta-orden que asimiss
se reciben. Doy fe.

Providencia.—Magistrado, sefior ==
quejo Llanos.—En Madrid, a 18
viembre de 1981.—Por dada Ctéec':“ -
las presentes actuaciones que s€ OEVE=0 o
porpel Tribunal Central de Trabajo: ”[
como certificacion y carta-orden dfjjc' -
mo Tribunal. Aciisese recibo de coantd
documentos. Guérdese y cumpla ficn-
se ordena por la Superioridad, l!":ad& y
dose a las partes la resolucion di€ obre
una vez hecho, traingase los autos 1o
la mesa para dictar nueva sentencie-" “g,
mand6 y firma Su Sefioria ilustrisimas
lo que doy fe.—Ante mi. el

Diligencia.—Seguidamente s¢ cumpi®’

&lix

ordenado. Doy fe. F
Sentencia.—Ilustrisimo sefior don Src
de las Cuevas Gonzilez, Prcsndcnlcsrmsio-
trisimo sefior don Justo Pastor Luis
Mochales e ilustrisimo sefior don S5
Fernando Roa Rico.—En Madrid. ailll"
noviembre de 1981.—En los autos # el
ros 2.126-7 de 1979, procedentes 14 de
Magistratura de Trabajo numero® ",
Madrid, seguidos entre partes ¢ INCo% Y
a instancia de Isidoro Gonzalez Oﬂﬂa
otra, contra Antonia Barbero Hernd e
(Cafeteria “*Carabel™), en reclamac“'-’!lrlwg
bre salarios, pendiente ante NOS 8 pot
de recurso de suplicacion interpuest®
la parte demandante; y de-
Fallamos: Que debemos dcciat’?fc{.cﬂ.
claramos la nulidad de la sentencid G0
da por la Magistratura de Trabajo_“mb"",
ro 14 de Madrid, de fecha 8 de novi¢
de 1979, como consecuencia de demat
formuladas por Isidoro Gonzalez 02‘“}3“
otra. contra Antonia Barbero Hern 507
(Cafeteria “*Carabel™), en reclamacion ®
bre salarios, reponiendo las actuaCi®
al momento de la terminacion del 0 ¢
del juicio, para que por el Magistra®” 4,
instancia se dicte nueva resolucion as.
que se subsanen las omisiones obserVatE
Devuélvanse los autos originales lab
Magistratura de Trabajo de procedef o
con testimonio de la presente, previd &
tificacion a la Fiscalia del Tribunal SU
mo de Justicia.—Asi por esta nuestra ===
tencia, lo pronunciamos y firmamos: g
Y para que sirva de notificacion 8 * 20
cidad Sanchez Sanchez, en ignorad® ridh &
dero, se expide la presente en Mad m’.io
28 de noviembre de 1981.—EI Secreit

(Firmado). :
(‘B,——12.349)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 4.631 de 19:&,
recurso nimero 39 de 1979, seguidos id&
la Magistratura de Trabajo nimero ! bas
Madrid, a instancia de **Martin Blf“zan{i.
y Compaiiia, Sociedad Anénima”. ‘g@'
José Antonio Garcia Navarro ¥ ¢
sobre accidente de trabajo, con fecha cid
de junio de 1981 se ha dictado sente?
por el Tribunal Central, cuya parte Gi°3F
sitiva es del tenor literal siguient€: .y

Fallamos: Que debemos desestimi o
desestimamos el recurso de SUP,"“"W
interpuesto por la empresa “Martiit tos
zobas y Compaiia, Sociedad AndmiTe
contra la sentenciy Jiciada poi @ M
tratura nimero 14 de Madrid, en 3"*
marzo de 1979, en autos por aquélla var®
dos contra José Antonio Garcia Na col
y otros, sobre accidente, y debemo0s i,
firmar y confirmamos la sentencia re€%,
da. Devuélvanse los autos orisiﬂa'ﬁmw
Magistratura de procedencia con cert ond
cién de la presente, previa notificacl®ic
la_ Fiscalia del Tribunal Supremo-—t
Por esta nuestra sentencia, lo proniity,
mos, mandamos y firmamos.—J- M E
varez Miranda y Torres, President® o
Carrién Moyano y F, J. Wilhelmi C45%
(Rubricados). ’ fué 18

Publicacion.—Leida y publicada Aot
anterior sentencia por el ilustrism_mse a
Magistrado Ponente que ia suscribe €8
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\
Sala de audiencia de este: Tribunal; doy | de 1981.—Por dada cuenta; Gnase a los | ¢l mismo, requiriendo a la parte ejecutada | te de Piedad. sucursal ntimero 153, calle

fe. c

Py « Crevillén Sanchez (Rubricado).

“N 5‘1% que sirva de :noiiﬁ_(:aciéﬂ a |
%&.'!"‘- wenzobas y Compaiiia, Sociedad,
de fy MA”, en ignorado paradero, se expi-

bre 4 : le en Pt/ladridf.J a 20.de noviem-
\%l---ﬁ'l Secretario (Firmado).

o {RTRIRNEN (PR )
AGISTRATURA DE TRABAJO! "
+ NUMERD, 14 DE MADRID | ]
Him)= " HEDIGTO. A Tea iy

~ CEDULA DE NOTIFICACION 5o 1

e JUtOR niimeros 3,950<1 de 1978

i "Wﬁf!ff"-la-hdagiﬁmmra de<Trabajo’
Mingy ¢4 de Madnd a instancia de Do
Bithy, e ANO-Avllon; contta Andrés Se- |
L0is0bre déspido; con fecha 5'de
1981 se ha dicrado tasacion de:

-4 [} -

Ot

Nayo g
: 0n de costas que; -ra;:tit;a'.:-:li-:‘-'iﬁ'-

m_?:_fsta '_Milﬂiﬁ?ra[u;;h- de Frabajo

Mty we 135 de Madrid en-los autos: |
.j%' llumem.l_c_ts)dc 197815s: G

), 2&? O (actos. furidicos. documeniie

tu‘ﬂ& I"Dc:icmg‘;. honorrios. Letrados
.-.Tagpf“‘% Toral. 12:200 pesetaf.

At ik d‘,"‘""*‘ paricingrese ¢n el Tes

bl
o iSO, .. b )] g
W“-- Pertode primero, -artdavlos

2. 260
A g W pesctas; incidente lusacion,;

P
gy
. ngo;‘s Tomml, 1.460 pesetas:
thg, & correq, 500 pesetas, Mptuadi-

Tory ff'c":"" Forudy 700, pesetas,
: = TRl pedetas; ; ) .
iy ggu_‘;ug sirva de nolificaciona An-
" exnict h'-l e, en ignorado piradero.
dl%"g “Dresente en Madiid;, a L de
Mad),

4 -

e 1981 —E| Secretarip (Fir-

(B.—12.437)
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NISTRATURA DE TRABAJO
. VNMERQO |4 DE MADRID

ol EDICTO .
'!Eﬁ‘- ) ﬂ?’,‘"-r}-mf NOTIFICACION .

Buige AUtos niimero 6010 de T978)
o limc la Magistratura de Trabajo
rcly AL de Madnid, a instancia de José
Ang ‘.’%mh;. contra “Termivent, Socie-
| jmig‘ma » Sobre cantidad, con fecha
d“_f,%us de 1981 s¢ ha dictado tasacion

trey I..‘ol:i_‘ﬁ_ B de costas que practica el Se-
nﬁn‘grb 1 E8ta Magistratura de Trabajo
Sleoqy, 4 de las de Madrid ¢n los autos

Réjnee” Dlinero 167 de 1979

doy). %m (actos juridicos documenta-
&D Pesetas; honorarios 'Letrado,

-E‘QBLL_as_ Total, 10.200 pesetas.

Vorg Pﬁbilli‘g;cl::a]cs. para ingreso en el Te-

37~ﬁ’§'_c“f'f’_“. Periodo primero, articulos

00 e 123 peseras; incidents tasacion,

% Total,, 1,323 pesetas.

M'-' Sty e correo, 1,000 pesetas, gastos

-‘ﬂ._f U5 ¥ Dispasicion comin cuar-

Tﬁlql_ 3 & ves; Mutyalidad, 500 pesetas.

Toul' ‘Pesetus.

Yiay 5023 pesera, _
Miveg, 3%‘ sirva de potificacion a *“Ter-
N'iﬂe;-d tdad Anénima™, en ignotado
410 ﬂ"‘c Expide la presente en Madrid,
(Fimﬁdg}ﬂembm de 1981, —EI Secrétario

= ot
=4

FEERE

~a

(B.—12.485)

: ﬁm»\mmnﬁ TRABAJO
SRR IS DE MADRID
. EbiCra "

B 520 DEwomcAaR,
e 08 Dimera 176 de 1979, seguir

Abribiigie de, Jir Mok
Meg: HAadri -?-l.’?ﬂﬂ_l@m{?;-{k Eusta-
L v O
St pea S Bdilicacion, Sociedad. And-
._m"'e 1981 s¢ ha dictado providen-
&r !illlil:::l: dispositiva es del tenor

g1, 30598 —Eq Madrid, 4 2 de abril de,

%, Cor Il:smfclan'o
%5, » jpara hacer constar
B Keon esta fechy ha tenido entrada en

o O 3
i h’l&e“"i‘ de mi cargo el anterior
h&? idedr cuenta y doy fe.

2 a8 —Magistrado,. seior de la
c“"‘-—-ﬂn adrid, a 2 de abril

autos de su razon el precedente escrito
formulado por los actores y, Visto su con-.
tenido y sienda liquida y determinada la
cantidad objeto de e;ccun;ufn, rcﬁ:_g ese.en,
el libro. correspondiente decretandose el
embargo de los bienes de la empresa ,d!::
mandada y ejecutada, ‘'Compania
Auxiliar de la Edificacion, Somedaiq J}m?-
ima'" (CADE), en cuanto sea suficiente
g cu%ﬁ}_la,camidgq.q; 13-;133-;?99%59%;1
en concept de principal y otras, 1,500,000,
pesetas mas que provisionalmente s¢ cal-.

| tulan. para gastos y costas del procedi-

miento, sin perjuicio de ulterior, liquida:
cion. y, por designagion, de la parte actora
y en garantia de las cantidadesexpresadas,
y sin perjuicio de las posibles ampliacjo-
hes que s¢ pudieran efectuar, se decicts el
formal cmbargo de los, siguis mﬁs_\?@gnc;@;
Urbana.—FEabrica npminada Viguelas,
Castilla, situgda en.¢) caming del mismo
hombre, sin’ pumero, en. ¢k Poligono, [n-
dustrial de Coglada (Madsid), en el llama-

da bagrio de la_Estacian, cpnstijuida por,

I| las siguientes CONSIPUCCIONES] |, ) ¢

" a),. Naye de [abricagionde piezas mol-;
deadas, . de » hormigdn . pretensado, | com-
pyesta e, dok, naves gemelas;, con i,
tuperficic 101al de 4.600° mewros cusdeas,
dQﬁ.‘_' | TiI 3 T F

by Edificio de eficinas compugsiy e
los plantas ¥ una supkriicie por planta de
396 metros oadrados. _ :

¢) Taller de reparacién de clementos
metdlicos, de una superfivie de 190 metros
buadradios, conl biro edificio anexo de'uni
superficie dé 90 metros cuadrdos,

d)  Naye-almacén . con yna superficie
de 480 metros cuadrados. o,

¢) Nave para la fabricacion de tubos
de hormigbn poroso. cofl una superficie
de 300 metros cuadrados, que cuenla con
Hos ancxos de 130 metros cuadrados uno,
v e 35 metros cuadrados ¢l otre.

T ) ' Edificio comedor y vestuario de dos
plantas, con una superficie por planta de
250 metros coadrados cada wupa y.un
anexa de 80 metros chadragdos. . i

! 'g) Qaseta de transformacionde 15 me- |
tros cuadrados de superfice,

h) Nave de fabricacion de viguetas dé
una supetficie de 3.300 metros cuadrados,
con. un anexo en su continuacion de 500
metros cuadrados de superficie.

i) Viviendas. Edificio que consta de
dos plantas, con dos viviendas cada una,
con una superficie por plania de 250 me-
tros cuadrados. L

) Asimismo consta la fabrica con tres
solares para la fabricacion de realizados a
base de hormigdn. ;

Bl solar.donde se encucntran estas edi-
ficaciones descritas estd ubicado al sitio
conocido por Arroyo Teatinos, Carriles y
Coberteras, en término de 1i villa de Cos-
lada, v mide ung superficic de 97,199 me-
{ros cuadradosy 40 decimetros cnadrados.

Titulo.—La finca antenormente desen-
ta estd mscrita @ favor-de la “Compaiia
Auxiliar de ln Edilicacion, Soviedad Ané-
nima’ (CADE), por agrupacion de otras
de su propiedad, segun resulta de la escri-
tura otorgada ¢l 8 de marzo de 1976 ante
¢l Notaria d¢ Madrid don’ Javier Gaspar
Alfaro. v cstd inscrita en el Registro dela
Propiedad de Ajcald de Henares, en ¢l
folio 8. tomo 624 del archivo, libro 158
del” Avuntamiento de Coslada, finca nd-
mero 11.613. inscripcidn primeta, ¥ nots
a su’ margen y resulta de la finca nimero
110163 despufs de una segregacion, ha-
piéndose descrito tal resto al margen de lo

‘o inscripeién primera en la forma antes

expresada.
i Asimismo se decreta ef formal embargo
de laotoralidach declas acoiORSs SUSCIRAT Y

esembaNAIEY por (i sociedidh ejerttada
en la entidad mercantl andénima *'Prefa-
bricados y Suministros, Sociedad Anoni-
ma”, con domicilio en Sevilla, avenida
Borbolld, mimero 13, " < ¢

Y para que lo acordado tenga lugar y-

una vez firme este proveido, que se ha de.
notificar a las partes, librese mandamien-
to, por duplicado, al sefior Registrador de
la ﬁpi jad de Alcald de Henares, a fin

de que tome nata preventiva de embargo

de los inmuebles descritos y devuelva uno

| de los ejemplares debidamente diligencia-

dos por ¢l conducto de recibo, asi como.
la certificacion de cargas que pesen sobre

a fin de que en plazo de seis dias aporte
los titulos, de propiedad o documentos
que-los suplan, con la prevencion de que
de no efectuarlo asi, le parara ¢l perjuicio
& que on derecho hubiere lugar; Librese el |
g_rw,cql ivo exhorto @ la Magistratura-de-

rabajo de Seyilla, a fin de que se pragti--
que el embargo de las acciones suscritas
por la ejecutada, quedando facultados los
propios ejecutantes, o su. Letrade, para
NIGrYENIE gf, Sih tramitacidn, y euidar .-
diligenciamiento.—Lp mandé y [irma.Su
Seforia, de que doy fe.—Ante mic. . .|
'Y para que sirva de notificacion i, Cia..
Auxiliar-de 1a Edificacion| Sociedad And-
nima’ (CABRE); én ignorado pdradeno, se:
expide la presente en Madrid, a 7 de octus
bre ‘dei 198 1e~El Secrotario «(Eremado),

st & Tetonod (enitEBiai (2 406)

R A T AR SHURTY PR
. MAGISTRATURA DE TRABAJO
. NUMERO 15 DE MADRID

ROICT
CEPULADE NOTIFICACION

En' lof aises nimero IE'{dvf‘,QS'I L BEgNl-
dos ante Ja Magisiratura de Trabajo ng-
mero 15 de Madnd, a'instancia de Javier
Morillas Gémez, contra ™ Acxudy, Socie-
dad"Knomua™ sobre cantidad, con fechh
30 do'octubre de ' |98 162 ha dictado, pro-
videnciy, cuyar purte disposttiva es delie-
nor-terdl sigpuenlo \ o V] 1208 T

Sedecrem et embargs de la Giea imgen-
ta'goret Registro de la Propiedall numero:
0 de Madrid, con el mimerd’ 16,5363, 10+
me 392 librty 307, foliv' 155, para el pugo
de elecucidn gue ascende & privcipat a
364 BOY' pesctas Y las costas 75,000 pés-
tas, concedigndose a la empresa demanda-
da 'scif diis de’pluzo pard| presentac en
esta 'Magistratiita fostitvlov'deiPpopedad
0, &n su defedtolée Procedeni abembario
de lafhinca, =200 Lo el o2

Y para que sirva de notificacion a
“Acxadi, Soctedad Andnima’, en ignora-

| do paradert, s¢ expide la présente er Ma-
T O oRT L

a 10'de diciembre de 1981, —La'Se- |
cretario, M. Angeles Bartolomé Pardo.

(B.—12.464)
MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16
EDICTO

CEDULA DE ROTINCKCION I
En los autos nimero 3,629 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
namero 16 de Madrid, a instancia de Joan
Antonio de Frutos Llorente, contra Euse-
bio' Lagung de la Vera'y otros, sobre
despido, se ha dictado sentendcia, cuya par-
te dispositiva es dei tenor literal siguiente:
Que estimando lx demanda’ en autos
interpuesta por Juag Antonio de Frutos
Llbrents, frente & Jos condenados Eusebio
Laguna de la Vera, Maniano Marina He-
ras, Laisa Vizeaino Gascones y Fondo e
Garantia Salarial,'en reclamacion por des-
pido, debo declarar y declaro el enjuicia-
do como “nule”, condenando en' canse-
cuencia y con cardcier solidario a los co-
demandados Mariuno ‘Marina™ Hers ¥
Luisa Vizeaing Gascones 2 la readmision
inmedinta del rabajador emel mismao pues-
to dé trabijo que hasta entonces desempe-
fiaba, ‘asi como a abonarle los salarios
dejudos 'de peréibir_ desde que ¢l despida
se produjo hasta que la readmision fengi
Jugay: *f « el L Tt g
Notifiquese esta resolucion a las partes,
haciéndoles saber que contra la misma
odn’ui inu_:;pum:r FECUrso éh. %upl:c:;mbn
ate entral _de Trabajo, a
b 5 1 R IR
Procedimiento Laboral, débientdo de
anunciar su propdsito de hacerlo ante es-
ia Magisiratura mediante eserito o com-
parecencia en ¢l plazo maximo, de ¢inco
dias habiles, contados a partir del siguicn-
te & la notificacion de esta sentencia, de-.
biendo acreditar la demandada, si re-
curriere, haber ingresado la cantidad ob-
jeto-de condena, incrementada en un 20
por 100, en la cuenta del Banco de Espa-
fia nimero 98.292, denominada “Cuenta
de anticipos reintegrables™, asi como la
de 2,500 pesetas en la cuenta corriente
ntimero 130 de la Caja de Ahorros y Mon-

Orense; nimero 22. .

Y para que sirva de notificacion a Eu-
sebio’ Laguna de la Vera, en ignorado
paradéro/sé expidé la presente en Madrid,

a 24.demoviembre de 1981.<—El Secreta-
rio, Pedro Antonio Dominguez Morales. '

o = 9
M VR S i LT s J!'

o LG ()i

YB2312)

MAGISTRATURA DE TRABAJO

1___"j|:.'n_ L

[ od rwmmgab 16 DE 'MADRI-D’-.i gy 8

e P 550} 0y 1 et o
CCCCEDUEA DE NOTIFICACION
En los autos niamero .1.007 de 1980,
eguidps ante la Magistratura de Trabajo
E:u'lm’c'rb' I%"dq bgglﬁ‘}?a instancia de Ele-
na Reésufreccion de Blas, contra Andrés
Jaime Puche, sobre cantidad, se ha dicta-
do sentencia, ctya partedispositiva es del
tenop litegal saguienie. | |

Dol it
(Que estimando  la demandy. en_autos,

interpuesia. por,, Elena Resurteceion. de.

Blag, frenina Andigs, Jaim Puche, enire-,
tlgmacion por canfidad, debo condenarny
condenc, sl demandado a qul:gabpnc.a:_la.;
agtory* ks onntjdad, dey 252,070 pesetas,
Notifiquess esta resolucidn a las partes,
advitudndoles de que gontra, la misma
Eur.dun recuttit eh suplicacion ante el Tris
unal Centwal de . Tmbajo, 4 ténorde Jo

dispiesto. gn_ el drtioulo. [53 y, siguientes .

de Ja, vigeaw laycle Procedimiento, Labo-,
ral, debisndo, gouaciss su propdsito de.

hacerlo nnfe esta Magistmtura por medio.,

e escoto, O compirsgencia enel pla;o de
e dias habiles, contadog ;u.partis del
piguisnte a la notificacion de esta senten-
cia, debiendo acrediar el demandado, si
recurriere, haber ingresudo la cantidad ob-
je1o de condeng ocrementada en un 20
por 100 en la cuenta del Banco de Espafia
namerg, 98,292, depominada. PCuenta, de

anticipes (reintggrables”, asi como. la. de

2.500 pesetas an Ja guenta cormente nme-
ra. 130 de la Caga de Ahorros y Monte de
Piedad, sucursal npumero. 153, calle de
Orense, numern 22,

Y para que sirva deé notificacion a An-

drés Jaime Puche, en ignorado paradero,
se expide la f:c;sen’:e en Madrid, a 20 de
octubre de. 1981.—EI| Sccretario, Pedro
Antonio Dominguez Morales. i
(B.—12.179)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16
» EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los auos nimero 3.470 de 1980,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 16de Madnid, a instancia de Guj-
llermo. Quilez Gonzdlez, contra “Ibérica
de Seguros, La Pravidence, Sociedad And-
mma, sobre cantidad, con fecha 27 de
octubre de 1981 se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:
- Que estimando, la demanda en autos
interpuestp. por Guillermo Quilez Gongzé-
lez, frente & “Ibérica de Seguros, La Pro-
vidence, Socledad Andnima', en reclama-
<1on por cantidad, debo condenar y con-
deno 4l demandada & que abone al
actor le cantidad de | 13,041 pesetas.

Noufiquese esta resolucidn a las partes, .
advirtiéndples de que contra Ja misma
l;)qe;_icn recursil en suplicacion ante el Tri-

unal Central de, Trabajo, a tenor de lo

dispuesto en el articulo 133 y siguientes
dm vigente. lc??.dc}_!réi:bjill_pjc_mq;_l,?bq-\ :

ral, ‘debiendo, gnutciar su propésito, de
haderlo ante fsia Maﬁ@w?i-gl'ws@id’
PIRZ0

de escrito o comparecencia en ¢

?Eigﬁ.%nts.aja n’. pmﬁfm i, Foisl
cia; debiendo acreditar la demandada, s
recurrigre, baber ingresado la cantidad ob- |

:
en-
; i‘

jeto de condepa, incrementada en un 20
por 100, en la cuenta del Banco de Espa-

fia nimero 98.292, denominada “Cuenta
de anticipos reintegrables™, asi como Ta
de 2. pesetds, en la cuenta corriente
numero 130 de la Caja de Ahorros y Mon-
te de Piedad, sucursal nimero 153, calle
Orense, numero 22.

Y para que sirva de notificacion a “Tbé-
rica de Seguros, La Providence, Sociedad
Anonima”, en ignorado paradero, se expi-
de la presente en Madrid, a 27 de octubre
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de 1981.—El Secretario, Pedro Antonio MAGISTRATURA DE TRABAJO tencias recurridas, del Banco de Espafia, | cuenta corriente nimero 1,409, recurso®

Dominguez Morales.
(B.—12.313)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.552 de 1980,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
niamero 16 de Madrid, a instancia de Ma-
nuel Figuereo Guerrero, contra “Gester-
port, Sociedad An6nima*, sobre cantidad,
se ha dictado sentencia, cuya parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda en autos
interpuesta por Manuel Figuerco Guerre-
ro, frente a “Gestesport, Sociedad An6ni-
ma" y Fondo de Garantia Salarial, en
reclamacion por cantidad, debo condenar
y condeno a la demandada a que abone al
actor la cantidad de 200.000 pesetas.

Notifiquese esta resolucion a las partes,
advirtiéndoles de que contra la misma
pueden recurrir en suplicacion ante el Tri-
bunal Central de Trabajo, a tenor de lo
dispuesto en el articulo 153 y siguientes
de la vigente ley de Procedimiento Labo-
ral, debiendo anunciar su propdsito de
hacerlo ante esta Magistratura por medio
de escrito o comparecencia en ¢l plazo de
cinco dias habiles, contados a partir del
siguiente a la notificacion de esta senten-
cia, debiendo acreditar la demandada, si
recurriere, haber ingresado la cantidad ob-
jeto de condena, incrementada en un 20
por 100, en la cuenta del Banco de Espa-
fa nimero 98.292, denominada “Cuenta
de anticipos reintegrables™, asi como la
de 2.500 pesetas, en la cuenta corriente
nimero 130 de la Caja de Ahorros y Mon-
te de Piedad, sucursal namero 153, calle
Orense, nimero 22. !

Y para que sirva de notificacion a *Ges-
tespot, Sociedad Andnima®™, en ignorado
paradero, se expide la presente en Madrid,
a 5 de noviembre de 1981.—El Secretario,
Pedro Antonio Dominguez Morales.

(B.—12.314)

MAGISTRATURA DE TRABAIJO
NUMERO 16

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.550 de 1980,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 16 de Madrid, a instancia de Ma-
ria Luisa Rodriguez Tallon, contra “Ges-
tesport, Sociedad Anénima™ y Fondo de
Garantia Salarial, sobre cantidad, con fe-
cha 5 de noviembre de 1981 se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda en autos
interpuesta por Maria Luisa Rodriguez
Tallon, frente a “Gestesport, Sociedad
Anénima'', en reclamacion por cantidad,
debo condenar y condeno a la demanda-
da a que abone a la actora la cantidad de
130.000 pesctas,

Notifiquese esta resolucion a las partes,
advirtiéndoles de que contra la misma
pueden recurrir en suplicacion ante el Tni-
bunal Central de Trabajo, a tenor de lo
dispuesto en el articulo 153 y siguientes
de la vigente ley de Procedimiento Labo-
ral, debiendo anunciar su propoésito de
hacerlo ante esta Magistratura por medio
de escrito o comparecencia en ¢l plazo de
cinco dias habiles, contados a partir del
siguiente a la notificacion de esta senten-
cia, debiendo acreditar la demandada, si
recurriere, haber ingresado la cantidad ob-
jeto de condena, incrementada en un 20
por 100, en la cuenta del Banco de Espa-
fia numero 98.292, denominada “Cuenta
de anticipos reintegrables”, asi como la
de 2,500 pesetas, en la cuenta corriente
numero 130 de la Caja de Ahorros y Mon-
te de Piedad, sucursal numero 153, calle
Orense, numero 22.

Y para que sirva de notificacion a “Ges-
tesport, Sociedad Anonima™ y otro, en
ignorado paradero, se expide la presente
en Madrid, a 5 de noviembre de 1981.—El|
Secretario, Pedro Antonio Dominguez
Morales.

(B.—12.315)

NUMERO 16

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3921 de 1980,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 16 de Madrid, a instancia de José
Luis Garcia Roncelo, contra “Industrial
Meco, Sociedad Limitada”, sobre canti-
dad, con fecha 9 de diciembre de 1981 se
ha dictado sentencia, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda, debo con-
denar y condeno a “Industrial Meco, So-
ciedad Limitada™ a que abone, por los
conceptos reclamados, a José Luis Garcia
Roncelo la cantidad de 44.343 pese-
tas.—Asi por esta mi sentencia, contra la
que no cabe recurso, en virtud de lo esta-
blecido en el citado articulo 68, asi como
¢l 153 de la ley de Procedimiento Laboral,
lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a “In-
dustrial Meco, Sociedad Limitada®™, en ig-
norado paradero, se expide la presente en
Madrid, a 9 de diciembre de 1981.—El
Secretario, Pedro Antonio Dominguez
Morales,

(B.—12.316)

MAGISTRATURA DE TRABAIJO
NUMERO 17 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 65 de 1981, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 17 de Madrid, a instancia de Maria
Teresa Jiménez y cinco mas, contra “Ren-
fe™ y otros, sobre clasificacion, se ha dic-
tado sentencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Fallo: Que desestimando las demandas
presentadas por las actoras, contra “"Ren-
fe, Mauro Arranz, Enrique Guerrero,
Benito Soria, Antonio Trabazo, Antonio
Moya y Juan Luna, debo absolver y ab-
suelvo a las demandadas. Al notificarse
esta sentencia a las partes se les advertira
que contra e¢lla no cabe recurso, por lo
que una vez notificada a las partes se
archivaran las presentes actuaciones, de-
jando nota suficiente en el libro de regis-
tro correspondiente.—Asi por esta mi sen-
tencia, lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a An-
tonio Trabazo Rodriguez, enignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid, a
17 de octubre de 1981.—La Secretario,
Pilar Fernandez Magester.

(B.—12.256)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 25 de 1981, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 17 de Madrid, a instancia de Manuel
Moyano Palomares, contra “Firmes vy
Construcciones Industriales, Sociedad
Andnima”, sobre cantidad, con fecha 9
de septiembre de 1981. se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del tener
literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda pre-
sentada por Manuel Moyano Palomares,
contra la empresa demandada *“*Firmes y
Construcciones Industriales, Sociedad
Anénima”, debo condenar y condeno a
ésta a que abone al actor la cantidad de
ciento sesenta y cinco mil setecientas cin-
cuenta y nueve pesetas (165.759). Al noti-
ficarse esta sentencia a las partes se les
advertird que contra ella cabe recurso de
suplicacion ante el Tribunal Central de
Trabajo, anuncidndolo por comparecen-
cia o por escrito en esta Magistratura den-
tro de los cinco dias habiles siguientes a
su notificacion, y de ser la empresa la
recurrente debera depositar 2.500 pesetas
en la cuenta corriente niamero 1,409 abier-
ta con el nombre de recursos de suplica-
cién, en la Caja de Ahorros y Monte de
Piedad de Madrid, sucursal de la calle
Infanta Mercedes, namero 11 de esta Vi-
lla y, ademas, consignar el importe de la
condena, mas el 20 por 100 ¢n la cuenta
corriente nimero 98,307, denominada
fondo de anticipos reintegrables sobre sen-

de esta capital, presentando ambos res-
guardos en esta Magistratura al tiempo
de anunciar el recurso.—Asi por esta mi
sentencia, lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a **Fir-
mes y Construcciones Industriales, Socie-
dad Anonima", en ignorado paradero, se
expide ¢l presente en Madrid, a 9 de sep-
tiembre de 1981.—La Secretario, Pilar
Ferndndez Magester.

(B.—12.257)

MAGISTRATURA DE TRABAIJO
NUMERO 17 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 204 de 1981, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo na-
mero 17 de Madrid, a instancia de Enri-
que Gonzalez y Carlos Diez, contra “Iber-
tubo, Sociedad Anénima", interventores
judiciales, Fondo de Garantia y Caja de
Ahorros Provincial de Toledo, sobre can-
tidad, con fecha 23 de septiembre de 1981
s¢ ha dictado sentencia, cuva parte dispo-
sitiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando las demandas pre-
sentadas por Enrique Gonzilez y Carlos
Diez Renedo, contra la empresa demanda-
da “Ibertubo Sociedad Andnima,' vy sus
interventores judiciales, Fondo de Garan-
tia y Caja de Ahorros Provincial de Tole-
do, debo condenar y condeno a éstas que
abonen a los actores las siguientes canti-
dades: a Carlos Diez, setecientas catorce
mil doscientas cuarenta y una pesctas
(714.241) y a Enrique Gonzdlez Altozano
un millén doscientas una mil ochocientas
noventa y una pesetas (1.201,891). Al no-
tificarse esta sentencia a las partes se les
advertira que contra ella cabe recurso de
casacion ente el Tribunal Central de Tra-
bajo, anuncidndolo por comparecencia o
por escrito en esta Magistratura dentro de
los cinco dias habiles siguientes a su noti-
ficacion, y de ser la demandada la re-
currente deberd depositar 2.500 pesetas
en la cuenta corriente niumero 1,409, re-
cursos de casacion, en la Caja de Ahorros
y Monte de Piedad de Madrnid, calle Infan-
ta Mercedes, nimero 11, de esta Villa y,
ademas, consignar el importe de la conde-
na, mas el 20 por 100 en la cuenta corrien-
te nimero 98.307, fondo de anticipos rein-
tegrables sobre sentencias recurnidas, del
Banco de Espafa. de esta capital, presen-
tando ambos resguardos en esta Magistra-
tura al tiempo de anunciar el recur-
so.—Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo.

Y Eara que sirva de notificacién a Caja
de Ahorros Provincial de Toledo, en igno-
rado paradero, se expide la presente en
Madrid, a 26 de septiembre de 1981 —La
Secretario, Pilar Ferndndez Magester.

(B.—12.258)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 743 de 1981, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 17 de Madrid, a instancia de Julia
Daganzo Alonso, contra Francisco Fer-
nandez Duran, *“Construcciones Durdan”,
sobre despido, con fecha 25 de noviembre
de 1981 se ha dictado sentencia, cuya par-
te dispositiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda pre-
sentada por Julia Daganzo Alonso, con-
tra la empresa Francisco Fernidndez Du-
rén, “Construcciones Durédn™ y ¢l Fondo
de Garantia Salarial, debo declarar y de-
claro la nulidad del despido de la actora,
acordado por la demandada, y debo con-
denar y condeno a ésta a la readmision
inmediata a la actora despedida y a que le
abone los salarios dejados de percibir, sin
perjuicio de la obligacién del Fondo de
Garantia Salarial. Al notificarse esta sen-
tencia a las partes, se les advertird que
contra ella cabe ¢l recurso de suplicacion
ante el Tribunal Central de Trabajo, anun-
cidndolo por comparecencia o por escrito
en esta Magistratura dentro de los cinco
dias habiles siguientes a su notificacion, y
de ser la empresa demandada la recurren-
te, deberd depositar 2.500 pesetas en la

de suplicacion, en la Caja de AhOW£
Monte de Piedad de Madrid, sucUBEEe,
la calle Infanta Mercedes, numero & s
esta Villa y, ademas, consignar el 1 5.‘,‘]{»
de los salarios objeto de condena, mmetéf
20 por 100 en la cuenta corriente ndmer’
98.307, denominada, fondo de ant€iPer
reintegrables sobre sentencias rcctlfmbﬁ,
del Banco de Espaiia, presentando am=
resguardos en esta Magistratura al uell!!]?.-,
de anunciar ¢l recurso. 4 Fran

Y para que sirva de notificacion @ FHC
cisco Fernandez Durdn, “*Construcei®iy
Duran™, en ignorado paradero, SPF-’:ub“
la presente en Madrid, a 3 de dicieiee:
de 1981.—La Secretario, Pilar FC”M 4

Magester. (s 12317

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 958 de 1930-.5"““,
dos ante la Magistratura de 'I_'rabaj;i;#l
mero 17 de Madrid, a instancia de R
Garcia Garcia, contra Maria_(hm““:@.
miro, Alberto Martin y Dominge 7
dez. sobre cantidad, con fecha 23 de cll)*
ro de 1981 se ha dictado sentencis | s
parte dispositiva es del tenor lireral =
guiente: .o

Fallo: Primero.—Que debo ﬁllmﬂ?‘"
estimo la excepcion de falta de leﬂiamg
cidn pasiva con respecto a Maria E*:‘do-;ﬁ
Ramiro, y Segundo.—Que estim Gﬂd’
demanda presentada por Isabel nso ¥
Garcia, contra Alberto Martin Mgan'*-
Domingo Hernandez Martin, debo €95,
nar y condeno solidariamente 4 m%
mandados a que abonen a la actOi® g
cantidad de quinientas dos mil seteC™ Gg
sesenta y dos (502.762) pesetas. Al 098¢
carse esta sentencia a las partes 5€ 5
advertira que contra ella cabe rccum'ﬂ
suplicacion ante ¢l Tribunal Ceﬂ‘m
Trabajo, anunciéndolo por compat der
cia 0 por escrito en esta Maglstl_'a“!'awu
tro de los cinco dias habiles Siguleh s
su notificacion, y de ser los dc?"“%
los recurrentes deberan depositar M
pesetas en la cuenta corriente MUC
1.409, “Recursos de suplicacion’, &80
Ahorros vy Monte de Bicdad de Mll de
calle Infanta Mercedes, numero ' e
esta Villa, y, ademas, consignar € S50
te de la condena, mas el 20 por l._ et
cuenta corriente nimero 98.307, 7Y T
de anticipos reintegrables sobre Sf-““dc port s
recurridas™, del Banco de Espaia, rdh?éf'é{“:
capital, presentado ambos resguarte’
cslna Magistratura al tiempo de antaes
el recurso. -

Y para que sirva de notificacion # ﬂ!‘
ria Catalina Ramiro y Alberto "0 G
Alonso, en ignorado paradero, $¢ €%
la presente en Madrid, a 28 de septe™
de 1981.—El Secretario (Firmado)‘m }

e e r X
MAGISTRATURA DE TRABAIQ
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION Ul
En los autos nimero 802 de 1981, 555,
dos ante la Magistratura de Trabdlg s
mero 17 de Madrid, a instancia d¢ con
del Valle Rodriguez y Julidn R“b'ograﬁ

tra “*Crédito y Ahorros Sanitarios: = S
dad Cooperativa”, sobre despido. €@
cha 4 de diciembre se ha dictado %
cia, cuya parte dispositiva €S a0
literal siguiente; oot
Fallo: Que estimando las demandas P )
sentadas por Maria del Valle R
Prada y Julian Rubio Delgado, &0
“Crédito y Ahorro Sanitarios, ¥
Cooperativa'* y Fondo de Garan
rial, debo declarar y declaro la im
dencia del despido de los actores &
do por la empresa demandada, |
el plazo de cinco dias, desde 1a MO8 1y
cién de esta sentencia, podri 09'3 oedi”
la readmisién de los trabajadores enad
dos o el abono de trescientas cm olas
ocho mil quinientas sesentd &g
(358.560 pesetas) a Maria del Valle
guez Prada, v novecientas scten
mil seiscientas sesenta pcxcms(g =
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135) 2 Julidn Rubio Delgado, mas los

“a

de] :::p%jados de percibir desde la fecha
"'mcncial O hasta la notificacion de esta
lega) del'g SIn perjuicio de la obligacion
"liinl;.ues ondo de Garantia Salarial, en
da Cntre tlo de que no optase la demanda-
oy cnlienda readmision o indemnizacion,
MOtificy € que procede la primera. Al
l“adve::? ¢sta sentencia a las partes, se
% de g, Fé Que contra ella procede recur-
de Ty, PICACION ante el Tribunal Central

Cenciy 40, anunciandolo por compare-

demmzc : T escrito en esta Magistratura
&5 neg; 5 cinco dias habiles siguientes

la r r:f:cac:én, y de ser la demandada
s e 1 t¢, deberé depositar 2.500 pese-

: d‘;“mta‘ corriente nimero 1.409,
y M"lﬂed Suplicacion, Caja de Ahorros
8 Mere i Piedad de Madrid, calle Infan-
idemgg €S, niimero 11. de esta Villa vy,
Na, ’CO“SIgna; el importe de la conde-

nij Por 100, en la cuenta corrien-
“&&0 98.307, fondo de anticipos rein-
By Sobre sentencias recurridas, del
lang, . r: Espafia, de esta capital, presen-
try 05 resguardos en esta Magistra-
0.~ Ay Yempo de anunciar el recur-

: i . 7

Yo, POT esta mi sentencia, lo pronun-
Y para 0y firmo.

ditg Que sirva de notificacion a *'Cré-

:EvaAhor'_'o Sanitarios, Sociedad Coo-
' mm IBnorado paradero, se expide
e 198 ___c €N Madrid, a 4 de diciembre
d Secretario (Firmado).
(B.—12.318)

M
AEISTRATURA DE TRABAJO
ERO 17 DE MADRID
, EDICTO
En o;CED”'-A DE NOTIFICACION
Clcign nﬁamos namero 984 de 1979, eje-
l”"llsi‘.n Mero 265 de 1979, seguidos ante
Madrq ratura de Trabajo nimero 17 de
zlmw;n“ INStancia de Angel Zamorano
sg- contra José Maria Maldonado
4 de . OT€ resolucién contrato, con fe-
I'i':,:“: ' ;‘o""el’rlbre de 1981 se ha dictado
V?lu;mlenlc.
demgy delos Preceptos legales citados y
Gy Si &Btnera! aplicacién al presente
¢l reta “foria ilustrisima, por ante mi,
declyrap110. dijo: Que debia declarar y
de 1y l’l'ovpo haber lugar a la reposicion
bre de ldencia de fecha 19 de noviem-
th 1980
M“‘am; que sirva de notificacion a José
derg " d““aslo Nausia, en ignorado
4 14 ge € expide la presente en Madrid,
110, Pija, yoiembre de 1981.—La Secreta-
®méndez Magester.
(B.—12.439)

Ma
ﬁ‘,ﬁdTRATURA DE TRABAJO
ERO 17 DE MADRID
EDICTO

d En Jog :ED“L*\ DE NOTIFICACION _
05 ange 1108 Nimero 867 de 1981, segui-
5‘““0 17 de agistratura de Trabajo nu-
e Ba Madrid, a instancia de José
"'lcion {"'“'05. contra “Compaiiia In-
qh:d AM,:- de Patentes y Marcas, Socie-
dicag, 4" ¥ otro, sobre despido, se
Vi eg del le!i\?nu.-,_nt::ia. cuya parte dispositi-

Fally. ¢ nor literal siguiente:
:'ma,h_m ¢ estimando la demanda pre-
| : e*:;’s‘fgilchez Barrientos, oo
) a8 “Compaiia Internaciona
dn?' ;“l:}cs ¥ Marcas, Sociedad Anoni-
dqho Fondo de Garantia Salarial,
Q&idg far y declaro la nulidad del
ly v ¥d el:”:'lﬂor acordado por la deman-
. Teg i condenar y condeno a ésta a
g?“*!"a :l N inmediata del actor despe-
de Perﬁb?; ¢ Ie abone los salarios dejados
I Fopge Sin perjuicio de la obligacion
Crge de Garantia Salarial. Al notifi-
:"’ﬂi' Sentencia a las partes se les
T '“Plicag-‘g’ contra ella cabe el recurso
e»"bajo. al fl ante el Tribunal Central de
9 Por eeruncidndolo por comparecen-
sy de 1o °CMO en esta Magistratura den-
m.ﬂuur,ca‘!“co dias habiles siguientes a
Y |;’6“- Y de ser la empresa de-
r{,5°° fecurrente, debera depositar
v L. €0 la cuenta corriente nime-
4 'Amc“"SOS de suplicacién, en la
id, syei T8 ¥ Monte de Piedad de
ey, nGmCursal de la calle Infanta Mer-
| ' L0 11, de esta Villa y, ademis,

4 parte dispositiva es del tenor

el 20 por 100 en la cuenta corriente niime-
ro 98.307, denominada, fondo de antici-
pos reintegrables sobre sentencias recurri-
das. del Banco de Espaiia, presentando
ambos resguardos en esta Magistratura al
tiempo de anunciar el recurso. ]

Y para que sirva de notificacion a
“Compafia Internacional de Patentes y
Marcas, Sociedad Anénima™, en ignorado
paradero, se expide la presente en Madnd,
a 3 de diciembre de 1981.—La Secretario,
Pilar Fernindez Magester.

(B.—12.320)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 1,094 de 1980,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 17 de Madrid, a instancia de
Eduardo Bermudez y 16 mas, contra
“Bimbo, Sociedad Anonima™, sobre dere-
chos, con fecha 9 de mayo de 1981, s¢ ha
dictado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que desestumando la demanda
presentada por los actores cur_nra_'la em-
presa “Bimbo, Sociedad Anénima , debo
absolver y absuelvo a la demandada. Al
notificarse esta sentencia a las partes, se
les advertira que contra ella cabe recurso
de suplicacién ante el Tribunal Central de
Trabajo, anuncidndolo por comparecen-
cia 0 por escrito en esta Magistratura den-
tro de los cinco dias habiles siguientes a
su notificacion y sin que deba hacerse
advertencia alguna sobre deposito al ser
el fallo absolutorio para la demandada y
gozar el actor del beneficio de pobreza
legal.—Asi por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a Fran-
cisco Preciados Testal, en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madnid, a 4
de diciembre de 1981.—El Secretario
(Firmadn?.
' (B.—12.319)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niameros 1.870-94 de 1978,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
namero 17 de Madrid, a instancia de Pe-
dro Goémez Vilda y 24 mas, contra José
Maria Maldonado Nausia, sobre cantidad,
con fecha 4 de noviembre de 1981 se ha
dictado providencia, cuya parte dispositi-
va es del tenor literal siguiente:

Providencia del Magistrado ilustrisimo
sefior Gonzalez Escribano.—En Madnd,
a 4 de noviembre de 1981.—Dada cuenta
y visto el estado de las presentes actuacio-
nes. se decreta el embargo de la finca
propiedad de la empresa apremiada en las
presentes actuaciones ¢ inscrita en ¢l Re-
gistro de la Propiedad numero 6 de Ma-
drid, cuyos datos se resefian a conti-
nuacion:

Calle Caracas, numero 6, Madrid, finca
namero 42.517, folio 105, libro 1.556 de
esc Registro.

Notifiquese la presente providencia a
José Maria Maldonado Nausia y a su
esposa Clorinda Trinchant Trinchant a
efectos de que en un plazo de seis dias
presenten en la Secretaria de esta Magis-
tratura los titulos de propiedad de la fin-
ca mencionada o, en su caso, firme que
sea la presente providencia y transcurrido
el plazo indicado, remitase oportuno man-
damiento por duplicado, al tlustrisimo se-
fior Registrador de la Propiedad nimero
6 de Madrid, a efectos de que tome la
anotacion preventiva de embargo sobre
dicha finca, y se expida certificacion de
las posibles cargas o gravamenes que pu-
dieran pesar con anterioridad sobre la
misma. Remitase exhorto a la Magistratu-
ra de Trabajo nimero 5 de Madrnid, a fin
de que se tome nota del reembargo sobre
dicho inmueble, que ya ha sido embarga-
do en los autos namero 1167 de 1979 y
5.139 de 1978, Que se tramitan en esa
Magistratura.—Lo mandé y firma Su Se-
floria ilustrisima. Doy fe.—Ante mi,

Y para que sirva de notificacion a José
Maria Maldonade Nausia y su esposa Clo-

rinda Trinchant Trinchant, en ignorado
paradero, se expide la presente en Madrid,
a 14 de diciembre de 1981.—La Secreta-
rio, Pilar Ferndndez Magester,
(B.—12.438)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 1.171 de 1980,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 17 de Madnd, a instancia de Gre-
gorio Lopez Vazquez, contra la empresa
Manano Alique Ruiz, sobre cantidad, con
fecha 12 de mayo de 1981 se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda pre-
sentada por Gregorio Lopez Vazquez,
contra la empresa Mariano Alique Ruiz,
debo condenar y condeno a ésta a que
abone al actor la cantidad de treinta y
seis mil cuatrocientas noventa y una pese-
tas (36491 pesetas). Al notilicarse esta
sentencia a las partes, s¢ les advertira que
contra e¢lla no cabe recurso, por lo que
una vez notificada a las partes, se archiva-
ran las presentes actuaciones, dejando no-
ta suficiente en ¢l libro registro correspon-
diente,—Asi por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando v firmo.

Y para que sirva de notificacion a Ma-
riano Alique Ruiz, en ignorado paradero,
sc expide la presente en Madnd, a 15 de
diciembre de 1981.—Fl Secretario (Fir-
mado),

(B.—12.467)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 461 de 1978; segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 17 de Madnid, a instancia de Pedro
Hidalgo Jiménez, contra Luisa Monsalvo
Hernando, sobre cantidad, con fecha 14
de diciembre de 1981 se ha dictado senten-
cia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Fallo: Que desestimando la demanda
presentada por Pedro Hidalgo Jiménez,
contra la empresa Luisa Monsalvo Her-
nando, debo absolver y absuelvo a ésta.
Al notificarse esta sentencia a las partes
se les advertird que contra ella cabe recur-
so de suplicacion ante el Tribunal Central
de Trabajo, anunciidndolo por compare-
cencia O por escrito en esta Magistratura
dentro de los cinco dias hébiles siguientes
a su notificacion, y sin hacer advertencia
sobre depositos al ser el fallo absolutorio
para la demandada y gozar el actor del
beneficio de pobreza legal.

Y para que sirva de notificacion a Pe-
dro Hidalgo Jiménez, en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madnid, a 14
de diciembre de 1981.—La Secretario, Pi-
lar Fernandez Magester.,

(B.—12.468)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos namero 1.205 de 1981,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 17 de Madnid, a instancia de Ma-
ria Jesus de Diego Rey, contra Carlos
Romero Arroyo sobre cantidad, con fecha
26 de mayo de 1981 se ha dictado senten-
cia, cuya parte dispositiva ¢s del tenor
literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda pre-
sentada por Maria Jesus de Diego Rey,
contra la empresa Carlos Romero Arroyo,
debo condenar y condeno a que abone a
la actora la canuidad de doscientas dos
mil novecientas sesenta y nueve (202.969)
pesetas. Al notificarse esta sentencia a las
partes se les advertird que contra ella ca-
be el recurso de suplicacion ante el Tribu-
nal Central de Trabajo. anuncidndolo por
comparecencia O por escrito en esta Ma-
gistratura dentro de los cinco dias hibiles
siguientes a su notificacion, y de ser la
empresa la recurrente, deberd depositar

2.500 pesetas en la cuenta corriente niime-
ro 1.409, abierta con ¢l nombre de “Re-
cursos de suplicacién™, en la Caja de
Ahorros v Monte de Piedad de Madrid,
sucursal de la calle Infanta Mercedes, nii-
mero 11, de esta Villa, v, ademas, consig-
nar el importe de la condena, mis el 20
por 100, en la cuenta corriente nimero
98.307, denominada *Fondo de anticipos
reintegrables sobre sentencias recurridas”,
del Banco de Espana, de esta capital, pre-
sentando ambos resguardos en esta Magis-
tratura al tiempo de anunciar el recur-
50.—Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificaciéon a Car-
los Romero Arroyo, en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madnd, a 25
de noviembre de 1981.—La Secretario, Pi-
lar Ferndndez Magester,

(B.—12.493)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 20 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 566 de 1981, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 20 de Madrid, a mstancia de Juan
Mancera Mancera, contra Lorenzo Nieto
Huecas y Concepeion Huecas (Meson **La
Camioneta’) y Fondo de Garantia Sala-
rial, sobre despido, con fecha 25 de sep-
tiembre de 1981 se ha dictado sentencia,
cuya parte dispositiva es del tenor literal
siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda de
Juan Mancera Mancera, sobre despido,
debo declarar la improcedencia del mis-
mo, condenando a la empresa Mesén *“La
Camioneta™, de la que son titulares Lo-
renzo Nieto Huecas y Concepeién Huecas,
a estar y pasar por esta declaracion y a
que readmita al trabajador en las mismas
condiciones que regian antes de producir-
s¢ el despido, o, si opta por la no readmi-
sion, dentro de los cinco dias siguientes al
de la notificacién de esta sentencia, en
virtud de comparecencia o escrito presen-
tado en la Secretaria de esta Magistratu-
ra, a que le indemnice con la suma de
35.044 pesetas, de las que ¢l 40 por 100
iran a cargo del Fondo de Garantia Sala-
rial, que debera abonarlas en el plazo de
diez dias y, en todo caso, el abono de los
salarios de tramitacion desde el 20 de ju-
lio de 1981 hasta la notificacion de esta
sentencia, entendiéndose que opta la em-
presa por la readmisién si no ejecuta la
opcion en el tiempo y forma sefalado.

Notifiquese esta resolucion a las partes,
advirtiéndoles que pueden recurrir en su-
plicacion ante el Tribunal Central de Tra-
bajo en el plazo de cinco dias habiles, a
contar del siguiente al de su notificacion,
siendo indispensable, si el que recurre es
¢l responsable de la condena, presente res-
guardo acreditativo de haber ingresado
en la cuenta corriente nimero 12.218, que
a tal objeto tiene abierta la Magistratura
en el Banco de Espafa, el importe de la
condena, incrementada en un 20 por 100,
y en la Caja de Ahorros y Monte de
Piedad de Madrid, sucursal nimero 153,
de la calle Orense, nimero 20, cuenta
nimero 60/1883-76, el deposito de 2.500
pesetas, sin cuyos requisitos no podré te-
nerse por anunciado el recurso y quedara
firme la sentencia.—Asi por esta mi sen-
tencia, lo pronuncio, mando vy firmo.

Y para que sirva de notificacién a Lo-
renzo Nieto Huecas y Concepeion Huecas,
en ignorado paradero, se expide la presen-

te en Madrid, a |1 de diciembre de
1981.—La Secretario, Oféﬁgl"' uiz’' Pon-
tones,

(B.—12.359)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 20 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 361 de 198 I, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mero 20 de Madrid, a instancia de Euse-
bio Rodriguez Malo y dos mas. contra
Bartolomé Blanch Pou. sobre cantidad
con fecha 9 de noviembre de 1981 se ha
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dictado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda debo
condenar al empresario Bartolomé Blanch
Pou a que por los conceptos: reclamados
abone la suma de 1.003.125 pesetas a Ju-
liana Carmen de Diego Fraguas y a Euse-
bio y Maria del Carmen Rodriguez de -
Diego. - .

Notifiquese esta resolucion a las partes,
advirtiéndoles que ;t)sucden recurrir en ca-
sacion, por infraccion de_Ley,
tamiento de fd;rma. gti'r ii{r;:c',bgf %Pr?gl%
Supremo, en el plazo de diez dias hébiles,
a contar del siguiente al de su notificacion,
siendo, indispensable, si el que recurre es
el responsable de I condena, presente res-
guardo acreditatiyo de haber ingeesado.
en la cuenta corriente nimero 12,718, que.
a tal phieto tiene’ abierta [a; Magistratura
en.cl Banco de Espana, el importy de.la
condena, ncrementads cp un 20 por, 100,
y asimismo debera depositar 5.000 pesetas -
enda Caja General de Depdsitos, acredi--
tandolo. mediante el resguarda corfespon-
diente envla Secrewaria del Tribynal Supie-
mo,.al fiempo. de personarse, el recurren-
te.—Ast por esta i sentencia, IS fropuns
cig, mando, y figme, T

¥ para gus sive de notificacitn.a Bar- |
tolomé Blanch Poli, en jgnorado patade-.
ro S expide lo presents a0 Madinl, 4 O
de noviembre d¢ 1981 —La Secictario.
Ofelia Rujz Pontongs '

(8

-[2.495)

MAGISTRATURA DE TRABAJO®
NUMERO 20 DE MADRIHD |

LDICTO
CEDULA DL NOTIFICACTLN

Entlos gutos mumera615 de 1981, sepui= |
dos ame la Magiswranua de Trabayo nu- |
mero 20 de Madnd, aansianoa dg Angel
Leal Lopeéz, contra *Bradew, ' Sociedad
Anbdnima™, sobre: cantidad, ccon 4étha 18
de noviembre .de 1981 se ha digtado sen-
tencid, cuyn parte dispositiva es del tefior
literal siguiente: AL

Fallo: Que esumando la demanda, de-
bocondenar y condenoa **Bradeu, Socie-
dad Andnima" a que abone. por los con-
ceptos reclamados, a Angel Leal Lopez la
cantidad de 68,080 pesctas, mas ¢l 10 por
100, sumando un total de 74,888 pese-
tas,—Asi por esta mi sentencia, contra la
que no cabe recurso, en virtud de lo esta-
blecido en el citado articulo 68, asi como
¢l 153 de la ley de Procedimiento Laboral,
lo pronuncio, mando y firme,

( para-que sieva de notificacion a “Bra-
den, Sociedad Andnima®’, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madnd, a
27 de noviembre de 1981, —El Secretatip
(Firmado).
} (B—12.49)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
DI VIGO
EBIETO
Pon Francisco Rz Panfloda, Secretario
de 1a Magistrntura de Trabajo niime-

to | de las de Vigo, doy fe; v

Centilico; Que en, los, autos, de juicio
seguidos en esta Magistratura con el nd-
mero 701 de 1981, & instancia de Eurigue
Freire Lopez, contra "Gregory Style, So-
ciedad Andnima®. sobre salapos, se ha
dictada la siguiente:

Sentencia,—kEn la ciudad de Vige, a 11
de noviembre de 1981, —Vistos por ¢l ilus-
tdsuna seior Magistrado de Trabajo nu-
mero |, don Antonio GonzdleZ Nieta, {os
presentes autos, sobre salirios. seguitlos
entt partesT-ebrhty demandante, Enrigue
Freire Lbpez, representado por el Aboga-
do don Eduardo Garcia Zabarte Casal;
no. compargee: la empresa demandada,
“Gregory Style, Sociedad Anonima™, “a
pesar e cstar citada en legal forma.

Siguen resultandos v considerandos. -

Fillo: Que estimando la demanda inter-
puesta por Enrique Freire Lopez, contra
“Gregory Style, Sociedad Andnima™, de-
bo condenar y condeno & esta émptresa a
que abone al actor 1 canndad de 167.215
pesetas, por los conceptos a que se refiere
la demanda. ' :

Se hace saber a las partes que contra
csta sentencia pueden interponer recurso

de suplicacion ante el Tribunal Central de
Trabajo, ¢l cual podra anunciar en esta
Magistratura, por comparecencia o. por
escrito, en ¢l plazo de cinco dias, a partir
de la notificacion de la presente sentencia.
Si la recurrente s la demandada, no se la
?dmgnré..am.la-- previa, consignacion del
mporte de fa condena, incrementado en
un 20 por 100, que debera ingresar en ¢l
Banco de Espafia, mas 2.500 pesetas del
deposito-especial indicado en el articulo
181 de la ley Procesal ni qpqu L,
ingresar .en la cuenta de “Recursos de
supficacion® namero 1335.5, en la Caja
de Ahorros Municipal de-Vigo.—Asi por
esta mi sentengia, definitivamente juzgan-
do, lo pronuncio, mando y firmo. ..
Y para que asi conste y, sicva de nofifi-
cacidn ep legal forma a la. demandada
“Gregory Style, Sociedad Anbnimar™, cu-
yo domicilia se desconoce, ‘expida la, pre-,
sente .en Vigo, a. 23 de_noviembee, de,

-

1981.—E1 Secretatio (Fiimado), .~
AB=—12:442) = -, « (Exho M. T-8).

-'#f_- F—' i:.:‘}
SALA PRIMERA DE LO CONTENCIOSO |
ADMINISTRATIVD DE-LA AUDIENCIA

ffﬁﬁﬂl]'ﬂﬂl!l DE ﬂkﬂﬂ[ﬂ )
Para,que. sirva .de -omplazamiento. a

lay perianas jua Serelaciogan, <6l eroglo
a g ariicios 60 v &4, en rplacipn cop

| o229, v 30 dela fr}"ﬂe'gufmfﬂrn e Ja

Jurisdiceidn Cantencitsa-Adminisiraiia, y

| tan la prevencion de que i geconiparcie

ren aniyesia Sula deniro de loy wrpings
expresados en ol articule 66.de la misus,
les pavard el perfuicio a que hubiere lugar
en derecho, se hace publico en. cumplimien-
to de pravidencias dictadas en las fechas
que se Indican. L

Providenain wde: A7 odesmoviembre de
1981, & earsnett) 22 B oinsr—

Por: ¢l presente anuncryse hace saber,

:conocimiento de las personas 8 cuyo:

mr"hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto admimistrativo impugnado y
de quienes vieran anterés directo en el
mismo, quligor la representacion de don
Gregorio orda Heras, se ha inlespues-
to recurso contencioso-adminisirativo
contra fallo del Tnbunal Econdmico Ad-
ministrativo Provincial de Madsid de 31
de marzo de 1981, dictado en reclamacion
namero 10,501 de 1976, contra liquidacion
girada por ¢t Ayuntamienio de Madnid,
en expedietite nhmero 67.529 de 1974, in-
coado por el arbitrio sobre el incremento.
del valor de los terrenos; pleito al gue ha
correspondido el nameéra 892 de 1981

Madrid, a 17 de noviembre de 198]1.—El
Seeretario (Firmado),

(G. C.—12.396)

Providencia de 17 de noviembre de
1981,

Por «l presente ununcio s¢ hace saber,
para conocimicnio de las personas & cuyo
favor hubiera denvade o derivase dere-
chos def acto administrativo impugnado y
de quiénes (uvieran interds directo en el
mismo, que por la representacion, de
“Fundacion Generalisimo Franco Indus-
tnas Artisticas Agrupadas™ se ba inter-
puesio tecurso, contensivsoradministrat-
vo contra fallo del Tribunal Economico
Administratiyo Provincial de Madrid, que
resolvid reclamacion nlimero 2.697 bis de.
1977, promovida contra liquidacion prac-
ticada por cl excelentisimo Ayuntagnento
de Madrid en “expediefite niimero 69.257
de 1967, practicada por ¢l arbitrio sobre
jncremento del-Falorde L&&*Wl—
to al que ha correspontdidd'ey L1a %
de 1981, " -

Madrid, a 17 de noviembre de 1981.—FEl
Secretario (Firmadao).

: (G. C:—12.397)

Providencia de 17 de noviembre de
1981.. =5 gt My
Por ¢l presente anuncio se hace saber,

ra conocimiento de las personas a cuyo
avor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes (uvieran interés directo en el

mismo, que por la representacion de

“Union Explosivos Rio Tinto, Sociedad
Andnima” se ha interpuesto recurso con-
tencioso-administrativo, contra fallo del
Tribunal Econémico Administrativo Pro-
vincial de Madrid, de 30 de mayo de 1981,
3ue-»msolm§- reclamacion numero 4.777

e 1978, promovida contra liquidacion |
r.racticada por el Ayuntamiento de Pozue-
0 de Alarcon por el arbitrio sobre incre-
mento del valor de los terrenos (expedien--
te municipal nimero 11,485); gci}o al que |
ha correspondido el-numeso. 949 de, 1981..

‘Madrid, a 17 de neviembre de 1981.—F1
Seccretario (Firmado)., = i
. ¢ e (GRC—=12.698)

Providencia de
1981,

[Por el presente anuncio sc_hace saber,
para conocimiento dé las personas a cuyg,
favpr hubicra, derivado o derivase dere-
chos del aglo administrativo mpugnago.
de_Quienes iuvieran interés directo en, e
mismo que. por i, epresentacion de.
“Union Explosivos-Rig Tinto, Sociedad |
Aadnima-se ba-inlerpucsio ceoursa con:
tencioso-adminpimativo, contza Tallo. del
Tribunal Econbdmice Administgative Pro-
vigeinl de Madnid, de 30 de mayo de 1981,
que resolvio - reglamacion pumero 7880 .
de 1978, promovida contre hguidacion.,
pragtivada. por el Ayuntamicatogde Porue-
lo.de Alazcon por el gebitrio sobretneres
mento del valor de los serrenos (expediens .
1o municipal numero | L8573 plete ol gue
ha coprespondide el numere 947 de J981.

Madrid, a |} 7denoviembee de 181 —Fj

_l? de noviembre de

Secretaniar (Firmiado) _
(G C~)2:699)

ggi‘o\etidcnci.‘t de 1B de noviembre de
1981 _

Por ¢l preseate apuncio se hace saber,
para conogimiento de las personas a cuyo
favor bubiera derivado o derivase dere-
£hos del acto administrative impugnado y
de, quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion de
“Uralita, Sociedad Anénima se ha inter-
puesto recurso contencioso-administrati-
vo contra fallo del Tribunal Econdémico
Administrativo Provincial de Madrid, de
31 de marzo de 1981, dictado en reclama-
cion numero 6.902 de 1977, contra liqui-
dacion girada por el Ayuntamiento de
Getale por ¢l concepto de Tasa de Equi-,
valencia, expediente nimero 2 de 1977,
glcito al que ha correspondido el nimero.

30 de 1981. i

Madrid. a I8 de noviembre de [98].—E|

Secréturio (Firmado).

(G, C=12.700)

Providencin de 18 de noviembre de
1981,

Por ¢l presente anuncic s¢ hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chog del acto administrativo impugnado y
de quienes tavieran interés directo en el
mismo, que por ln representacion de ' Fi-
nanciera Carridn, Sociedad AnGnima'" se
ba mierpuesto reciirso contentioso-admi-
msiratiyo contra fallo del Tribunal Eqond-
mico Administrativo Provincial de Ma-
drict, de 28 de febrero de 1981, dictado en
reclamacion namero 4.346 de 1976, con-
tra iguidacion girada por ¢! Ayuntamien:
to de. Madrid en expediente nimera
164 488 de 1970, por drbitrio de Plusvalia;
pletd 2l ‘que ha correspondido el nfimero
926 de' 1981, NS T AR
, ‘M_adﬁ't“l.{_ ?F!.B_db' noviembre d&TOR | =R}/

cerdtano (Finmado). o © DG ERe
?: L ¥ L = . l&'f dbfl}[-gfmﬂn‘ﬁﬂ

'gg{b'vidcﬁ‘cia d&”'I8 de noviembre de

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de'las personasia cuyo
favor hubicra derivado o derivase dere:
chos'del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion de doia
Isabel Gonzélez Soto se ha interpuesto
recurso contencioso-administrativo contra
fallo de! Tribunal Econémico Administra-

. Por el presente anuncio 5¢°

fallo del Tribunal Econdmico Admif

Secretario (Firmado).

tivo Provincial de Madrid, de 31 de agos-

to de 1981, dictado en re:t:lal_!_laﬁf.“_i
ro 11.432 de 1979, contra liquIGARE
rada por ¢l Ayuntamiento de AKOY
por el arbitrio de Plusvalia; pieiis
ha correspondido el njimero 248 Ky
‘Madrid, 4 18 de noviembre de 1984
Secretario. (Firmado). ;

>
= -

L S/ |.'(G'-.G-i"b

£ e A

S by e St o o=
* Providencia de 16 de novie
198 ksnnn ofvsemestasr aprlees

?mccqn_ocimimtq. de las perso
avor hubiera. derivade o derivas
chos del acto.administratvo UmRYE
de quienes tuvieran interés di
mismo, ~que -por , la  represenic
*Construcciones Matritenses, «
Anonima” se ha interpuesto rects
tencioso-administrativo contrd K
Tribunal Econémico Adnunistras
vincial.de Madsid, de 30 de-abril&
dictade en reclamacion nomera S5
1980, contra liquidacién giradi PO
puesia de Trangmustones Patom
Actos, Juridicos T)ﬂc_uml_:_qi,ﬂ‘d,oﬁi'
?3};‘-1.% corespondido. ¢l pomeE?
Madsid, a 16.de novigmbre de 'ﬁ' !
Seoretanip: (Einpado).. o b e
" (G [ 8

TR

< A a0l

Psovidencia- de 16-.de RL‘“’J."m-
195}, - o Cy b A
Por ¢l presente anungio s¢ Hace
Puass conocimiento de Jus persanis
Tavis hubiera derivado o defiva
chos del actoadminstrativo iRRYES
de Guienes tuvieran interés dires
mismo, que por la represcniaces
“Fundacion Generalisimo Franch =8
trias Artifticas Agrupadas™ sc f
puesto recurso contencioso-admi
va contra fallo del Tribunal EcS
Administrativo Provincial de Mad!
tado en. reclamacién niimero 3-2
1977, coptra_liquidagion  girads
Ayuntamiento dé¢ Madrid por ¢
de Plusvalia; pleito al que ha ¢o
do el nimero 916 de 1981.

Madrid, a 16 de noviembre de 198
Secretario (Firmado). <O
(G. C.— 124558

Providencia de 16 de noyiemBes |
981 L
Por el presente anuncio se hace
3 conocimiento de las persona:
avor hubiera derivado o derivase s
¢hos del acto administrativo imPUESE
de quienes tuvieran interés, dift
mismo, gue por la representacion
dustrias_Eleciromecinicas Tribalde
ciedad Andnima'* se ha inlerpuestos
$0 coptencioso-administrativo conl
del Tribunal Econbmico Adminis
Provincial de Madrid, de 29 de ma
1981, que resolvié reclamacion 0
2.677 de 1980, promovida contra N6
cion girada por ¢l impuesto geAC
Transmisiones Patrimoniales sobre
turd de ‘constitucion de sociedad; PRt
Li[;l;'ha correspondido ¢l numero SIS

Madrid; 4 16 de noviembre de 198158
Secretario (Firmado), o
' (G. C.—12.15%8

oFsbvidencia ‘g 19° de” noviembiE)
 Por'el presete siicio s¢ HAE
att gonpcimiento de s petson
avor hobiéry derividy o
Bl N
de vnienet tuvieran interés direct
misma, Gue por 1a representacion OF
James Saxton Holbrook se¢’ha intelk
recurso contencioso-administrativo

-

tivo Provincial de Madrid, de 30 d¢
de 1981, dictado én reclamacion N
6.550 de 1980, contra liquidacién f
50.066, ejercicio 1974, por el im!
general sobre Ja Renta; pleito al d
correspondido el nimero 934 O€ “Tg
Madrid, a 19 de noviembre de 1981

(G‘. 'C,-'-‘.- ‘_ L )
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Provider...
|9sl?“dtncm de 23 de noviembre de
Po,
Fnr. L:'I‘ Presente anuncio se hace saber,
tvor hug‘flmlemo_ de las personas a cuyo
thog del 'era derivado o derivase dere-
e qui 4Cto administrativo impugnado y
M tuvieran interés directo en el
Jogg pér:lz“" Por la representacion de don
c“‘"cnci Pérez se ha interpuesto recurso
: inistrativo contra fallo
Ncial Econémico Administrativo
198 "o 9& Madrid, de 30 de abril de
1076 3 Tesolvié reclamacién numero
n » Promovida contra liquida-
Pondi:f:zem 15.2994, de Renta, corres-
Tue ha coal ejercicio de 1976; pleito al
981 “"Tespondido el nimero 955 de

Madrig
Secreraes 2 23 de noviembre de 1981.—El
o (Firmado),

(G. C.—12.943)

Providen .
198 Videncia ge 23 de noviembre de

Po'l
Pary 0:;02:.‘5?“!: anuncio se hace saber,
fllror hub; Miento de las personas a cuyo
thog dclalera derivado o derivase dere-
de ‘I“iene:to administrativo impugnado y
Mismg, . UVieran interés directo en el
Diongio 1€ POr la representacién de don
g con Tiin Sanz se ha interpuesto
lly gop TreNCioso-administrativo contra
livg ovi"l?“"al Econémico Administra-
Ge 195, 'Ncial de Madrid, de 30 de abril
'°6_.337‘&“° resolvié reclamacion nime-
N ng 7, promovida contra liqui-
E:_gm mg‘em OE-2.700, del impuesto
icag, o T la Renta de las Personas
%mpm;l_’cmo de 1969; pleito al que ha
sa:::dfi d :1203 :1:1 nimero 953 %% xoséi
i oo de noviembre de 1981.—
lario (Fil‘l'lmdo).

(G. C.—12.944)

Pro“-d >
Iggl. f¢ia de 23 de noviembre de
o el pres
?:n%n‘g%?mc anuncio se hace saber,
chvor h i"mcmo. de las personas a cuyo
%5 de] g, derivado o derivase dere-

?- Yiene. © 2dministrativo impugnado y
'5m, b que[“"’“-‘l‘an interés directo en el
i Por la representacion de la

nimg MCTeantil “B.N. 0., Sociedad
Clogg.., o~ 14 Interpuesto recurso con-
r“t'f.unalagm'“}slrativo contra fallo del
h““lal Conémico Administrativo Pro-
U8 tegole2drid, de 30 de abril de 1981,
1975 Y19 reclamacién nimero 2.852
E’Fniq' Promovida contra liquidacion
d?'d Por ilrbl'}o? el Ayuntamiento de Ma-
5';3"& nﬁm““ﬂ de Tasas de Basura, expe-
334 mer" 91.854, por cuantia de
mndidoe las; pleito al que ha corres-
Mady,4 Mimero 951 de 1981.
ot d¢ noviembre de 1981.—EI
(Flfmado).

(G. C.—12.945)

Piovia. .
I';‘al.mdem:“’ de 23 de noviembre de

o ¢
fT e Coxl,oglilcs?me anuncio se hace saber,
th"“f hub Miento de las personas a cuyo
de  del actera derivado o derivase dere-
i dlieneg . 2dMinistrativo impugnado y
s Wvieran interés directo en el
il ﬁf’f‘la representacion de “*Par-
'[:f“'!o% nisterial™ se ha interpuesto
h lo de| Tn'lcnc“’sﬂ-adminislrativo contra
5:" Proﬁ:l?“nﬂl Econémico Administra-
o oot oolal de Madrid. de 30 de mayo
q '_".63'1 :Ii:cl ;ESOIvié reclamacion nime-
;:e'.‘sl'l Birady 77, promovida contra liqui-
“ilmhm" de POr el excelentisimo Ayun-

la, o su o adrid por arbitrio de Plus-
;:"“cia, sob dalidad de Tasa de Equi-
ne. 2 fes 1 la tenencia en propiedad
n&mero; ple%ma en la calle Biencinto, sin
r""‘l'o "o al que ha correspondido el

Magyig! de 1981
Ycreygrit 8 23 de noviembre de 1981 —E

© (Firmado),

(G. C.—12.946)

PrOvida, .
Iggl, dencia de 23 de noviembre de

r cl
F;:‘ %nul:li‘es!gmc anuncio se hace saber,
or hub; mlcnlu_ de las personas a cuyo
€13 derivado o derivase dere-

.

chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion de “Los
Llanos del Monasterio, Sociedad An6ni-
ma” se ha interpuesto recurso contencio-
so-administrativo contra fallo del Tribu-
nal Econémico Administrativo Provincial
de Madrid, de 30 de julio de 1981, que
resolvié reclamacion namero 8.374 de
1980, promovida contra quuidac{én por
el impuesto de Transmisiones Patrimonia-
les practicada sobre escritura de disolu-
cién social, liquidacién nimero T-93.990
de 1980; pleito al que ha correspondido el
nimero 963 de 1981,

Madrid, a 23 de noviembre de 1981.—El
Secretario (Firmado).

(G. C.—12.947)

Providencia de 23 de noviembre de
1981. :
Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion de
“Grupo de Edificaciones, Sociedad Ané-
nima” se ha interpuesto recurso conten-
cioso-administrativo contra fallo del Tri-
bunal Econémico Administrativo Provin-
cial de Madrid, de 30 de abril de 1981,
que resolvié reclamacion numero 7.607
de 1978, promovida contra hquidacion
practicada por el excelentisimo Ayunta-
miento de Madrid por arbitrio de solares
sin edificar, derivada de acta de inspeccion
nimero 83.917 de 1977, registrada con el
nimero 4.579 de 1977; pleito al que ha
correspondido el nimero 965 de 1981,

Madrid, a 23 de noviembre de 1981.—El
Secretario (Firmado).

(G. C.—12.948)

Providencia de 23 de noviembre de
1981.

Por el presente anuncio se hace saber,
ara conocimiento de las personas a cuyo
avor hubiera derivado o derivase dere-

chos del acto administrativo impugnado v
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacién de don
Santiago Calvo Martinez se ha interpues-
to recurso contencioso-administrativo
contra fallo del Tribunal Economico Ad-
ministrativo Provincial de Madrid, de 30
de junio de 1981, que resolvio reclamacion
namero 3.876 de 1978, promovida contra
recurso de la Tesoreria nimero 612 de
1978, correspondiente al ejercicio de 1974
y 1975, liquidacion por el concepto de
Cuota de Beneficios; pleito al que ha
correspondido ¢l nimero 957 de 1981.

Madrid, a 23 de noviembre de 1981.—El
Secretario (Firmado).

(G. C.—12.949)

Providencia de 20 de noviembre de
1981. _

Por ¢l presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion de don
James Saxton Holbrook se ha interpuesto
recurso contencioso-administrativo contra
fallo del Tribunal Econémico Administra-
tivo Provincial de Madrid, de 30 de mayo
de 1981, dictado en reclamacién numero

6.551 de 1980, contra liquidacién niimero
50.005, ejercicio 1973, por el impuesto
general sobre la Renta de las Personas
Fisicas; pleito al que ha correspondido el
namero 936 de 1981.

Madrid, a 20 de noviembre de 1981.—EI
Secretario (Firmado).

(G. C.—12.950)

Providencia de 26 de noviembre de
1981.

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo im=

de quienes tuvieran ~ =opugnadoy
mismo -« interés directo en el

e , yue por la representacion de
rundacion Generalisimyo Franco - Indus-

trias Artisticas Agrupadas™ se ha inter-
puesto recurso contencioso-administrati-
vo contra fallo del Tribunal Econ6mico
Administrativo Provincial de Madrid, de
30 de junio de 1981, dictado en reclama-
cion nimero 4.146 de 1978, contra liqui-
dacion girada por el Ayuntamiento de
Madrid por el arbitrio de Plusvalia (expe-
diente numero 70.102 de 1973); pleito al
que ha correspondido el nimero 942 de
1981.

Madrid, a 26 de noviembre de 1981.—El
Secretario (Firmado).

(G. C.—13.208)

Providencia de 26 de noviembre de
1981,

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion de don
Narciso Garcia Linares se ha interpuesto
recurso contencioso-administrativo contra
fallo del Tribunal Econémico Administra-
tivo Provincial de Madrid, de 29 de mayo
de 1981, que resolvié reclamacién nime-
ro 7.797 de 1977, promovida contra liqui-
dacion namero T-101.080, por el impues-
to general sobre Transmisiones Patrimo-
niales y Actos Juridicos Documentados,
por el concepto de compraventa de finca
sita en la Urbanizacion “Valdelagua™, en
el término municipal de San Agustin del
Guadalix; pleito al que ha correspondido
el nimero 929 de 1981.

Madnd, a 26 de noviembre de 1981.—El
Secretario (Firmado).

(G. C.—13.209)

Providencia de 24 de noviembre de

1981.

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o dernivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representaciéon de don
Guillermo Copado Requena se ha inter-
puesto recurso contencioso-administrati-
vo contra fallo del Tribunal Econémico
Administrativo Provincial de Madrnid, de
30 de abril de 1981, dictado en reclama-
cion namero 10.138 de 1979, contra liqui-
dacion nOmero 400-3993-3.2-79, girada
por el Ayuntamiento de Madrid por con-
cepto de Contribuciones Especiales; plei-
to al que ha correspondido el nimero 948
de 1981.

Madrid, a 24 de noviembre de 1981.—EI
Secretario (Firmado).

(G. C.—13.210)

Providencia de 30 de noviembre de
1981.

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado vy
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion de **So-
ciedad Mercantil B. N. O., Sociedad Ano-
nima™ se ha interpuesto recurso conten-
cioso-administrativo contra fallo del Tri-
bunal Econémico Administrativo Provin-
cial de Madrid, de 8 de febrero de 1981,
dictado en reclamacion nimero 7.136 de
1977, contra liquidaciéon girada por el
Avuntamiento de Madrid por el arbitrio
de Plusvalia (Expediente 19147/ 15 0. Y.V
pleito al Gue ha correspondido el niimero
950 de 1981,

Madrid. a 30 de noviembre de 1981.—E!
Secretanio (Firmado).

(G. C.—13.382)

Providencia de 30 de noviembre de
1981,

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas » -

favor hubiera derivad~ . T & CUYO
chos del s ~uu 0 derivase dere-

wvt0 administrativo impugnado v
ae quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion de dofia
Maria del Coral Moreno Sanchez, se ha
interpuesto recurso contencioso-adminis-
trativo contra fallo del Tribunal Econémi-

co Administrativo Provincial de Madrid,
de 30 de abril de 1981, dictado en recla-
macion numero 4,347 de 1976, contra li-
quidaciones giradas por el Ayuntamiento
de Madrid por el arbitrio de Plusvalia;
pleito al que ha correspondido el niimero
952 de 1981.

Madrid, a 30 de noviembre de 1981.—FI
Secretario (Firmado).

(G. C.—13.383)

9Providcm:iz;l de 30 de noviembre de
1981,

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion de
“Companza, Sociedad An6nima’ (en li-
quidacion) se ha interpuesto recurso con-
tencioso-administrativo contra fallo del
Tribunal Econémico Administrativo Pro-
vincial de Madrid, de 29 de octubre de
1981, que resolvié reclamacién niimero
8.634 de 1980, promovida contra liquida-
cién practicada por el impuesto de Trans-
misiones Patrimoniales sobre escritura de
disolucion social, liquidaciébn nimero
T.90998/80.; pleito al que ha correspondi-
do el niumero 981 de 1981.

Madrid, a 30 de noviembre de 1981.—El
Secretario (Firmado).

(G. C.—13.384)

P{ovidcncia de 30 de noviembre de
1981.

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion de “In-
mobiliaria Vasco Central, Sociedad An6-
nima” (VACESA) se ha interpuesto recur-
s0 contencioso-administrativo contra fallo
del Tribunal Econémico Administrativo
Provincial de Madnd, de 30 de junio de
1981. que resolvid reclamaciones acumu-
ladas nimeros 7.067 de 1977 y 8.373 de
1978, promovidas contra liquidacion gira-
da por el Ayuntamiento de Madrid por el
concepto de tasa por servicio de alcanta-
rillado de la finca sita en la calle de Basi-
lica, namero 15, correspondiente al afio
1977; pleito al que ha correspondido el
numero 979 de 1981.

Madrid, a 30 de noviembre de 1981, —FE]|
Secretario (Firmado).

(G. C.—13.385)

Providencia de 30 de noviembre de
1981.

Por el presente anuncio se hace saber,

ara conocimiento de las personas a cuyo
avor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion de dofa
Maria Olcina Domenech se ha interpues-
Lo recurso contencioso-administrativo
contra fallo del Tribunal Economico Ad-
ministrativo Provincial de Madrid, de 31
de marzo de 1981, que resolvid reclama-
¢ién nimero 259 de 1979, promovida con-
tra liquidacion girada por el impuesto de
Transmisiones Patrimoniales sobre escri-
tura de transmision de un local sito en la
avenida de Badajoz, nimero 21, de Ma-
drid; pleito al que ha correspondido el
namero 973 de 1981.

Madrid, a o o= noviembre de 1981.—El
Secretario (Firmado).

(G. C.—13.386)

'ml"_rovidcncia de 30 de noviembre de
w701,
Por ¢l presente anuncio se hace saber

para conocimiento de 1a- - .
favor &' - -~ > PErsonas a cuyo -

~+« nuptera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en ol
mismo, que por la representacién de *Va-
llehermoso, Sociedad Anénima™ se ha in-
lerpuesto recurso contencioso-administra-
tivo contra fallo del Tribunal Econémico
Administrativo Provincial de Madrid, que
resolvié reclamacion nimero 4.665 de
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1978, promovida contra liquidacion gira-
da por el excelentisimo Ayuntamiento de
Madnid, por arbitrio sobre incremento del
valor de los terrenos sobre escritura de
transmision de dominio de terreno ubica-
do al sitio del Valden-Vicalvaro (parcela
129, poligono 22); pleito al que ha corres-
pondido el nimero 977 de 1981.

Madrid, a 30 de noviembre de 1981.—EI
Secretario (Firmado).

(G. C.—13.387)

}g;’{ovidencia de 30 de noviembre de

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion de **Va-
llehermoso, Sociedad Anonima’™ se ha in-
erpuesto recurso contencioso-administra-
tivo contra fallo del Tribunal Econdmico
Administrativo Provincial de Madrid. que
resolvié reclamacion nimero 4,664 de
1978, promovida contra liquidacion gira-
da por el excelentisimo Ayuntamiento de
Madrid, por el concepto de arbitrio de
Plusvalia de la transmisién a favor de la
recurrente de terreno sito al sitio de los
Huertos-Cruz de la Tacona (parcela 74
del poligono 23); pleito al que ha corres-
pondido el niimero 975 de 1981,

Madnd, a 30 de noviembre de 1981 —El
Secretario (Firmado).

(G. C.—13.388)

Providencia de 30 de noviembre de
1981,

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion de dona
Maria del Rosario Soto Lopez se ha inter-
puesto recurso contencioso-administrati-
vo contra fallo del Tribunal Econdmico
Administrativo Provincial de Madrid, de
30 de abril de 1981, que resolvid reclama-
cion ntmero 1,987 de 1980, promovida
contra liquidacion nimero K0276312,
ejercicio de 1978, correspondiente al im-
puesto de Cuota de Beneficios: pleito al
que ha correspondido el nimero 971 de
1981,

Madrid, a 30 de noviembre de 1981 . —El
Secretario (Firmado).

(G. C.—13.389)

Providencia de 30 de noviembre de
1981

Por el presente anuncio se hace saber
para conocimicntp de las personas u cuyo

favor hubiera derivado o dervase dere-
chiys del acto administrativo impugnadao
de guienes uviergn Inleres direclo en el
DS, que por la representucion  dei
Ayuntamiento de Alcobencis s¢ ha inter-
pucsic: IEgu rocomtencioso-admanistratt
ve conte fallo del Tabunal Econdmivo
Admimstrotivo Provincial de Madnd, de

3 de julio de 1981, que resolvid reclama-
cion numere 6,229 ‘de 1980, promovida
por la "Compania Telefonica Nacional de
Espafia™, contra liquidacion practicada
por ¢l Ayuntamicnto recurrente por la
concesion de licencia de segregacion; plei-
to al que ha correspondido el namero 969
de 1981.

Madrid, a 30 de noviembre de 1981.—EI
Secretano (Firmado).

(G, C.—13.390)

Providencia de 30 de noviembre de
1981.

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de ias personas a cuve
Frenr hubiers derivado o derivase dere-

LIRS " -

chos del acto admlm:;;::::‘.r'_" impagnado ‘\,
de quienes tuvieran interés directo en .
MEmMo, que por la representacion de don
Jestis Delgado Tardon se ha imerpuesto
recurso contencioso-administrativo contra
fallo del Tribunal Econémico Administra-
tivo Provincial de Madrid, de 30 de abril
de 1981, dictado en reclamaciéon niimero
1.026 de 1980. contra liquidacién

K025432R, girada por Cuota de Benefi-

cios; pleito al que ha correspondido el
namero 954 de 1981,

Madrid, a 30 de noviembre de 1981.—El
Secretario (Firmado).

(G. C.—13.391)

Providencia de 30 de noviembre de
1981,

Por ¢l presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion de don
César Antonio Argiiello Valentin se ha
interpuesto recurso contencioso-adminis-
trativo contra fallo del Tribunal Econémi-
co Administrativo Provincial de Madrnd,
de 30 de abril de 1981, dictado en recla-
macion nimero 1,132 de 1980, contra hi-
quidacion girada por el impuesto general
sobre la Renta de las Personas Fisicas,
afio 1976; pleito al que ha correspondido
¢l nimero 956 de 1981,

Madrid, a 30 de noviembre de 1981, —EI
Secretario (Firmado).

(G. C.—13.392)

Providencia de 3 de diciembre de 1981.

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion de *Ra-
dio Quer, Sociedad Andnima™ se ha inter-
puesto recurso contencioso-administrati-
vo contra fallo del Tribunal Econémico
Administrativo Provincial de Madrid, de
30 de mayo de 1981, dictado en reclama-
ci6n nimero 4.216 de 1980, contra acuer-
do de la Dependencia de Relaciones con
los Contribuyentes sobre devolucion de
cantidad ingresada por el impuesto de Lu-
jo correspondiente a diversos aparatos de
television en color que fueron robados en
establecimientos de la empresa recurrente;
pleito al qsuc ha correspondido ¢l nimero
970 de 1981.

Madrid, a 3 de diciembre de 1981, —El
Secretario (Firmado).

(G. C.—13.528)

Providencia de 3 de diciembre de 1981,

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado v
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion de “n-
mobiliana Abascal, Sociedad Andnima™
s¢ ha interplesta recurso contencloso-ad-
ministrativo contra fallo del Trbunal Eco-
némico Administrauvo Provincial de Ma-
drid. de 30 de abril de 1981, dictado en
reclamaciom nldimera 3.263 de 1980, redati
v A sohicmud de exencion del
L.uo con veticule
M-6165-13M; pleito al gue ha correspon
dido el ntimero 972 de 1981

Madnd, a X de diciembye de [Y8]. —El
sSecrelanio ( Firmado),

(G C—13.529)

FELacIn o

Providencia de | de diciembre de 1981,

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran inierds Giiedio en el
mismo, que por la represeintacion de ilus-
trisimo Ayuntamicnto de Leganés se ha
interpuesto recurso contencioso-adminis-
trativo contra resolucion del Tribunal
Econdmico Administrativo Provincial de
Madrid, de 31 de marzo de 1981, que
resolvio reclamacion namero 3,208 de
197K, promovida por “Prometora de Vi-
viendas Gama, Sociedad Anénima’™, con-
tra liquidacién practicada por la Corpora-
' wweyrrente por arbitrio sobre incre-

CION sen. = [ns lerrenos en expe-
mento. del valor we . A7 pleito al

diente ntimero 2.081 de 1w,
que ha correspondido ¢l nimero 983 ac
1981,

Madrid, 4 1 de diciembre de 198]1.—El
Secretanio (Firmado),

(G. C.—13.530)

Providencia de | de diciembre de 1981,

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubicra derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion del
Ayuntamiento de Leganés se ha interpues-
to recurso contencioso-administrativo
contra fallo del Tribunal Econémico Ad-
ministrativo Provincial de Madrid, de 31
de marzo de 1981, que resolvié reclama-
cion namero 3.207 de 1978, promovida
por “*Promotora de Viviendas Gama, So-
ciedad Andnima™, contra liquidacion gi-
rada por ¢l Ayuntamiento recurrente en
expediente nimero 2.119 de 1977, incoa-
do por ¢l arbitrio sobre incremento del
valor de los terrenos; pleito al que ha
correspondido ¢l numero 987 de 1951,

Madrid, a 1 deé diciembre de 1981.—Eli
Secretario (Firmado).

(G. C.—13.531)

Providencia de | de diciembre de 1981.

Por ¢l presente anuncio se hace saber,
IEvara conocimiento de las personas a cuyo
avor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado v
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion del ilus-
trisimo Ayuntamiento de Leganés se ha
interpuesto recurso contencioso-adminis-
trativo contra fallo del Tribunal Econdmi-
co Administrativo Provincial de Madnd,
de 31 de marzo de 1981, que resolvio
reclamacién nimero 3.005 de 1978, pro-
movida por “Promotora de Viviendas Ga-
ma, Sociedad Andnima™, contra liquida-
cion girada por la Corporacion recurrente
en expediente nimero 2.120 de 1977, por
arbitrio sobre incremento del valor de los
terrenos: pleito al que ha correspondido
el nimero 985 de 1981,

Madrid, a | de diciembre de 1981.—Fl
Secretario (Firmado).

(G. C.—13.532)

Providencia de | de diciembre de 1981,
Por el presente anuncio se hace saber,
ara conocimiento de las personas a cuyo
avor hubicra derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion de don
Jacinto Zafra Alcidzar se ha interpuesto
recurso contencioso-administrativo contra
fallo del Tribunal Econémico Administra-
tivo Provincial de Madrid, de 30 de junio
de 1981, que resolvié reclamacién niime-
o 884 de 1979, promovida contra liquida-
cion ndmero T-156699 por ¢l impuesto de
Trangmusiones Patrimoniales; pleito ol que

ha correspondide el niimero 995 de (98]
Muadrid, & | de diciembre'de 1981 —F|

| Secrétano (Hirmado) |

mpuesto ce |
marmioula |

- ]
Providencia de 2 o

+ diciembre de 1981

Forel presemie anuncio s¢ hage saber

para conogimiento de ins personas a covo I

favor hubiera denvado o denvase dere-
chos del acto administeitivo impugnado. y
de guienes tuvieran interés directo en ¢l
mismo, que por la representacion de “Ci-
ne Murillo, Sociedad Andnima™ se ha in-
terpuesto recurso contencioso-administra-
tivo contra fallo del Tribunal Econdmico
Administrativo Provincial de Madrid, de
31 de mavo de 1981, dictado en reclama-

cién nimero 1,348 de 1980, contra liqui-
dacion girada por el impuesto de Trans-
misiones Patrimoniales: pleito al que ha
correspondido ¢l nimero 968 de 1981,

Madrid, a 2 de diciembre de 1981.—F]|
Secretario (Firmado),

(G. C.—13.534)

Providencia de 2 de diciembre de 1981
Por el presente anuncio se hace siber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
u" aulenes tuvieran interés directo en ¢l
N e ia representacion de Par-
ansmo, gt .., - p'“""imonio dli.'ll gi-
que Mdwvil Ministerial (1 a.. ceonaiys

tado) se ha interpuesto recurso con...
so-administrative contra fallo del Tribu- |

nal Econémico Administrativo i
de Madrid, de 30 de mayo de 19 &%_‘
do en reclamacion nﬁmt:im 10. i? - .
contra liquidacion girada por € S ey

miento dg Madrid por arbitrio dé % |
lia (EQ/18556/74); pleito al ue ha ¢ "%
pondido el nimero 966 de 1 8l. NIJ |
Madrid. a 2 de diciembre de 19 o

Secretario (Firmado). -
(G C.——-li.rﬁ?,ﬂi" ||
o 1

Providencia de 2 de diciembre

Por el presente anuncio s€ a cuy?
para conocimiento de las personas € g
favor hubiera derivado o derivase "oy
chos del acto administrativo ImMpRs-=Ce gl
de quienes tuvieran interés direcl® Sy
mismo, que por la representacion ey
Eduardo Saavedra Maldonado se 18 S
puesto recurso contencioso-admiDEEy
vo contra fallo del Tribunal ECONE

omict

Administrativo Provincial de Mﬂdﬁd :
30 de julio de 1981, dictado en K .
¢ion numero 6.812 de 1980, w"m'rﬁl\ﬂ
dacion girada por el impuesto d€ Tk
al i m

]

misiones Patrimoniales; pleito

correspondido el nimero 964 ‘;‘8;1 N7

Madrid, a 2 de diciembre de 19855

Secretario (Firmado). e
(G- C.——I3'£-":1

Providencia de 2 de diciembre d’ .1,’5-‘

Por el presente anuncio s¢ 39‘5-'-‘ o
para conocimiento de las personds:
favor hubiera derivado o derivase
chos del acto administrativo impugt
de quicnes tuyvieran interés di{fr“l
mismo, que por la representacion’ 1t
Eduardo San Nicolas Guillén se B&
puesto recurso contencioso-adm
vo contra fallo del Tribunal Ecof
Administrativo Provincial de Ma¥®
30 de junio de 1981, que resolvio rét
ciones niimeros 2.441, 7.741, 7.74
7.744 y 7.745 de 1979, promovidd |
acuerdos del Ayuntamiento de 53
tidn de los Reyes, de 6 de marzo
desestimatorio de recurso de r€p©
contra providencias de apremi®
tribuciones especiales; pleite :
correspondido el nimero 08 B

Madrid, a 2 de diciembre de 19957
Secretario (Firmado).

Providencia de 2 de diciembre 4@ fi

Por el presente anuncio s€ a
para conocimiento de las personds &
favor hubiera derivado o derivase iy
chos del acto administrativo IMPUSEIEEE
de guienes tuvieran interes direCtiigy
misme, que por la representacion SoE
press Nacionial de Electricidads S

Andoima’” s Ba interpuesio recuie i
lenciono-nel mimsteanve  COnTs s
. . s VO S
Tribunal Economico Adminisirad 46 ¥
vincial de: Madrid. e 3] ._i-:lﬂ‘l;".
| il e resolvia peclamaocion
[ 96t de 1972, promovida conifs

=l 2 qeieihie
cion por el impuesto de SOCICEEES

Transitorin' 10 por 100, ejercioi S
(6), derivada del expedienie
24,389 de 1970; pleito al que b CotE
dido ¢l niimero 1.003 de 1981, 981"
g Madnid, a 2 de diciembre d¢ ! |
secretario (Firmado). <z
' : {G. c,-—--!jj ‘;' i

g

Provideneia de 11 de diciembred®

Por el presente anuncio se hac®
para conocimiento de las perso j
favor hubicra derivado o derVé
chos del acto administrativo imp!
de quienes tuvieran interés direetyy
mismo, que por la representacion &
tituto Nacional de la Salud S€ S
puesto recurso cnntcncinso-ad“_" 4
vo contra fallo del Tribunal E&€ _
;\dministr.ativn Provincial divi ¢ { |
30 de mayo de 1981, que reso mov
cibn nimero 7.680 tlic 1977, profiat
contra liquidacién prachiCat ca s
Ayuntamiento de Madrid por =
servicio de alcantarillado ‘.“.‘:-'a'&sm
al gjercicto de 1977, por finc? 103
calle Islas Galapagos, numero “=o
?L que ha correspondido el nim

&

| BT
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Madrig o
Seore, G4 Il de dici L
itetai, . O iciembre de 1981.—EI

(G. C.—13.819)

Por g Aeia de | de diciembre de 1981
Presente anuncio se hace

g,

suber,

Javgp utt:,:'“'flk‘n!u dé las personas a cuyo
%dﬂ llcl::m derivado o derivase dere-
It Qiers. O administ pative impugnudo 'y

:

M .'quu POy lar e ATLT T 21 .
Allg pyo Arepresentacion dol ns-
N':’:Lur';fi de la Salud s¢ ha inter-
Son b Lontencioso-administyati-
-%‘,’:‘{5“0 del Tribunal Econdmico
h& "yot:;’:o Provincial de Madrid, de
Siby € 1981, que resolyid reclama-
Oty liquig; 7.683 de 1977, promovida
s daclé_n girada por el Ayunta-
orrespondiente a la fin-
gt Pleito al que ha correspondido

m”l AT i
o & 11 de diciembre de 1981.—E]

e i 9¢ Madrig ATy
“!;:liﬁt?hﬁnﬂ £ g POr lasa por Servicio
Bimers T 'lﬂ‘t:allc de Isla de Cerdeda,
n
S.M \
o (Flfmadn).

-

7

(G. C.—13.820)

Pro:
193;?"&!:11(;.'3 ¢

Por

e 17 de noviembre de

1S persomnas & cuyo

iy g
ac Qe}ah:m derivado o denvase dere-
e Administrativa impugiacdo y

Mo, quclu"'wtur. nferds directa on ¢l
lﬁb‘"ﬁm gor.i;, representagion de “Va-
e ey ﬂ;c BCiedad Andnima™ s¢ ha io-
h? "|'m ru_rs;_; Ut'!}lg:n(:llahla-admirz:«tra-
-'i"ﬂimm-—a"° del Tribunal Econdmico
?"0 en Vo Pfﬂ‘-_‘\'lnciui de Madrid, dic-
"'Ts 'n?damﬂ_‘_:}fm namero 8,785 de
Magen o liquidacion girada por el

Py “ﬂhm de Madrid, por ¢l arbitrio
8 " "elacion al piso 3% G de

al gy €10 | de Ja calle Sandalo;
¢ ‘f]&;? ha correspondido el nimero

Iy, ._ (G. C.—13.821)

o Por m':cdc 9 de diciembre de 1981,
E"‘ O € anuncio se hace saber,
YOT ks, m"’gzo_ ded!a{, personas a cuyo

. riva ivase dere=
itne °'8t!rninist:';tﬁrod::':ﬁ;:a(forey
q Wvieran interés directo en el
Ma de 0y hor Ja representacion de la
%‘f{!’::szclbn del Poligono *‘La
Ntinge _ha interpuesto recurso
Tibung) dﬂllms_tr_ativc- contra fallo
Ncig) de Econémlco Administrativo
dictag Madrid, de 30 de junio de
oy 9-33 .:n rcciamacién- m‘:me;o‘
My, cONtra liquidacién girada
e lb"lezc'st? Eg_t' Transmisiones Patri-
MEro 988 e | “J:ll?le ha correspondido

: m--fgﬁ de diciembre de 1981.—EI

——

§a
H

-
(=

g

£é
£

7

-

57

22

Vi

55

=
2=
e-ﬂ.

z

7

4

( I"mado).
(G. C.—13.782)

F

i
-

v ¥
;??::: de 7 de diciembre de 1951,
Nides fnte anundio se hace snber,
" iy ,g:"'-‘ﬂm_ de lag personas @ covo
acy A detivado o derpense ‘dere-
0 “(_i st rstivo impugnado y
gllc‘“}’lcnlrl mieres directo en el
- \,P“r la representacion de “In-
asco Central, Sociedad And-

: '_nh:mc_rpucsm recurso’ conten-
'Ei:nms Tativo contra fallo del Tri-
'Madnpgllm-hdminislmlivo Provin-
Mulagyy o2 dictado en reclamaciones
2 de m;ﬁmaros 7.068 de 1977 y
OF o] Ay, contra liquidaciones gira-

: Yuntamiento de Madrid por

te o l““) de alcantarillado corres-
ot A finca sita en la calle de
Wfrq_mi dmﬁro 17, pleito al que ha
S ad E“ el nimero 980 de 1981.
Tetarie, d: dl;:lembrc de 1981.—El

0).

¥

o

L

5

= 5

it

-
2

o

# i

___%;y

3

3
"0 {Firmag
(G, C.—13.783)

Brog

¥ “d .
an, el'::,lrcm de 7 de diciembre de 1981.
U} nm‘“‘_?me anuncio se hace saber,
Miento de Jay personas a cuyo

WVIRTAD interds directe en el | . £
| ciedad Apomma

&l nne \
&F%&n“"“’ amincio se hate saber, |
er h _lmlcll“l 'J!.‘

favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvicran interés directo en cl
mismo. que por la representacion del ilus-
trisimo Ayuntamiento de Leganés. sc ha
inlerpucsto recurso conténcioso-adminms-
trative contri fallo del Tribunal Economi-
co Administrativo: Provincul de Madrid,
de 3] de marzo de 198 |, dictadoen recla-
macidn famero 1.200 de 1978, pramowida
nor "Promotora de Viviendas Gami, So-
contri higuidacian g
mea por el Avuntamieato de _I._r_:g.mcs e
expediente niimero 2,074 de 1977 por ar-
hitrip sabre el incremento del valor de los
terrenos; pleito al que ha correspondido
el ntimero 982 de 1981

Madrid. a 7 de diciembre de 1981.—Fl
Secretario (Firmado).

(G. C.—13.784)

Providencia de 7 de diciembre de 1981.

Por ¢l presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto admmistrativo m_'upugnadu v
de guienes tuyieran interds direclo en el
nsmo, gue por la l'l.'pf{.‘htﬂlilﬂlt)ll.dl.'l s
trisimo Avuntamiento de Leganés se ha
MIETpUesto recurso conteacioso-adminis-
trativo contra fallo del Tribunal Econom-
co Administrative Provincial de Madnid,
die 31 de parzo de 1981, dicindoen rocla-
macion nimero 3.206 de 1978, promovida
por “Promotora <¢ Viviendas Ciamu, Sor
ciedad Andmima™, cantza |u|u1d;u:16_n Ei~
rada por ¢l Ayuntamicnto de Leganés en
expediente ndamera 2.075 de 1977, porar-
bitrio sobre el incremento del valor de los
terrenos; pleito al que ha correspondido
el niimero 984 de 1981,

Madrid, a 7 de diciembre de 1981 —El
Secretario (Firmado).

(G. C.—13.785)

Providencia de 7 de diciembre de 1981,
Por el presente anuncio se hace saber,

ara conocimiento de las personas a cuyo |
P pe ; Y

favor hubiera derivado o derivase
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion del ilus-
trisimo Ayuntamiento d¢ Leganés se ha
interpuesto recursa contenciosa-adminis-
trativo contra fallo dél Tribunal Econdmii-
¢o Administrativo Provincial de Madrid,
de 31 de marzo-de 1981, dictado en recla-
macion niimero 3.205 de 1978, promovida
por “Promotora de Viviendas Gama, So-
ciedad Anoénima', contra liquidacion gi-
rada por el Avuntamiento de Leganés en
expediente nimero 2.100 de 1977, por ar-
bitrio sobre ¢l incremento del valor de los
terrenos; pleito al que ha correspondido
¢l nimero 986 de 1981.

Madrid, a 7 de diciembre de 1981.—El
Secretario (Firmado).

(G. C.—13.786)

Providencia' de 9 de diciembre de 1981,
Por ¢l presente anuncio se hace saber,
para conpcimiento de las personas a cuyo
favor hubiera defivado o denvase: dere-
choys del acto admmistrativo impugnado v

de guienes tovieran interds direct en el |

niismo, que por la representacion de don
Aptonio Aveéndgho Garcin se ha iner-
pUESIO Teaurso contenciosocadministeti-
vo contra fallo del Tribunal Econdémico
Administrativo Provincial de Madind, de
10 de mavo de 1981, dictado en reclama-
ciéon namero 6.812 de 1977, contra ligui-
daciones giradas por el Ayuntamiento de
Arganda del Rey en expedientes numeros
88 y 91 de 1977, por arbitrio sobre el
incremento del valor de los terrenos; plei-
to al que ha correspondido ¢l nimero 994
de 1981, ko

Madrid, a 9 de diciembre de 1981 —El
Seeretario (Firmado).

(G. C.—13.787)

Providencia de 9 de diciembre de 1981
Par el presente anuncio s¢ hace saber,
para conocimicnto de las personas & cuyo
favor hubtera derivado o derivase dere-
chos del @cto admnistrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el

mismo, que por la representacion de don
Julio Padilla Carballada se ha interpuesto
recurso contencioso-administrativo contra
fallo del Tribunal Econémico Administra-
tive Provinaal de Madrid, dictado en re-
clamacion nimero 8,495 de 1980, contra
ligudacion girnda por ¢l Avuntamignto
de Madrid por tasa de alcantanllado
correspondiente al ago 1980, pleito al gue
ha correspondido ef pamera 610 de 1981

Madrid. a,9-de dictembre de 1981.—El
Secrgtano (Firmadol

(G. €13 T8R)

Providencia de 9 de diciembre de 1981,

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado v
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion de don
José Pumariega Pifieiro y don Felipe Gar-
¢ia Ginzo se ha interpuesto recurso con-
tencioso-administrativo contra fallo del
Tribunal Econdmico Administralivo Pro-
vincial de Madnd, de 31 de marzo de
1981, gue resolvio reclamacion namero
1.839 de 1979, premovida contra gcuerdo
de la Delegacion de Servicios de Hacien-
da. Rentas v Patrimonio del excelentisimo
Ayuntimuento de Madrd por contribucio-
nes-especiiles correspondienies a Ip Ninca
sita ¢en Muadrid, Lair( de Victor Manuel
I, nlmero 18, por obras de pavimenta-
cion de calzadas, uaceras, absorbederos,
tuberias, eteétera, pleito al que ha corres-
pondido ¢l namero 909 de 1981

Madsid, a 9 de diciembre de 1981, —E)
Secretario (Firmado).

(G. C.—13,789)

Providencia de 9 de diciembre de 1981,
Por ¢l presente dnuncio se hace saber,
para conocimierto de las personay a cuyo
favor hubiera derivado © derivase dere-
chos del acto addiinistrativo impuognado v
de guienes tuvierdn interés directo en el
mismo, ‘que por la rep '
“Compadia Hijos de Julio de la Vega,
Sociedad Anénima”, s¢ ha interpuesto re-
curso contencioso-administrativo conftra
fallo del Tribunal Econdmico Administra-
tivo Provincial de Madrid, que resolvio
reclamacion nimero 1.083 de 1980, pro-
‘movida contra acuerdo de la Administra-
cion de 3 de diciembre de 1979, relativo a
actas de inspeccidn nimero 250 de 1974,
definitiva numero 13, de 22 de febrero de
1974, y liquidacion derivada de la misma
por importe de 221.022 pesetas por el
Impuesto de Trafico de Empresas de 1 de
enero de 1969 a 31 de diciembre de 1973;
pleito al que ha correspondido ¢l nimero
1.009 de 1981.
Madrid, a 9 de diciembre de 1981.—EI
Secretario (Firmado).
(G. C.—13.790)

Providencia de 2 de diciembre de 1981.

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
cliok def soto admmistmtive mpugnadoy
de guicnes tuvieran imerés divecto en el
mismo, que por la representncion dela
Adminigtmacion General de! Estado s ha
INETPUEsStO reclrso contenciosodminis-
trativor previa declarnoion de lesivida, por
acuerdn del Mipisterio de Macienda de 2
de noviembre de 1981, contra el [allo del
Tribunal Econdmico Administrativo Pro-
vincil de Madrid, de 28 de febrero de
1979, que estiméd reclamacion promovida

r la representacion de “Renta Inmabi-
iara, Sociedad Andnima’™, contra liqui-
daciéon practicada por la Administracion
de Tributos de esta provincia Ipar un im-
porte de 102,976.053 pesetas, iguida‘_c-ién
nimero 77-FG-1.753, reclamacion nime-
ro 1-4.474 de 1977; pleito al que ha corres-
pondido el nimero 1001 de 1951,

Madrnid, a 2 de diciembre de 1981 —FEl
Secretario (Firmado).

(G. €—13,791)

Providencia de 14 de diciembre de 1981,
Por el presente anunaio se hace saber,
para conocimicnto de las personas a cuyo

resentacion’ de |

favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion de don
Ramoén Martin Saldania se ha interpuesto
récurso contencioso-administrativo conlra
fallo del Tribunal Evondmico Adminisira-
tivo: Proyineial de Madrid, de 31 dé may-
zode 1981 dittado ed feclamacionsd neu-
muladas ndmeros 30130 v 3,134 de 1978,
conta hguidaciones giradus por el Ayun-
tamiento de Madrid por arbitnio de Plus-
valia: pleite al ‘que ha corréspondida el
numero 1,002 de 1981,

Madrid, a |4 de diciembre de 198). —EI
Secretario (Firmado)

(G. C.—13.935)

Providencia de 14 de diciembre de 1981,

Por ¢l presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quicnes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion de don
Ricardo Una Guirado se ha interpugsto
recurso contencoso-administrativo contra
tallo, del Tribunal Eeondmico Administri-
tiyo Provincial de Miudrid, de 30 de mavo
de 1951, dictado en reclamucién numers
338 de 1979, coantra fiquidocion girada
por ¢l impuesto sobre Reéndimientos del
Trabajo Personal, evaluacidn global, prac
ticantes.. ejercicio 1975; ploito al que hn
corvespondida gl nimero 1000 de 1981,

Madnd, a 14 de diciembre de [981 [
Secretanio (Firmada).

(G: C,—13.936)

Providencia de 14 de diciembre de 1981,

Por el presente anuncio s¢ hace saber,
para conocimiento de las persopas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del qk!o administrativo impugnado y
de guiencs tuyieran interés direcio en el
mismo, que por la representacion de don
Francisco Peinado Peinado se ha inter-

' e f'f'."'tb‘lFiancimio?aclmihisﬁm&
vo conira fallo del Tribunal Econdémico
Administrativo Provincial de Madrid, de
30 de mayo de 1981, que resolvid reclama-
cién niumero 10.807 de 1976, promovida
contra liquidacion practicada por el
Ayuntamiento de Leganés por arbitrio so-
bre incremento del valor dé los terrenos
(expediente municipal nimero 6.283 de
1975); pleito al que ha correspondido el
numero 1015 de 1981.

Madnd, a 14 de diciembre de 1981 —El
Secretario (Firmado).

(G. C.—13.937)

Providencia de 14 de diciembre de 1981,

Por ¢l presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion de **Pos-
talia, Sociedad Andnima®™ se ha interpues-
10 recurso contencioso-administrativo
contra fallo del Tribunal Econdomico Ad-
mimistrativd Provincial de Madnd, de 28
de febrero de 1981, gue resolvid reclema-
cion nimere 6.613 de 1977, promavida
contra ligindocion del arbiriocsobre (ncre-
mento del valor e los terrenos on su
modalidad de 1asas de equivalencra gieada
por el Ayuntamicnto de Getale (Madrid);
pleito al que ha correspondido ¢l niimero
1,017 de 1981,

Madrid, a 14 de diciembre de 1981 —El
Seeretario (Firmado).

(G. C.—13.938)

Providencia de 15 de diciembre de 1981,

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas 4 cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado v
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion de don
Alfonso Garcia Bravo y Martin de Vida-
les se ha interpuesto rectirso contencioso-
adminisirativo contra falto deél Tribunal
Econdmico Administrativo Provincial de
Madrid, de 30 de abril de 1981, que resol-
vid reclamaciébn. nimero 6.098 de 1978,
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promovida contra acuerdo del excelentisi-
mo Ayuntamiento de Madrid, Delegacion
de Servicios de Hacienda, Rentas y Patri-
monio, por el concepto de contribuciones
especiales a finca sita en la calle Epoca,
nimero 24, por obras de pavimentacion
de calzada, aceras y absorbederos; pleito
al que ha correspondido el nimero 1.023
de 1981.

Madrid, a 15 de diciembre de 1981.—EI
Secretario (Firmado).

(G. C.—13.939)

Providencia de 15 de diciembre de 1981.

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacién de don
José Ruiz Simoén se ha interpuesto recur-
so contencioso-administrativo contra fallo
del Tribupal Econémico Administrativo
Provincial de Madrid, de 30 de junio de
1981, dictado en reclamacién nimero
4.163 de 1974, contra liquidacién por el
Impuesto sobre Trafico de Empresas; plei-
to al que ha correspondido ¢l nimero
1.010 de 1981.

Madrid, a 15 de diciembre de 198]1.—FE]|
Secretario (Firmado).

(G. C,—13.940)

Providencia de 15 de diciembre de 1981,

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o denivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion de
“IMACE, Sociedad Anénima’ se ha in-
terpuesto recurso contencioso-administra-
tivo contra fallo del Tribunal Econémico
Administrativo Provincial de Madrid, de
30 de juhio de 1980, que resolvié reclama-
cién nimeros 2.207, 2.208 y 2.209 de 1980,
promovida contra liquidaciones del im-
puesto de Transmisiones Patrimoniales
nameros 2,580, 2.581 y 1.222 de 1979,
giradas sobre escritura de rescision de
préstamo hipotecario; pleito al que ha
correspondido el nimero 821 de 1981,

Madrid, a 15 de diciembre de 1981.—EI
Secretario (Firmado).

(G. C.—13.941)

Providencia de 4 de diciembre de 1981,

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o dernivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion de don
Antonio Agustin Candelas se ha inter-
puesto recurso conténcioso-administrati-
vo contra fallo del Tribunal Econémico
Administrativo Provincial de Madnd, de
30 de abril de 1981, dictado en reclama-
ci6n namero 3,352 de 1980, contra liqui-
dacion por el impuesto de Cuotas de Be-
neficios; pleito al que ha correspondido el
nimero 974 de 1981.

Madrid, a 4 de diciembre de 1981.—El
Secretario (Firmado).

(G. C.—13.794)

Providencia de 4 de diciembre de 1981,

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacion de don
Miguel Jurado Egea se ha interpuesto re-
curso  contencioso-administrativo contra
fallo del Tribunal Econémico Administra-
tivo Provincial de Madrid, de 29 de no-
viembre de 1980, dictado en reclamacion
nimero 8.494 de 1980, contra liquidacion
girada por ¢l Ayuntamiento de Madrid
por tasa de Alcantarillado, afio 1980; plei-
to al que ha correspondido el nimero 612
de 1981

Madrid, a 4 de diciembre de 1981.—El
Secretario (Firmado).

(G. C.—13.796)

Providencia de 4 de diciembre de 198].

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubiera derivado o derivase dere-
chos del acto administrativo impugnado y
de quienes tuvieran interés directo en el
mismo, que por la representacidon de dofia
Edelmira Angeles Alvarez Grijalva se ha
interpuesto recurso contencioso-adminis-
trativo contra fallo del Tribunal Econémi-
c¢o Administrativo Provincial de Madrid,
de 30 de julio de 1981, dictado en recla-
macién numero 3.255 de 1980, contra li-
quidacion por el impuesto de Transmisio-
nes Patrimoniales; pleito al que ha corres-
pondido el nimero 976 de 1981.

Madrid, a 4 de diciembre de 1981.—El
Secretario (Firmado).

(G. C.—13.795)

———eSenn il M IR TEE———

SALA SEGUNDA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO DE LA AUDIENCIA
TERRITORIAL DE MADRID

EDICTOS

El Presidente de la Sala 2.* de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid.

Hago saber: Que por don José Luis
Pascual Martinez se ha interpuesto recur-
so contencioso-administrativo bajo el nii-
mero 715 de 1981, contra el acuerdo del
ilustrisimo Ayuntamiento de Alcobendas
(Madrid), de 20 de marzo de 1981, que
desestimé el recurso de reposicion inter-
puesto contra el acuerdo plenario de 20
de febrero de 1981, que resolvid el concur-
so convocado para cubrir la plaza vacan-
te de Oficial Mayor de dicha Corporacion.

Lo que se hace publico a los efectos
preceptuados en el articulo 60 de la Ley
de esta Jurisdiccion.

Madrid, a 14 de octubre de 1981.—El
Secretario (Firmado).—El Presidente (Fir-
mado).

(G. C.—12.144)

El Presidente de la Sala 2.* de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid.

Hago saber: Que por don Luis Blanco
Florez se ha interpuesto recurso conten-
cioso-administrativo bajo el nimero 1.544
de 1981, contra acuerdo del Ayuntamien-
to de Madrid, sobre indemnizacion de da-
fios causados por el Servicio de Bomberos
en la finca de la calle José Fontanes, de
Madrid.

Lo que se hace piblico a los efectos
preceptuados en el articulo 60 de la Ley
de esta Jurisdiccion.

Madrid, a 3 de noviembre de 1981.—El
Secretario (Firmado).—El Presidente (Fir-
mado).

(G, C.—12.145)

El Presidente de la Sala 2. de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territonial de Madrid.

Hago saber: Que por don Alberto
Herranz Méndez se ha interpuesto recur-
s0 contencioso-administrativo bajo el nu-
mero 1.546 de 1981, contra acuerdo del
Ayuntamiento de Madrid, sobre reconoci-
miento de complemento de destino vy
gratificaciones.

Lo que se hace publico a los efectos
preceptuados en el articulo 60 de la Ley
de esta Jurisdiccion,

Madrid, a 3 de noviembre de 1981, —El
Secretario (Firmado).—El Presidente (Fir-
mado).

(G. C.—12.146)

El Presidente de la Sala 2.* de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madnd.

Hago saber: Que por don Marcelino
Morales Sanchez se ha interpuesto recur-
so contencioso-administrativo bajo el nu-
mero 87 de 1981, contra la desestimacion
presunta, por silencio administrativo, de
la solicitud dirigida al excelentisimo sefior
Alcalde-Presidente del Avuntamiento de
Madrid ¢l 8 de mavo de 1979 (denunciin-

dose la mora en 3 de junio de 1980),
sobre denegaciéon de la integracion del
recurrente en la escala de Oficiales de
Servicios, con asignacion del coeficiente
1,7, establecido en el epigrafe 41 del anexo
del Decreto 2056/73, de 17 de agosto.

Lo que se hace piblico a los efectos
preceptuados en el articulo 60 de la Ley
de esta Jurisdiccion. '

Madrid, a 30 de septiembre de

1981.—EI Secretario (Firmado).—E! Pre- |

sidente (Firmado). _
(G. C.—12.147)

El Presidente de la Sala 2.* de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madnid.

Hago saber: Que por dofia Remedios
Gonzilez Garcia se ha interpuesto recur-
50 contencioso-administrativo bajo el ni-
mero 1.524 de 1981, contra acuerdo del
Ayuntamiento de Madrid, sobre sancion
de 2.000 pesetas a la recurrente.

Lo que se hace puablico a los efectos
preceptuados en el articulo 60 de la Ley
de esta Jurisdiccion.

Madrid, a 2 de noviembre de 1981.—FEl
Secretario (Firmado).—El Presidente (Fir-
mado).

(G. C.—12,148)

El Presidente de la Sala 2.* de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrnid.

Hago saber: Que por don Miguel Diaz
Martinez se ha interpuesto recurso conten-
cioso-administrativo bajo el nimero 1.552
de 1981, contra acuerdo del Ayuntamien-
to de Madnd, suspendiendo al recurrente
en el curso de formacion y précticas para
proveer 500 plazas de Policias de la Esca-
la Masculina de la Policia Municipal.

Lo que se hace publico a los efectos
preceptuados en el articulo 60 de la Ley
de esta Jurisdiccion.

Madrid, a 11 de noviembre de 1981, —E]|
Secretario (Firmado).—El Presidente (Fir-
mado).

(G. C.—(12.594)

El Presidente de la Sala 2.* de lo Conten-
closo-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid.

Hago saber: Que por don Moisés Oliva
Mateo y otro se¢ ha interpuesto recurso
contencioso-administrativo bajo el nime-
ro 1.525 de 1981, contra la denegacion
presunta, por silencio administrativo, de
la peticion dirigida al excelentisimo sefior
Alcalde-Presidente del Ayunvamiento de
Madrid en 2 de abril de 1981 (denuncian-
dose la mora en 16 de julio de 1981),
solicitando los recurrentes ser incluidos
en el Grupo Il de Administracion Espe-
cial, Subgrupo A), Técnicos, del cuadro
anexo del Decreto 2056/1973, de 17 de
agosto, con aplicacion del coeficiente 2,3
previsto para los técnicos auxiliares en los
numeros 24 y 25 del propio anexo, con
efectos de primero de julio de 1973 y
abono de las correspondientes diferencias
y atrasos.

Lo que se hace publico a los efectos
preceptuados en el articulo 60 de la Ley
de esta Jurisdiccion.

Madrid, a 10 de noviembre de 1981.—E]|
Secretario (Firmado).—EI| Presidente (Fir-
mado).

(G, C,—12.595)

El Presidente de la Sala 2. de lo Conten-
closo-Administrativo de la Audiencia
Territonal de Madrid.,

Hago saber: Que por don José Guijosa
Echevarria se ha interpuesto recurso con-
tencioso-administrativo bajo el nimero
1.021 de 1981, contra resolucion de la
Junta Municipal del Distrito de Hortale-
za, del Avuntamiento de Madrid. de 5 de
Jumio de 1981, por la que se revoca la
autorizacion concedida al recurrente, res-
pecto a la explotacion del quiosco sito en
la calle Balandro, con vuelta a Falia, asi
como también contra la desestimacién
presunta, por silencio administrativo, del
recurso de reposicion formulado en escri-
to de 12 de jumo de 1981

Lo que se hace publico 4 l%i_w

preceptuados en el articulo e

de esta Jurisdiccion. 1.~
Madrid, a 30 de ocmbr[e,rm‘gr

Secretario (Firmado).—El

mado). G C-‘M

cioso-Administrativo

Territorial de Madrid. Y

Hago saber: Que pm‘dcuhﬁ-ﬂ#t 5
Bernaldo de Quirés se ha WMefF T,
curso contencioso-administrative g ;

El Presidente de la Sala ‘l;c 5 M

nimero 1.554 de 1981, contrd
Ayuntamiento de Robledo Cha ﬂ” ]
drid), requiriendo al recurrent® Frog,je
las suciedades que producen 105 g ]
propiedad del recurrente en SU S0 form*
barrio del Pefién, se evacuen E 2
legal. ; d'gclﬂ 10
Lo que se hace publico 2 l‘; 1a 18
preceptuados en el articulo
de esta Jurisdiccion. 1981;"#'
Madrid, a 12 de noviembre dchnu{ﬁr
Secretario (Firmado).—El Pres!

El Presidente de la Sala 2.* d¢ 113?:5
cioso-Administrativo de 18
Territorial de Madrid. Al
Hago saber: Que por don J"COWM

so Ortiz se ha interpuesto reclfrsoro 1.9#

cioso-administrativo bajo el “““‘:,knﬁ".

Vi

de 1981, contra rcsv;!uci:i&n dddil Al
mo sefior Alcalde-Presidente -
miento de Madrid, de 27 de :f:fj:”
1981, que desestimo el recurs® Spjegh
interpuesto contra decreto de l"‘dp,.[-
cién de Seguridad y Policia muTEye
13 de noviembre de 1980, por cd‘ s
impuso al recurrente la multd e;.lﬁ'ﬂg ,
ony"

T8

pesetas por supuesta infraccion d :
lo 48-3c del Codigo de la Circula€lEEE
G. C. de 3 de diciembre de 1977 cad
Lo que se hace publico 8 ]‘:,“u"[ﬂ
grcccpluados en el articulo ="
e esta Jurisdiccion. 081,
Madrid, a |3 de noviembre d¢ lqﬁ{ﬁ
Secretario (Firmado).—El President®®

El Presidente de la Sala 2.* de 10

cioso-Administrativo de 1a AVES

Territorial de Madrid. ; mﬂﬂ’

Hago saber: Que por don A0yt
Izquierdo y otros sepl(:a inqupucst-oﬁ'
SO contencioso-administrativo Jo -.-Iﬂ"
mero 1,497 de 1981, contra ac"‘-n&il'_*:
excelentisima Diputaciéon ProV! re g
Madrid de 31 de julio de 1980, PO 4o ¥
se compensaban los increment® iaaf
retribuciones bésicas en las pe X
complementarias del Profcsﬂfadq“w{ o

te, en la cuantia necesaria pard “’M
o 1

retribuciones anuales totales d‘il
de profesores del servicio, asi
bién contra la desestimacion P"e"';g dets
silencio administrativo, del "‘c"lﬁi&i‘l
EOSICxén formulado contra el ant€t .
e diciembre de 1980 -
los “ ¥

@ 1% 1a 1

Lo que se hace publico
preceptuados en el articulo 60 de _
de esta Jurisdiccion. 1931‘-%

Madrid, a 7 de noviembre d€ S5 (
Secretario (Firmado).—El Preside®eg
mado).

- v . ] IO Cooﬂ
El Presidente de la Sala 2.* de AM

cioso-Administrativo de 12

Territorial de Madrid. u.oj'il'

Hago saber: Que por don Adﬂrwﬁ
tero Garcia se ha interpuesto f":l nﬂ#
tencioso-administrativo  bajo cdc Wi
1.556 de 1981, contra acuerd® veln (%
tamiento de Robledo de Cha W
drid), dejando sin efecto ¥ 0
municipal para ejercer ¢l S?W'tdc s\
de viajeros con un automovt '

piedud en régimen de taximetro: afﬂdls
wl

una I8

i as

Lo que se hace publico 1()' de
preceptuados en el articulo .
de esta Jurisdiccion. e o8l

Madrid, a 12 de noviembre €
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tencioso-adminsirativg bajo. el nimero
1.616 de 1981, contra, nouerdo del Ayt~
miento de Aranjuez (Madrid) sobre san-
cion de suspensidn de Tunciones por un
plazo de dos meses,

Lo que s¢ hace publico @ los eleclos
preceptuados en el grticulo 60 de la Ley
de esta Jurisdicaion,

Madrid, a 30 de noviembre de 1981.—El
Secretario (Firmugdoy.—El Presidente (Fir-
mado)

(G, C—13.543)

il Presideiite de 1a Sala 3 ¥ de 16" Caten-
cigsar Admnistrativo de la - Audiencin,
Terfitbnal ‘de ' Madrid
Figo saber: Que por el Gobremeo Civil
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El Presidente de la, Sula 2. de lo Conten-
cioso-Administrativa de la Audiencia
Territorial de Madrnid,

Hago saber: Que por “Sociedad Anom-
ma Belga de los Pinares del Paular™ se ha
iNterpuesto recurso contencioso-adminis-
trativo bajo ¢l nimero 1.590 de 1981, con-
tra acuerdo del Ayuntamiento de Rasca-
fria (Madrid) sobre resolucion sobre reco-
gida de basuras.

Lo que se hace publico a los et’eclos

ptuados en ¢l articulo 60 de Ia Ley
de esta Jurisdiccion.

Madrid, a 23 de noviembre de 1981, —El
Secretario (Firmado).—El Presidente (Fir-

mado). i .
o (G C—13.545)

El Presidente de la Sala 2 de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial dé Madrid.

Hago saber: Que por ¢l Gobierno Civil
de Madrid sc ha interpuesto recurso ¢on-
tencioso-administrative baje ¢ ndmero
1.594 de 1981, sobre acuerdo del Goler-
no-Cisal de Madrid suspendiendi el adop-
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Mudnd, s 94 djcicmbre-de 1981, —El
Secretanio ( Fimado).—El Presidente (Fi-
madoh

(Ci. CT.—=13.901)

| El Presidente de la Sala 2. de 1o Conten-

cioso-Adminiatrativo, de 14 Audiencia

Territarial dt, del

Hago saber: Que or “Aw;.a.u.lun dc
Empresas de laiGonsuuaion de M.ﬂiﬂd
$¢ Dt anlerpUEstpICLurso *.unlu.mu;w-.ad-
mumistrativo bajoel numero 1,642 de 198]
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dridh, € 3076 Jilio de 1981, que gy el 2
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s SASTOE Bcarro gel saninitists del con-
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Hogo $abér: Que por don Marfiand Llo-
ver Ruiz e ha Interpuesio recurso conten-
crosa-administrativa bajo el atmero 11634
de 1981, contsd avuerdo dél Avuntanilen-
to de Madnd sobre improcedencia de de-
traer ¢l complemento transitorio del suel-
do..

Lo que se hace piblico & los efectos
preceptuados en el articulo 60 de la Ley
de esta Jurisdiceion.

Madrid, a 4 de diciembre de 1981 —FI
Secretario (Firmado).—El Prcsldeme (Fir-
mado).

(G. C.—13.792)

El Presidente de la Sala 2.4 de lo Conten-
cioso-Administrativo de la Audiencia
'I‘crruor:al de Madrid. : _

o saber: Que por don Paulino Viz-
qucz artin se ha Interpuesto recurso con-,
tencioso-administrativo bajo el n
1.638 de 1981, contra acuerdo de la Dipu-
tacion Provincial de Madrid desestimando
¢l acuerdo corporativo de 15 de septiem-
bre de 1981, par ¢l gue se designaba una
Comision Gestora en el Ayuntamiento de

Talamanca del Jarama,

Lo que se hace piblico a los efectos
préceptundos: en el articulo 60 de fn Ley
de esin Jursdiccion.

Madiid, & 4 de diciembre de 198].—E|
Seeretaria (Fiemado)l—El Presidente (Fir-
muda]
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(Gl C—13.832)

En camplimiento del arteuslor 60 de la
ley de la Jurisdiccién Contencioso-Admi-
nistrativa, s¢ hace publico que en provi-
dencin de hoy esta Sala ha admitido a
tramite ¢l pecurso contencipso-adminsira-
tivo imerpuestopor dofia Carmen Giran-
daiAndrddassobré fevoracion del decréto

sdel Exette s imo Avuntameénthy, de fedha

L de yalidide 1980y oanted clique se presen-
1. el ‘preceplivr regursy. depeposicidn, y
Feoti el GO Wisino SVainamien-
1w, def 17 de drctembre de | pov oy

“Hue serdeniop Aa! lvendin do |mmlxm§r:
“ApRITaraTY Iahciinfiento pavn 18 -activi-

LEReiosO Admimisiraltn

Jdatt de pﬂﬁ'lﬂﬂﬁn«hnllcrhﬂ fventy R
it e Kb Liprres ;w ndwlr» ] n.k'ncn

T i 104 o s
St atvieric  gtie hl Nt iTidn .H, Gxic
MENCIH &IrVe G emplasimenie a s po
sibies popdyuvantes § pesunns 4 cuvo -
Vuir defiven derechios el propio agio
MRS ,.u igieE, ol 10 disesan, e
PRISONGR h usta el m -Ill-.-‘I! G glie Bvay
| jl e "i"l“|| 4{ {21 il © Ih’](_"' 1 n in
dcll«ﬂdd ST Al !J.:;JI‘ 4l .r” IO GH e 1n

fey rcruhum 0 de "l Jursdleeidn' Ciohs
Mudrid, a 1 de dicigmbre Ui 19817 —FI
Secretanio (Firmado)—Vista bueno' Fl

Presidente (Fifnshdo)

(G, C.—lJ.ﬂE?]

~ En Lumpltmlcmn del articulo 60 dc Ia
lcy de la Jurisdiccion Contencioso-Admi-
nistrativa, se hace pablico que en provi-
dencia de hoy esta Sala ha admitido a
lrimue «l recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por don Francisco Alon-
s0 Gomez, sobre revocacion del acuerdo
del Ayuniamiento de Ribatejada, de | de
marzo de 1980, que desestima la peticion
del recurrente de que se impidicra la aper-
tura de puertas a la via publica de la
cochera sita en la calle de Concepeion,
nimero 3, de don José Sanz Manlnez,

llclng allﬂ ue ha correspondido el numcro

e f 'l ay af e N4

1Se admztc que lu, mg de este
anuncio sirve de emplazamiento a los po-
sibles coadyuvantes y personas a cuyo fa-
vor deriven derechos del propio acto ad-
ministrativo para que, s1 lo desean. se
personen hasta ¢l momento en que hayan
de ser emplazados para contestar a la
demanda, con arreglo al articulo 68 de Ia
ley reguladora de o Junsdiccion Con-
tenctoso=-Adminisirativa

~ Madrid, a 1 de diciembre de 1981 —F|
Secretario  (Firmado) ~Visto bBueno: El
Presidents (Firmado)

L G114
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En cumplimiento del articulo 60 de la
ley de la Jurisdiccion Contencioso-Admi-
nistrativa, se hace publico que en provi-
dencia de hoy esta Sala ha admitido a
tramite el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por el Canal de Isabel 11,
contra ¢l acuerdo del Jurado Provincial
de Expropiacién de Madrid, de 5 de junio
de IQEI. por el que se desestima el recur-
5o de reposicion interpuesto contra acuer-
do de 6 de marzo de 1981, que fijo el
justiprecio a la finca namero 15 de las
obras de la arteria de refuerzo a Vicdlva-
ro, expropiada por la Comisaria de Aguas
de la Cuenca del Tajo a don Luis Gras
Tous; pleito al que ha correspondido el
nimero 1.016 de 1981.

Se advierte que la insercion de este
anuncio sirve de emplazamiento a los po-
sibles coadyuvantes y personas a cuyo fa-
vor deriven derechos del propio acto ad-
ministrativo para que, st lo desean, se
personen hasta el momento en que hayan
de ser emplazados para contestar a la
demanda, con arreglo al articulo 68 de la
ley reguladora de la Jurisdiccion Con-
tencioso-Administrativa,

Madrid, a 10 de septiembre de
1981.—E! Secretario (Firmado).—Visto
bueno: El Presidente (Firmado).

(G. C.—12.206)

En cumplimiento del articulo 60 de la
ley de la Jurisdicciéon Contencioso-Admi-
nistrativa, se¢ hace publico que en provi-
dencia de hoy esta Sala ha admitido a
tramite el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por don Pascual Rodri-
guez Barroso, contra el acuerdo del Jura-
do Provincial de Expropiacion de Madrid,
de 24 de abril de 1981, por el que se
desestima el recurso de reposicion inter-
puesto contra acuerdo de 21 de noviembre
de 1980, que fijo el justiprecio a la finca
nimero 24 de la calle Antolin Garcia,
expropiada por el excelentisimo Ayunta-
miento de Madrid a don Pascual Rodri-
guez Barroso; pleito al que ha correspon-
dido el nimero 1.023 de 1981.

Se advierte que la insercién de este
anuncio sirve de emplazamiento a los po-
sibles coadyuvantes y personas a cuyo fa-
vor deriven derechos del propio acto ad-
ministrativo para que, si lo desean, se
personen hasta ¢l momento en que hayan
de ser emplazados para contestar a la
demanda, con arreglo al articulo 68 de la
ley reguladora de la Junsdiccién Con-
tencioso-Administrativa.

Madrid, a |10 de septiembre de
198 1.—El Secretanio (Firmado).—Visto
bueno: El Presidente (Firmado),

(G. C.—12.207)

En cumplimiento del articulo 60 de la
ley de la Junisdicciéon Contencioso-Admi-
nistrativa, se hace piblico que en provi-
dencia de hoy esta Sala ha admitido a
tramite el recurso contencioso-administra-
tvo interpuesto por dofia Cesarea Martin
Gonzilez, contra el acuerdo del Jurado
Provincial de Expropiacion de Madrid, de
1 de abril de 1981, por el que se desestima
el recurso de reposicion interpuesto con-
tra acuerdo de 7 de noviembre de 1980,
ﬂuc 116 el justiprecio a la finca nimero 4

¢ la calle Antolin Garcia; pleito al que
?38 lcurrespundido el nimero 1,024 de

Se advierte que la insercion de este
anuncio sirve de emplazamiento a los po-
sibles coadyuvantes y personas a cuyo fa-
vor deriven derechos del propio acto ad-
ministrativo para que, st lo desean, se
personen hasta el momento en que hayan
de ser emplazados para contestar a la
demanda, con arreglo al articulo 68 de la
ley reguladora de la Jurisdiccion Con-
tencioso-Administrativa,

Madrid, a 10 de septiembre de
1981.—El Secretario (Firmado).—Visto
bueno: El Presidente (Firmado).

(G. C.—12.208)

En cumplimiento del articulo 60 de la
ley de la Jurisdiccién Contencioso-Admi-
nistrativa, se hace publico que en provi-
dencia de hoy esta Sala ha admitido a
tramite el recurso contencioso-administra-

tivo interpuesto por dofia Higinia Martin
Gonzalez, contra el acuerdo del Jurado
Provincial de Expropiacion de Madrid, de
27 de mayo de 1981, por ¢l que se deses-
tima el recurso de reposicion interpuesto
contra ¢l acuerdo de 12 de octubre de
1980, que fij6 el justiprecio a la finca
nimeros 6 v 8 de la calle Antolin Garcia;
pleito al que ha correspondido el nimero
1,025 de 1981,

Se advierte que la insercion de este
anuncio sirve de emplazamiento a los po-
sibles coadyuvantes y personas a cuyo fa-
vor deriven derechos del propio acto ad-
ministrativo para que, si lo descan, se
personen hasta el momento en que hayan
de ser emplazados para contestar a la
demanda, con arreglo al articulo 68 de la
ley reguladora de la Jurisdiccion Con-
tencioso-Administrativa.

Madrid, a 10 de septiembre de
1981 .—El Secretario (Firmado).—Visto
bueno: El Presidente (Firmado).

(G. C.—12.209)

En cumplimiento del articulo 60 de la
ley de la Jurisdiccion Contencioso-Admi-
nistrativa, se hace piblico que en provi-
dencia de hoy esta Sala ha admitido a
tramite ¢l recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por “El Corte Inglés, So-
ciedad Andnima®™, contra ¢! acuerdo del
excelentisimo Ayuntamiento de Madrnid,
Delegacion de Saneamiento y Medio Am-
biente, de fecha 3 de marzo de 1981, por
¢l que se impuso sancion de 25.000 pese-
tas, y contra la de 28 de mayo siguiente,
por ¢l que se desestimo el recurso de repo-
sicién interpuesto; pleito al que ha corres-
pondido el nimero 1.007 de 1981.

Se advierte que la insercion de este
anuncio sirve de emplazamiento a los po-
sibles coadyuvantes y personas a cuyo fa-
vor deriven derechos del propio acto ad-
ministrativo para que, si lo desean, se
personen hasta el momento en que havan
de ser emplazados para contestar a la
demanda, con arreglo al articulo 68 de la
ley reguladora de la Jurisdicciobn Con-
tencioso-Administrativa.

Madrid, a 10 de septiembre de
1981, —El Secretario (Firmado).—Visto
bueno: El Presidente (Firmado).

(G. C.—12.210)

En cumplimiento del articulo 60 de la
ley de la Jurisdiccion Contencioso-Admi-
nistrativa, s¢ hace publico que en provi-
dencia de hoy esta Sala ha admitido a
tramite el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por “El Corte Inglés, So-
ciedad Anonima", contra la resolucidon
del excelentisimo Ayuntamiento de Ma-
drid, Delegacion de Saneamiento y Medio
Ambiente, de 3 de marzo de 1981, por ¢l
que se impuso multa de 50.000 pesetas, y
contra la de 5 de junio siguiente, por la
que sc desestimé el recurso de reposicion
interpuesto, pleito al que ha correspondi-
do el nimero 1.008 de 1981,

Se advierte que la insercion de este
anuncio sirve de emplazamiento a los po-
sibles coadyuvantes v personas a cuyo fa-
vor deriven derechos del propio acto ad-
ministrativo para que, st lo desean, se
personen hasta el momento en que hayan
de ser emplazados para contestar a la
demanda, con arreglo al articulo 68 de la
ley reguladora de la Jurisdiccion Con-
tencioso-Administrativa,

Madrid, a 10 de septiembre de
198 1.—El Secretario (Firmado).—Visto
bueno: El Presidente (Firmado),

(G. C.—=12.211)

En cumplimiento del articulo 60 de la
ley de la Jurisdiccidon Contencioso-Admi-
nistrativa, se hace pablico que en provi-
dencia de hoy esta Sala ha admiudo a
tramite el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por “El Corte Inglés, So-
ciedad Andnima™, contra la resolucidn
del excelentisimo Ayuntamiento de Ma-
drid, Delegacion de Saneamiento y Medio
Ambiente, de 3 de marzo de 1981, por la
que se impuso sancion de 50.000 pesetas,
y contra la de 5 de junio siguiente, por la
que s¢ desestimé ¢l recurso de reposicidn
interpuesto; pleito al que ha correspondi-
do el niimero 1.009 de 1981,

Se advierte que la insercion de este
anuncio sirve de emplazamiento a los po-
sibles coadyuvantes y personas a cuyo fa-
vor deriven derechos del propio acto ad-
ministrativo para que, 51 lo desean, se
personen hasta el momento en que hayan
de ser emplazados para contestar a la
demanda, con arreglo al articulo 68 de la
ley reguladora de la Jurisdiccion Con-
tencioso-Administrativa,

Madrid, a 10 de septiembre de
1981.—El Secretario (Firmado).—Visto
bueno: El Presidente (Firmado).

(G. C.—12.212)

En cumplimiento del articulo 60 de la
ley de la Jurisdiccion Contencioso-Admi-
nistrativa, se hace publico que en provi-
dencia de hoy esta Sala ha admitido a
tramite el recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por “El Corte Inglés, So-
ciedad Andnima™, contra la resolucion
del excelentisimo Ayuntamiento de Ma-
drid, Delegacion de Saneamiento y Medio
Ambiente, de 3 de marzo de 1981, por la
que se impuso la multa de 25,000 pesetas,
y contra la de 19 de junio siguiente, por la
que se desestimo el recurso de reposicion
interpuesto; pleito al que ha correspondi-
do el numero 1.010 de 1981,

S¢ advierte que la insercion de este
anuncio sirve de emplazamiento a los po-
sibles coadyuvantes y personas a cuyo fa-
vor deriven derechos del propio acto ad-
ministrativo para que, si lo desean, se
personen hasta ¢l momento en que hayan
de ser emplazados para contestar a la
demanda, con arreglo al articulo 68 de la
ley reguladora de la Jurisdiccion Con-
tencioso-Administrativa.

Madrid, a 10 de septiembre de
1981.—EI Secretario (Firmado).—Visto
bueno: El Presidente (Firmado).

(G. C.—12.213)

En cumplimiento del articulo 60 de la
ley de la Junsdiccion Contencioso-Admi-
nistrativa, se hace pablico que en provi-
dencia de hoy esta Sala ha admitido a
tramite ¢l recurso contencioso-administra-
tivo interpuesto por “El Corte Inglés, So-
ciedad Andénima™, contra el acuerdo del
excelentisimo Ayuntamiento de Madrid.
Delegacion de Saneamiento y Medio Am-
biente, de 3 de marzo de 1981, por el que
se impuso sancion de 25.000 pesetas, y
contra la de 28 de mayo de 1981, por la
que se desestimé el recurso de reposicion
interpuesto; pleito al que ha correspondi-
do ¢l nimero 1.011 de 1981,

Se advierte que la insercibn de este
anuncio sirve de emplazamiento a los po-
sibles coadyuvantes y personas a cuyo fa-
vor denven derechos del propio acto ad-

‘ministrativo para que, si lo desean. se

personen hasta ¢l momento en que havan
de ser emplazados para contestar a la
demanda, con arreglo al articulo 68 de la
ley reguladora de la Jurisdiccion Con-
tenﬂos&:--._‘\ddm'inistrativa.

adrid, a 10 de septiembre de
1981.—El Secretario (Firmado).—Visto
bueno: El Presidente (Firmado).

(G. C.—12.214)

En cumplimiento del articulo 60 de la
ley de la Jurisdiccién Contencioso-Admi-
nistrativa, se hace publico que en provi-
dencia de hoy esta Sala ha admitido a
tramite el recurso contencioso-administra-
tvo interpuesto por “El Corte Inglés, So-
ciedad An6nima", contra la resolucion
del excelentisimo Ayuntamiento de Ma-
drid, de 3 de marzo de 1981, Delegacion
de Sancamiento y Medio Ambiente, por
la que se impuso multa de 50.000 pesetas,
y contra la de 6 de junio de 1981, por la
que se desestimé el recurso de reposicion
interpuesto; pleito al que ha correspondi-
do el namero 1,012 de 1981,

Se advierte que la insercién de este
anuncio sirve de emplazamiento a los po-
sibles coadyuvantes y personas a cuyo fa-
vor deriven derechos del propio acto ad-
ministrativo para que, s1 lo desean, se
personen hasta el momento en que hayan
de ser emplazados para contestar a la
demanda, con arreglo al articulo 68 de la

ley ;cguladnrg de la Jurisdiccion Con-
tencloso-Administrativa,

Madrid, a 10 de septiembrfeges
1981 —Fl Secretario (Firmado)= Gt

bueno: El Presidente (Firmado). 15 ’
(G. C.— 12400

En cumplimiento del articulo €
ley de la Jurisdiccion ContenclOsees
nistrativa, se hace publico que €Mk}
dencia de hoy esta Sala ha
tramite el recurso contencioso-a¢iEg
tivo interpuesto por**Millan EXpres
dad Anbnima®, contra resoluct
Concejal Presidente de la Junta Mun
del Distrito de Tetudn, por a qué
sestima la reclamacion deducidd
cual se orden6 el precintado
puertas de entrada, una a las Of
otra al garaje, en el niimero 322
de la Direccion; pleito al que hf-_
pondido el nimero 1.029 de 1_93'

Se advierte que la insercion |
anuncio sirve de emplazamiento &
sibles coadyuvantes y personas 8
vor deriven derechos del propio
ministrativo para que, si 10 M s
personen hasta el momento en qb= g
de ser emplazados para cgn!ﬂ"‘ 3
demanda, con arreglo al apnc_ul,_- Cotr
ley reguladora de la Jurisdicclof =
tencioso-Administrativa. L

Madrid, a 10 de septi€M% g0
1981.—El Secretario (Firmado)=—=8
bueno: El Presidente {FirmadO)- .

(G. C—1%

En cumplimiento del articulo
ley de la Jurisdiccion ConteneiC
nistrativa, se hace publico qué
dencia de hoy esta Sala ha 4
tramite ¢l recurso contencioso-&
tivo interpuesto por don Antont
Dura, contra el decreto de 1a *
Municipal de Urbanismo de!
mo Ayuntamiento de Madrid,
junio de 1981, por el que s¢ d¢
recurso de reposicion interpuests
el decreto de dicho Organisme &
21 de noviembre de 1979, porf ©
dispone la demolicion de las 0P
tadas sin licencia en la finca NUPREG
la calle Lago Constanza; pleit®
correspondido el numero

Se advierte que la inserct
anuncio sirve de emplazamient®
sibles coadyuvantes y personas
vor deriven derechos del prop!t
ministrativo para que, si 10 €
personen hasta el momento i
de ser emplazados para CO.'"
demanda, con arreglo al articW@
ley reguladora de la Jurisdiceis
tencioso-Administrativa. "

Madrid, a 10 de SePUEE
1981.—E| Secretario (Firmadok=ug
bueno: El Presidente (Firmado} 5717

(G. G5

En cumplimiento del articul
ley de la Jurisdiccion Contenei®
nistrativa, se hace pablico Q€ ¢
dencia de hoy esta Sala ha &4
tramite el recurso contenciose
tivo interpuesto por don s
Menéndez contra el decret©® dﬁ}l
cia Municipal de Urbaniﬁiﬂ“‘:;-‘_i‘:‘i
tisimo Ayuntamiento de Madf
junio de 1981, por el que ‘-‘-"."l
los recursos de reposicion !
contra acuerdo de dicha i
de marzo de 1980. por cl Q
incluir en el Registro M"“:iq
res la finca numero 2
Alcala; pleito al que ha €O
nimero 1.039 de 1981. o

Se advierte que la l““.'h ?
anuncio sirve de cmplazarﬂ‘;a"-
sibles coadyuvantes y perseiit,
vor deriven derechos del P PR
ministrativo para que, 5 b’ﬂ'.
personen hasta el momento €5
de ser emplazados para b
demanda, con arreglo al al '
ley reguladora de la Jurs®
tencioso-Administrativa.

Madrid, a 10 d
1981.—FEl Secretario (! -
bueno: El Presidente (FIrmacts

6. €2

IMPRENTA PRO\"'N"_,



