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Lo que se hace ptiblico por medio del
presente anuncio para general conocimien-
to v, en especial, de los interesados, de
conformidad con lo dispuesto en la base
quinta .de las de convocatoria y articulo

| séptimo, pérrafo 1, del Decreto 1411, de

27 de junio de I968.

Madrid, 22 de noviembre de 1980, —
El Secretario del Tribunal, Ramén Fer-
mindez de Mera.

(G.—5.699)
MINISTERIO DE INDUSTRIA

Y ENERGIA
DELEGACION PROVINCIAL DE MADRID

Seccién de Industria

RESOLUCION de la Delegacién Provin-
cial del Ministerio de Industria y Ener-
gia de Madrid por la que se autoriza
el establecimiento de la estacidén de
transformacion que Se cita:

55E-10-756

Cumplidos los trémites reglamentarios
en el expediente incoado_en esta Delega-
cién Provincial a instancia de “Hidroeléc-

La Biblioteca Provincial y su servicio  de Hemeroteca perma-
necen ablertos al pablico desde las diez a las trece horas, todos
los -dias laborables, en Miguel Angel, 25, tegunda planta,

| irica ibérica Iberduero, S. A.", con domi-
) ¢ilio en Madrid, calle de la Oca, 102,

solicitando autorizacién para la instala-
cién de una estacién de transformacién,
cuyas caracteristicas principales son las
siguientes:

Estacién de transformacién 55E-10-756,
situada en Serranillos del Valle (Madrid),
calle del General Primo de Rivera, deno-
minada “Pueblo 2", compuesta por un
transformador, de 100 KVA. a 15.000/220-
127 voltios, y ramal de L. E. de media
tensién . acometida al mismo y reforma
de baja tension. .

Esta Delegacidn Provincial, en cumpli-
miento de lo dispuesto en los Decretos
2617 y 2919/1966, de 20 de octubre; Ley
1071966, de 18 de marzo; Decreto 1775/
1967, de 22 de julio; Ley 24 de noviem-
bre de 1939, ¥ Reglamentos sobre Cen-
trales Generadoras de Energia Eléctrica,
Lincas Eléctricas de Alta Tensién y. Es-
taciones Transformadoras, y en la Orden
ministerial de I de febrero de 1968, ha
resuelto:

Autorizar Ia instalacion de 1a estacion
de transformacion solicitada, debiendo el
titular de la misma, para & desarrollp y
ejecucion de la instalacian, seguir los tri-
mites .sefialados en ¢l capitulo IV del
Decreto 2617/1966. .

Madrid, 7 de noviembre de 1980.—F1
Delegado provineial, L, Coloma Divalos.

(G. C.—11.197-8) (0.—38.649)

RESOLUCION de la Delegacidn Provin-
cial del Ministerio de Industria v Ener-
gig de Madrid por la que se autoriza
el establecimiento de la: estacion de
transformacion que se cita:

55E-13-35

Cumplidos® los trdmites reglamentarios
en el expediente incoado en esta Delega-
¢i6n Provincial a instancia de “Hidroelée- °
trica Ibérica Iberduera, S. A.", con ‘domi-
cilio en Madrid, calle de la Oca, 102,
solicitando autorizacién para la instala-
cion de umna estacion de transformacion,
Cuyas caracteristicas principales son las
Siguientes: :

Estacién de transformacién 55E-13-35,
situada en Méstoles, calle de Desarrollo,
denominada “C. T, Feriantes", compuesta
por un transformador de 400 KVA. a
15.000,380-220 valtios, y ramal de L. E. _
a 15 KV. acometida al mismo. La alimen-
tacidn se efectuard ‘en aéreo a 15 KV.,
siendo suministrada la energia desde la
E. T. D. de Mdstoles (555E-45-13).

Esta Delegacién Proyincial, en cumpli-
miento de lo dispuesto en los Decretos
2617 ¥y 2919/1966, de 20 de octubre; Ley
10/1966, de 18 de marzo: Decreto 1775/
1967, de 22 de julio; Ley 24 de noviem-
bre de 1939, y Reglamentos sobre Cen-
trales Generadoras de Energia Eléctrica,
Lineas Eléctricas de*Alta Tensién v Es.
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taciones Transformadoras, y en la Orden
ministerial de 1 de febrero de 1968, ha
resuelto:

Autorizar la instalacién de la estacién
de transformacién solicitada, debiendo el
titular de la misma, para el desarrollo y
ejecucion de la instalacion, seguir los tri-
mites. sefalados en el capitulo IV del
Decreto 2617/1966.

Madrid, 7 de noviembre de 1980.—El
Delegado provincial, L. Coloma Divalos.

(G, C.—11.197-9) (0.—38.650)

RESOLUCION de la Delegacién Provin-
cial del Ministerio de Industria y Ener-
gia de Madnd por la que se autoriza
el establecimiento de la estacion de
transformacién que se cita:

55E-10-757

Cumplides, 1os tramites reglamentarios:

en ¢l expediente incoado en esta Delega-
cién Provincial a instancia de “Hidroeléc-
trica Ibérica Iberduero, S. A.”, con domi-
cilio en Madrid, calle de la QOca, 102,
solicitando autorizacién para la instala-
cion de una estacién de transformacion,
Cuyas caracteristicas principales son las
siguientes: :

Estacion de transformacion 55E-10-757,
compuesta por un transformador intem-
perie de 50 KVA. a 15,000/380-220 vol-
tios, y ramal de linew elécirica a 15 KV.,
sitvada en la parcela nimero 13 del po-
ligono 11, junto al C* de Cubas a ‘Gri-
fion, denominada “Escuelas Cristianas Nii-
mero 2". La alimentacion se efectuard en
aéreo a 15 KV, siendo suministrada la
energia desde la E. T. D. de Humanes
(558E-45-10). P. ndm. 11-058.

Esta Delegacion Provincial, en cumpli-
miento de lo dispuesto en los Decretos
2617 v 2919/1966, de 20 de octubre: Ley
10/1966, de 18 de marzo; Decreto 1775
1967, de 22 de julio: Ley 24 de noviem-
bre de 1939, y Reglamentos sobre Cen-
trales Generadoras de Epergia Eléctrica,
Lineas Eléctricas de Alta Tensién v Es-
taciones Transformadoras, y en la Orden
ministerial de 1 de febrero de 1968, ha
resuelto:

Autorizar la instalacién de la estacién
de transformacién solicitada, debiendo el
titular de la misma, para el desarrollo v
ejecucion de la instalacion, seguir los trd-
mites sefialados en. el capitulo IV del
Decreto 2617/1966,

Madrid, 7 de noviembre de 1980.—El
Delegado provincial, L. Coloma Dévalos.

(G. C.—11.197-10) (0.—38.651)

RE$OLUCION de la Delegacién Provin-
cial del Ministerio de industria y Ener-
Bla de Madrid por la que se autoriza
el establecimiento de la estacion de
transformacion que se cita: ;

35E-10-758

Cumplidos los tramites reglamentarios
en ¢l expediente incoado en esta Deléga-
cién Provincial a instancia de “Hidroeléc-
trica Ihérica Iberduero, S. A.”, con domi-
cilio en Madrid, calle de la Oca, 102,
solicitando autorizacion para la instala-
cion de una estacién de transformacion,

Cuyas caracteristicas principales son las
Siguientes:

Estacién de transformacién 53E-10-758, 1

situada: en Mejorada de Enmedio (Ma-
drid), C* de las Bragas, compuesta por
un transformador de 50 KVA. a 15.000/
380-220 volrios, denominada “C.° de las
Bragas”. La energia serd suministrada
desde la E. T, D, de Humanes (55SE-
45-10), P. nmim. 15-055.

Esta Delegacion Provincial, en cumpli-
miento de lo dispuesto en los Decretos
2617 y
10/1966, de 18 de marzo: Decreto 1775/
1967, de 22 de julio; Ley 24 de noviem-
bre de 1939, y Reglamentos sobre Cen-
trales Generadoras de Energia Eléctrica,
Lineas Eléctricas de Alta Tensién y Es-
taciones Transformadoras, ¥y en la Orden
ministerial de 1 de febrero de 1968, ha
resuelto;

Autorizar la instalacién de la estacién
de transformacién solicitada, debiendo el

titular de la misma, para el desarrollo y,

ejecucién de la instalacion, seguir los trd-
mites sefalados en el capitulo IV del
Decreto 2617 1966.
Madrid, 7 de, noviembre de 1980.—FE|
Delegado provincial, L. Coloma Ddvalos.
(G. C.—11.197-11) (0.—38.652)

291971966, de 20 de octubre; Ley,

RESOLUCION de la Delegacién Provin-
cial del Ministerio de Industria y Ener-

gia de Madrid por la. que se autoriza

- el establecimiento de la estacién de
transformacién que se cita:

35E-10-759

Cumplidos los tramites reglamentarios
en ¢l expediente incoado en esta Delega-
cién Provincial a instancia de “Hidroeléc-
trica Ibérica Iberduero, S. A.", con domi-
cilio en Madrid, calle de la Oca, 102,
solicitando "autorizacién para la instala-
cion dé una estaciéon de transformacion,
cuyas caracteristicas principales son las
siguientes:

Estacion de transformacién 55E-10-759,
situada en Serranillos del Valle (Madrid),
parcela nimero 6, poligono nimero 5, de-
nominada “Merchdn”, compuesta por un
transformador de 100 KVA. a 15.000/380-
220 voltios. La energia le serd suminis-
trada desde la E, T. D. de Humanes (55SE-
45-10). P. nim. 22-019.

Esta Delegacion Proviacial, en cumpli-
miento de: lo dispuesto en los Decretos
2617 y 2919/1966, de 20 de octubre: Ley
10/1966, de 18 de marzo: Decreto 1775/
1967, de 22 de¢ julio; Ley 24 de noviem-
bre de 1939, y Reglamentos sobre Cen-
trales Generadoras de Energia Eléctrica,
Lineas Eléctricas de Alta Tensién y Fs-
taciones Transformadoras, y en la Orden
ministerial de 1 de febrero de 1968, ha
resueito:

Autorizar la instalacién de la estacién
de transformacién solicitada, debiendo el
titular de la misma, para el desarrollo v
ejecucion de la instalacién, seguir los tra-

mites sefalados en el capitulo IV del.

Decreto 2617/1966. :
Madrid, 7 de noviembre de 1980,—F|

Delegado provincial, L. Coloma Dgvalos.
(G. C.—11.197-12) (0.—38.653)

RESOLUCION de la Delegacién Provin-
cial del Ministerio de Industria y Ener-
gia de Madrid por la que se autoriza
el establecimiento de la estacion de
transformacién que se cita:

55E-16-62

Cumplidos los tramites reglamentarios
en el expediente incoado en esta Delega-
cién Provincial a instancia de “Hidroelée-
trica Ibérica Iberduero, S. A,”, con domi-
cilio en Madrid, calle de la Oca, 102,
solicitando autorizacién para la instala-
cion de una estacidn de transformacién,
cuyas caracteristicas principales son las
siguientes:

Estacion de transformacién S5E-16-62,
situada en Carabanchel Alto (Madrid),
compuesta por un transformador de 630
KVA, a 15.000/380-220 voltios, denomi-
nada “Cementerio”™. . La alimentacién se
efectuara desde la E. T. D. de Aluche
(558E-45-16). P. num. 05-407.

Esta Delegacién Provincial, en cumpli-
miento de lo dispuesto en los Decretos
2617 y 2919/1966, de 20 de octubre; Ley
10/1966, de 18 de marzo; Decreto 1775/
1967, de 22 de julio; Ley 24 de noviem-
bre de 1939, y Reglamentos sobre Cen-
trales Generadoras de Energia Eléctrica,
Lineas Eléctricas de Alta Tensién y Es-
taciones Transformadoras, y en la Orden
ministerial de 1 de febrero de 1968, ha
resuelto:

Autorizar la instalacion de la estacién
de transformacion solicitada, debiendo el
titular de la misma, para el desarrollo ¥
cjecucion de la instalacion, seguir los trd-
mites sefalados en o capitulo IV del
Decreto 2617/1966.

Madrid, 7 de noviembre de 1980.—El

Delegado provincial, L. Coloma Dévalos.
(G. C.—11.197-13) (0.—38.654)

RESOLUCION de la Delegacion Provin-
cial del Ministerio de Industria y Ener-
gla de Madrid por la que se autoriza
el establecimiento de la estacién de
transformacién que se cita:

S5E-10-761

Cumplidos los tramites reglamentarios
en el expediente incoado en esta Delega-
cion Provincial a instancia de “Hidroeléc-
trica Ibérica Iberduero, S. A.", con domi-
cilio en Madrid, calle de la Oca, 102,
solicitando autorizacién para la instala-
cién de una estacion de transformacién,
cuyas caracteristicas principales son las
siguientes: :

Estacién de transformacién 55E-10-761,
situada en Fuenlabrada (Madrid), avenida

de las Naciones, denominada “Avenida de

las Naciones 2", compuesta por dos trans-
formadores de 630 KVA. cada uno a
15.000/380-220 voltios. La energfa’ serd
suministrada desde la E. T. D. de Hu-
manes (55SE-45-10). P, num. 09-539.

Esta Delegacién Provincial, en cumpli-
miento de lo dispuesto en los Decretos
2617 y 2919/1966, de 20 de octubre; Ley
10/1966, de 18 de marzo; Decreto 1775/
1967, de 22 de julio; Ley 24 de noviem-
bre de 1939, y Reglamentos sobre Cen-
trales Generadoras de Energia Eléctrica,
Lineas Eléctricas de Alta Tensién y Es-
taciones Transformadoras, v en la Orden
ministerial de 1 de febrero de 1968, ha
resuelto;

Autorizar la instalacién de la estacién
de transformacién solicitada, debiendo el
titular de la misma, para el desarrollo y
ejecucion de la instalacion, seguir los trd-
mites sefiflados en el capitulo IV del
Decreto 2617/1966.

Madrid, 7 de noviembre de 1980.—El
Delegado provincial, L. Coloma Dévalos.

(G. C.—11.197-14) (0.—38.653)

RESOLUCION de la Delegicién Provin-
cial del Ministerio de Industria y Ener-
gfa de Madrid por la que se autoriza
el establecimiento de la estacion de

transformacién que se cita:

35E-~10-762

Cumplidos los trémites reglamentarios
en el expediente incoado en esta Delega-
cion Provincial a instancia de “Hidroeléc-
trica Ibérica Iberduero, S. A.", con domi-
cilio en Madrid, calle de la Oca, 102,
solicitando autorizacién para la instala-
cién de una estacién de transformacién,
Cuyas caracteristicas principales son las
siguientes:

Estacién de transformacién 55E-10-762,
situada en Fuenlabrada (Madrid), calle de
Grecia, compuesta por dos transforma-
dores de 630 KVA. cada uno a 15.000/
380-220 voltios, denominada “Grecia™. La
energia le serd suministrada desde la E.
T. D. de Humanes (35SE-45-10). P. ni-
mero (9-537,

Esta Delegacién Provincial, en cumpli-
miento de lo dispuesto en los Decretos
2617 y 2919/1966, de 20 de octubre; Ley
10/1966, de 18 de marzo; Decreto 1775/
1967, de 22 de julio; Ley 24 de noviem-
bre de 1939, y Reglamentos. sobre Cen-

-trales Generadoras de Energfa Eléctrica,

Lineas Eléctricas de Alta Tensién y Es-
taciones Transformadoras, y en la Qrden
ministerial de 1 de febrero de 1968, ha
resuelto:

Autorizar la instalacién de la estacién

de transformacion solicitada, debiendo el .

titular de la misma, para el desarrollo y
ejecucion de la instalacién, seguir los tra-
mites seiialados en el capitulo IV del
Decreto 2617/1966.
Madrid, 7 de noviembre de 1980.-—FEl
Delegado provincial, L. Coloma Dévalos.
(G. C—11.197-15) (0.—38.656)

RESOLUCION dg la Delegacién Provin-
cial del Ministerio de Industria y Ener-
gia de Madrid por Ia que se autoriza

el establecimiento de la estacién de
transformacion que se cita;

55E-10-763

Cumplidos los trimites reglamentarios
%en el expediente incoado en esta Delega-
cién Provincial a instancia de “Hidroelée-
trica Ibérica Iberduero, S. A", con domi-
cilio en Madrid, calle de la Oca, 102,
solicitando autorizacién para la instala-
cidh de una estacion de transformacion,
cuyds caracleristicas principales son las
siguientes: -

Estacién de transformacion 55E-10-763,
situada en Humanes (Madrid), C.° Viejo
de Toledo, compuesta por un transforma-
dor de 100 KVA, a 15.000/380-220 vol-
tios, denominada “Campohermoso”. La
energia serd suministrada por linea elée-
trica aérea a 15 KV. desde la E. T. D.
de Humanes (55SE-45-10). P. niim. 12-346,

Esta Delegacién Provincial, en cumpli-
miento de 1o dispuesto en los Decretos
2617 y 2919/1966, de 20 de octubre; Ley
10/1966, de 18 de marzo: Decreto 1775/
1967, de 22 de julio; Ley 24 de noviem-
bre de 1939, y Reglamentos sobre Cen-

I trales Generadoras de Energia Eléctrica,

___-—-.'"'"_-"
ny
Lineas Eléctricas de Alta Tension en

taciones Transformadoras, ¥ 1968,
ministerial de. 1 de febrero de iy
resuelto: j estacio? |
Autorizar la instala.cl_dn de la gndﬂ"
de transformacion sohc:tad.al, :
titular de la misma, pard esesu.
ejecucién de la instalacion, e
mites seﬁa‘!adosﬁ:n el cap
Decreto 2617/1966.
Madrid, 7 de goﬂembre de
Delegado provincial, L, C
(G. C.—11.197-16)

1’93‘_’3’-4il

i6n Provil
RESOLUCION de la netesaf-‘;f; § Ener
cial del Ministerio de Indus T auto
gfa de Madrid por la queestmﬁ
-el establecimiento de 13 f
transformacién que se citd:

55E-10-764 S parics

Cumplidos los trdmites Tei’:::’gd%

en el expediente incoado 33 widroelé

cién Provincial a instancia €€, caﬂ“%l-,

trica Ibérica Iberduero, S. Aia'l I
cilio en Madrid; calle de

o instalt
: Ia APSCEn
solicitando autorizacion p“;sfofm-d;,;l
cién de una estacién de tFaaIeS' son
cuyas caracteristicas principai=s = o
siguientes: i6n 553.10_.'7’0 '
Estacién de transformact imador (48 3
compuesta por un transfo . smng.
KVA. a 15.000/380-220 o‘-r%ie'id de MO
en Humanes (Madrid), C. omjpld’
toles, poligono ntmero &40
“José Luis Martin Rodnaﬁeia'
le serd suministrada por H?lm”
KV. desde la E. T.Zlg.sge
45-10). P. nim, 12-082. | uf
Esta Delegacion Provinciah &% e
1.

i

s §
' jos Dec! .-
miento de lo dispuesto en re; LA
2617 y 2919/1966, de 20,51%35;1_':; ; g]i?;
10/1966, de 18 de marzo; 24 de nofiﬂ‘
1967, de 22 de julio; Ley <7 som-_cq?‘
bre de 1939, y Reglamentos El“’l;
trales Generadoras de En Tension L a
Lineas Eléctricas de Alta uoﬂ;

taciones Transformadoras, ¥ edlel 1068,
ministerial de 1 de febrero
resuelto: Ja estE
FAStoriag Ik instalacién de dlzbm
de transformacitn solicit ! d ui'
titular de la misma, pard € eguir 165 gl
ejecucién de la instalaciom smllo w
mites seﬂalndos6:n el cap e .
Decreto 2617/1966. e
Madrid, 7 fde noviembn"l:;‘l;nﬁ;i:“lr
Delegado provincial, L. C‘}o_,'_ 3.658
(G. C.—11.197-17) =

——

- pro
RESOLUCION de la Deieg’cﬁ-y'ﬁ",;; ’
cial del Ministerio de IndUSCiayto
gia de Madrid por la ‘%: auﬂ'f'ﬁ
el establecimiento de e ‘

transformacién que se ©

: ' 1amentd
Cumplidos los tramxtesc;"ﬂm Dﬁ
en el expediente incoado de “Hidro*
cién Provincial a instancid A con S,
trica Ibérica Iberduero, Jo. 1a Ocﬁlﬂle
cilio en Madrid, calle €€ “F g, s,
solicitando autorizacion p;rmsfol‘“’wg
cién de una estacién de ipales sop
Cuyas caracteristicas prin€ 745
siguientes: P ;
i‘,ESl.ru::ic'nn- de transformacion
situada en Fuenlabrada ( b
tera de Mé,stoleS-FUe“labr:rmgddf
compuesta por un trans
KVA. a 15.000;380;,25;23 X :
nada “Depuradora V1 o {fned =
gia le ser;;; suministrada %ol'da H“@#
a 15 KV. desde la E-. T'9-1‘85 M
(55SE-45-10). P. mim. 09 0%, cilfly
Esta Delegacién Provi™ " {os PEE
miento de lo dispuesto iie gcwbt'fi' i
2617 y 2919/1966, de 20 €00 ret0 Cign
10/1966, de 18 de marzoi - 4q a0t
1967, de 22 de julio; Le¥ “Ccobre foa
bre de 1939, y Reglame® ', |

yoltihy; @

sobrs i
a B i
trales Generadoras de Ene'renﬁ“'&d‘;’-
Lineas Eléctricas de Altd y en ;il‘v-ﬁa-’_ b
taciones Trans{ormﬂdﬂf"s"o de WO
ministerial de 1 de fcbrel‘| -,, M.
T to: 8 a 5V .
esAute:lroorizar la instalaplﬁnd-geM};' ]
de transformacion solicitd e'l’é’r A 'ui"&
titular de la misma, Pa_‘: segwif I]'Idd
ejecucién de la instalacl g;plml‘-" VA
mites sepalados en el i BM
Decreto 2617/1966. pre de il
Madrid, 7 de noviem Colomd ey
Delegado -provincxals L. 0.3
(G. C.—11,197-18
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RESOL UGN
i dezclﬁ-m. de la Delegacion Provin-
R de ar, DiSterio de Industria y Ener-
o ‘5tablecind por la que se autoriza

Wang miento d 2 A
fo Miento de la estacién de
fMacion «que se cita:

cmpijd 55E-10-766 ’

Bt} ey 108 trimites reglamentarios
by Proviné‘.’“te incoado en esta Delega-
%2 Théric 1l &' instancia de “Hidroeléc-
ﬁ“?. en M Ib_"-f‘duero. S. A.", con domi-
".ﬂwiwo_adnd.\ calle de la Oca, 102,
S0 g, . 2utorizacién” para la instala-
i‘ll ma:te"-'?f&‘_t:ldn de transformacion,
5 ENtes, Tisticas principales son las

: 10,
Miady on 9¢ transformacion 55E-10-766,
4 de p Uenlabrada (Madrid), carre-
I Nargp sehlabrada-Mostoles, km. 11,
ME NMpues’ denominada “Pozos Naran-
q.'K A g lta por un transformador de
BT oo 3.000/380-220 voltios. Tanto
| Dmetigy 5 &) ramal de L. E. a 15 KV.
' {555 desq mismo serd suministrada la
8 [-‘..45_10)5 la E. T. D. de Humanes
stz par 2 Poonim, 09-186.

de ¥
y 291;9 dispuesto en los Decretos

:2['!?66, d: '11956. de 20 de octubre; Ley
l't:" 8 de marzo; Decreto 1775/

2 de julio: _ :
u de ¢ julio; Ley 24 de noviem-
Jiles. 93:’ dy Reglamentos sobre Cen-
i F-[écta' Oras de Energia Eléctrica,
h?hng . ficas de Alta Tension y Es-
. "Ws% ?Sfol'madoras. y en la Orden
m‘"elto: ¢ 1 de febrero de 1968, ha

Autgr:

Wrizar 1. .

4 trang Z‘r‘;"a}nstalacidn de la estacion

talgy de aac“én solicitada, debiendo el

Sl Mmisma, para el desarrollo y

dnsmstalacién. seguir los trd-
en i ]

o 6]771‘1966. el capitulo IV de

'p: de noviembre de 1980.—El

-...110"‘“‘3'31- L. Coloma Dévalos.

197-19) (0.—38.660)

%Lu

~al g 'N de la Delegacion Provin-

Ha d:l M’ni§terio de Industria y Ener-

o e.stablei‘.i“? por la que se autoriza

'-R"S(ol-m Imiento de la estacion de
aCién que se cita:

q-'c"'i‘n!id 55E-10-767

%‘l expeg‘-‘ los trimites reglamentarios
i viné?nte incoado en esta Delega-
it ’?‘ a instancia de “Hidroeléc-
Ma berduero, S. A.”, con domi-
Stangg oid Calle de la Oca, 102,
gy, de Autorizacién para.la instala-

e ea;u;‘ 4 estacién de transformacion,
Ehtes

Clon

Pr
e g
_en

Eﬂam :cteﬂsticas principales son las
16
i‘“&da e: g“ transformacién 35E-10-767,
lag Nag; uUenlabrada (Madrid), avenida
, Nmnn"l}‘es_. denominada “Avenida de
' or ¢ Compuesta por dos trans-
Eﬁ%ﬂ;;aﬁzde 630 KVA. cada uno a
%’“hm voltios. La alimentacion
E 15 Sum; en subterrdneo a 15 KVA.
%-D_ de ‘]‘_'lIJSlrada la energia desde’la
E: 0957 Umanes (55SE-45-10). P. nu-

Mige 2 D :
12.::“‘0' d:IEgac,qm Provincial, en cumpli-
Iu;_’s 29]9? dispuesto en los Decretos
.19.5‘ vida 1966, de 20 de octubre; Ley
ﬁ-g 18 de marzo; Decreto 1775/
de julio; Ley 24 de noviem-
ener, ¥ Reglamentos sobre Cen-
g Elécﬁdﬂras de Energia Eléctrica,
u{h‘.}ﬂ raricas de Alta Tension y Es-
're,u':‘&rial dnsfumlﬂdoras. y en la Orden
. 9e 1 de febrero de 1968, ha

v .&l;ltgl:' S

. .&' "ansflz:l.r la instalacion de la estacion
lar g :'acl_dn solicitada, debiendo el

mi"“ﬁdn de l“'“ﬁma. para el desarrollo ¥

bt;& Sefia dﬁ instalacion, seguir los trd-

“ay oto 26137_05 en el capitulo IV del

3b,|M"drid_ ” /1966,
- &adg ! de noviembre de 1980.—El
G. C.h_.lf"'n‘-‘lal. L. Coloma Divalos.
197-20) (0.—38.661)

U
U g ICIO-N. de la Delegacién Provin-
E{a de '\ isterio de Industria y Ener-
5tahy)| ddrid por la que se autoriza

“‘Nfomfci!"}iﬂhto de la estacién de
aCion que se cita:

' : 55E-19-
E‘1\{::}';‘13'|IC|(:|3 los tréw .“l 2
Sy XDediente : mites reglamentarios
'ﬂ@.p’("?i ente incoado en esta Delega-
2 Ibérjge ' @ instancia de “Hidroeléc-
0 Nz lb_ﬂ‘duero. S. A.”, con domi~
| adrid, calle de la Oca, 10

-ﬁ?'?to tlegacion Provincial, en cumpli- |

solicitando autorizacion para -la instala-
cién de una estacion de transformacion,
cuyas caracteristicas principales son las
siguientes: e ’

Estacién de transformacion 55E-19-111,
situada en Getafe (Madrid), avenida de
las Ciudades, compuesia por un transfor-
mador de 630 KVA. a 15.000/380-220
voltios, dendminada “Campo de Depor-
tes’’. La alimemntacion se efectuara en sub-
terrdnec a 15 KV., siendo suministrada la
energia desde la E. T. D. de Getafe (555E-
45-19). N

Esta Delegacion Provincial, en cumpli-
miento de lo dispuesto en las Decretos
2617 ¥ 291971966, de 20 de octubre; Ley
10/1966, de 18 de marzo: Decreto 1775/
1067, de 22 de julio; Ley 24 de noviem-
bre de 1939, ¥ Reglamentos sobre Cen-
trales Generadoras de Energia Eléctrica,
Lineas Eléctricas de Alta Tension y Es-
taciones Transformadoras, y en la Orden
ministerial de 1 de febrero de 1968, ha
resuelto:

Autorizar la instalacién de la estacién
de transformacion solicitada, debiendo el
titular de la misma, para el desarrollo ¥
ejecucion de la instalacion, seguir los trd-
mites senalados en el capitulo TV del

_Decreto 2617/1966.

Mgdrid, 7 de noviembre de 1980.—El
Delegado provincial, L. Coloma Didvalos.
(G.'C.—=11.197-21) (0.—38.662)

RESOLUCION de la Delegacién Provin-
cial del Ministerio de Industria y Ener-
gia de Madrid por la que se autoriza
¢l establecimiento de la estacion de
transformacion que se cita:

55E-19-112 =

cumplidos los trdamites, reglamentarios
en gl expediente incoado en esta Delega-
cién Provincial a instancia de “Hidroeléc-
trica Ibérica Iberduero, S. A."”, con domi-
cilio en Madrid, calle de la Oca, 102,
solicitando autorizacién para la instala-
cién de una estacién de transformacion,
cuyas caracteristicas principales son las
siguientes:

Estacion de transformacion 55E-19-112,
situada en Leganés (Madrid), calle C y J,
denominada “Procorsa Num. 1", poligo-
no industrial de Procorsa, compuesta por
dos transformadores de 630 KVA.‘cada
uno a 15.000/380-220 voltios. La alimen-
tacion se efectuard en subterrineo a 15
KV. siendo suministrada la energia des-
de la E. T. D. (55SE-45-14). ;

Esta Delegacion Provincial, en cumpli-
miento de lo dispuesto en los Decretos
2617 y 2919/1966, de 20 de octubre: Ley
10/1966, de 18 de marzo; Decreto 1_775.-
1967, de 22 de julio; Ley 24 de noviem-
bre de 1939, y Reglamentos sobre Cen-
trales Generadoras de Energia Eléctrica,
Lineas Eléctricas de "Alta Tensién v Es-
taciones Transformadoras, y en la Orden
ministerial de 1 de febrero de 1968, ha
resuelto: \

Autorizar la instalacién de la _estacrén
de transformacién solicitada. debiendo el
titular de la misma, para el de§arrollo y
gjecucion de la instalacion, segutr los trd-
mites senalados en el capitulo IV del

ecreto 2617/1966.

X Madrid, 7 de noviembre de 1980,—El
Delegado provincial, L. Coloma Dévalos.
(G. C—11.197-22) (0.—38.663)

RESOLUCION de la Delegacién Provin-
cial del Ministerio de Industria y Ener-
gia de Madrid por la que s€ autoriza
el establecimiento de la estacion de
transformacién gue se cita:

55E-11-173

Cumplidos los tramites reglamentarios
on el expediente incoado en esta Delega-
¢cién Provincial a instancia de. Hidroeléc-
trica Iberica Iberduero, S. A.", con domi-
cilio en Madrid, calle de la Oca, 102,
solicitando autorizacion para la mstgla-
cién de una estacion de t;ansformamén.
cuyas caracteristicas principales son las
jguientes: .
Stg!lil:;:acidn de transformacion 5§E'.1 1-173,
gituada en Navalcarnero {(Madrid) 'y a la
altura del kilometro 30,800 de la carre-
tera de Extremadura, y L. _F.. als _K\_f’.
acometida al mismo, denominada “Ricar-
do Benito”, compuesta por un transfor-
mador de 100 KVA,, relacion 15.000/380-
220 voltios. La alimentacién se efectuard
en aéreo a 15 KV., siendo suministrada la

energia desde la E. T. D. “Rio Guadarra-
ma’ (55SE-45-11).

Esta Delegacién Provincial, en cumpli-
miento de lo dispuesto en los Decretos
2617 y 2919/1966, de 20 de octubre; Ley
10/1966, de 18 de marzo; Decreto 1775/
1967, de 22 de julio; Ley 24 de noviem-
bre de 1939, ¥y Reglamentos sobre Cen-
trales Generadoras de Energia Eléctrica,
Lineas Eléctricas de Alta Tension y Es-
tagiones Transformadoras, y en la Orden
ministerial de 1 de febrero de 1968, ha
resuelto:

Autorizar la instalacién de la estacién
de transformacién solicitada, debiendo el
titular de la misma, para el desarrollo y
ejecucion de la instalacion, seguir los trd-
mites senalados en el capitulo IV del
Decreto 2617/1966. -

Madrid, 7 de noviembre de 1980.—El
Delegado provincial, L. Coloma Davalos.

(G. C.—11.197-23) (0.—38.664)

RESOLUCION de la Delegdcién Provin-
cial del Ministerio de Industria y Ener-
gia de Madrid por la que se autoriza
¢l establecimiento de la estacién - de
transformacién que se cita:

55E-17 bis-13

Cumplidos los tramites reglamentarios
en el expediente incoado en esta Delega-
cién Provincial a instancia de “Hidroeléc-
trica Ibérica Iberduero, S. A.”, con domi-
cilio en Madrid, calle de la Oca, 102,
solicitando autorizacién para la instala-
cién de una estacion de transformacién,
cuyas caracteristicas principales son las
siguientes: :

Estacion de transformacion 55E-17 bis-
13, situada en Leganés (Madrid), calle C
v | del poligono industrial “Procorsa 1%
compuesta por dos transformadores de
630 KVA. cada uno a 15.000/380-220 vol-
tios. La alimentaeién se efectuard en sub-
terrdaneo a 15 KV.. siendo suministrada
la energia desde la E. T. D. *de Valderas 1
(55SE-45-14).

Esta Delegacion Provincial, en cumpli-
miento de lo dispuesto en los Decretos
2617 y 2919/1966, de 20 de octubre; Ley
10/1966. de 18 de marzo; Decreto 1775/
1967, de 22 de julio; Ley 24 de noviem-
bre de 1939, y Reglamentos sobre Cen-
trales Generadoras de Energia Eléctrica,
Lineas Eléctricas de Alta Tension y Es-
taciones Transformadoras, y en la Orden
ministerial de 1 de febrero de 1968, ha
resuelto:

Autorizar la instalacion de la estacion
de transformacién solicitada, debiendo el
titular de la misma, para el desarrollo y
¢jecucién de la instalacion, seguir los trd-
mites sefialados en el capitulo IV del
Decreto 2617/1966.

Madrid, 7 de noviembre de 1980.—El
Delegado provincial, L. Coloma Dévalos.

(G. C.—11.197-24) (0.-—38.665)

RESOLUCION de la Delegacion Provin-
cial dél Ministerio de Industria y Ener-
gia de Madrid por la que se autoriza
el establecimiento de la estacidn de
" transformacién que se cita:

55E-20-53

Cumplidos los' trémites reglamentarios
en el expediente incoado en esta Delega-
cién Provincial a instancia de “Hidroeléc-
trica Ibérica Iberduero, S. A.", con domi-
cilio en Madrid, calle de la Oca, 102,
solicitando autorizacion para la instala-
cion de una estacién de transformacion,
cuyas caracteristicas principales son las
siguientes:

Estacion de transformacion 55E-20-53.
sifuada en Getafe (Madrid), prolongacion
de la calle de Humanes, compuesta por
un transformador de 400 KVA, a 15.000/
380-220 voltios. La alimentacién se efec-
tuard en subferrdnec a 15 KV,, siendo
suministrada la energia desde la E. T. D.
de Camino de los Estudiantes (55SE-45-
20). -

Esta Delegacion Provincial, en cumpli-
miento de lo dispuesto en les Decretos
2617 y 2919/1966, de 20 de octubre; Ley
10/1966, de 18 de marzo; Decreto 1775/
1967, de 22 de julio; Ley 24 de noviem-
bre de 1939, y Reglamentos sobre Cen-
trales Generadoras de Energia Eléctrica,
Lineas Eléctricas de Alta Tensién y Es-
taciones Transformadoras, y en la Orden
ministerial de 1 de febrero de 1968, ha
resuelto: ;

Autorizar la instalacién de la estacién
de transformacion solicitada, debiendo el
titular de la misma, para el desarrollo y
ejecucién de la instalacion, seguir los trd.
mites sefialados en el capitulo IV del
Decreto 2617/1966. i

Madrid, 7 de noviembre de 1980.—El
Delegado provincial, L. Coloma Divalos.

(G. C—11.197-25) (0.—38.666)

——————mrCR O R S —

MINISTERIO DE TRABAJO

DELEGACION PROVINCIAL DE MADRID

Visto el expediente instruido por la Ins-
peccién Provincial de Madrid, en virtud
de acta de obstruccion incoada en fecha
22 de abril de 1980, contra la empresa
“Colegio San Rafael”, actividad Colegio,
con domicilio en la calle Cicerén, ndm. 8,
Madrid-20.

Resultando que en la citada acta de la
Inspeccién se hace constar que requerida
la empresa para comparecer hoy, a las
diecisiete horas, no lo ha hecho. Incurre
en obstruccion al articulo 14 del Decre-
to de 23 de julio de 1971;

Resultando que se propone la imposi-
cién de la multa total de mil (1.000)
pesetas, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 16 del Decreto de 3 de abril
de 1971, al calificarse de leve en su gra-
do minimo; ;

Resultando que a la citada empresa
le fué notificada dicha acta, haciéndole
presente su derecho a formular contra
ella escrito de descargos ante esta Dele-
gacion, sin que lo haya presentado den-
tro del plazo legal;

Resultando que en la tramitacion de
este expediente se han observado las pres-
cripciones reglamentarias de aplicacién.

Considerando que el acta levantada por
la Inspeccién de Trabajo tiene valor y
fuerza probatoria, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 38 del Decreto
de 10 de julio de 1975, ya que contra la
misma nada ha expuesto el infractor en
su descargo;

Considerando que los hechos que se
declaran probados constituyen una infrac-
cién a los preceptos invocados y que la
propuesta de sancion estd compre
dentro de los limites legales.

Vistas las disposiciones citadas y demds
de aplicacion.

Fallo: Que procede imponer e impongo
a la citada empresa la sancion total, cuya
cuantia se determina en el segundo re-
sultando de la presente resolucién.,

Notifiquese esta resalucidn al intere-
sado, haciéndole saber el derecho que le
asiste para presentar recurso de alzada
ante el ilustrisimo sefior Director general
de Trabajo, de acuerdo con el articulo 33
del Decreto de 10 de julio de 1975, en
¢l término de quince dias habiles siguien-
tes al de su notificacién, justificando do-
cumentalmente haber “depositado el im-
porte de la.sancién, mds el 20 por 100
de la misma, en metdlico, en la Caja de
Depositos (Delegacion de Hacienda) y a
disposicién de esta Delegacion, la que
_dispondrd del mismo conforme a la reso-
lucion que recaiga en el recurso. Adviér-
tase que de no ser entablado éste en
tiempo y forma, habri de abonar la multa
impuesta en papel de pagos al Estado,
dentro del plazo de quince dias hdbiles,
contados desde la notificacion de esta
resolucion, ya que en otro ciso se proce-
derd a su exagcion por la” via ejecutiva
de apremie, siguiéndose el procedimiento
establecido en el Reglamento General de
Recaudacion.

Asi lo acuerdo, mando y firmo en Ma-
‘drid, a 7 de noviembre de 1980.—~De or-
den del sefor Delegado, el Jefe de la Sec-
cién (Firmado).

(G. C.—10.834)

Visto el expediente instruido por la Ins-
peccién Provincial de Madrid, en virtud
de acta de obstruccién incoada en fecha
29 de abril de 1980, contra la empresa
Miguel Solanas Garefa, actividad Colegio,
con domicilio en la calle Claudio Coello,
nimero 95, Madrid-6.

Resultando que en la citada acta de la
Inspeccién se hace constar que requerida
la empresa para que presentara su docu-
mentacién laboral, a las diez horas del
25 de abril de 1980, en las oficinas de

esta Inspeccion, calle Princesa, nimero 3,
primero, despacho 1, ante el Inspector
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que suscribe, a fin de cumplimentar la or- | grado maximo, ante el perjuicio irrogado Consider_ando que el acta levantada por: | cuantia se determina Bnesf;!lur::eigm N
den de servicio AG.40.510, no se ha pre- | a su trabajador don Cristiang Gonzdlez | la Inspeccion de Trabajo tiene valor v tando'de la presente rI A inm#ie
sentado la empresa, ni Ja documentacién | Garcfa: ' tuerza probatoria, de conformidad con lo Notifiquese esta resc:,lu derecho aue -
solicitada, no obstante obrar en poder de " Resultando que a ‘la citada empresa dispuesto en el articulo 38 del Decreto | do, haciéndole saber an
esta Inspeccibn la justificacion de que la | le fué notificada dicha acta, hac

ot : e alzadd 80 .
iéndole | de 10 de julio de 1975, ya que contra la asiste de presentar l'e‘l-’;{‘:‘;‘::t‘;r general de
citiacion estaba en poder de la empresa, | presente sy derecho a formular contra | misma nada ha expuesto el infractor en | el ilustrisimo ‘sefior Di

: ial, de 8‘“’}‘@.
ccn tiempo bastante, por lo que se ha | ella escrito de descargos anté esta Dele- | su descargo; Empleo y .Prom?g‘t%!‘lﬂsg‘;::mm 19_‘3
obstruido la labor inspectora con infrac- | gacién, sin que lo haya presentado den- Considerando que los hechos que se | con el arnc_t':io 2 | término: de quince
cion a los apartados ¢) y 8) del articu- | tro del plazo legal; declaran, probados constituyen una infrac- iulia de, 1975, en et al de su notik

lo 14 del Decreto 2122 71, de 23 de julio; Resultando que en la tramitacién de | cidn 2 los preceptos invocados ¥ que la | dias hibiles, siguientes w_m]#’

y 5 y v g ' e " entalmeﬁ. 7
Resultando que se propone la imposi- | este expediente se han observado las pres- | propuesta de sancion estd comprendida | cidn, justificando docum mas
cion de la multa total de siete mil quinien- | cripciones reglamentarias de ap

g B
licacién. dentro de los limites legales. depasitado el importe de 1: sz:mmeﬁ]i?ti
tas (7.500) pesetas, de conformidad con Considerando que e! acta levantada por ‘-'iSlg’!S las disposiciones citadas y demds | ! 20 por 100 de .la_ ':[;:f'sm(bglefﬁ"i%
lo. dispuesto en el articulo 16 del De- | la Inspeccién de Trabajo tiene valor y | de aplicacién. en la Caja de D_epﬂff! i6n de estd b r
creto 799/71, de 3 de abril, habiendo sido fuerza probatoria, de conformidad con lo Fallo: Que procede imponer e impongo | Hacienda) y a disposic cort

calificada la infraccion como grave en | dispuesto en el articulo 38 del Decreto | a la citada empresa i6n que reca ol
grado medio; de 10 de julio de 1975, ya que contra Ja | cuantia s¢ determina en el segt_mdo re- | forme a la r_e_so!ucmnuche no Ser dt
Resultando que a la citada empresa | misma nada ha expuesto el infractor en sultando de la presente resolucion. recurso. Adviertase q forma, ha o
le fué notificada dicha acta, haciéndole | su descargo; Nﬂt!flql:lf'se esta resolucidn al intere- | blado éste en tiempo I"Sta e in 8
presente su derecho a formular contra Considerando que los hechos que se | sado, haciéndole saber of derecho que le | abonar la sancidén impuestd, derech®s .

: ; e . s daaien dalos - eafls
ella escrito de descargos ante esta Dele- declaran probados constituyen una infrac- | #siste para Presentar recurso de alzada importe de la liquidacion de I 548
gacioh, sin que lo haya presentado den. | cicn a los preceptos invoca

: 7 : mismo
la sancién total, cuya | gacién, la que dispondri del gﬂ_?l !

dos y que la | ante el ilustrisimo sefior Director general [ de la siguiente forma: E; l:i"ggc pagos :Il
“tro del plazo legal: propuesta de sancién estq comprendida | de Trabajo, de acuerdo con el articulo 33 | cién se efectuard en'éﬂ ﬁe Trahaf"."rga
Resultando que en la tramitacion de | dentro de los limites legales. | Sl gdecreto de 10 de julio de 1975, en ieto ez Dlgas iquidacif
E5te expediente se han observado las pres- Vistas las disposiciones citadas y demis | ¢! tétmino de Quince dias h

F u sy
dbiles siguien- | ingreso del importe de [ad;'qen 1,-_5@:
Cripciones reglamentarias de aplicacidn. de aplicacién, tes al de su notificacién, justificando do- | Ja Delegacion de Hacienda,
Considerando que &l acta levantada por Fallo: Que: procede imponer

1) p e

e impongo | cumentalmente haber depositado el im- | cuenta especial abierm,iezﬁet';tgﬂ.g'?‘
‘@ Inspeccion de Trabajo tiene valor y | a la citada empresa la sancion total, cuya | porte.de la sancion, mds el 20 por 100 tando Ja Carta de Pago ade' la quuﬂ‘%ﬁ
fuerza probatoria, de conformidad con lo | cuantia se determina en el segundo re- | de la misma, en metdlico, en la Caja de | ber efectuado el ﬂb““%eleg@ian‘d&' e
dispuesto en el articulo 38 del Decreto sultando de Ia presente resolucion. Dep:)sz_tc_:s (Delegacion de Hacienda) y a de_ios Sargchonten ]ab rin efectud (ﬁﬂ’
de 10 de julio de 1975, ya que contra la Notifiquese esta resolucién al intere- | disposicién de esta Delegacion, la que | bajo. Ambos pagos de ehﬂb“ﬁl conti v
misma nada ha expuesto el infractor en | sado, haciéndole. saber el derecho que le dispondra del mismo conforme a la reso- | el plazo de quince dlasla noti ﬂdﬁn':pg-
su descargo; 4 ' dsiste. para -presentar recurso de alzada | lucidn que recaiga en el recurso. Adviér- desde el ‘Siguiente de cederd | {1

Considerando que los hechos que se | ante el ilustrisimo sefior Director general | tase que de no ser entablado éste en joc o0, otroeaso. ve Pmrevio el "ﬂ*#l-
declaran probados constituyen una infrac- | de Trabajo, de acuerdo con el articulo 33 | tiempo y forma, habrg de abonar la multa legacion de Trabajo. -‘; articulo 12 ALY
cién a los preceptos invocados ¥ que la | del Decreto de 10 de. julio de 1975, en | impuesta en papel de pagos al Estado, | miento establecido c; ew de julios ® par
Propuesta de sancién estj comprendida | el término de quince dfas hdbiles siguien- | dentro del plazo de quince dias habiles, | Decreto 1860/1975, de rrespondiente Fo,
dentro de los Ifmites legales. tes al de su notificacién, justificando do- contades desde la notificacisn de esta tar el acto ejecutivo c_qn impuests

Vistas las disposiciones citadas v demds cumentalmente haber depositado e! im- | resolucion, Y& Que en otro caso se proce- e_! sHpanls _qe la smc;odest:ubierw jos
de aplicacidn. porte de la sancién, mds el 20 por 100 | derd a su exaceion por la via ejecutiva | librard certificacidn’de ondientes #

Fallo: Que procede imponer e impongo | de la misma, en metilico, en la Caja de | de apremio, siguiendose el procedimiento cuotas tributarias f:o}'l'cspdel perm s 2
@ la citada empresa la sancién total, cuya | Depésitos (Delegacion de Hacienda) ¥ & | establecido en el Reglamento General de «derechos de- expedicion e se remififs o
Cuantia se determina en el segundo re- | disposicion -de ' esta Delegacién, la que | Recaudacion. . ' . | tfrabajo de extranjeros, qda para 89'_“‘,5
sultando de la presente resolucién. dispondra del mismo conforme a la reso- Asl lo acuerdo, mando y firmo en Ma- la Delegacién de Hacien mio, SiguicacE

Notifiquese esta resolucién al intere. fucién que recaiga en el recurso. Adviér. drid, a 7 'de noviembre de 1980.—De or. | cién Do lavyia-de aarecedimienlo' Re-
sado, haciéndole saber el derecho que le.| tase que de: no ser entablado éste ‘en den del sefior Delegado, e] Jefe de la Sec- | en ?mbos casgs el pl':) Ge_nel‘&l de B
asiste para presentar recurso de alzada | tiempo y forma, habri de abonar la multa cion (Firmado). blecido en el Reglamento o M 3
ante el jlustrisimo sefior Director general | impuesta en papel de pagos al Estado, ’ (G. C.—10.837) caudacion. firmo e
de Trabajo, de acuerdo con el articulo 33 | dentro del plazo de quince dias hdbiles, Asi lo acuerdo, maﬂd"dg 1980, Sui8
et Decreto de 10 de Julio’ de 1875, en' | contados dony e notificacion de esta T i A drid, a 7 de noviembre G c—10.838)
el término de quince dias hibiles siguien- resolucion, ya que en otro Caso se proce- Visto el expediente instruido por la Ins- (s Ay
tes dl de su notificacion, justificando do-

derd a su exaccién por la via ejecutiva peccién. Provincial de Madrid,, en virtud
cumentalmente haber depositado el im-

de apremio, siguiéndose el procedimiento | de acta de infraccién y liquidacién incoa- Vi | diente instruido por l:iw |
porte ‘de la sancién, mds el 20 por 100 | establecido en el Reglamentg General de | da en fecha 7 de mayo de 1980, contra la '.sfo cP fa?;::ci;l de Madrid, e "o b
de la misma, en metilico, en la Caja de | Recaudacion. empresa Manuel Lépez Rodriguez (“Club secc?t: d; obstrucciéi incoada 3::”,#
Depdsitos (Delegacitn de Hacienda) y a Asi lo acuerdo, mando y firmo én Ma- | Desiree, nimero 2"), actividad Club, con 72‘;; mayo de 1980, contra la ﬁd‘ﬂ
disposicion de esta Delegacién, la que | drid, a 7 de noviembre de 1980.—De or- | domicilio en la calle Virgen de Lourdes, A\dosindayRodrigueZ Ambrosio la_4;411?
dispﬂrl‘dl'ﬂ del mismo conforme a la reso- | den del sefior Delegado, el Jefe de la Sec- | nimero 42, Madrid-27. Bar americano, con domicilio €8 . Ma
[ueion que’ recaiga en' el recurso, Adviér- | sisn (Firmado), Resultando que en la citada acta de la Marqués de Corbera, nimero. .
tise’ que de no ser entablads éste en (G. C.—10.836) Inspeccion se hace constar que en vir- | g actl"d‘k
fiempo y forma, habri de abonar la multa 1 tud de comunicacién de Ja Jefatura Su- ' ety {
IMpuesta en papel de pagos g Estado, TInTE ‘

- Resultando que en la citada & por,
- : . O febean s e Madiid, de'tectia 29[| 7\ tetlanda yue e’ SEEC Y
dentrg deldp;dazn l‘clle quince dfas hébiles, Visto el expediente instruido por la. Ins- de febrero de 1980
contados desde

» 8¢ obsérva infraccién | . e incurre en 9 3)0"
8 notificacion de esta peceién Provincial de Madrid, en virtud | 5 los articulos 4 del Decreto 1870/1968, ;ltﬁdiafﬁ,‘f rder;a 12 Inspeccion de i e
resolucién, ya que en otro caso se proce- | de acta de obstruccién incoada en fecha | ge 27 de julio, v 1.° del Real Decreto [ =" resentar la documen 1080, &*
derd a su exaccion por la via ejecativa | 7 de mayo de 1980, contra la empresa | 1874/1978, de 2 de junio, por ocuparse luerida Para el 18 de abril de '70%
de’ &premio, siguiéndose o procedimiento | Manuye| Lépez Rodriguez (*Desireé na- COmo camareras a lag d P '
establecido en o] Reglameénto General de

: te
v stibditas colombia- s Inspeccion, an
mero 2", actividad Club, con domicilio nas Yolanda Alvear N las oficinas de Ia - de

2 ifio y Dolly Funice i : de Visitas, Ubro. e
Recaudacidn, en la calle Virgen de Lourdes, mimero 42, Alvear Nifio, careciendo ambas de per. | Suscribe (Libro de
As{ lp acuerdo, mandg y firmo en Ma-

; . A c tricula y justificantes de P&S"i |y POUEL
, ) Madrid-27, _ miso de trabajo. Incurriendo Ia empresa uridad Socid) & cend0
:::‘!nd.dzl YSecéc ni))v;lemt:jre de 1980.—De or- Resultando que en la citada acta de la | en obstruccién al no presentar la docy- g: nf&rgc]:ig:nttls S:;E Trabajo)- tl::;fgn!‘ \
"cion (Firmad, B pere e Ju: ek Inspeccion se hace constar que por_la | mentacién requerida a efectos de compro- | oo ello la actuacién inspecil g ldl
o). citada empresa se incurre en obstruccién bar las circunstancias de dichas sibditas de obstruccién prevista en € 51971
ffa C‘—“_J'S”-‘ d la labor de la Inspeccién de Trabajo, | extranjeras; . ' ‘apartado g), del Decreto 2123

POT 110 presentar en fecha 23 de abril del Resultando que se propone [a imposi- | 23 de julio; : la im?“d;

Visto el expediente instruido por 1a ns. | €Ofriente afio la documentacién laboral

«cién de la multa total de cincuenta mil Resultando que se progﬂﬂ; mil (g.-uoﬂ_- 1
peccién Provineial de Madrid, en virtyd | "69uerida a los efectos de comprobar las (50.000) pesetas, de conformidad con Io | cign de la multa total de cin¢

i i ibdi 1 ‘ . lo G1SF -gqf
de acta de obstruce on i y | Sircunstancias de las sibditas extranjeras dispuesto en el articulo 46 .del Decreto esetas, de conformidad con | eto 79?‘
6 de mayo de 198(!). c;:f::dﬁ e?mf;?;: Yolanda Alvear Nifio y Dolly Funice Al- 1870/1968, de 27 de julio; En el articulo 16, 2.1, del lesy de
“Técnica y Nivel, S, L., actividad Cons. | Y*r Nifio, ocupadas sin hailarse o po: Resultando que a la citada empresa | 1971, de 3 de abril, y artico
trumién' con domici‘io en la aven.idﬂ del S&:Idn' del cor’rcspondiel'lte permiso de

@ trabajador le fué notificada reglamen- | Ley 8/1980, de 10 de marzo- a cuen”
Manzanares, nimero 194, Madrid-26. trabajo, segiin ¢comunicado de la Jefatura tariamente dicha acta, hacié ndnieg y 8 bi

é;&f %!%

ion, habl0s trye.
: : ; esen- | dose de leve la obstruccion, , el 07
Resultando que en 1o citada acta de 1a gumrmr de Policia de Madrid, df fecha te su derecho a formilar contra ella es- | ¢4 15 importancia de la empr !;es- s
Inspeccion se hace constar que requerida | 27 de febrero pasado, y dando lugar a | .o ge descargos ant
la empresa para que

. a h

> [ A ¢ esta Delegacion, | cho de roducirse por primer
presentara su do. | /@ Prictica de acta de infraccion por ex- sin que lo haya presenfada dentro del aprecia el; grado medio: itada empré
cumentacién laboral, & las nueve treinta ped:cpte “““?'"‘5"‘""“" Causa” de_‘obs- plazo legal: ‘ Resultando que a la ct? haci
horas del 25 de abril de 1980, en tal dia :rﬁcc'én prevista en el ar}‘iculo 54‘ zagp:ljr- Resultando que en 1a tramitacion de | le fué notificada dicha ?‘-‘m;u,a, ‘c%%ﬁ-'_-_
y hora.se persona un representante de la fal.o_i“' del Decreto 2122/1971, de "€ 1 este expediente se han observado las pres- | presente su derecho & om esta Moo
empresa, sin documentacion en obsoluto, | 141103 imposi. | STipciones reglamentarias, 1 ella escrito de descargos Jresentado
para informarse del motivo de Ja citacién, [ Resultando que se propone la imposi- |-+ Congiderando que el acta levantada por | gacién, sin que lo haya pres Lo de
que consistia en la orden de servicio | ¢ion de la mylta total de cinco mil (5.000) la Inspeccidon de Trabajo tiene valor y | tro del plazo legal; : mmiﬂd&- 2
AG.29.929, solicitando aplazamiento que | Pesetas, de conformidad con lo dispuesto | fyary, probatoria, de conformidad con lo Resultando que en l;'ervad" Fw
le_es concedido para la mioam hora del | en el articulo 57 de la Ley 8/1980, de 10 dispuesto en el articulo 38 del Decreto | este expediente se han o sd,_ apﬁﬁ“@‘;@'
2 de mayo de, 1980, en cuya fecha no | de marzo, y articulo 16, 2.1, del Decreto | ge"10 de fulio de 1975, ya que contra | cripciones reglamentarias tadd P70
Somparece la empresa, ni se aportan los | 799, 1971, de 3 de abril. (Calificindose la | 1 micma nada ha expuesto el infractor Considerando que el acta tiene VA0 5
documentos que se le habjan solicitado, | obstruccion de leve y aplicindose Para 1a | en su descargo; 18 Inspeccion de Traba::; emidad €07 o
obstruyendo de forma manifiesta la labor | Propuesta de sancisn e grado medio; Considerando que Jos hechos que se | fuerza probatoria, de co ;s' del-.-.w?:
inspectora, con infraccion g los aparta. Resultando que a la citada empresa | declaran probados constituyen una infrac- | dispuesto en el articulo que cont™® o
dos c) ¥ 8) del artieulo 14 del Decreto | 16 fué notificada dicha acta, haciéndole | ciins los preceptos invocados y que la | de 10 de julio de 1975, ¥ Yinfractor ©
2122/71, de 23 de julio: : presente su derecho a formular contra propuesta de sancién ests comprendida | misma nada ha expuesto € i

Resuitando que se propone 1a imposi- | ella escrito de descargos ante esta Dele- dentro de los limites legales, su descargo; - hechos a¥¢ -
cion de la multa total de veinticinco mil | 8a¢ién, sin que 1o haya presentado den. Vistas las cl:sposicionwcitadas, la Ley Considerando que los unamﬁ’ﬁ
(25.000) pesetas, de conformidad con lo ! tro del plazo legal: ) 1 29/1968, de 20 de junio, vy el articulo 12 | declaran probados con_sﬂt:g':;os y Qué.
dispugsto’ en ¢l articulo 16 del Decreto Respltando que en la tramitacién de | del Decrete de 10 de julio de 1975. cién a los preceptos mvu coﬂ?fnndw
79971, de 3 de abril, habiendo sido ca- | este expediante s¢ han observado las pres- | Fallo: Que procede ‘mponer e imponga | propuesta de "““F'dnle:ales.
lificada la infraccidn como muy grave en ! cripciones reglamentarias de aplicacidn. a la citada empresa la sancién total, cuya | dentro de los limites le
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Pageist

Vistas ,
o WMEE:.ISP osiciones citadas y demds

2 it Que Procede imponer e impongo
%tfam;: Emnresa la sancién total, cuya
“iang, de L ormina en el segundo re-
Noliﬂque la_ presente resolucion.
o, hiciéese esta resolucion al intere-
&gy j:arandole saber el derecho que le
e g jje, resentar recurso de alzada
5! ! ins"dmmﬁ sefior Director general
-"' bem-et;, ¢ dcuerdo con el articulo 33
St 0, de 10 de julio de 1975, erf
83l o 9€ Quince dias hbiles siguien-
-%‘Bn‘alm: Rotificacion, justificando do-
Nﬂe.de ) Ate haber depositado el im-
L e g S20Ci6n, mids el 20 por 100
&Nsitos ‘?)' &N metilico, en la Caja de
t'km‘iciﬁn de;egaeién de Hacienda) y a
Pondrs 4 !e esta Delegacién, la que
eidn Que £, ismo conforme a la reso-
l!“-"que Fcaiga en e} recurso. Adviér-
%N.v-rqf MO ser entablado éste en
Fp“estl en 2 habrd de abonar la multa
Ehitrg de.ln Papel de pagos al Estado,
_‘“‘h’dos dl!laz.a de quince dfas hibiles,
Ucign :‘de la notificacién de esta
Gt 8 sy oy JUe en otro caso se proce-
Drem;e Xaccion por la via ejecativa
T Dlecide Siguiéndose el procedimiento
T Udacig, 0 ¢l Reglamento General de
| 'ﬁ!i fa n. .
-d{“‘ia 7a°"°’d‘{- mando y firmo en Ma-
%d.‘l suﬁe foviembre de 1980.—De or-
"0 (Fj T Delegado, el Jefe de la Sec-
fhadg,), C

iﬁ‘{,w’e! — .

:"“‘én z’:f.’ed]ente instruido por la Ins-
g o g‘lmai c!c Madrid, en virtud
"1&3 ayo "d_Slruccmn incoada en fecha
indj, g 9¢ 1980, contra la empresa
io eﬂ.la: actividad Cafeterfa, con

Ij
%i}. Madridfgyle Ocaiia, numero 41,

+ Regy

ll-’%':cit.;‘::l':“’ Que en la citada acta de la
: a-se face constar que requerida
Sete 1, Para comparecer hoy, a las
4y 'truec?ms- no lo ha hecho. Incurre
43 de iu on al articulo 14 del Decreto
tu"“l!: 6.de 1971, en la que es rein-

Suly
%."ﬂe- [?‘do Que se propone la imposi-
Multa total de veinticinco mil
e €las, de conformidad con lo

o e a:;- ¢l articulo 16 del Decreto
h'een s il de 1971, al calificarse de
l.ne‘hltang Zrado minimo:

llqt'f(-) que a la citada empresd

g’a%"—' Micada dicha acta, haciéndole
hﬁ'-.‘fﬁtou. derecho a formular contra
fr fn, Sin’ de descargos ante esta Dele-

 del bla Que lo haya presentado den-
-ﬁgﬁulﬁng" legal; ;
oy ".’"Ndie“ que en la tramitacion de

Wioneg ,me Se han observado las pres-
L;c"ﬂs] ®Rlamentarias de aplicacion,

. A0do que el acta levantada por
oh;tl de Trabajo tiene valor ¥
8ty . 0Tia, de conformidad con lo
0 'ﬂe £ el articulo 38 del Decreto
i n Wlio de 1975, ya que contra'la

4 expuesto el infractor en

s E!‘a:ndo
“ran que los hechos que s€
ngr':‘bados constituyen una infrac-
Qe U85t doeceptos invocados y que 13
WO g 1. Sancién estd comprendida
iStag lasus- limites legales.
F:llnicﬁci énhlsposicioues citadas v demds

(G. C.i—10.839)

-

i

L:'ﬂw?“” Procede imponer e impongo
L ?‘p‘&‘a la sancién total, cuya
Ndo g Clermina en el segundo re-
%Wiqu:s'la presente resolucion.
“uhacién; esta resolucién al intere-
Parg ,OI€ saber el derecho que Je
o & ilug Presentar recurso de alzada
: T"béjo trisimo sefior Director. general
o D“('-l'et:; de acuerdo con el articulo 33
g Ming g 10 de julio de 1975, en
i de s © Quince dfas habiles siguien-
%‘ilmu Notificacién, justificando do-
D‘-'“a de eite haber depositado el im-
Mism > 20¢i6n, mds el 20 por 100
USitg {% en metilico, en la Caja de
ICidn elegacion de Hacienda) y a
Ond; ', ¢ esta Delegacion, la que
Que ¢l mismo conforme a la reso-
TeCaiga en el recurso. Adviér-

#.
a2

L

7,

<

'Ma, habri de abonar la multa

Papel de pagos al Estado,
' Plazo de quince dias hébiles,
esde la notificacién de esta
¥a que en otro caso se proce-
®Xaccién por la via ejecutiva

7
(o

)
-
c

5
‘3@

foe No sér entablado éste en

de apremio, siguiéndose el procedimiento
establecido en el Reglamento _Gener_al de
Recaudacion. .

Asi lo acuerdo, mando y firmo en Ma-
drid, a 7 de noviembre de 1980.—De or-
den del seior Delegado, el Jefe de la Sec-
cién (Firmado). .

(G, C.—10.840)

Visto el expediente instruido por la Ins-
peccion Provincial de Madrid, en virtud
de acta de infraccion incoada en fecha
14 de mayo de 1980, contra la empresa

“Berosa", actividad Fontanerfa y calefac-

cién, con domicilio en la avenida de Bra-
sil, nimero 4, Madrid-20.

Resultando que en la citada acta de la
Inspeccién se hace constar que en vir-
tud de comunicado de la Unidad de Con-
trol de Empleo de fecha 25 de abril de
1980, controlador numero 70.102, se ha
podido comprobar después de realizada
visita el 25 de marzo de 1980 al centro de
trabajo- de-la calle Doctor Marafién, sin
numero, de la localidad de Arganda del
Rey, que estaba trabajando don Jesus
Garcia Sanchez (28/2933486), perceptor
del subsidio de desempleo, sin figurar
dado de alta en la Seguridad Social.

Tal hecho constituy¢ infraccion al ar-
ticulo 11.2, letra A, del Real Decreto del
10 de marzo-de 1978.

Se extiende la presente acta de con-
formidad con lo dispuesto en . los articu-
los 4 de la Ley del 21 de julio de 1962.
articulo 16 del Decreto de 23 de julio
de 1971 y disposicidn final -4.* del De-
creto-ley del 16 de noviembre de 1978.

Resultando que se propone la imposi-
cion de la multa total de cien mil pese-
ras (100.000), de conformidad con lo dis-
puesto en el articulo 14.2 del Real De-
creto citado, tipificindose esta infraccion
como grave en grado mdximo.

Resultando que a la citada -empresa
le fué notificada dicha acta, haciéndcle
presente su derecho a formular. contra
ella escrito de descargos ante esta Dele-

‘sacién, sin que lo haya presentado den-

tro del plazo legal:

Resultando que en la tramitacion de
este expediente se han observado las pres-
cripciones reglamentarias de aplicacion.

Considerando que el acta levantada por
ta Inspeccion de Trabajo tiene valor y
fuerza probatoria, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 38 del Decreto
de 10 de julio de 1975, ya que contra la
misma nada ha exouesto el infractor en
su descargo;

Considerando que los hechos que ‘se
declaran probados constituyen una infrac-
cién a los preceptos invocados y que la
propuesta de sancién ‘estd comprendida
dentro de los limites legales.

Vistas las disposiciones citadas y demds
de aplicacion, _

Falto: Que procede imponer ¢ IMPONgo
a la citada empresa la sancién total, cuya

cuantia se determina en el segundo re-.

sultando de la presente resolucion.
Notifiquese esta resolucion al intere-
sado, haciéndole saber el derecho que le
asiste para presentar recurso de alzada
ante el ilustrisimo sefior Director general
de Trabajo, de acuerdo con el articulo 33
del Decreto de 10 de julio de 1975, en
= término de quince dias hﬁb;lgs siguien-
tes al de su notificacion, ius_tif:cando do-
cumentalmente haber depositado el im-
porte de la sancién, mds el 20 por 100
de la misma, en metdlico, en ]a Caja de
Depdsitos {Delegacién de Hap:enda) y.a
disposicion de esta Delegacion, la que
dispondrd del mismo conforme a la reso-
lucién que recaiga en el recurso. Adviér-
tase que de no ser entablado éste en
tiempo y forma, habrd de abonar la multa
impuesta en papel de pagos al Estado,
dentro del plazo de quince dlas hébiles,
contados desde la notificacion de esta
resolucién, ya que en otro caso se proce-

derd a su exaccién por la via ejecativa @

mio, siguiéndose ¢l procedimiento
g:taabq:f:ido en-gel Reglamento General de
Recaudacion.
Asi lo acuerdo,
drid, a 7 de noviembre
den del sefor Delegado,
cion {Firmado).

mando y firmo en Ma-
de 1980.—De or-
el Jefe de Ia Sec-

(G. C.—10.841)
visto el expediente instruido por la Ins-

:+n Provincial de Madﬁd.- en Vi
g:c :::ot: de infraccién incoada en fecha

19 de mayo de 1980, contra la empresa
Ignacio Losada Martinez, actividad Sidero,
con domicilio en Callején de la Plata
sin numero, Torrejon de Ardoz (Madrid),

Resultando que en la citada acta de la
Inspeccién se hace constar que habiendo
procedido & cerrar la empresa por las
causas enumeradas en el articulo 51 de
la Ley 8/80, de 10 de marzo, puestas de
manifiesto en la visita de inspeccién rea-
lizada el dia 30 de abril de 1980, a las
trece horas, v estando ecsta conducta en

‘contradiceién con el requisito expuesto en

el citado articulo 51 de la Ley, de reque-
rirse previa autorizacion de la Autoridad
laboral para la extincién de los contratos
de trabajo existentes y en concordancia
con el antizguo Decreto de 2 de noviembre
de 1972 y Orden ministerial de 19 de
diciembre del mismo afo y en ¢l Real
Decreto 696/1980, de 14 de abrili que
desarrolla el Estatuto de los Trabajado-
res.

(Se citan ambas normativas por si exis-
tiese controversid por el tiempo en que
se efectia dicho cierre.);

Resultando que se propone la imposi-
cién de la multa total de noventa y nueve
mil novecientas (99.900) pesetas, de con-
formidad con lo dispuesto en el articu-
lo 16 del Decreto 799/1971, de 3 de abril,
en relacién con el articulo 33 de la Ley
161976, de 8 de abril, modificado por el
articulo 57 de la Ley 8/1980. de 10 de
marzo: ;

Reésultando que a la citada empresa
le fué notificada dicha acta, haciéndole
presente su derecho a formular contra
ella escrito dé& descargos ante esta Dele-
gacidn, sin' que lo haya presentado den-
tro del plazo legal:

Resultando que en la tramitacion de
este expediente se han observado las pres-
cripciones reglamentarias de aplicacion.

Considerando que ¢! acta levantada por
la Inspeccidn de Trabajo tiene valor y
fuerza probatoria, de conformidad con lo
dispuesto en ‘el articulo 38 del Decreto
de 10 de julio de 19753, ya que contra la
misma nada ha expuesto el infractor en
su descargo:

Considerando que los hechos que se
declaran probados constituyen una infrac-
cion a los preceptos invocados y que la
propuesta de sancién estd comprendida
dentro de los limites legales.

Vistas las disposiciones citadas y demis
de aplicacidn, ;

Fallo: Que procede imponer ¢ impongo
a la citada empresa la sancién total, cuya

cuantia se determina en el segundo re-

sultando de la presente resolucion.

Notifiquese esta resolucién al intere-
sado, haciéndole saber el derecho que le
asiste para presentar recurso de alzada
ante el ilustrisimo sefior Director general
de Trabajo, de acuerdo con el articulo 33
del Decreto de 10 de julic de 1975, en
¢l término de quince dias hdbiles siguien-
tes al de su notificacién, justificando do-
cumentalmente haber depositado el im-
porte de la sancién, mds el 20 por 100
de M misma, en metdlico, en la Caja de
Depésitos (Delegacion de® Hacienda) y a
disposicion - de esta Delegacién, la que
dispondrd del mismo conforme a la reso-
lucién que recaiga en el recurso. Adviér-
tase que de no ser entablado éste en
tiempo y forma, habrd de abonar la multa
impuesta en papel de pagos al Estado,
dentro del plazo de quince dias hibiles,
contados desde la notificacion de esta
resolucion, ya que en otro caso se proce-
derd a su exaccionp por la via ejecutiva
de apremio, siguiéndose el procedimiento
establecido en el Reglamento General de
Recaudacion.

Asi lo acuerdo; mando y firmo en Ma-
drid, a 7 de noviembre de 1980.— De
orden del sefior Delegado, el Jefe de la
Seccién (Firmado).

(G. C.—10.842)

Visto el expediente instruido por la Ins-
peccién Provincial de Madrid, en virtud
de acta de obstruccién incoada en fecha
19 de mayo de 1980, contra la empresa
Ignacio Losada Martinez, actividad Sidero,
con domicilio en Callejon de la Plata
sin numero, Torrejon de Ardoz (Madrid).

Resultando que en la citada acta de la
Inspeccién se hace constar que’ habiendo
sido requerida la empresa para presentar
la documentacion laboral después de la
visita efectuada al certro de trabajo el

1

dia 30 de abril de 1980 y no habiéndolo
efectuado, infringe el articulo 14 del De-
creto 2122/1971, de 23 de julio;

Resultando que se propone la imposi-
cién de la multa total de veinticinco mil -
{25.000) pesetas; de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 16 del Decreto
de 3 de abril de 1971, npificado como
falta muy grave en grado midximo;

Resultando que a la citada empresa
le fué notificada dicha acta, haciéndole
presente su derecho a formular contra
ella escrito de descargos ante esta Dele-
gacion, sin que lo haya presentado den-
tro del plazo legal;

Resultando que en la tramitacion de
este expediente-se han observado las pres-
cripciones reglamentarias de aplicacion.

Considerando que el acta levantada por

la Inspeccion de Trabajo tiene valor y

fuerza probatoria, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 38 del Decreto
de 10 de julio de 1975, ya que contra’ la
misma nada ha expuesto el infractor en
su descargo:

Considerando que los hechos que se
declaran probados constituyen una infrac-
cidn 'a los preceptos invocados y que la
propuesta de sancién estd comprendida
dentro de los limites legales.

Vistas las disposiciones citadas y demds
de aplicacién.

Fallo: Que procede imponer ¢ impongo
a la citada empresa la sancion total, cuya
cuantia se determina en el segundo re-
sultando de la presente resolucidn.

- Notifiquese esta resolucién al intere-
sado, haciéndole saber el derecho que le
asiste para presentar recurso de alzada
ante el ilustrisimo sefior Director general
de Trabajo, de acuerdo con el articulo 33
del Decreto de 10 de julio de 1975, en
¢l término de quince dias habiles, siguien-
tes al de su notificacién, justificando do-
cumentalmente haber depositado el im-
porte de la sancién, mds el 20 por 100
de la misma, en metdlico, en la Caja de
Depdsitos (Delegacion de Hacienda) y a
disposicion de esta Delegacion, la que
dispondrd del mismo conforme a la reso-
lucién gue recaiga en el recurso. Adviér-
tase que de no ser entablado éste en
tiempo y forma, habrd de abonar la multa
impuesta en papel de pagos al Estado,
dentro del plazo de quince dias hdbiles,
contados desde la notificacion de esta
resolucion, ya que en otro ¢aso s¢ proce-
derd a su exaccion por la via ejecutiva
de apremio. siguiéndose el procedimiento

‘establecido en el Reglamento General de

Recaudacion.

Asi lo acuerdo, mando y firmo en Ma-
drid, a 7 de noviembre de 1980.—- De
orden del seior Delegado, el Jefe de la
Seccién (Firmado).

(G. C.—10.843)

Visto el expediente instruido por la Ins-
peccion Provincial de Madrid, en virtud
de acta de obstruccién incoada en fecha
19 de mayo de 1980, contra la empresa
“Delbox, S. A.”, actividad Textil, con do-
micilio en la calle de Ibiza, nimero 68,
Madrid-9. '

Resultando que en la citada acta de la
Inspeccién se hace constar que habiéndo-
se citado a la empresa mediante carta
certificada con acuse de recibo, entre-
gado el dia 30 de abril de 1980, para su
presentacion el dia 7 de mayo, no ha com-
parecido, incurriendo en la obstruccién
prevista en el articulo 14 del Decreto de
23 de julio de 1971. Leve en grado maxi-
mo;

Resultando que se propone la imposi-
cion de la multa total de cinco mil (5.000)
pesetas, de conformidad con lo dispuesto,
en el articulo 16 del Reglamento de Dele-
gaciones de 3 de abril de 1971;

Resultando que a la citada empresa
le fué notificada dicha acta, haciéndole
presente su derecho a formular contra
ella escrito de descargos ante esta Dele-
gacién, sin que lo haya presentado den-
tro del plazo legal;

Resultando que en la tramitacién de
este expediente se han observado las pres-
cripciones reglamentarias de aplicacion.

Considerando que el acta levantada por
la- Inspeccién de Trabajo tiene valor y
fuerza probatoria, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 38 del Decreto
de 10 de julio de 1975, ya que contra la
misma nada ha expuesto el infractor en
su descargo;
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Considerando que los hechos que se
declaran probados constituyen una infrac-
cion a los preceptos invocados Y que la
propuesta de sancién estd comprendida
dentro de los limites legales.

Vistas las disposiciones citadas v demds
de aplicacidn.

Fallo: Que procede imponer ¢ impongo
a la citada empresa la sancién total, cuya
cuantia se determina en el segundo re-
sultando de la presente resolucion.

Notifiquese esta resolucién al intere-

-.

sado, haciéndole Saber el derecho que e
asiste para presentar recurso de alzada
ante el ilustrisimo sefior Director general
de Trabajo, de acuerdo con el articulo 33
del Decreto de 10 de julio de 1975, en
¢l término de quince dias hibiles siguien-
tes al de su notificacian, justificando do-
cumentalmente haber depositado el im-
porte de la sancién, mds el 20 por 100
de la misma, en metilico, en la Caja de
Depdsitos (Delegacién de Hacienda) y a
disposicion de esta Delegacion, la que
dispondra del mismo conforme a la reso-
lucidn que recaiga en el recurso. Adviér-
tase que de no ser entablado este en
tiempo y forma, habrd de -abonar la multa
, Impuesta en papel de pagos al Estado,
dentro del plazo de quince dias habiles,

contados desde la notificacign de esta
resolucién, ya que en otro caso se proce-
derd a su exaccidn por la via ejecutiva
de apremio, siguiéndose el procedimiento
establecido en el Reglamento General de
Recaudacidn.

Asi lo acuerdo, mando y firmo en Ma-
drid, a 7 de noviembre de 1980. — De
orden del sefior Delegado, el Jefe de la
. Seccidn (Firmado). .

(G. C—10.844)

Visto el expediente instruido por la Ins-
peccion Provincial de Madrid, en virtud
de acta de obstruccién incoada en fecha
18 de mayo de 1980, contra la empresa
“Multidata, S, A.", actividad Comercio
de equipos de informatica, con domici-
lio. en la calle Bahia, numero 15, Ma-
drid-15. '

Resultando que en 1a citada acta de la
Inspeccidn se hace constar que requerida
la empresa para Gque presentara su docu-
mentacion ‘laboral, a las nueve y treinta
horas de] dia 9 de mayo de 1980, en las
oficinas de esta Inspeccién, calle Princesa,
nimero 3, primero, ante el Inspector que
suscribe, a fin de cumplimentar la orden
de servicio AG-43.406, no se ha presen-
tado la empresa ni [a documentacidn so-
licitada, no obstante obrar en poder de
esta ln;-peccidn la justificacién de que
la citacidn estaba en poder de la empresa
con tiempo bastante, por 'lo que se ha
obstruido de forma manifiesta la labor
Nspectora, con infraceidn a los aparta-
dos ¢) y g) del articulo 14 del Decreto
2122/1971, de 23 de julio;

Resultando q
cion  de

)| habiendo sido
calificada la infraccign como muy grave

en grado minimo, ante el perjuicio irro-
gado a su trabajador sefior Urrutia;
Resultando que a la citada empresa

i

le fué notificada dicha acta, haciéndole -

Presente su derecho a formular contra
. ulla. escrito de descargos ante esta Dele-
gacién, sin que lo haya presentado den.
tro del plazo legal;
Resultando que en la tramitacidén de
este expediente se han observado las pres-
cripciones reglamentarias de aplicacion,

Considerando que el acta levantada por
la Inspeccion de Trabajo tiene valor y
fuerza probatoria, de conformidad con lo
dispuesto en ¢l articulo 38 del Decreto
de 10 de julio de 1975, ya que contra la
misma nada ha expuesto el infractor en
st descargo;

Considerando que Jos hechos que se
declaran probadog constituyven una infrac-
cion a los preceptos invocados y que la
propuesta de sancidn estq comprendida
dentro de los {imites legales.

Vistas las disposiciones citadas v demis
de aplicacidn.

Fallo: Que procede imponer ¢ im:
a la citada empresa la sancién total, Cuya
cuantfa se determina en ) segundo re-
sultando de la presente resolucién,

Notifiquese esta’ resolucién g intere-
sado, haciéndole saber el derecho que le
asiste para presentar recurso de alzada

pongo

ante el ilustrisimo sefior Director general
de Trabajo, de acuerdo con' el articulo 33
del Decreto de 10 de julio de 1975, en
el término de quince dias hdbiles siguien-
tes al de su notificacién, justificando do-
cumentalmente haber depositado el im-
porte de la sancién, mds el 20 por 100
de la misma, en metalico, en la Caja de
Depdsitos (Delegacién - de Hacienda) y a
disposicion de esta Delegacién, la que
dispondri del mismo conforme a la reso-
lucidn que recaiga en el recurso. Adviér-
tase que de no ser entablado éste en
tiempo y forma, habrd de abonar la multa
impuesta en papel de pagos al Estado,
dentro del plazo de quince dfas habiles,
contados desde la notificacién de esta
resolucién, ya que en otro caso se proce-
derd a su exaccién por la via ejecutiva
de apremio, siguiéndose el procedimiento
establecido en el Reglamento General de
Recaydacidn.

Asi lo acuerdo, mando y firmo en Ma-
drid, a 7 de noviembre de 1980. — De
orden del sefior Delegado; el Jefe de la
Seccién (Firmado). i

(G. C.—10.845)

Visto el expediente instruido por la Ins-
peccidén Provincial de Madrid, en virtud
de acta de obstruceion incoada en fecha
20 de mayo de 1980, contra la empresa
"Comercial Hidrocalor, S. L." y “Comer-
cial Tbérica del Accesorio, S, A.”, activi-
dad Comercio, con domicilio en la calle
Cardenal Siliceo, niimeros 21 y 23, Ma-
drid-2, .

Resultando que en la citada acta de la
Inspeccion se hace constar que no sé ha
personado en las oficinas de la Inspec-
ciéon ni ha aportado la documentacidn
que le fué interesada. Obstruccidn previs-
ta en el articulo 14 del Reglamento de la
Inspeccién de Trabajo de 23 de julio de
1971;

Resultando que se propone la imposi-
cion de la multa total de diez mil (10.000)
pesetas, de conformidad con lo dispuesto
en el articulo 16 del Decreto de 3 de
abril de 1971, sobre funciones atribuidas
a las Delegaciones de Trabajo:

Resultando que a la citada empresa
le fué notificada dicha acta, haciéndole
presente su derecho a formular contra
ella escrito de descargos ante esta Dele-
gacién, sin que lo haya presentado den-
tro del plazo legal;

Resultando que en la tramitacisn de
este expediente se han observado las pres-
cripciones reglamentarias de aplicacién.

Considerando que el acta levantada por
la Inspeccién de Trabajo tiene valor v
fuerza probatoria, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 38 del Decreto
de 10 de julio de 1975, ya que contra Ja
misma nada ha expuesto el infractor en
su descargo;

Considerando que los hechos que se
declaran probados constituyen una infrac-
cion a los preceptos invocados y que la
Propuesta de sancién estd comprendida
dentro de los limites legales. $

Vistas las disposiciones citadas y demads
de aplicacion,

Fallo: Que procede imponer e impongo

4 la citada empresa la sancién total, cuya
cuantia se determina en el segundo re-
sultando de la presente resolucion.

Notifiquese esta resolucién al intere-
sado, haciéndole saber el derecho que |é
asiste' para presentar recurso de alzada
ante el ilustrisimo sefior Director general
de Trabajo, de acuerdo con el articulo 33
del Decreto de 10 de julio de 1975, en
el término de quince dias hdbiles siguien-
tes al de su notificacién, justificando do-
cumentalmente haber depositado el im-
porte de la sancién, mas el 20 por 100
de la misma, en metdlico, en la Caja de
Depdésitos (Delegacién de Hacienda) y a
disposicién de esta Delegacién, la que
dispondra del mismo' conforme a la reso-
lucién que recaiga en el recurso. Adviér-
tase que de no ser entablado éste en
tiempo y forma, habré de abonar la multa

Timpuesta en papel de pagos al Estado,

dentro del plazo de quince dias hébiles,
contados desde la notificacion de esta
resolucién, ya que en otro caso se proce-
derd ‘a su exaccién por la via ejecutiva
de apremio, siguiéndose el procedimiento
establecido en el Reglamento General de
Recaudacion. \

Asi lo acuerdo, mando y firmo en Ma-
drid, a 7 de noviembre de 1980. — De

de la ‘misma, en metilico,

orden del sefior Delegado,

el Jefe de Ia
Seccién (Firmado).

(G. C.—10.846)

Visto el expediente instruido por la Ins-
peccidn Prq\'incial de Madrid, en virtud
de acta de ‘obstruccisn incoada en fecha
26 de mayo de 1980, contra la empresa
*Par-Sac Construcciones, S. L., activi-
dad Construceién, con domicilio en Ia
calle Torrepita, nimero 5, segundo A, To-
rrejon de Ardoz.

Resultando que en Ia citada acta de la
Inspeccion se hace constar que requerida
la empresa para que presentara su docu-
mentacion laboral, a las nueve y treinta
horas del dfa 23 de mayo de 1980, en las
oficinas de esta Inspeccion, calle Princesa,
niimero 3, primero, anté el Inspector que
suscribe, a fin de dar cumplimiento a la
orden de servicio AG-12.324, no se ha
presentado la empresa ni se presenté la
documentacion solicitada, con infraccién
a los puntos c) y g) del articulo 14 del
Decreto 2122/197], de 23 de julio;

Resultando que se propone la imposi-
cion de la multa total de veinticinco mil
(25.000) pesetas, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 16 del Decreto
799/1971, de 3 de abril, habiendo sido
calificada Ia infraccidn Como muy grave
en grado midximo, ante el perjuicio irro-
gado a su trabajador don José Fernando
Huete Merino; -

Resultando que a |y citada empresa
le fué notificada dicha acta, haciéndole
presente su derecho a formular contra
ella escrito de descargos ante esta Dele-
gacion, sin que lo haya presentado den-
tro del plazo legal;

Resultando que en [a tramitacién de
este expediente se han observado las pres-
cripciones reglamentarias de aplicacién.

Considerando que el acta levantada por
la ‘Inspeccion de Trabajo tiene valor y
fuerza probatoria, de conformidad con lo
dispuesto en el ‘articulo 38 del Decreto
de 10 de julio de 1975, ya que contra la
misma nada ha expuesto el infractor en
su descargo:

Considerando que los hechos que se
declaran probados constituyen una infrac-
cién a los breceptos invocados y que la
propuesta de sancién est4 comprendida
dentro de los limites legales.

Vistas las disposiciones citadas y demds
de aplicacion.

Fallo: Que procede imponer e impongo
a la citada empresa la sancion total, cuva
cuantia se determina en el segundo re-
sultando de la presente resolucién.,

Notifiquese esta resolucién al intere-
sado, haciéndole saber e derecho que le
asiste para presentar recurso de alzada
ante el ilustrisimo sefior Director general
de Trabajo, de acuerdo con el articulo 33

del Decreto de 10 de julio de 1975, en
el término de quince dias hdbiles siguien-
tes al de su notificacién, justificando do-
cumentalmente haber depositado el im-
porte de la sancién, mgs el 20 por 100
en la Caja de
Hacienda) y a
gacion, la que
orme a la reso-

Depdsitos (Delegacién de
disposicion de esta Dele
dispondrd del mismo conf
lucién que recaiga en el recurso. Adviér-
tase que de no ser entablado éste en
tiempo y forma, habrd de abonar la multa
impuesta en papel de bagos al Estado,
dentro del plazo de quince dias habiles,
contados desde la notificacign de esta
resolucién, ya que en otro €aso se proce-
derd a su exaccisn por la via ejecutiva
de apremio, siguiéndose ol procedimiento
establecido en el Reglamento General de
Recaudacion. ;

Asi lo acuerdo, mando y firmo en Ma-
drid, a 7 de noviembre de 1980. — De
orden del sefior Delegado, ol Jefe de la
Seccion (Firmado).

(G. C.—10.847)
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AYUNTAMIENTOS

ARGANDA DEL REY

En relacion con ¢ concurso-subasta
convocado por este Ayuntamiento para la
adjudicacién de obras de construccién de
colectores de la zona industrial de Argan-
da del Rey, con fecha 5 de los corrientes
se ha celebrado la apertyra de plicas del
primer periodo de |a licitacién y previos
los -trémites a que se refiefe la base 11

’ yico-ad~
del pliego de condiciones ﬂcf’a“"m. Mesd
ministrativas, esta Presidenci ')
ha resuelto lo siguiente sobre |
fase de la licitacion: ucaber, S

1.°  Excluir a las empresas Hidrauticas
ciedad Anénima" y “Defensas rmﬂm;ﬁ
y Caminos, S. A.", por, no, pentol exigl”
la plica alguno de los documert
dos en la base 10.
2.°° Admitir a: .
“Fomento de Obras y Cons
Sociedad Andnima'. A
“Bernal Pareja, S.”A.". ™
“Laing, S. A.". Obrie’s Cans* 9
“Sociedad General de
trucciones, S. A.".
“Ortiz y Cia.”.
“Caminos y Puertos,
“Eyosa™; y 5 .
“Construcciones Hernando wl fortss
La apertura de p!iqsosdd“subaw__W;
econdmicas y celebracion ?s ol @ lq
drd lugar en la Casa Cons il sigﬂl‘.’:’f

trece horas del tercer dia ;::, este ant

la sest

Ca

o wWI‘.

S A-"°
s. A

1 -
al en que aparezca public i pwy_jﬂ_
cio en el Borgrin OFICIAL
cia.

; o_via_lﬁb""
Arganda del Rey, a 14 de B

de 1980.—El Alcgalde tFirmadfs:S.Ss\E}
{G. C—11.071) *(O:

PARLA
NTO P

‘REME .
IMPUESTO SOBRE EL mtRENPLUsﬂ;,m_
LOR DE LOS TERRENOS ( r

jere 8 " Cage
Por el presente se requleexprﬁﬂn";

sonas que a continuacion s¢ g ’
yo dor(ll*licili'o se desconoce,:ﬂwaﬂ‘.@‘_‘ ]
cién de interesados en lo del impues”
incoados para la liguidacion o= “ﬁ :
to de Plusvalia, devengado Ple este €
mision de distintas fincas comM'
mino municipal, para qué las'oﬁdﬂ?
por si o por mandatario e:ue\?e a e
de este Ayuntamiento, de dias, s
horas, en el plazo de “iiezci n de e
tar del siguiente 4 la '"se’}. d’-&' .
anuncio en el BOLETIN Orse"m"l i
provincia, al efecto devha?saci én P
la notificacién de la liqg;l
cada por el importe qu .
ezpeci?ica. advirtiéndose que ::a endrd
dicho plazo sin verificarlo e
aquéllas por notificadas,
entonces a contar ta::ltfﬂsei gp‘ :
impugnacién (quince dia 0-AY
cla]:zraigx- ante ‘el Tribunal Ec::ggﬁggm?" :
ministrativo Provincial 0, PO} comp!f‘
te, ante este Ayuntam'lentoe. % dﬂdf;
su pago (si la finalizacién os 1 ¥ o
diez dias tiene lugar entré hast®

gL VAT

=

i T

de cada mes, desde age:':ga f (ot
el dia 10 del mes sigui “q ditimo

dia finaliza entre el 16 Yd:] ﬂnﬂll"dg
mes. desde dicho plazo te), pigo -
hasta el 25 del mes. sssule']" nmﬁo"ﬁ
se entiende en periodo V‘l’“ de apre
do el cual se exigird por Ia Py
mio, N eion ~°

" nud

En la relacién que :r_c‘]’:':‘u - l»"_ﬁ..“m
expresa aparecen por oSt .
y raya, los siguientes con€eptos® 0

Nimero de expediente, — J’ﬁ )"ﬂ‘i"‘#r )

resada. — Finca transmiti awﬂ

impositive. — Valor metro o i

comienzo y al. fin del pert —_ Tipo-

vo. — Incremento del wff"; iputarid
Importe de la deuda Ldl"‘ -

1.676/78. — Francisco Mt;fﬂig- 19‘7". ‘1' "l
Lépez. — Zamora, 6, cuaftoo, peﬁmoa‘
1976. — 250 pesetas y 2.80100. = 90
38.505 pesetas. — 25 por W
P\683/78. — Cristbal M- 0”‘_’3';197;*'_:
rales. — Zamora. 6, 6830“03 Pe-sgtu-’“
1976. — 250 pesetas 'y 2800 7 08
38.633 pesetas. — 25 por e

. c o=
Pefi‘f;ass“qys_ — Juan Sénchei'ﬁg;?.l.‘, :ﬁ?
Zamora, 4, baig.ll't.“t 1:74:_ 39_”;_:5'
esetas 2.800 pesetas. 5.
Ems. ~y25 por 100. — 997 mandf;

1.692/78. — Pedro Machir;é?“pg&.ﬂ
Zamora, 4, segundo D. — 777 43
250 pesetas y 2.800 PES“-M'LO?Q
pesetas. — 25 por 100. — P
as. anst
69378 José vizveta Aio76. 3
Zamora, 2, segundo C. — 6
250 pesetas y 2.800 pé-sem-m_
pesetas. — 25 por 100. — 4

1.696/78, — Antonio Ugelngﬁ-ﬁ <05
Zamora, 6, segundo D. — o a
250 pesetas y 2.800 Dﬁf_t_- .963 peset®

gy

|

—

pesetas. — 25 por 100
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Legy :
:il. ..__‘ﬁ'm'-‘ Santiago Palomo Cino- | 250 pesetas y 2.800 pesetas; — 38.505 | setas. — 51.612 pesetas, — 25 por 100. | 150 pesetas y 875 pesetas. — 15.689
19, Ora, 6, tercero A, — 1974- | pesetas. — 25 por 100. — 963 pese- | 1.290 pesetas. _ : pesetas. — 25 por 100. — 392 s,
! 1.903/78. — Apolinar Romero Jimé- 2.014/78. — Manuel Garcia Mcnl jfa, —

o~ 250
(R Pesetas y 2.800 pesetas. —
W, POSe1as. — 55 or 100, — 963

lJmJ.
a4
'nl'w?mle. f_ i‘amMaria Dolores Medinilla
LS ora, 4, bajo C. — 1974-

w 2350 peset
WY hec as y 2.800 pesetas. —
Wegs " 018s, — Of por 100. — 972

'-.:.'0.’:,73_ T
5y Mora,

-

gﬂt{)g?iniq Blanco More-
Pesg, » bajo B. — 1974-1976.
b __tis 2§ ﬁ;}suﬂlﬂpesetas. T30 1RR2
’ *0dfrg. r 0. — 997 pesetas.
%no.,_ 5" ooy Pablo Martinez Sanchez.
Pesarye oondo A, — 1974-1976. —
, &!a;_ 3 25"5 2.800 pesetas. — 43.172
| g por 100. — 1.079 pese-
TR, '

S — M: i i
Zim arfa Gloria Nota da Sil-

5 "2, 3, cuarto C, — 1974-1976.

5% 2.800 pesetas. — 44.192
Por 100. — 1,105 pese-

4

T Felipe Lozano Mata. —
& o0 B 1974-1976. —
ey ¥S 2.800 pesetas. — 39.882
== Por 100. — 997 pese-

. '3" — José Saavedra Lépez. —
By Pesery oSundo C.— 19741976, —
kl% Y 2800 pesetas. — 44.192

b7is 7 por 100. — 1.105 pese-

T ’
. @Qa, g. :1; Nicolés Nogal Pérez. —
Peseys U2TtO D. — 1974.1976. —
H“'lk _)3’5 2.800 pesetas, — 44.192
=% bor 100. -— 1.105 pese-

: s: lesis Lozano Martinez. —
b P £U060 D. — 1974-1976. —
fy yS 800 pesetas. — 38.505

; por 100, — 963 pese-

"718.‘.7

Lo 878, _

B L, tey Domingo Sdnchez Pérez.
M:“tas yoTo A — 1974-1976. —
Wt — 35 2800 pesetas. — 38505
l% Por 100, — 963 pese-

™ o :
:;:' = Rufino Carlos Gémez Pa-

'hm"‘* 350 & 7, segundo A. — 1974-

%mem;"%ﬁtas v 2.800 pesetas. —

= 25 por 100, — 963

4 7, bajo B, — 1974-1976.
s~ 3 2800 pesetas, — 34.833

NG .

B Zam ?“861 del Moral Villare-
T,

bor 100. —

871 pese-

' ¥

g Zamg, Vicente Fernandez del Po-

e > 250 - ‘i tercero D. — 1974
Pesetas y 2.800 pesetas. —

— 25 por 100. — 963

"74 « < o~ Anacleto Miguel Rubio
g\ \1,_9?& HﬁZazrggra' 2, primero D. —
19&:33'5“ pesetas y 2,800 pese-

e Ptz 25 por 108,

By 5, p‘r}mRaf“El Suero Garcia. —

e M0 AL 19741976, —
tﬂh‘ — 2yS 2.800 peésetas, — 43.172
L Por 100, — 1.079 pese-

| 2& 1, S: o José Luis Pardo Pedn.—
Rag 5 ";arjto C. — 1974-1976. —
\. e~ 35 <.800 pesetas. — 44,192
Izéti'?g '90!' 100. — 1.105 pese-
B0 e lose : {
hﬂ 4, neoc Angel Ferndndez Rios.
'\&?‘%pn"“‘-fn A, — 1974-1976, —

Y. 2-800 pesetas. — 38.505
Por 100. — 963 pese-

Emsmn(:isco Navarrete Ro-
ora 1, primero A.-—1974-

M\ pese‘asPGSQtas y 2.800 pesetas. —
.. - 25 por 100, — 963

S~ . ¥
t‘ , Zimc,,an"mﬂﬂ_ Veldzquez Ferndn-
y 5 baio B, — 1974-1976.
2 2800 pesetas, — 34.833
Por 100. — 871 pese-

a’l.-‘- z-"l;nua'Ma““ﬁl Urbano -del Mo-

< Segundo D. — 1974-

5 tas y 2.800 pesetas. —
g, /78

§~ 7. Maria gq Carmen Garrido

h!lgh 250 Mora 7, primero B, — 1974-

: k‘etas tas y 2.800 pesetas. —

Qs:na " = 25" por 100, — 9.658
; S Victol-ia Bueno Mateo, —

Undo A. — 19741976, —

" 25 por 100. — 963 pe-

tas. 3
1.769,78. — Gabriel Morgado Boza.—

Zamora, 3, primero C, — 1974-1976. —
250 pesetas y 2.800 pesetas. — 44.192
pesetas. — 25 por 100. — 1.105 pese-

asl.‘J"?'O,JfB. — José Julidn Fonseca Diez.
Zamora, 3, tercero B. — 1974-1976. —
250 pesetas y 2.800 pesetas. — 44.192
pesetas. — 25.por 100. — 1.105 pese-
1391.772.78. — Luis Garcia Tey. — Za-
mora, namero 3, primero A. — 1974-
1976. — 250 pesetas y 2.800 pesetas. —
43,172 pesetas. — 23 por 100, — 1.079
pesetas.

1.773/78. — Juan Antonio Torres Mo-
ral, — Zamora, 3, .cuarto A. — 1974-
1976. — 250 pesetas y 2.800 pesetas. —
43.172 pesetas. — 25 por 100. — 1.079
pesetas. L

1.777/78. — Francisco Bana Campos.
Famora, 7, cuarto D. — 1974-1976. —
250 pesetas y 2.800 pesetas. — 38.505

‘pesetas. — 25 por 100;, — 963. pese-

msl.?Sg'?S. — José Antonio Garcia Mo-
reno. — Zamora, 7, bajo A. — 1974-
1976. — 250 pesetas y 2.800 pesetas. —
34,833 pesetas. — 25 por 100. — 871
pesetas. . _

1.794 78. — Luis Barbado Barroso. —
valladolid, 30. segundo C. — 1975-1976.
250 pesetas y'2.800 pesetas, — 50.490
pesetas. — 23 por 100. — 1.262 pese-
tas.

1.799 78 —Maria de los Angeles Arranz
Gordillo. — Valladolid, 19, primero B—
1975-1976. — 250 pesetas y 2.800 pese-
tas. — 54.162 pesetas. — 25 por 100.—
1.354 pesetas.

1.800 78. — lIsabel Gaete Cano. — Va-
lladolid, 15, primero A, — 1975-1976.—

250 pesetas y 2.800 pesetas. — 54.162
pesetas. — 23 por 100. — 1.354 pese-
tas.

valladolid, 19, tercero. D. — 1975-1976.
250 pesetas y 2.800 pesetas. — 50.490
pesetas. — 25 por 100. — 1.262 pese-

tas.

1.804/78. — Julian Padilla Guimary, —
valladolid,” 15, cuarto A. — 1975-1976.
250 pesetas y 2.800 pesetas, — 54.162
pesetas, — 25 por J00. — 1.354 pese-

tasf.sH,’?B. —+ Mariano Salas Gonzdlez.—
valladolid, 17, tercero A.\— 1975-1976.

250 pesetas y 2.800 pesetas. — 54.162
pcsetgs. — 25 por 100. — 1.354 pese-
tas.

1.818.78. — José Pérez Pérez. — Va-
17. cuarto D. — 1975-1976. —

ladolid. [
!’;0 pesetas y 2.800 pesetas. — 50.490
;esctas. —— 25 por 100. — 1.262 pese-

H% $23/78. — Alberto Carrasco Tomé.—
Valladolid, 17, cuarto’ A. —i 1971-1976.

250 pesetas ¥ 2.800 pesetas. — 24.162
;)esétas. — 25 por 100, — 1.354 pese-
tas.

1.841 78. — Sinforiano Monge Carre-
te. — Valladolid, 17, primero B. — 1975-
1976. — 250 pesetas y 2.800 pesetas. =
54.162 pesetas. — 25 por 100. — 1.354

pesl‘?lt!i?'?s. — José Maria Redecilla Ro-

driguez. — Valladolid, 19, cuarto D. —

1975-1976: — 250 pesetas y 2.800 pese-

tas. »— 50.490 pesetas. — 25 por 100. —
etas.

]'zﬁgs‘z’f;s. — Pedro Fernindez Maluen-

da. — Valladolid, 19, seggggo B.—(HI‘??S-
=6, — 250 pesetas y 2. pesetas. —
;3.']651 psetas, — 23 por 100, — 1.354

pese tas.

1.861/78. — Inocencio Ruiz Moreno.

dolid, 21. primero A, — 1975-1976.
X;(Illap:s:etas v 2.800 pesetas. — 54.162
pesetas. — 5 por 100. — 1.354 pese-

tas. 3
178, — Antonio del Castillo Mar-
LR lladolid, 15 bajo B. — 1975-

tinez. — Y& &
__ 250 pesetas y 2.800 pesetas.

S1g12 pesetasi.) — 25 por 100. — 1.290

o 8. — Aureliano Hidalgo Cabo.

!
vé%iggglifi. 32, — 1975-1976. — 250 pe-
- 2.800 pase;‘a;. — 50,490 pesetas.
., — L pesetas.
251%‘3‘6117%? _ Alfonso Palomares Ma-
.—- ]'l.lﬂtl m. ll! Pﬂme‘l’o D. —
551976, — 250 pesetas y 2.800 pe-

1.801/78. — Julian Matesanz Lépez.—

nez. — Juan XXIII, cuarto A. — 1975-
1976: — 53.448 pesetas. — 250 pesetas
y 2.800 pesetas. — 25 por 100. — 1,336
pesetas.

1.904/78. — Maria Fernandez Gonzi-
lez. — Juan XXII, 11, primero B. —
1975-1976, — 250 pesetas y 2.800 pe-
estas. — 53.448 pesetas. — 25 por 100.
1.336 pesetas.

1.905/78. — Evencio Santamaria Dié-
guez. — Valladolid, 32, primero B. —
1975-1976. — 250 pesetas y 2.800 pese-
tas. — 54.162 pesetas. — 25 por 100, —
1.354 pesetas. J

1.909/78. — Maria Teresa Matey Bra-
vo. — Valladolid, 30, primero C.—1975-
1976. — 250 pesetas y 2.800 pesetas. —
50,490 pesetas. — 25 por 100.— 1.262
pesetas. -

1.914/78, — Miximo Marcos Gregorio.
Valladolid, 30, bajo A. — 1975-1976. —
250 pesetas y 2.800 pesetas. — 51.612
pesetas. — 25 por 100, — 1.290 pese-
tas.

1.926 78. — Rafael Carrasco Matarre-
donda. — Valladolid, 32, primero D. —
1975-1976. — 250 pesetas y 2.800 pese-
tas. — 50.490 pesetas, — 25 por 100.—
1.262 pesetas.

1.927/78. — Maria Dolores Lupiafies
Moreno. — Juan XXIII, 11, bajo B. —
1975-1976. — 250 pesetas y 2.800 pese-
tas. — 45.237 pesetas. — 25 por 100.,—
1.131 pesetas.

1.928'78. — Francisco Gdémez Sacris-
tin. — Juan XXIII, 11, tercero B.—1975-
1976. — 250 pesetas y 2.800 pesetas. —

48.093 pesetas. — 25 por 100. — 1.202
pesetas. ]
1.932/78. — Adridn Marin Cruz. —

Leganés, 24, segundo C, — 1971-1976.—
250 pesetas y 875 pesetas. — 36.540 pe-
setas. — 25 por 100. — 913 pesetas.

1.933/78. ~— Rafael Rodriguez Rodri-
guez, — Getafe, 9, cuarto A. — 1971-
1976, — 150 pesetas y 875 pesetas. —

49.700 pesetas. — 25 por 100: — 1.029
pesetas.

1.935/78, — José Gonzilez Iglesias, —
Leganés, 20, segundo D. — 1971-1976,
150 pesetas y 875 pesetas. — 41,180 pe-
setas, — 25 por 100, — 1.029 pesetas.

1.938/78. — Gregorio Agudo Escude-
ro. — Getafe, 7, segundo C. — 1971-
1976. — 150 pesetas y 875 pesetas. —
36.540 pesetas, — 25 por 100. — 913
pesetas. .

1.939/78. — Lucio Molina Rodriguez,
Getafe, 7, segundo D. — 1971-1976. —
150 pesetas y B75 pesetas. —36.540 pe-
setas: — 25 por 100. — 913 pesetas.

1.940/'78. — Juan Miguel Martin [z-
quierdo. — Getafe, 9. local. — 1971-
1976, — 150 pesetas y 875 pesetas, —
17.690 pesetas. — 2§ por 100. — 442
pesetas.

1.960/78. — Isidoro Menchero Tapia.
Travesia Treinta.y Uno de Octubre 4,
tercero A. — 1965-1976, — 200 e-
tas y 1.800 pesetas. — 31.504 pesetas.—
25 por 100. — 788 pesetas.

1.967 /78, — Tomais Palomares Sanchez.
Travesia Treinta ¥ Uno de Octubre, 4,

"bajo B, — 1965-1976. — 200 pesetas y

1.800 pesetas. — 25.552 pesetas. — 25

por 100.—639 pesetas.
1.984/78. —— Antonio Rodriguez Gar-

¢ia. — Del Pariente, portal 1. — 1973-
1976. — 500 pesetas v 1.500 pesetas, —
45.820 pesetas. — 25 por 100, — 1.145

pesetas.
1,988/78. — Angel Polo Martinez. —

Prado. sin numero, tercero, bloque A. —
1969-1976. — 500 pesetas y 1.500 pese-
tas. — 46.730 pesetas. — 25 por 100. —
11.680 pesetas,

1,989/78, ~— Marcelino Mufioz Heredia.
Del Prado, sin numero, bajo portal 4,
bloque A, — 1969-1976. — 500 pesetas

'y 1.500 pesetas. — 46.730 pesetas, — 25

por 100.-—1.168 pesetas.

1.991/78. — José Luis Largo Cidmara.
Del Pariente, portal 2, bloque B.-—1973-
1976, — 500 pesetas y 1.500 pesetas, —
45.820 pesetas. — 25 por 100, — '1.145
pesetas.

1.999/78. — Francisco Torrico Mora.
Alcorcén, 8. bajo C. — 1969-1977. —
150 pesetas y 875 pesetas. — 18.935 pe-
setas. — 25 por 100. — 392 pesetas.

2.000/78. — Antonio Leén Guisado.—
Alcorcén, 8, segundo A, — 1969-1977.—

Alcorcon, 8, segundo B. — 1969-1977,—
150 pesetas y 875 pesetas. — 18.996 pe-
setas. — 25 por 100. — 393 pesetas.

5/79. — Guillermo Alonso Ramirez.—
Fernando IIl El Santo, 26, cuarto 2. —
1976-1977. — 2.000 pesetas y 2.400 pe-
setas, — 9.460 pesetas. — 16 por 100.—
1.514 pesetas.

9/79. — Angel Penalver Aranzibal, —
Férnando III El Santo, 24, tercero 3. —
1976-1977. — 2.000 pesetas y 2.400 pe-
setas. — 9.460 pesetas. — 16 por 100. —
1.514 pesetas.

15,79, — Manuel Romero Cuenca. —
Maria Cristina, 8, segundo D. — [975-
1977. — 2.000 pesetas y 2.400 pesetas.—
6.120 pesetas, — 16 por 100. — 979
pesetas.

19/79. — Vicente Calero Jurado. —
Maria Cristina, 12, tercero A. — 1975- °
1977. — 2.000 pesetas y 2,400 pesetas.—

6.120 pesetas. — 16 por 100. — 979
pesetas.
37/79. — Francisco Guerrero Guerra.

Alfonso XIII, 38, cuarto A. 1974-
1977, — 2.000 pesetas y 2.400 pesetas.
7.420 pesetas. — 16 por 100. — 1.187

pesetas. .

75/79. — Antonio Saldafia Redondo.—
Isabel II, 3, bajo A. — 1975-1977, —
2.000 pesetas y 2.400 pesetas. — 18.356
pesetas. — 16 por 100. — 294 pese-
tas.

85/79, — Evaristo Garcia Bermejo.—
Reina Victoria, 14, — 1976-1977. —

2,000 pesetas y 2.400 pesetas, — 8.384
pesetas. — 16 por 100. — 1.341 pese-
tas.

98'79. — José Hervds Sinchez. — Za-
mora, 6. — 1975-1977. — 250 pesetas y
2.000 pesetas. — 30.992 pesetas. — 25
por 100.—7.748 pesetas,

. 100/79. — Rafael Lara Moreno. — Va-
lladolid, 23, tercero C. — 1975-1976. —
250 pesetas y 2.000 pesetas. — 34.650
pesetas. — 25 por 100. — 866 pese-
tas.

111/79. — José Viegma Garcia.—Vere-
da de Casasola. — 1967-1977. — 100 pe-
setas y 200 pesetas. — 10.800 pesetas.—
25 por 100. — 2.565 pesetas.

143/79. — Montserrat Bravo Bravo, —
Carretera de Parla a Pinto. — 1974-1977.
150 pesetas y 325 pesetas. — B4.700 pe-
setas. — 25 por 100, — 21,175 pesetas.

147/79. — Pedro Maezo Padilla. —
Guadalajara, 7, tercero A. — 1974.1977.
1.200 pesetas y 1.800 pesetas. — 26.064
pesetas. — 20 por 100. — 1.738 pese-
1as. :

168/79. — Miguel Herndindez Rodri-
guez. — Pintor Sorolla, 14, — 1960-1977.
200 pesetas v 1.500 pesetas. — 19,045
pesetas, — 25 por 100. — 4.285 pese-
tas. )
172/79. — Aurora Hernidndez Garcés.
Pablo- VI, 12, tercero C. — 1975-1977,—
200 pesetas y 1,500 pesetas. — 17.147
pesetas. — 25 por 100. — 4.287 pese-
tas,

181/79. — Pascual Briega Parrilla, —
Fernando III El Santo, 1, cuarto B, —
1975-1977, — 2.000 pesetas y 2.400 pe-
setas., — 13.160 pesetas. — 16 por 100.
2.106 pesetas.

195/79. — Manuel Martin Soler.—Cla-
vel, 6. — 1952-1977. — 60 y 250 pese-
tas. — 82.080 pesetas. — 25 por 100, —
16416 pesetas.

207/79. — Antonio San Juan Merino.
Pinto, 6. — 1955-1972, — 100 pesetss
y 500 pesetas, — 25.032 pesetas. — 25
por 100. — 5.623 pesetas.

34979, — Eustaquio Reyero Alija, —
Cuenca, 8, baje C. — 1971-1978. — .200
pesetas y 3.350 pesetas. — 42,179 pe-
setas, — 10 por 100. — 4.218 pesetas.

374/79, — Maria Teresa Expdsito Be-
cerril. — Virgen de la Fuencisla, 4, cuar-
to B, — 1971-1978. — 200 pesetas y
3,350 pesetas. — 43,218 pesetas, — 10
por 100.—4.322 pesetas.

411/79. — Alejandro Lorenzo Rodri-
gutz, — Virgen de la Fuencisla, 4, prime=
ro B. — 1971-1978. —*200 pesetas y
3.350 pesetas. — 43.218 pesetas. — 10
por 100.—4.322 pesetas,

468/78. ~— Teresa Bermejo Sanchez.—
Virgen de la Fuencisla, 4, cuarto D, —
1971-1978. — 200 pesetas y 3.350 pe-
setas, — 43.218 pesetas. — 10 por 100,
4,322 pesetas, .
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510,79, — Manuel Fernindez Vega,—
Reina Victoria, 28, cuarto C. — 1973-
1978. — 2.000 pesetas y 3.800 pesetas,—
32.184 pesetas. — 20 por 100. — 644
pesetas,

516/79. — Eulogio Jiménez Diaz, —
Reina victoria, 18, cuarto C. — 1973-
1978. — 2.000 pesetas y 3.800 pesetas.
26.982 pesetas. — 20 por 100. — 540
pesetas.

525/79. — Joaquin Arroyo Lopez, —
Reina Victoria, 22, primeroc C. — 1973-
1978. — 2.000 pesetas y 3.800 pesetas.
32,184 pesetas. — 20 por 100. — 644
pesetas.

533/79. — Antonio Ortefia Villacorta.
Reina Victoria, 22, cuarto A. — 1975-
1978. — 2.000 pesetas y 3.800 pesetas.—
31.536 pesetas, — 20 por 100, — 631
pesetas.

539/79. — Julidn Jiménez Diaz—Rei-
na Victoria, 28, bajo B, — 1973-1978.—
2.000 pesetas y 3.800 pesetas. — 26.982
pesetas. — 20 por 100. — 540 pese-
tas.

550/79, — Julio Camino Ramirez. —
Reina Victoria, 32, segundo A, — 1973-
1978, — 2.000 pesetas y 3.800 pesetas.
30.348 pesetas, — 20 por 100. — 607
pesetas .

358/79. — Maria Victoria Utrero Arro-
bas. — Reina Victoria, 32, — 1973-1978.
2.000 pesetas y 3.800 pesetas. — 29.808
pesetas, — 20 por 100, —

596 pese-

tas.
561/79, — Fernando Corominas San-
chez. — Reina Victoria, 30, cuarto C.—

1973-1978, — 2.000 pesetas ¥ 3.800 pe-
setas. — 30.348 pesetas. — 20 por 100.
607 pesetas,

570/79. — Benito Navarro Vera, —
Reina Victoria, 32, cuarto C. — 1973-
1978. — 2.000 pesetas vy 3.800 pesetas.
30.348 pesetas, — 20 por 100. — 607
pesetas.

575/79. — Wenceslac Romédn Martin.
Reina Victoria, 32, segundo C .— 1973-
1978, — 2.000 pesetas y 3.800 pesetas.
30.348 pesetas, — 20 por 100. — 607
pesetas,

578/79, — Marcial del Soto Martin.—
Isabel 11, 19, tercero C. — 1975-1978.—

2.000 pesetas y 3.800 pesetas. 32,508
pesetas, 20 por 100. — 650 pese-
tas,

581/79. — Juan F. Mifio Sanz, — Rei-
na Victoria, 30, segundo B, — 1973-1978.
2.000 pesetas y 3.800 pesetas, — 30.348
pesetas, ~— 20 por 100. — 607 pese-
tag,
393/79. — Aurora y Eleuterio Vicente
Jarabo. -— Isabel 11, 1, cuarto D—1975-

1978, — 2,000 pesetas ¥ 3.800 pesetas,—
32.886 pesetas. — 2() por 100. — 658
pesetas,

610/79., —

. Manuel Ferndndez Garcia.
Felipe 11, 2, segundo A. — 1975-1978,—
2.000 pesetas y 3.800 pesetas. — 33.084

pesctas, — 20 por 100. — %
. _ P 662 pese

618/79. — Marfa del Carmen Rey Cor-
bacho. — Isabel I, 2, priméro A.—1975-
1978, — 2.000 pesetas v 3.800 pesetas,—
33.084 pesetas. — 20 por 100. — 662
pesctas,

628/79. — Encarnacién lzquierda Iz-
quierdo, — Alfonso X EJ Sabio, 49, ba-
o B, — 1975.1978. — 2.000 pesetas y
3.800 pesetas.
por 100. — 5.432 pesetas,

634/79. — Francisco Navas Ferndndez,
Reina. Victoria, 30, primero B, — 1073.
1978, — 2,000 pesetas ¥ 3.800 pesetas,—
57.348 pesétas, — 25 por 100. — 1.432
pesetas,

636/79. — Herminia Carracedo Sdn-
chez. — Carlos V, 4, segundo. — 1974-
1978, — 2.000 pesetas y 3.800 pesetas,
28.692 pesetas. — 20 por 100, — 5.738
pesetas,

641/79, — Marfa Cruz Moreno Marro-
quin. — El Hornillo, 4, primero 1. —
1975-1978. — 2,400 pesetas vy 3.800 pe-
setas, — 20 por 100, — 31.416 pesetas.
6.238 pesetas. '

652/79. — José Lépez Sdnchez y otra,
Alfonso XIII, 20, cuarto 4 ,— 1975.1978.
2.400 pesetas y 3.800 pesetas. — 20 por
100. — 6.423 pesetas.

659/79. — Federico Ruiz Castillo, —
Carlos V, 3, local 12, — 1975-1978, —
2,400 pesetas y 3.800 pesetas. — 18.696
pesetas. — 20 por 100. — 1.378 pese-
tas.

662/79. — Angel L. Arias de Mieras.—

Alfonso XITI, 2, cuarto A, — 1974.1978.

— 27.162 'pesetas, — 20

2.400 pesetas y 3.800 pesetas. — 27.776

pesetas. — 20 por 100. — 5.555 pese-
tas.
677/79. — Juan Antonio Arroyo Ro-

driguez. — Felipe II, 1, primero 1. —
1974-1978. — 2.400 pesetas y 3.800 pe-
setas, — 28.126 pesetas. — 20 por 100.
5.625 pesetas,

694/79. — Jestis Portus ;de Marco y
otro. — Almirante Carrero Blanco, 25—
2.400 pesetas y 3.800 pesetas. — 28.308
pesetas. — 20 por 100. — 5.662 pese-
tas.

695/79. — Lucia Concepcién Agria
Adrio, — Almirante Carrero Blanco, 25.
2.400 pesetas y 3.800 pesetas. — 1975-
1978. — 28.658 pesetas. — 20 por 100.
5.732 pesetas,

705/79. — Pedro Molina Arroyo. —
Almirante Carrero Blanco, 25, “prime-
ro A. — 1975-1978. — 2.400 pesetas y
3.800 pesetas, — 28.658 pesetas. — 20
por 100.—5.732 pesetas.

Pedro Molina Arroy. — Almirante Ca-
rrero Blanco, 25, primero A, — 1975-
1978. — 2.400 pesetas y 3.800 pesetas.
20 por 100. — 5.732 pesetas.

727/79. — Carlos Zapatero Heridobro.
Carrerp Blanco, 5. — 1969-1978. — 200
pesetas v 3.800 pesetas. — 81.360 pese-
tas. — 9 por 100. — 732 pesetas.

736/79." — José Rincén Rus. — Las
Ciudades, 11, cuarto D. — 1941-1978. —
30 pesetas y 3.400 pesetas. — 51.831

‘pesetas. — 7 por 100, — 3.628 pese-

tas.

752/79. — Jerénimo Garcia Rodado,—
Dos Amigos, 5, segundo F. — 1975-
1978. — 1.500 pesetas y 2,800 pesetas.
17.121 pesetas. — 20 por 100. — 3.424
pesetas.

787179, — Manuel Cérdoba Navarro.—
Asuncién, 5, tercero C. — 1971-1978.—
250 pesetas y 3.400 pesetas. — 40,005
pesetas.—4.001 pesetas. .

788/79. — Gloria. Tirado Alonso. —
Asuncion, 9, cuarto B. — 1971-1978, —
250 pesetas y 3.400 pesetas. — 40.005
pesetas. — 10 por 100. — 4.001 pese-
tas. .
820/79. — Vicente Agindez Tobar, —
Jerusalén, 5, cuarto A. — 1973-1977. —
500 pesetas y 2.300 pesetas. — 25.398

pesetas. —— 25 por 100. — 6350 pese-
tas.

830/79, — José A, Méndez Garefa—
Jerusalén, 1, segundo A. — 1973-1978.

500 pesetas y 2.300 pesetas. — 25.398
pesetas, — 25 por 100. — 6.350 pese-
tas,

B33/79. — Jesiis Arévalo Hontoria, —.
Jerusalén, 5, tercero B. — 1973-1978.—
500 pesetas y 2.300 pesetas. — 24.120
pesetas. — 25 por 100. — 6.030 pese-
tas. ;
701/79. — Antonio y Juan Garcia Ji-
ménez. — Almirante Carrero Blanco, 25,
1975-1978, — 2.400 pesetas y 3.800 pe-
selas. — 28.658 pesetas. — 20 por 100.
5.732 pesetas, _

703/80. — Juan Garcia Jiménez, —
Almirante Carrero Blanco, 25, segundo D.
1975-1978. — 2.400 pesetas y 3.800 pese-
tas. — 28.658 pesetas. — 20 por 100,—
5.732 pesetas.

867/79. — Juan Melo Guzmin. — Je-
rusalén, 3, bajo B. — 1973-1978. — 500

pesetas v 3,200 pesetas, — 21,852 pese-
tas, — 25 por 100, — 5.463 pesctas,
884!79. — Fausto Villarejo Diaz. —

Jerusalén,, 3, primero D. — 1973-1978.
500 pesetas v 2.300 pesetas. — 24.624
pesetas. — 25 por 100. — 6.156 pese-
tas

891/78, — Rosa Maria Barrios Esteba-
ranz. — Jerusalén, 3, primero B, — 1973-
1978. — 500 pesctas y 2.300 pesetas. —
24.624 pesetas. — 25 por 100. — 6.156
nesetas.

1.232/79. — Modesto Mufioz Carrete-
r0. — Fuentebella, 20, bajo B. — 1975-
1978, — 400 pesetas y 2.400 pesetas, —

" 28.880 pesetas. — 25 por 100. — 7.220

pesetas,

1.238/79. — Antonio Garcfa Garcia.—
Fuentebella, 15, tercero A. — 1975.1978,
00 pesetas y 2.400 pesetas. — 30.540
pesetas. — 25 por 100. — 7.635 pese-
tas.

1.244/79. — Rosario Valenzuela Gutié-
rrez. — Fuentebella, 15, cuarto C. — 400
pesetas v 2,400 pesetas. — 28.820 pese-
tas. — 25 por 100. ~— 7.205 pesetas,

1.245/79, — Antonio Murillo Rodri-"

guez. — Fuentebella, 16, segundo B, —

1975-1978. — 400 pesetas y 2400 pese-
tas. — 28.820 pesetas. — 25 por 100, —
7.205 pesetas.

1.278/79. — José Maria Gémez Alon-
s0. == Fuentebella, 49, local B, — 1975-
1978. — 400 pesetas y 2.400 pesetas. —
36.160 pesetas. — 25 por 100. — 9.040
pesetas.

1.280/79. — Luis Andrés Moreno, —
Fuentebella, 28, primero D, — 1975-1978.
400 pesetas y 2.400 pesetas. — 27.300
peestas. ~— 25 por 100, — 6.825 pese-
tas,

1.284)79. — Santos de Simén Delga-
do. — Fuentebella, 29, cuarto D.—1975-
1978. — 400 pesetas v 2.400 pesetas, —
27.300 pesetas. — 25 por 100. — 6.825
pesetas.

1.287/79. — Isabel Egéa Cazorla: —
Fuentebella, 42, segundo B. — 1975-1978.
400 pesetas y 2400 pesetas. — 28.140

pesetas. — 25 por 100, — 7.035 pese-
tas.

1.263/79. — Margarita Velasco de la
Iglesia. — Fuentebella, 43, tercero B. —
400 pesetas y 2.400 pesetas, — 28.140
pesetas. -— 25 por 100. — 7.035 pese-
tas.

1.291.79. — David Betela Temprado.
Fuentebella, 43, cuarto C. — 1975-1978.
400 pesetas y 2.400 pesetas, — 28.140
pesetas. — 25 por 100. — 7.035 pese-
tas. ;

1.292/79. — Francisco Goémez Ronza-
ro. — Fuentebella, 42, tercero C.—1975-
1978. —= 400 pesetas y 2.400 pesetas. —
28.140. pesetas. — 25 por. 100. — 7.035
pesetas.

893/79. — Martin Segovia Rdez.—Je-
rusalén, 3, primero C. — 1973-1978. —
500 pesetas y 2.300 pesetas, — 24.624

pesetas. — 25 por 100, — 6.156 pese-.

tas’

932/79. — Domingo Garcia Navas. —
Pinto, 57, segundo A. — 1971-1978. —
200 pesetas y 3.800 pesetas. — 60.012
pesetas. — 10 por 100. — 6.001 pese-
tas. ‘

937/79. — Eugenio Garcia Morillo, —
Segovia. 8, tercero C. — 1975-1978. —
1.500 pesetas y 2.800 pesetas. — 21.450
pesetas. — 20 por 100. — 4.290 pese-
tas,

950/79, — Manuel Rodriguez Rendo.—
Segovia, 8, cuarto D. — 1975-1978, —
1.500 pesetas y 2.800 pesetas, — 21.450
pesetas. — 20 por 100. — 4.290 pese-
tas,

993/79. — Capitolina Santamaria Ma-
teos. —— San Félix, 1, tercero 3. — 1.200

pesetas ¥ 2.300 pesetas, =— 18.018 pe-

setas. — 20 por 100. — 3.604 pesetas.

1.064/79. — José Maria Moreno Fer-
nindez. — Alfonso. X ‘El Sabio, 4.
1975-1978. -—— 2,400 pesetas y 3.800 pe-
setas. — 28.812 pesetas, — 20 por 100.
5.762 pesetas,

1.089/79. — Juan Rico Aparicio. —

Zuloaga, 11, bajo B. — 1975-1978. —
1.500 pesetas y 3.400 pesetas. — 24.282
pesetas, — 25 por 100. — 6.071 pese-
1as.,

1.131/79. — José Maria Labrandero
Pérez. — San Roque, 70, primero A, —
1968-1978. — 100 pesetas y 2.800 pe-

setas. — 40.230 pesetas. — 9 por 100.
3.621 pesetas.

L168/79. — Vicente Turiega Valera,—
San Roque, 74, tercero A. — 1968-1978.

100 pesetas y 2.800 pesetas, — 41.202 |

pesetas. — 9 por 100. — 3.708 pese-
tas. : :
1.211/79. — 1srael Carracedo Goémez.

Fuentebella, 18, bajo D. — 1975-1978.—
400 pesetas y 2.400 pesétas. — 28.880

pesetas. — 25 por 100, — 7.220 pese-
tas, 1

1.212/79. — Manuel Fernindez Cima-
ra. — Fuentebella, 19, bajo B. — 1975-
1978. — 400 pesetas y 2.400 pesetas, —
28.880 pesetas. — 25 por 100, — 7.220
pesetas.

1.213/79. — José Garcia ‘de Cozar, —
Fuentebella, 7, segundo B. — 1975-1973.
400 pesetas v 2.400 pesetas. — 27.980
pesetas. — 25 por 100. — 6.995 pese-
tas.

1.217/79. — Andrés Rituerto Galvez,
Fuentebella, 5, segundo D, — 1975-1978.
400 pesetas y 2.400 pesetas. — 27.980

pesetas. — 25 por 100, — 6.995 pese-
tas. i

- esta Villa, canalizacion

aprobado en la sesién

1,218/79. — A“"{f :‘fff’-:‘;yg.,_lﬁ'
Fuentebella, 5, segundo B == "7 263"
400 pesetas y 2.400 peselds. Zap et
pesetas., — 25 por 100. — PR
tas. I vieja G850
1.226/79. — Justo de 1a 7 1975-197%
Fuentebella, 20, primero A. o B8
400 pesetas y 2400 pesefdS- ToyTgee
pesetas. — 25 por 100. B
tas. 0.3
(G. C.—10.790) -

CAMARMA DE Esrﬁnuﬁb-ff-s.,__.”

En la Secretaria de este ?{ﬁ. ol BE ¢
y a los efectos del :1rtif-:l-ll(:wa'I o, 5t w
glamento de Haciendas Loc® mdﬂ""
expuesto al publico eli‘eﬂ’ed’ 0
plemento de crédito num’-“’e.@d 7,
mado para desarrollar 12 ,:ﬁiu'-.‘m /i
Presupuesto extraordinario  pras de P
para financiacion de las mvm._.:ﬂ"’
mentaci6n de las calles de €8 e
bado por el Pleno municip

de 30 de octubre pasado. wwﬁ
- Las recla.macion_zsdp‘édo;m' arts-
tadas de conformida imen M
y 684 de la vigente ley de Résm.; 17 'kl

En Camarma de _Fféﬁer:lca_{dé

noviemhbre de 1980.
Prmfw

do). (
(G. C.—11.307)

e

io de proyecto de
Anuncio eggrraom'?m” b
En la Secretaria de est€ _
lo 675, & |
y a los efectos del articwld B 4o de Sy
de Régimen Local, textoh;“"imap%.
de junio de 1955, se Pr&F“P“‘md’w
piblico el proyecto de o cutar 185 %%y
ordinario formado para €€y ™ pgzas

de 1”M

del rio M0 nient!

de acondicionamientd

sevaie del ; mﬁ
y reforma del edificio do €%
dotado con un crédito GC;:E:;:‘%
Caja Provincial de COOPET*™0 cpiy MV o

tados de Gastos e INRTESEL, a0 pesty
dos en la cuantia 'dedel- pleno ey

1980 ¥ €%

el dia 30 de octubre de 17E 0 of 8,
a las condiciones prc&cﬂwﬂacwww [ 1
lo 204 del Reglamentd €% 5"
cales de 4 de agosto de p

Los interesados Ieglﬂm‘;ﬁu q,fdcﬂl" e
el citado texto legal eng lo§ aﬂ“’m ;
niimero 1, y conforme ol Mr:d'ﬂ
indica la misma Ley en jar sus T8, #
nimero 3, podrdn f(m?us. ormas gutE
ciones con sujecion ‘i:m.a e
detallan a continuacion: ince B8 gy

a) Plazo de adm.iﬂ":‘n:l?u 1a fechts
biles, a partir del s;gme?o en €l
insercion de este a.nl:;:‘ 'y
OFiciaL de la provinCldy ... Se -

b) Oficina de .pris"-'f"a"-' L
de este Ayuntamiento- s 58 K _

¢) Organismo ante el @€ = o
Ayuntamiento. _ [ WA=t

En Camarma de Bter:jclﬁ’d‘ (ﬁﬂr
noviembre de 1980.—Fl
do).

(G. C.—111.308)

LOECHES. ie at0 _' 4

Aprobado por el AYSE: 31 de
en sesién celebrada el rbs de ¢
de 1980, el respectivo Pr; que
nes m:c:m(‘rmif.:o-:u‘.':'mmsfwmﬂ_atz
servir de base para la €Of g
ta de: L adas.

a) Terminacién de gr'P :
interiores para sc.-rw:l_r)fi i Toros: 3
pal de acceso en Plazd colegios ¥

bl Obras calcfaccnf'-:n T
les, Grupo “Las Eras . o gl o

¢) Pavimentacion wllear ticulo L

De conformidad con € & .7y
Real Decreto 30;&:72;-
se exponen al p 0 F7
presentacion de reclamacite .
do con las siguientes niciéﬂ Y.

L. Oficina de expOScl .

i

ot

3

i
R\

=

W

%

|l

S

W

£

onesy i

de

§

B

&
P P - = b A R R

cidn de reclamaciones: il
Ayuntamiento,

icion ¥ Prig
2. Plazo de exposiiOf g a2y €
de reclamaciones: oc?:inufd“ g:fv‘
contar del siguiente 2 ctM-'-d! L

anuncio en el BOLETIX N e
v:r;c.la.orgmimo ante ¢l que
Ayuntamiento.
Loeches, a 4 de n
El Alcalde (Firmado).
(G. C.—10.897)
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_:'_Q'Struturas de Trabajo

DE EJECUCIONES
CONTENCIOSAS

EDICTOS

Anton:
Sistr a;:"(;" de Oro-Pulido Lopez, Ma-
Madriq ¢ Trabajo de la mimero 2 de
¥ 5u provincia.

’ H i
"’3:}10 S;‘ber: Que en ¢] expediente re-
o ) N2 Magistratura de Trabajo
200, o instem"? 294 de 1980 y 1.416 de
% (m,an‘-"a de Félix Sanchez Re-
A nﬂs,. tontra “Fabril . Aluminio,
* ha Orden Mima”, en el dfa de la fecha

do Avgie]

térm; ado sacar a publica subasta;

-, “?::r de ocho dias, los siguientes

h'ﬁp-“'lei demgados como de propiedad de

e e, 1 andada, cuya relacién y ta-
Siguiente :

g
i

Bisy..
Uy 'Nes que se subastan

%‘3 cal?:i"]a Marca “Elu", cortadora.
S0 CZales, color verde. de 3 CV.
Ung '2;3“&5.
1!1{'_!'1,.5' 'qu'-lina cortadora “Perpi” 300
d @ Plegyg 75.000 pesetas.
b gty Ora universal de 2 metros
| LY p_,.en'sa""k’r &ris, 250.000 pesetas.

U:m P%‘etascc'hr verde, de 1.5 CV.

" I! e -
e vamblado,, “JLB", color rojo,

4 n ':;0,,0‘0.? pesetas
Tm{l_so.noo ;esilu" copiadora, color
* L400,009

_ _ pesetas.

g g lud""ones de la subasta
gah .agig:t" en la Sala de audiencias
Sy _ febl'atura. en primera subasta
Al 'ero de 1981: en segunda
€aso; el dfa 16 de febrero
tercera subasta, también
26 de febrero de 1981,
o ?:l hora para todas ellas
ajo. | e la_q:anana. y se ce-
Q4 45 condiciones siguientes:

g ue a
| &?fn] es de verificarse el rema-

vy Pri -p:;“iol;: librar sus bienes, pa-

W% gy s LOstas: después de ce-
ﬁi- Que t;g:r?- la venta irrevocable.

| s Viam, = ICitadores deberdn depo-

L imien ' en Secretarfa 0 en un

3090 ge)' © destinado a1 efecto, el 10

] el t;
M q?_uc et]’PPe_de Subasta.

Argg N 1ag I&Cutante podrd tomar
tb“ !ne_sesliba'stas ¥ mejorar las pos-
!{;'.- -depﬁsitt::iren" sin necesidad  de

wmk
‘q‘ﬁia :llas Subastas

firgy, p‘,:mr'”as a la llana y no se
M Parteg 35 Que no '‘cubran las dos
5y oy, los ;I ipo de subasta, ad-

' 1€nes g mejor postor.

|th‘tiﬂ0 _eia sl’lmcra subasta * tendrd

Or de tasacién de los

sé celebrardn por

7“' hi:ne Se8unda subasta, en su
s lﬂﬁ'dels Saldrdn. con rebaja del
Sy le ::_r::o de tasacién,
| R L ce) €ra subasta, si fuese
' %ﬂ :"h{“ar]a_ los bienes saldrdn
R gt Sy %‘;' adjudicindose al me-
; de] . o'ta cubre las dos ter-
: Precio que siryio de tipo
dap.. Son ¢ oUDasta, va que en caso
Chape  PeNsion de la aproba-
Ofert,s *¢ hard saber al deudor

la .0, O presentar persona
tura tiltima. haciendo

i
. Oue. eensal.
de Itad“ €aso0, queda a salvo
Sacigy, o !féﬂ'le‘ actora de pedir
tados administracion de los
forma y con las

1 v en g
S8tableg; .
r‘oCesﬂIl_cUdﬂs en la vigente le-

e ]
Cede,. feMates podrdn ser a ca-

ey
R‘.‘manembargados estin deposita-
: » Foligono Industrial “Co-

n U o
_t_en,',::;"“ de notificacién al pu-
e pary ¥ a las partes de este
Win 2o o Cular, una vez que: haya
Go &y en o BOLETIN Oriciar de
g6 nopy SUMplimiento de lo es-
o e SXpide Vigente legislacién pro-
Mubre Présente en Madrid,
0) —k; de 1980.—Fl Secreta-
§ Magistrado de Traba-

(C.—1.762)

do par
€ dixg @ que en el .p}azo
la dEuE:eda_ librar los bienes, '

Don Conrado Purdntez Corral, Magistra-
do de Trabajo de la nimero 16 de Ma-
drid v su provincia. :

Hago saber: Que en el expediente re-
gistrado en esta Magistratura de Traba-
jo con el nimero 1.741 de 1980, a ins-
tancia de Domingo Antonio Gigante Ro-
drigo y otros, contra “Grafex, S, A.", en
el dia de la fecha se ha ordenado sacar
a publica subasta, por término de ocho
dias, los siguientes bienes embargados co-
mo de propiedad de la parte demandada,
cuya relacién y tasacién .es la siguiente:

“Bienes que se subastan
Una mdquina plana “Ibérica”, niimero
171-126, 350.000 pesetas.
Total: 350.000 pesetas.

Condiciones. de la subasta
Tendrd lugar en la Sala de audiencias
de esta Magistratura, en primera subasta
¢l dia 21 de emero de 1981: en segunda
subasta, en su caso, el dia 4 de febrero

de 1981, y en tercera subasta, también

en su caso, el dia 16 de febrero de 1981,
sefialdndose como hora para todas ellas
las doce treinta de la mafiana, y se ce-
lehrardn bajo las condiciones siguientes:

1.2 Que antes de verificarse el rema-
te podrd el deudor librar sus bienes, pa-
gando principal y costas: después de ce-
lebrado, quedard la venta irrevocable.

2% Que los licitadores deberdn depo-
sitar previamente. en Secretaria o en un
establecimiento destinado al efecto, el 10
‘por 100 del tipo de subasta,

34 Que el ejecutante podrd tomar
parte en las subastas v mejorar las pos-
turas que se hicieren, sin necesidad de
consignar deposito,

4 Que las subastas se celebrardn por
el sistema de pujas a la llana y no se
admitirdn posturas aue no cubran las dos
terceras pirtes del tipo dg subasta. ad-
judicindose los bienes al mejor postor

5" Que la primera spbasta tendrd
como tipo el valor de tasacién de los
bienes. A :

6. Oue en segunda subasta. en su
caso, los bienes saldrdn con rebaja del
25 por 100 del tipo de tasacidn.

7. Que en tercers subasta, si fuese
necesario celebrarla, los bienes saldrdn
sin sujecién a tipo. adjudicdndose al me-
jor postor si su oferta cubre las dos ter-
ceras partes del precio que sirvié de tipo
para la segunda subasta, va que en caso
contrario, con suspensién de Ta aproba-
cion del remate, se hard saber al deudor
el precio ofertado para que en el 'plazo
de nueve dias pueda librar los bienes,
pagando la deuda, o presentar persona
que mejore la postura iltima, haciendo
¢l depdsito legal,

8* Que. en todo caso, queda a sa‘lv‘o
¢l derecho de la parte actora de pedir
la adjudicacién o administracién de los
bienes subastados, en la forma y con las
condiciones establecidas en la yigente le-

gislacion procesal,
"9+ Que los remates podrdn ser a ca-

i de ceder. \
l:dzgs bienes embargados estdn deposita-
dos en calle Pacorro, 14, Madrid.

Y para que sirva de notificacién al pt-
blico en general y a las partes de este
proceso, en particular, una vez que haya
sido publicado en el BoLETIN OFICIAL de
la provincia, ¥ en cumplimiento de lo es-
tablecido .en ‘la vigente legislacion pro-
cesal, se expide el presente en Madrid
s 15 de octubre de 1980—El Secreta-
rio (Firmado)—Fl Magistrado de Traba-

g )
jo! (Firmado). . (C—1.705)

Eustasio de la Fuente Gonzdlez, Ma-
Dogrilstrada de Trabajo de la niimero 9 de
Madrid y su provincia. g

saber: Que en el expediente re-
g;'sﬁiﬁ?; en esta Magistratura de I-Traha-
jo con el nimero 621 de 1980, a instan-
cia de Juan Arnés Elvira y otro, contra
“Miscasa”, en el dia de la fecha se ha
ordenado sacar a publica subasta, por
término de dcho dias, los siguientes bl;!-
nes embargados como de propiedad de la

parte demandada, cuya relacién y tasa-

cién es la siguiente:
Bienes que se subastamn
Un tresillo skay negro y dos sillones

i vego, 10.000 pesetas.
haﬁﬁﬁdﬁlgsa“mam con cuatro cajones,

5,000 pesetas.

]

Una mesa metalica, tziblero madera, des-
pacho, con ocho cajones, 7.000 pesetas.

Un sillén skay negro y tres sillas ha- |

ciendo juego, 11.000 pesetas.

Dos mesas metdlicas, tablero madera

y silla skay negro, 14.000 pesetas.

Una mdquina escribir con mesa, Le-
xicon 80, 12.000 pesetas.

Una fotocopiadora “Rex-Rotary™, pese-
tas 50.000.

Una mdquina eléctrica de escribir, “0li-
vetti”, Editor 4, 28.000 pesetas.

Una mesa metdlica con tablero made-

ra, cinco cajones, 7.000 pesetas.

Un fichero metdlico de cuatro cajones,
6.000 pesetas.

Un frigorifico “Super-Ser™, 10.000 pe-
setas,

Un tocadiscos con casset “Behor”
EF-54 y dos baffles, 18.000 pesetas,

Una mesa de despacho con siete cajo-
nes, en metal v madera, 8.000 etas.

Una calculadora “Wallet”, minolta 33,

15.000 pesetas.

Una estanteria- baja, metalica. 4.000 pe-
setas.

Total: 205,000 pesetas,

Condiciones de la subasta

Tendrd lugar en la Sala de audiencias
de esta Magistratura, en primera subasta
el dia 28 de enero de 1981; en segunda
subasta, en su caso, el dia Il de febrero
de 1981, v en tercera subasta, también
en su caso, el dia 24 de febrero de 1981,
sefialindose como hora para todas ellas
las doce treinta de la mafiana, y se ce-
lebrardn bajo las' condiciones siguientes:

1Y Que antes de verificarse el rema-
te podrd el deudor librar sus bienes, pa-
gando principal y costas: después de ce-
lebrado, quedard la venta irrevocable,

2. Que los licitadores deberdn depo-
sitar previamente, en Secretaria o en un
establecimiento destinado al efecto, el 10
por 100 del tipo de subasta.

3% Que el ejecutante podrd tomar
parte en las subastas ¥ mejorar las pos-
turas que Se hicieren, sin necesidad de
consignar depdsito.

4.2 Que las subastas se celebrardn por

el sistema de pujas 4 12 Hana y no se

admitirin posturas que no cubran las dos
terceras partes del tipo de subasta, ad-
judicindose los bienes al mejor postor.

5* Que la primera subasta tendrd
como tipo el valor de tasacidén de los
bicnes, g

6. Que en segunda subasta, en su
caso, los bienes saldrdn con rebaja del
25 por 100 del tipo de tasacidn,

7" Que en tercera subasta, si fuesc
necesario. celebrarla, los bienes saldrdn
sin sujecién a tipo, adjudicindose al me-
for postor si su oferta cubre las 'dos ter-
ceras partes del precio que sirvié de tipo
para la segunda subasta, ya que en caso
contrario, con suspensién.de la aproba-
cion del remate, se hara saber al deudor
¢l precio ofertado para que en el plazo
de nueve dias pueda librar los bienes.
pagando la deuda, o presentar persona
gue mejore la postura dltima, haciendo
el depdsito legal.

&2 Que, en todo caso, queda a salvo
el derecho de la parte actora de pedir
la adjudicacion o administracién de’ los
bienes subastados, en la forma y con las
condiciones éstablecidas en la vigente le-
gislacién procesal,

9.* Que los remates podrdn ser a ca-
lidad de ceder.

Los bienes embargados estdn deposita-
dos en Espoz y Mina, 1, 5% Madrid, a
cargo de Francisco Martin Alvarez, .

Y para queé sirva de notificacién al pi-
blico en general y a las partes de este
proceso, en particular, una vez que hava
sido publicado en el BOLETIN OFICIAL de
la provincia, y en cumplimiento de io es-
tablecido en la vigente legislacién pro-
cesal, se expide el presente en Madrid.
a 30 de octubre de 1980.—FE! Secreta-
rio. (Firmado),—F! Magistrado de Traba-

fo (Firmado). -
(C.—1.763)

Don Carlos del Haza Caiete, Magistrado
de Trabajo de la nimero 15 de Ma-
drid v’ su provincia. =
Hago saber: Que en el expediente re-

gistrado en esta Magistratura de Traba-

jo.con el nimero 2,210 de 1980, a ins-
tancia de Miguel Iglesias Ricardo, contra

Humberto Garcfa Piedra, en el dia de la

fecha se ha ordenado sacar a piblica su-

-

basta, por término de ocho dias, los si-
guientes bienes embargados como de pro-
piedad de la parte demandada, cuya. re-
lacion y tasacién es la siguiente:

Bienes que se subastan

Una midquina registradora “Casio”, mo-
delo 63EC, 30.000 pesetas. '

Una médquina perritos calientes, girato-
ria, 14.000 pesetas.

Una mdquina perritos calientes, rodillo,
14,000 pesetas. !

Una midquina de hacer hielo, 26.000 pe-
setas.

Total: B4.000 pesetas,

Condiciones de la subasta

Tendrd lugar en la Sala de audiencias
de esta Magistratura, en primera subasta
el dia 3 de febrero de 1981: en segunda
subasta, en su caso, el dia 13 de febrero
de 1981, v en tercera subasta, también en
Su caso, ¢l dia 24 de febrero de 198].
sefaldndose como hora para todas ellas
las doce treinta de In mafana, y se cele-
brardn bajo las condiciones siguientes:

}.* Que antes de verificarse el rema-
te podrd el deudor librar sus bienes, pa-
gando principal v costas; después de ce-
lebrado, quedard la venta -irrevocable.

2.* Que los licitadores deberdn depo-
sitar previamente. en Secretaria o en un
establecimiento destinado al efecto. el 10
por 100 del tipo de subasta.

3% Que ‘el ejecutante podrd tomar
parfe en las subastas y mejorar las pos-
turas que se hicieren. sin necesidad de
consignar depdsito,

4 Que las subastas se celebrardn por
el sistema de pujas a la lana y no se
admitirdn posturas que no cubran las dos
terceras partes del tipo de subasta, ad-
judicindose los bienes al mejor postor,
5% Que la primera subasta tendrd
como tipo el valor de fasacidn de los
bienes.

6." Que en segunda subasta, en 'su
caso, los bienes saldrdn con rebaja del
25 por 100 del tipo de tasacién.

7* Que en tercera subasta, si fuese
necesario celebrarla, los- bienes saldrdn
sin sujecion a tipo, adjudicdndose al me-
jor postor si su oferta cubre las dos ter-
ceras partes del precio que sirvié de tipo
para la segunda subasta, ya que en caso
contrario, con suspension de la aproba-
cion del remate, se hard saber al deudor
el precio ofertade para que en el plazo
de nueve dias pueda librar los bienes,
pagando la deuda, o presentar persona
que mejore la postura iiltima, haciendo
el depdsito legal.

8.* Que. en todo caso. queda a salvo
el derecho de Ia parte actora de pédir
la adjudicacién o administracién de jos
bienes subastados, en Ja forma v con las
condiciones establecidas en la vigente le-
gislacidn procesal,

9.2 Que los remates podrin ser a ci-
lidad de ceder. :

Los bienes embargados estdn deposita-
dos en Puerta del Sol, 5, Madrid, a car-
go de Humberto Garcia Piedra,

Y para que sirva de notificacion al pi-
blico en general y a las partes de” este
proceso, en particular, una vez que haya
sido publicado en el BoLeTiN OriciaL de
la provincia, ¥ en cumplimiento de lo es-
tablecido en la vigente legislacién pro-
cesal, se expide el presente en Madrid,
a 30 de octubre de 1980.—FEl Secreta-
rio (Firmado).—El Magistrado de Traba-
jo (Firmado). L :

(C.—1.764)

Don Vicente Conde Martin de Hijas, Ma-
gistrado. de Trabajo de la niimero 18
de Madrid y su provincia,

Hago saber: Que en el expediente re-
gistrado en esta Magistratura de Traba-
jo con el numero 3.070 de 1980, a ‘ins-
tancia de José Garcia Segoviano, contra
“Publiexpo, S. A", ¢en el dia de la fe-
cha se¢ ha ordenado sacar a piblica su-
basta, por término de ocho dias, los si-
guientes bienes embargados coma de pro-
piedad de la parte demandada, cuya res
laciGn v tasacidn es la siguiente:

Bienes aue se subastan

Finca nimero 2.153, propiedad de la
parte ejecutada, sita en el término de Mo-
rata de Tajufia, denominado *Vida Mal-
var”, sitio del “‘Camino de Perules”, ans-

crita en el Registro de la Propiedad de
Chinchén, al libro' 409, folio 250, cuya
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superficie, linderos y demds circunstan-
cias constan en el expediente, 8.000.000
de pesetas,

otal; R.000,000 de pesetas,

Condiciones de la subasta

Tendrd lugar en la Sala de audiencias
de esta Magistratura, en primera subasta
el dia 30 de enero de 1981; en segunda
subasta, en su caso, el dia 23 de febrero
de 1981, y en tercera subasta, también
en su caso, el dia 18 de marzo de 1981,
sefaldndose como- hora para todas ellas
las doce treinta de la mafana, v se cele-
brarin bajo las condiciones siguientes:

1* Que antes de verificarse el rema-
te podrd el deudor librar sus bienes, pa-
gando principal y costas; después de ce-
lebrado, quedard la venta irrevocable.
2. Que los licitadores deberan depo-
sitar previamente, en Secretarfa o en un
establecimiento destinado al efecto, el 10
por 100 del tipo de subasta.

3% Que el ejecutante podrd tomar
parte en las subastas y mejorar las pos-
turis que. se hicieren, sin necesidad de
consianar depdsito,

4* Que las subastas se celebrardn por
el sistema de pujas a la Hana Yy no se
admitirdn posturas que no cubran las dos
terceras partes del tipo de subasta, ad-
judicindose los bienes al mejor postor.

5* Oue la primera subasta tendra
como tipo ¢l valor de tasacién de los
bienes.

6" Que eh segunda subasta, en su
caso, los bienes saldrin con rebaja del
25 por 100 del tipo de tasacion.

72 Que en tercera subasta, si fuese
n‘ecesnrio celebrarla, los bienes saldrdn
§in sujecion a tipo, adjudicindose al me-
jor postor si su oferta cubre las dos ter-
ceras partes del precio aue sirvié de tipo
para la segunda subasta, va que en caso

contrario, con suspensién de la aproba-

cion de! remate, se hard saber al deudor
¢l precio ofertado para que en el plazo
de nueve dias pueda librar los bienes,
pagando la deuda, o presentar personz
que mejore la postura Gltima, haciendo
el depasito legal.

8. Que, en todo caso, queda a salvo
el derecho de la parte actora de pedir
lq adjudicacion o administracion de los
bienes subastados, en la forma v con las
condiciones establecidas en la vigente le-
gislacion procesal.

9.0 Que los remates podrdn ser a ca-
lidad de ceder.

Los bienes embargados estdn deposita-
dos en carretera de Morata de Tajufia a
Perales de Tajufia, a cargo de “Publiex-
PO S. A",

Y para que sirva de notificacion al pt-

1CO en general v a las partes de este
Proceso, en particular, una vez que haya
sido publicado en el BoLeTiN OFICIAL de
la Provincia, v en cumplimiento de lo es-
tablecido en la vigente legislacién pro-
cesal, se expide el presente en Madrid.
a 30 de octubre de 1980,—E] Secreta-
rio (Earmadol.— El Magistrado de Traba-
10 (Firmado),

(C.—1.765)
TT—— W EE—

Magistraturas de Trabajo

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 1 DE MADRID
EDICTO
Don Fernando de Lorenzo Martinez, Ma-
gistrado ‘de Trabajo nimero 1 de los

de Madrid y su provincia,

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fechs en el proceso
seguido a instancia de Juan A. Rodriguez
Cortés, contra “Seite, S. L™ ¥ otfo., én
reclamacion por despido, registrado con
el nimero 2.045 de 1980, se ha acordado
citar 3 “Seite. S. L.", en ignorado para-
dero, a fin de que comparezea el dfa 16
de diciembre, a las dieéz cincuenta horas
de su mafiana, para la celebracion de los
actos de conciliacién y, en su caso, de
juicio, que tendrin lugar en la Sala de
Vistas de esta Magistratura de Trabajo
nimero 1, sita en la calle Orense, nime-
ro 22, debiendo comparecer personalmen-
te 0 mediante persona.legalmente apode-
rada y con todos los medios de prueba
de que intente valerse, con la adverten-
cia de que ¢s lnica convocatoria ¥y que
dichos actos no se suspenderdn por falta
injustificada de asistencia.

Y para que sirva de citacion a “Seite,
Sociedad Limitada”, se expide la presen-
te cédula para su publicacién en el Bo-
LETIN OriciaL de la provincia y coloca-
cién en el tablén de anuncios.

Madrid, a 10 de noviembre de 1980.—
El Secretario (Firmado)—El Magistrado
de Trabajo (Firmado).

(B.—11.711)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 5 DE MADRID

EDICTO

Don Marcial Rodriguez Estevan, Magis-
trado de Trabajo ntimero 5 de los de
Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Balbino Haba Ca-
nelada, contra “Haina, S. A.” y otros,
en reclamacion por incapacidad, registra-
do con ¢l nimero 2.739 de 1980, se ha
acordado citar a “Hdina, S. A."”, en ig-
norado paradero; a fin de que comparez-
ca el dia 26 de enero a las diez horas
de su mafiana, para la celebracion de los
actos de conciliacién vy, en su caso, de
juicio, que tendrdn lugar en la Sala de
Vistas, letra F, de esta Magistratura de
Trabajo numero 5, sita en la calle Oren-
se, nimero 22, debiendo comparecer per-
sonalmente o mediante persona legalmen-
te apoderada y con todos los medios de
prueba de aue intente valerse, con la ad-
vertencia de que es dnica convocatoria
y que dichos actos no se suspenderdn
por falta injustificada de asistencia,

Y para:.que sirva de citacion a “Haina,
Sociedad Andnima”, se expide la presen-
te cédula para su publicacion en el Bo-
LETIN OriciAL de la provincia y coloca-
cion en el tablon de anuncios,

Madrid, a 6 de noviembre de 1980.—
El Secretario (Firmado).—El Magistrado
de Trabajo (Firmado). -

(B.—11.535)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID -

EDICTO

Don José Ramén Lépez-Fando Raynaud,
Magistrado de Trabajo de la nimero 11
de Madrid y su provincia.

Hago saber: Que en el procedimien-
to registrado en esta Magistratura de Tra-
bajo con el nimero ejecucion 182 de
1979, a instancia de Felipe Domingo Ruiz
Ayuso, contra Franclsco Gonzdilez Laga-
ron, en el dia de la fecha se ha ordena-
do sacar a publica subasta, por término
de ocho dias, los siguientes bienes em-
bargados como deé propiedad de la parte

demandada, cuya relacién y tasacién es
la siguiente:

Bienes que se subastan

Un wvehiculo marca *Renault-5", ma-
tricula M-0260-CH, 250.000 pesetas.

Condiciones de la subasta

Tendrd lugar en la Sala de audiencias
de esta Magistratura, en primera subas-
ta el dia 9 de enero de 1981; en segun-
da subasta, en su caso, ¢l dia 19 de ene-
ro de 1981, v en tercera subasta, también
en su caso, el dia 30 de enéro de 1981,
sefialindose como hora para todas ellas
las doce treinta de la mafana, y se ce-
lebrardn bajo las condiciones siguientes:

1.* Que antes de verificarse el rema-

e podrd el deudor librar sus bienes, pa-

gando principal 'y costas; después de ce-
lebrado, quedard la venta irrevecable,
2% Que los licitadores deberdn depo-
Sitar previamente, en Secretaria o en un
establecimiento destinado al efecto, el 10
por 100 del tipo de subasta,

3% Que el ejecutante podrd tomar
parte en las subastas y mejorar las pos-
turas que se hicieren. sin necesidad de
consignar depdsito,

4% Que las subastas se celebrardn por
el sistema de pujas a la llana vy no se
admitirdn posturas aue no cubran las dos
terceras partes del tipo de subasta, ad-
iudicindose los bienes al meior postor.

5% Que la primera subasta tendra
como tipo el valor de tasacién de los
bienes.

6.* Que en segunda subasta, en su
€450, los bienes saldrdn con rebaja del
25 por 100 del tipo de tasacién.

7" Que en tercera subasta, si fuese
necesario celebrarla, los bienes saldrén

sin sujecién a tipo, adjudicindose al me-
jor postor si su oferta cubre las dos ter-
ceras partes del precio que sirvié de tipo
para la segunda subasta, ya que en caso
contrario, con suspensién de la aproba-
cion del remate, se hard saber al deudor
el precio ofrecido para que en el plazo
de nueve dias pueda librar los bienes,
pagando la deuda, o presentar persona
que mejore la. postura ultima, haciendo
el depdsito legal.

8.* Que. en todo caso, queda a salvo
el derecho de la parte actora de pedir
la adjudicacion o administracion de los
bienes subastados, en la forma y con las
condiciones establecidas en la vigente le-
gislacion procesal.

9.5 Que los remates podrdn ser a ca-
lidad de ceder,

Los bienes embargados estdn deposita-
dos en Francisco Requena, 14, a cargo
de Francisco Gonzdlez Lagarén.

Y para que sirva de notificacién al pu-
blico en general y a las partes de este
proceso, en particular, una vez que haya
sido publicado en el BoreTin OFiciaL de
la provincia, v en cumplimiento de lo es-
tablecido en la vigente legislacién pro-
cesal, se expide el presente en Madrid,
a 10 de noviembre de 1980.—E] Secre-
tario (Firmado).—El Magistrado de Tra-
bajo (Firmado).

(C.—1.839)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 11 DE MADRID

EDICTO

Don José Ramoén Lépez-Fando Raynaud,

Magistrado de Trabajo de la mimero 11

de Madrid ¥ su provincia.

Hago saber: Que en el procedimiento
registrado en esta Magistratura de Traba-
jo con el numero 78 de 1979, a instancia
de Maria Tergsa Bernardo Pérez, contra
“Tema Aislamientos, S. L.”, en el dia de
la fecha se ha ordenado sacar a publica

l subasta, por término de ocho dias, los si-

guientes bienes embargados como de pro-
piedad de la parte. demandada, cuya re-
lacién v tasacion es la siguiente:

Bienes que se subastan

Un camién “Ebro”, M-9143-BP, pese-
tas 375.000,

Condiciones de la subasta

Tendrd lugar en la Sala de audiencias
de esta Magistratura, en primera subasta
el dia 9 de encro de 1981; en segunda
subasta, en su caso, el dia 19 de enero
de 1981, v en tercera subasta, también
en su caso, el dia 30 de enero de 1981,
sefalindose como hora para todas ellas
las doce treinta de la, mafiana, v se ce-
lebrardn bajo las condiciones siguientes:

1.* Que antes de verificarse el rema=
te podrd el deudor'librar sus bienes, pa-
gando principal y costas; después de ce-
lebrado, quedard la venta irrevocable,

2" Que los licitadores deberin depo-
sitar previamente, en Secretaria o en un
establecimiento destinado al efecto, el 10
por 100 del tipo de subasta.

3% Que el ejecutante podrd tomar
parte en las subastas y mejorar las pos-
teras que se hicieren, sin necesidad de
consignar depdsito, ‘

4% Que las subastas se celebrardn por
el sistema de pujas a la llana y no se
admitirdn posturas que no cubran las dos
terceras partes del tipo de subasta, ad-
judicindose los hienes al mejor postor.

5% Que la primera subasta tendrd

como tipo el valor de tasaciéon de los

bienes.

.6.* Que en segunda subasta, en su
caso, los bienes saldrin con rebaja del
25 por 100 del tipo de tasacidn.

7" Que en tercera subasta, si fuese
necesario celebrarla, los bienes saldrdn
sin sujecién a tipo, adjudicdndose al me-
jor postor si su oferta cubre las dos ter-
ceras partes del precio que sirvié de tipo
para -la segunda subasta, ya que en caso
contrario, .con suspension de la aproba-
cion del remate, se hard saber al deudor
el precio ofrecido para que en el plazo
de nueve dias pueda librar los bienes,
pagando la deuda, o presentar persona
que mejore la postura 1ltima, haciendo
el depdsito legal.

8.* Que, en todo caso, queda a salvo
el derecho de la parte actora de pedir
la adjudicaciéon o administracién de los
bienes subastados, en la forma y con las
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los apercibimientos de aictos 14 Cg¢
practicarse por medio df! s ndid%- :
ci6n de las empresas :]e'scoﬂ"d' o
encontrarse en paradero g
Y para que sirva

O wUreed e
tacion a “Bameva, S, :‘x.pige ‘aﬁ”ﬂl‘
ciedad Andnima "gﬁcaéi on ;ngal m'...l%ﬂ:

u
cédula para su p provincid ¥ o
de 17740
e ﬁ“@iﬁ"- I

TIN OFICIAL de la
Madrid, a 1 de septie™bEy s
1'.'67_-")

jente:

en el tablén de anunc?OS-'

El Secretario '[Fimado}-_"’“

de Trabajo (Firmado). (5}"']
___._—.—-'.'—-

MAGISTRATURA DI (1D
NUMERO 15 DE M

EDJCTO :

: ~afiel
Don Carlos de la Haza r?ls
trado de Trabajo T}““'_': it 05
Madrid y su provin€ E;ro"id‘ '
Hago saber: Que PO Fro, el
tada en el dia de 2 !
seguido a instancid
tiago Navarro. contrgdo
reclamacion por desp! 9 o
el nimero 950 de 2?3 '
citar a ‘“Mobiclasse .
dero, ‘a fin de q;.!t; co
de diciembre, a las &4
fiana, para la celebracl “
conciliacion ¥,
tendrdn lpgm; e 4
sta Magistratura
:ir.a en %a.calle Orense: "a
biendo comparecer Pe"".l_“‘e 8
diante persona legd mfio pruebd G a%
con todos los medios ‘S cid T |
intente valerse, con 1& €7 0 yicht '
es unica convocatorid ywm inj
no se suspenderdn por e
de asistencia. d citacion
Y para que sirva €€ T centé
biclasse”, se expide la el;
para su publicaclél:l en colo
ciAL de la provi_ncm v :
n de anuncios. de 17
tabi:*lﬂdiau:lricl. a 30 de octuli"eM p-sﬂ'a- o
Secretario (Firmado)-— - I‘ﬂ;
(B-..Jl_ Wl v

Trabajo (Firmadol). g
MAGISTRATURA Dfﬂ A’ S‘nm“,_ -
NUMERO 16 DE v
EDICTO . l,-_'
Expediente numero 3.0 24 de S
Diligencia.—En Madf:’ '8, afl S
bre de 1980.—La pong0 2
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o Para g

:;:emﬂciézr Cuenta a Sy Sedoria de la
o €on fecha 1 de febrero del
T imeny € escrito, acompafiado de
[ 08, suscrit o N arle
e 2 Garcly b, 0 por la actora Maria
“doy ¢, Vdrtolomé. Paso a dar cuen-

Providencia

0. ARt ]
Ca,,,l.__rea:o, ilustrisimo sefior Durdintez
adrid, a 24 de octubre de
A ; €l anterior escrito
%jmien?m le acompafian, tinanse
& s m, 0 de su razon. Por hechas
d o #scritg Difestaciones que se hacen
| npllfcﬁentado. Habiéndose de-
‘f-ntengi;d?f de actuaciones - me-
hl'iu irme Sl e f_echu 5 de julio de
Ndolas ]n el dia de la fecha, re-
e do l: momento de admisién a
_ o Sol?e_manda. v de conformi-
B el pocq 1 Dor 1 parte aclo-
oy de conci ra la celebracion de los
- do| dig 3 .2cion v joicio, la audien-
de diciembre, a las nueve

[ ta hors
Ph_dmanégzad
S, > d¢ Gra €0 su domicilio de Las
h'%del 5w N Canaria, con entrega de
b O asi cgm”m ¥y documentos presen-
U sy Od\?‘e t]‘a %emanda interpues-
: cor irtiendo a las partes que
t”-?“ebaoggumf con todos los medios
Oselag mane Intenten valerse, v ci-
%‘I‘]‘ rigor S !°‘;‘ apercibimientos lega-
0 de q, ¢ tiene por designado do-
Mag,., Fillo] dCtora en el de Francisco
tidy " en calle Nierenberg, 29,
R €l que se entenderdn las
I%: de |, gf"‘i;‘“& A tenor del articu-
ey ldcign o ‘- L no ha lugar a la
M‘“#alas q € las presentes actuacio-
l’yn- tury U€ se siguen en esta misma
Sy Librese (o7 ¢l mimero 2255 de
‘ log, Iudicyy) dog NCcesario para la confe-
‘.“ﬂlgoﬁ el demandado y citese a
‘Ui&‘sﬁ Propuestos.— Lo mandd y fir-
e 0T, de |
Sl Origins 0 que doy fe.—Es co-
(Firm O“al——‘knte mi: El Secre-
. (Pi;mado)*'*‘El Magistrado de Tra-
T .
“Hedo; doysieg'mdamente se cumple lo

€ Su manana, citdndose

.

| (B.—11.685)
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| NUMI;‘ATURA DE TRABAJO
RO 16 DE MADRID

. EDiC
ﬁg‘:“wre S5

! -
by o Bengj, - "Umero 2,255 de 1978,
hidt 1933:..__5'“ Madrid, a 24 de octu-
Sty Cueny O pongo yo, ¢l Secretario,

| Wy on, % 3 Su Sefioria de la pre-
fgg, D fecha 1 de febrero del
Tore Mento, de escrito acompafado de

; 5 = .
8 Garo: “USCTito por la actora Maria

%
doy 1,12 B

d »
artolomé. Paso a dar cuen-

P rovidencia

do, ‘IUS_tn'simo sefior Durdntez
5 cidl'ld. a 24 de octubre de
] 05 ¢ Nta; el anterior escrito
'.'il&c‘ﬂimiemq“‘-‘ le acompafian, tinanse
™ man‘u de su razon. Por hechas
SSeri ifestaciones que se hacen
Presentado, Habiéndose de-
79, '—‘ntenc-’dad de actuaciones me-
Fj 14 de fecha 5 de julio de
R el dia de la fecha, re-
L 2 4 Omento de admisién a
il § ‘?“ lo g4 demanda, y de conformi-
Seiig), '“tado por la parte acto-
4 conepo2 la celebracién de los
, %ﬁu dia éac“’.ﬂ ¥'juicio, la audien-
'M‘-‘y Cin ¢ diciembre, a las nueve
' lyg o la ;0 horas de su mafana, ci-
*’h 'palmas mandada en su domicilio
."l:qd‘ Cop; de Gran Canaria, con en-
‘Qdus’ :S{dcl escrito v documentos
' Qe 20 sy como de la demanda in-
."!dj 2 dehorﬁ dia. Advirtiendo a las par-
7 ',0" éprun Concurrir con todos los
kl] "tﬁndogeba de que intenten valer-
‘ldnea"es ¢las con Jos apercibimien-
%dﬁm. _d'e rlgor S . d .
Wi QMicili, o 89r- Se tiene por desig-
"hq.' drej, Ei € la actora en el de Fran-
B2, 3 '"0(11' en calle Nierenberg,
iy lag adrid-2, en el que se en-
g, e amc:l‘“ceswas diligencias. A te-
la g0, 16 de la L. P. L., no ha
i-%es ¢ Mulacién de las presentes
lyy Magist,“ las que se siguen en esta
. 8 re:ml‘a con el nimero 3.090
' "}ldicial ¢ lo necesario para la con-
Sy 298 pro €l demandado y citese a
SEﬁm. Puestos.—Lo mandé y fir-
% de lo que doy fe—Es

&

P

7

TN

L

copia de su original.—Ante mi:

cretario (Firmado).
Diligencia.—Seguidamente se cumple lo

ordenado; doy fe. :
(B.—11.686)

El Se-

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID
EDICTO
Don Conrado Durdntez Corral, Magistra-
do de Trabajo ntimero 16 de los de

Madrid ¥ su provimeia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Javier Pérez Vi-
llalba, contra Miximo Pedrero Herndn-
dez. en reclamacién por cantidad, regis-
trado con el mimero 605 de 1980, se ha
acordado citar a Mdximo Pedrero Her-
ndndez, en ignorado paradero, a fin de
que comparezca el dia 13 de enero, a las
diez v diez horas de su mafiana, para la
celebracién de los actos de conciliacion
v. en su caso. de juvicio, que tendrdn lu-
:-;ar en la Sala de Vistas, letra P, de esta
Magistratura de Trabajo numero 16, sita
en la calle Orense, niimero 22, debiendo
comparecer personalmente o mediante
persona legalmente apoderada y con to-
dos los medios de prueba de que inten-
te valerse, con la advertencia de que es
inica convocatoria ¥ que dichos actos no
se suspenderdn por falta injustificada de
asistencia. .

Y para que sirva de citacion a Maxi-
mo Pedrero Hernindez, se expide la pre-
sente cédula para su publicacién en el
BorLETIN OFICIAL de la’ provincia y colo-
cacion en el tablén de anuncios.

Madrid, a 23 de octubre de 1980.—El
Secretario (Firmado).—E] Magistrado de

Trabajo (Firmado).
\ (B.—11.253)

-~ '{ > e il P P .
MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO

Don Conrado Durdntez Corral, Magistra-
do de Trabajo mimero 16 de los de
Madrid y su provincia..

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Lucas Pina Mar-
tinez. contra 1. N. S. S. y otros, en re-
.clamacion por jubilacién, registrado con
el nimero 1.019 de 1980, se ha acor-
dado citar a “Cabaret Samba” y Juan An-
tonio Garcfa Vicente, en ignorados pa-
raderos, a fin de aue comparezcan el Idia
20 de enero de 1981, a las nueve treinta
horas de su mafana, para la celebracién
de los actos de conciliacién y. en su €aso,
de juicio, que tendrdn lugar en_la Sala
de Vistas, letra P, de esta Magistraturd
de Trabajo numero 16, sita en la calle
Orense, nimero 22, debiendo comparecer
personalmente 0 mediante persona legal-
mente apoderada y con todos los medios
de prueba de que intenten valerse, con la
advertencia de que es tnica convocato-
ria v que dichos actos no se suspe-nder:in
por falta injustificada de asistencia.

Y para que sirva de citacion a “Caba-
ret Samba" y Juan Antonio Garcia Vi-
cente, se expide la presente cédula para
su publicacion en el Borerin OrciaLl de
la provincia ¥ colocacién en el tablon de
anuncios. .

Madrid, 2 23 de octubre de 1980.—El
Secretario (Firmado).—E] Magistrado de

~haio (Firmado).
TrebRIS S (B.—11.687)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO

onrado Durdntez Corral, Magistra-
Doilocde Trabajo nimera 16 de los de

Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Margarita Hurli-
mann Bryner. contra Maria Luisa 'Marli-
nez Gomez y otros, en reclamacion por
accidente, registrado con el nimero 771
de 1980, se ha acordado citar a Marga-
I rita Hurlimaon Bryner,” en ignorado pa-
radero, a fin de que comparezca el dia 15
de enero de 1981, a las nueve treinta ho-
ras de su manana, para la celebracion
de los actos de conciliacién y, en su caso,

de juicio, que tendrdn lugar en la Sala

de Vistas, letrz P, de esta Magistratura
de Trabajo numero 16, sita en la calle
Orense, ntimero 22, debiendo comparecer
personalmente o mediante persona legal-
mente apoderada y con todos los medios
de prueba de que intente valerse, con la
advertencia de que ‘es unjca convocatoria
y que dichos actos no se suspenderdn por
falta injustificada de asistencia.

Y para que sirva de citacion a Marga-
rita Hurlimann Bryner, se expide la pre-
sente cédula para su publicacién en el
BorLETIN OFiCIAL de la provincia y colo-
cacién en el tablon de anuncios.

Madrid, a 23 de octubre de 1980.—El
Secretario (Firmado).—El Magistrado de
Trabajo (Firmado).

(B.—11.688)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO
Don Conrado Durdntez Corral, Magistra-
do de Trabajo ntmero 16 de los de

Madrid ¥ su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-
tada en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Lucas Pina Marti-
nez, contra Caja Compensacion Mutua-
lismo Laboral v otro, en reclamacién par
jubilacién, registrado. con el nimero 1.019
de 1980, se ha acordado citar a Viuda de
Emilio Fernindez, en ignorado paradero,
a fin de que comparezca el dia 20 de
enero, a las nueve treinta horas de su
maiiana, para la celebracién de los actos
de conciliacion y, en su caso, de juicio,
que tendrdn lugar en la Sala de Vistas,
letra P, de esta Magistratura de Traba-
jo nimero 16, sita en la calle Orense, ni-
mero 22, debiendo comparecer personal-
mente © mediante persona legalmente
apoderada y con todes los medios de
prueba de que intente valerse, con la ad-
vertencia de que es flnica conveocatoria
vy que dichos actos no se suspenderdn
por falta injustificada de asistencia.

Y para que sirva de citaciéon a Vioda
de Emilio Ferndndez, se expide la pre-
sente cédula para su publicacion en el
BoLeTIN OFICIAL de la provincia y colo-
cacién en el tablén de anuncios. j

Madrid, a 6 de noviembre de 1980.—
El Secretario (Firmado).—El Magistrado
de Trabajo (Firmado).

{(B.—11.622)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos ntimero 2.939 de 1978,
seguidos ante la Magistratura de Traba-
jo nimero 17 de Madrid, a instancia de
Eduardo Guillén Sanz, contra “Cal Ibé-
rica, S, A" e 1. N. P., sobre cantidad,
con fecha 12 de julio de 1979 se ha dic-
tado sentencia “in voce”, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:
Fallo -
Que estimando la demanda, debo con-
denar y condeno al 1. N. P,, y solidaria-
mente a la empresa “Cal Ibérica, Socie-
dad Andnima”, ‘a que abonen al actor

Eduardo Guillén Sanz la suma de 30.223
pesetas (treinta mil doscientas veintitrés

* pesetas).—Asf por esta mi sentencid, con-

tra la que no cabe recurso alguno, lo pro-
nuncio, mando y firmo.

Por todo lo cual, Su Seiforia ilustri-
sima da por terminado el acto ¥ por no-
tificados de esta sv sentencia a los com-
parecientes y ordena redactar la presen-
te que, leida y hallada conforme, la fir-
man los comparecientes después; de Su
Sefioria ilustrisima, y conmigo el Secre-
tario, de que doy fe.—Juan Ignacio Gon-
zdlez Escribano,—Pilar Fernindez Mages-
ter. (Firmados.)

Y para que sirva de notificacién a “Cal
Ibérica, S. A.", en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a"3 de sep-
tiembre de 1979. — El Secretario, Pilar
Ferniandez Magester.

{B.—11.689)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 18 DE MADRID

EDICTO

Don Vicente Conde Martin de Hijas, Ma-

gistrado de Trabajo nimero 18 de los
de Madrid y su provincia.

Hago saber: Que por providencia dic-

tada en el dia de la fecha en el proceso
seguido a instancia de Marisol Calero Gar-
cia, contra “Frosweel” (Bernardo Sinchez
Moralejo), en reclamacion por cantidad,
registrade con el ntimero 2.156 de 1980,
s¢ ha acordado citar a Bernardo Sdnchez
Moralejo (“Frosweel”), en ignorado para-
dero, a fin de que comparezca el dia 11

1 de febrero de 1981, a las nueve cuaren=

ta horas de su mafiana, para la celebra-
cion de los actos de conciliacion y, en
su caso, derjuicio, que tendrdn lugar en
la Sala de Vistas, letra M, de esta Ma-
gistratura de Trabajo, ntimero 18, sita en
la calle Orense, nimero 22, debiendo
comparecer personalmente o mediante
persona legalmente apoderada y con to-
dos los medios de prueba de que inten-
te valerse, con la advertencia de que es
tinica copvocatoria y gue dichos actos no
se suspenderdn por falta injustificada de
asistencia,

Y para que sirva de citacion a Ber-
nardo Sdénchez Moralejo (“Frosweel™), se
expide la presente cédula para su publi-
cacion en el BOLETIN OFiCiAL de la pro-

. vincia v colocacién en el tablén de anun-~

cios.

Madrid, a 6 de noviembre de 1980.—
El Secretario (Firmado).—El Magistrado
de Trabajo (Firmado).

(B.—11.412)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
DE CIUDAD REAL

Sentencia numero 337

En Ciudad Real, a 24 de septiembre
de 1980—EFEl ilustrisimo sefior don Ma-
nuel Poves Rojas, Magistrado de Traba-

jo de esta provincia, habiendo visto los

presentes autos de juicio verbal, segui-
dos entre partes: de la una, como acto-
res, Fernando Carrasco Burillos, Felipe
Cérdoba Grande, Juan Pedroo Guerrero
Ruiz, Marcelino Lomas Benito, asistidos
del Letrado don Carlos Macia de Castro;
y de la otra, como demandados, Ignacio
Vicente Martin Martinez y Eladio Vaque-
ro Marin, en reclamacion por despido; y

Resultando que en 17 de octubre pasa-
do, los hoy actores acudieron a esta Ma=-
gistratura por medio de demandas, que
originaron la incoacién de los expedien-
tes 2.897 a 2.900 de 1979, los que, tras
exponer los fundamentos de hecho y de-
recho que consideraban aplicables termi-
naban suplicando se dictara una senten-
cia favorable, de acuerdo con lo pedido
en sus escritos de demanda,

Resultando que admitidas las deman-
das y citadas las partes a los actos de jui-
cio, no asistieron los-demandados, no ohs-
tante estar citados en legal forma. Los de-
mandantes se ratificaron en sus deman-
das, se practicé la prueba propuesta v en
conclusiones las partes elevaron a defi-
nitivas sus provisionales de acuerdo con la
reclamacion.

Resultando hechos probados y asi se

declara:
1. Que los demandantes han venido
prestando servicios para los demandados
Ignacio Vicente Martinez Martinez y Ela-
dio Vaquero Marin, quienes ocupan me-
nos de 25 trabajadores. con las siguien-
tes circunstancias: Fernando Carrasco
Burillos, ¢on antigiiedad de 1-6-76, cate-
goria de oficial primera y salario men-
sual de 34.000 pesetas; Felipe Cérdoba
Grande, con antigiiedad de 10-7-76, cate-
goria de oflcial primera y salario mensual
de 42.000 pesetas y Marcelino Lomas Be-
nito, con antigiledad de 7-2-77, categorfa
‘de oficial segunda y salario mensual de
32.000 pesetas.

2% Que el dia 11 de octubre de 1979,
los demandados fueron despedidos ver-
balmente.

Resultando observadas las prescripcio-
nes legales establecidas respecto al trami-
te, salvo el plazo de sefalamiento, por
acumulacién de asuntos,

Considerando que el despido acordado
debe ser calificado de nulo, a tenor de lo
dispuesto en el articulo 54 del Real De-
creto-ley 17/77, de 4 de marzo, vigente
er la fecha que se produjo, ya que no se
notificé por escrito, y en consecuencia
producir los mismos efectos del despido
improcedente previsto en los nimeros 2,
3, 4 y 5 del articulo 37 del mismo text
legal. p

Vistos los articulos legales citados y
demds preceptos de general aplicacién:
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Fallo

Que estimando las demandas interpues-
tas por Fernando Carrasco Burillos, Feli-
pe Cérdoba Grande, Juan Pedro Guerre-
ro Ruiz y Marcelino Lomas Benito, con-
tra Igniacio Vicente Martinez Martinez v
Eladio Vaquero Marin, debo declarar y
declaro nulos los despidos acordados y en
consectencia condeno a los demandados
a la readmisién de los actores en Sus
puestos de trabajo en las mismas condi-
ciones que regian antes de producirse los
despidos, asf coma al pago de los salarios
dejados de percibir desde que se produ-
ieron los despidos hasta que la readmi-
Sion tenga lugar.

Advirtiéndose a las partes que contra
la presente sentencia cabe el recurso de
suplicacién para ante el Tribunal Central
de Trabajo, en el término de cineco dias
hibiles. a partir de sy notificacién y' por
conducto de esta Magistratura, y a las
condenadas, ademds, que al tiempo de
anunciarlo, deberd acreditar con el corres-
pondiente resguardo, haber consignado en
la sveursal del Banco de Espaila, de esta
capital, en la cuenta corriente de esta Ma-
gistratura, titulada fondo de anticipos
reintegrables por sentencias recurridas, gl
importe de los salarios de tramitacidn ob-
jeto de la condena, ya devengados hasta
¢l dia del anuncio del Tecurso, incremen-
tado con ¢l 20 por 100, v que, al enta-
blarlo, deberd presentar el resguardo del
depdsito de 2.500 pesetas en la cuenta
corriente de esta Magistratura, en la Cain
de Ahorros y Monte de Piedad de Ma-
drid, en Ciudad Real, titulada recursos ‘de
suplicacion, segiin lo prevenido en los ar-
ticulos 154 y 181 de la vigente lev de
Procedimiento Laboral. '

Asi por esta mi sentencia, definitiva-
mente juzgando, lo pronuncio, mando v
firmo. ;

rG C:* ~11.141) (B,—11.642)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
DE CORDOBA

EDICTO

Don Francisco Garcia Garrido, Magistra-
do de Trabajo ntimero 2 de Cérdoba. y
SH provincia.

Hago saber: Que en ol ¢xpediente ni-
maro 1,992 de 1979, segnido en esta Ma-
Sistraturd a instancia de dofia Valle Mo-
ra Romero, contra [y empresa “Piensos
Seeghers, S A", ‘en teclamacién de can-
tidad, se ha dictade en fecha 21 de los

corrientes la sentencia cuya parte dispo-
sitiva dice asi: Ais %

Fallo

Que estimando la demanda
por dofia Valle Mora Romero,
lampres_a_ "Piensos Seeghers, S. A",
clamacion de cantidad. en la medida en
Qué I misma ha sido rectificada en' el
a¢to dL:I ivicio, debg condenar ¥ conde-
N0 a dicha émpresa d que, portlus con-
Ceptos de parte proporcional, extra de
Navidad y viacaciones de 1978, abone a
la parte Actora la cantidad de 19.394 pe.
setas objeto de gy reclamacion. Adviérta-
" 8¢ 4 las partes al notificarles esta senten-
Gt 'que igualmente se notificard
de garantia salarial, que contra la misma

no cabe interponer recurso. -
Eagdpam quie asf consure; sfrva de notifi-
10N a la empresa' “Piensos S g
Sociedad Anénima™, en ignorado j:ag:;?:-
'O, se extiende el presente para su publi-
cacion en el Boretin OFIcIAL de Ia

presentada

- - ro-
vincia de Madrid, en Cordoba, -a .'!Op de
abril de 1980, — El Secretario, Enrique
Summers Rivero. El Magistrado de

Trabajo, Franciseo Garcla inrrido.
(G. C—~11142) (B.—11.643

MAGISTRATURA DE TRABAJO
DE AVILA
EDICTO |

Don Luis Martinez-Calcerrada y Gémez,

Magisl‘radq de Trabajo de esta capital

¥ su provincia. 5

Hago saber: Que en los autos nine-
10 694 bis de 1979, seguidos a instancia
de Tomis Corrales Sanchez, contra Alfon-
50 Rodriguez Ydfiez v José Luis ‘Gonzdlez
Sanchidridn, sobre salarios, se ha dictado
con fecha 17 de mayo de 1980 sentencia,
cuyo encabezamiento y parte ‘dispositiva
es del tenor literal siguiente:

al fondo"

En la ciudad de Avila, a 17 de mayo
de 1980.—El ilustrisimo sefior don Luis
Martinez-Calcerrada y Gémez, Magistra-
do de Trabajo de esta capital ¥y su pro-
vincia, habiendo visto los presentes au-
tos seguidos entre partes: de la una ¥
como demandante, Tomds Corrales Sdn-
chez, asistido del Letrado don Nigolds Al-
varez, y de otra ¥y como demandados, Al-
fonso Rodriguez Ydfez y José Luis Gon-
zilez Sanchidridn, que no comparecen
pese a estar citados en forma, en recla-
macidn de salarios: y

Fallo

Que estimando en parte la demanda
formulada por el actor Tomds Gonzdlez
Sinchez, contra los demandados Javier v
Alfonso Rodriguez Yéifiez, debo condenar
y condeno a lbs mismos a que por ¢l con-
cepto de salarios no satisfechos abonen
al actor la cantidad de 66.666 peestas, ab-
solviendo al otro demandada José Luis
Gonzilez Sanchidrign de la reclamacion
interpuesta contra el mismo con cardcter
subsidiario por el teferido salario.

Desconociéndose el actual paradero del
demandado Javier ¥ Alfonso Rodriguez
Ydiiez, por medio del presente edicto se
le notifica en forma legal la presente sen-
tencia, advirtiéndoles que la copia de la
misma s¢ encuentra a su disposicién en
la ‘Secretarfa de esta Magistratura de
Trabajo.

Y para que conste, expido el presente
edicto que firmo en Avila,-a 17 de mayo
de 1980.—El Secretario (Firmado).—Vis-
to busno: El Magistrado de Trabajo (Fir-
mado), :

(G. C.—11.143)" (B.—11.,644)
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Audléncla Territorial
de Madrid

Don ]oﬁé Dancausa y Gras, Secretario de
Sala de la Audiencia Territorial de Ma-
adrid, "

Certifico: ,Que en la apelacién de los
autos de menor, cuantia seguidos en el
Juzgado de primera instancia nimero 9
de esta capital, por don Tomds Alber-
quilla: Inigo, con don, Julidn Rodrigo Or-
tega, sobre pugo de pesetas. se ha dic-
tado por la Sala Primera de lo Civil de
esta Audiencia Territorial [a sentencia,
cuyos encabezamiento y parte dispositiva
dicen asi: .

W Sententia

En la villa de Madrid, 3 4 de ifulio
de 1980.—Visto por la Sala Primera de
lo Civil de estd Audiencia Territorial, 1a
apelacion de los autos” de juigio de me-
nor cuantia. procedentes del Juzgado de
primera instancia ntmero 9 de Madrid,
seguidos entré partes: de la una, como
demandante-apelante, don Tomas Alber-
quilla Ifigo, albaiil v vecino de Roble-
do de Chavela, calle Gracia, sin ndme-
ro. cepresentado por la Procurador dofia
Marfa Rodriguez Puyol y defendido por
¢l Letrado don José Luis Cosgno Ferngn-
dez; y de la otra y como demandada-
apelada dom Julidn Rodrigo Ortega, in-
dustrial v vecino de Madrid. Ricardo Or-
tiz, 35, sin representacién ni defensa en
esta segunda instancia por su incompare-
céncia en autos, sobre reclamacidn de
cantidad...

Fallmnos

Que' desestimando el recurso de ape-
lacién interpuesto por ¢l actor don To-
mas Alberquilla Ifiigo, contra la senten-
¢ia dictada con fecha 24 de abril de 1979,
por el ilustrisimo sefor Juez de primera
instancia nimero 9 de Madrid, én el pre-
sente juicio. debemos confirmar y confir-
mamos la misma en todas sus partes,’sin
hacer expresa condena en costas de esta
instancia,—Asj por esta nuestra senten-
cia, de la que se upnird certificacion lite-
ral al rollo de Sala, y la que se notifi-
cird por edicto en el BOLETIN OFICIAL
de la provincia, de no solicitarse la no-
tificacion personal dentro de quinto dia,
dl demandado incomparecido don Julidn
Rodrigo Ortega, lo pronunciamos, man-
damos y firmamos.—José Maria Salcedo,
Francisco |, Ruiz-Ocafa.—Miguel Alya-
rez. (Rubricados.)

e Publicacidn
Leida y publicada ha sido la anterior
sentencia por el ilustrisimo sefior Magis-

trado ponente, don Francisco Javier Ruiz-
Ocafia y Remiro, hallindose celebrando
audiencia publica la Sala que la dicts en
el mismo dia de su fecha, de lo que yo,
el Secretario, certifico. — José Dancausa
Gras. (Rubricado.) — Lo relacionado es
cierto y lo inserto corresponde a la letra
con su original, a que me remito y de
que certifico,

Y para que conste y publicar en' el
BoLeTIN OFICIAL de esta provincia, a fin
de que sirva de notificacidn al demanda-
do vy apelado incomparecido, don Julidn
Rodrigo Ortega, cumpliendo Jo mandado,
expido la presente, que firmo en Madrid,
a 2 de octubre de 1980—F] Secretario
de Sala (Firmado),

(G C—9.537) (CG—1.550)
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Audiencia Territorial
de Madrid |

Don José Dancausa y Gras, Secretario de
ia Sala Primera de lo Civil de la Au-
diencia Territorial de Madrid.

Certifico: Que en el recurso mimero
356 de 1979, dimanante de los autos 2
que se hace mencidn, se dicté sentencia,
cuyo encabezamiento y parte dispositiva
dicen:

Sentencia

Sala Primera de lo Civil,—En 1a villa
de Madrid, a 17 de junio de 1980.—En
tos autos de mayor cuantia que penden
ante esta Sala Primera de lo Civil, re-
mitidos en virtud de apelacion por el Juez
de primera -instancia ntimero 7 de esta
capital, v seguidos entre partes: de una,
como demandante y apelada, *Montajes
de Parguet. S. A", representada por los
estrados del Tribunal por su incompare-
cencia ante esta Audiencia; y de otra.

. como  demandados v apelantes, “Parkin

Espafiola, 5. A."”, domiciliada en Madrid,
don Clemente Momblan Mufioz y don
Gabriel Molera Aparicio, mayores de edad,
casados y vecinos de Madrid, defendidos
por el Letrado don Antonio Revuelta Laso
¥ representados por el Procurador don
Santos de Gandarillas Carmona, y, asimis-
mo, como demandado y apelado, don
Felipe Aguado Ferndndez, mayor de edad,
representado por los estrados del Tri-
bunal por su incomparecencia ante esta

Audiencia, sobre reclamacién de canti-
dad...

Fallamos

Oue estimando en parte el recurso dé
apelacion interpuesto por los demandados
“Parkin Espanola, S, A, don Clemente
Momblan Mufioz v don Gabriel Molera
Aparicio, contra la sentencia dictada con
fecha 3 de mayo de 1979 por el ilustri-
simo sefior Juez de primera instancia nt-
mero 7 de Madrid, en el presente juicio,
condenamos. a la demandads “Parkin Es-
paiola, S. A" y al también demandado

rebelde .don Felipe Aguado Fernindez, .

4 que satisfaga solidariamente a la acto-
ra “Montajes de Parquet, S. A." la can-
tidad de 540.532,33 pesetas, mads los in-
tereses legales a partir de la presentacién
de la demanda, y absolvemos de ¢sta a
los dos restantes antes nombrados ape-
lantes. En cuanto coincida con la pre-
sente, confirmamos la sentencia recurri-
da, revocdndola en o] resto. No hacemos
expresa imposicion de costas en ninguna
de ambas instancias,— As( por esta nues-
Ira sentencia, de la que se llevard certi-
ficacion al rollo, que por la incompare-
cencia ante esta Audiencia de “Montajes
de Parquet, S. A" v don Felipe Aguado
Fernindez, se publicari en la forma que
la Ley, previene, de no solicitarse la per-
sonal dentro de segundo dia. I pronun-
ciamos, mandamos y firmamos, - José
Marfa Salcedo.—Fernando Menéndez. —
Francisco [, Ruiz-Dcaﬁa.-——Miguel Alva-
rez. (Rubricados.)—Lefda ¥ publicada di-
chd sentencia en el mismo dia de su
fecha.—José Pancausa. (Rubricado.)

. Y para que conste y remitir al BoLk-
TIN OFICIAL de esta provincia, para su
publicacidn, expido vy firmo la presente
en Madrid, a 30 de septiembre de 1980,
El Secretario de Sala (Firmado).

(G, C—9.538) (€.—1.551)
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F ' Sentencia
En Madr:

Vista :‘;*:;!rlad, @ 16 de junio de 1980.—
Audie a Sala Primera de lo Civil de
lm.el Inma Territorial, en grado de
_Iﬁqae t'esos autos de juicio ejecutivo
' "ﬂei_a Niim df’"}u?.gado de primera ins-
HBidog o0 = de los de esta capital.
Bndange C Partes: de una, como de-
'%lcmo 35 apelado. “Banco Hispano
4400 P30 ., representado por el
: -b'-ml}?df’ddpn Enrique Hcrn:«indfz Ta-
g, _éoeﬂndsdo por el Leétrada don
?:"aﬂ onde Anguita; de otra, como
4 Rogy Mutia, Pélante, don Adridn de
e"'ldo;. d‘_mnoz, fepresentado por el Pro-
hﬁfdo Dor ];ian Gereia Maneubia y de-
"2 Roog &l Letrado don Angel Gon-
%én 8Uez, v como demandada, en
mr ¢ estrados por su incompa-

Gﬁm::e €Sta Sala, dofia Hermene-

Lain, sobre reclamacion de

Fallamos

A . -] ﬁs . . .
St 1 [E.'eshm“ndﬁ el recurso de apela-

S Antery
&@ﬁepﬁe‘éo por ¢l demandado don

e T 0sa Mufioz, contra la sen-
' E‘G 1§§§d" con fecha 28 de noviem-
ﬁﬁmm - POr el ilustrisimo sefior Juez
id, o tAncia niimero 2 de los de
*' Presente juicio, en el que
g0 Ame"“_"l_ffﬂnre apelado el “Banco
%.':0 demf'tano. S. A", y rebelde Ia
Echa Rain a“d“dft dofia Hermenegilda
gy, Sengan . Confirmando integramente
L ‘4, Sin hacer expresa impo-
A Mesy. - “OStas del recurso.—Asi por
Wtatiﬁ;, Sehtencia, de la que se unird
Lty 3 por"ég?35 al rollo de Salal y se
'li%“!undo ; Ictos dentro del término
pef‘i;r.l 'I’t‘ no soh'c:tarse la no-
> IH & por la incomparecen-
ne; ftmenegilda Gomez Lain,
¥ ia mandamos v firmamos,
o Migy do.—Francisco J. Ruiz-
AT ‘e[ Alvarez” (Rubricados.)

Publicacion

. pg:ibhc“da fué la sentencia que

%-ﬂ“ﬂrez E;_E%t:strfsimo sefior don Mi-
I&i‘i T, dt!?dor:_ Magistrado, de la
8 n st € lo Civil y ponente que
Q‘"ﬂlen ia U5 autos, estando celebrian-
B four. PUDlica la misma en-el dia
M tifico o d"_!o que yo. el Secreta-
kn:}“lﬂ “lo.se‘ Dancausa Gras. (Ru-

il S0irey; felacionado es cierto y lo
fg " 2.q e"m“d‘? a 12 letra con su ori-
Al Me remito y de que certi-

2
3?!:{& Canste 3 publicar .en el
. AL de estq provincia, a fin
d¢ notificscion 4 Ia.deman-
4 ‘mcomparecida, dofa Her-
M&d e‘xpi':;‘-‘??‘ Lain, cumpliendo lo
csid, 4" la presente, que firmo
G, tario g de octubre de 1980.—

o € Sala (Firmado).
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Fg Sentencia

a'&a 21 de abril de 1980.—
b LA n .1]:' Primera de lo Civil. de
N&'; lqsd Territorial, en grado de
oy e de]autos de juicio ejecutivo

e
enr. 18 de los de esta capital,

: € partes: de una, como de-
3, diopﬂr'm'?;ﬂ"‘dﬂa en situacién de es-
n Qmu'“comparecencia ante esta
COme 4 0 Sdnchez Barbero; ¥
-Mji]éneTandaqo y apelante, don
=) l‘ciohe W -dra, titular de “Millan
Yo fepresentado por el Pro-
“Moreno Doz, sobre re-
tantidad, .,

Juzgado de primera ins-

Fallamos

Que debemos desestimar y desestima-
mos el recurso de apelacion interpuesto
por ¢l Procurador sefior Moreno Doz, en
nombre y representacion de don Salva-
dor Milldn Lara, titular de “Millin Cons-
trucciones’, ¥ confirmamos integramente
la sentencia dictada por el seiior Magis-
trado-Juez nimero 18 de los de esta ca-
pital, de fecha 2 de enero de 1979, a
Ccuyos autos principales esta apelacion se
contrae, haciendo imposicion al deman-
dado-apelante de las costas causadas en
ambas instancias.—Asi por esta nuestrd
sentencia, de la que se unird certificacion
literal al rollo de Sala. y que se publi-
cardan edictos dentro del término de se-
gundo dia, por la incomparecencia de don
Guillermo Sédnchez Barbero, de no soli-
citarse la notificacion perspnal, lo pro-

nunciamos, mandamos ¥ firmamos,—José’

Marfa Salcedo.-—~Fernando Menéndez. —
Vicente Marfn.—-—Francisr_:o ]. Ruiz-Ocaiia.

" (Rubricados.)

Publicacion

Leida v publicada fué la sentencia que
antecede por el ilustrisimo sefior don

' Fernando Menéndez Vives, Magistrado de

la Sala Primera de lo Civil y ponente que

ha sido en estos autos, estando cele-

brando avdiencia publica la misma en el
dia .de su fecha, de lo que yo, el .Secre-
tario, certifico.—José Dancausa Gras, (Ru-
bricado.}—Lo relacionado es cierto y lo
inserto corresponde a la letra con su ori-
ginal, a- que me remito y de que certi-
fico. »

Y ‘para que conste y publicar en el Bf'l-
LETIN OFiciai de esta provincia, a fin
de que sirva de notificaciod al demarll-
dante v apelado incomparecido don Gui-
flermo Sanchez Barbero, cumpliendo Io
mandado, expido la presente, que firmo
en Madrid, a 2 de octubre de 1980, —El
Qecretario de Sala (Firmado).

(G. C—9.541) (C—1.554)
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Audiencia Territorial
de Madrid

Don José Dancausa y Gras, Secretario de
Sala de la Audiencia Territorial de Ma-
drid, :

Certifica: Que en los gutos inciden-
tales seguidos en el Juzgado de primera
instancia nimero 10 de esta capital, por
dosa Pilar Astrain Gonzdlez Vallarino,
con dofia Francisca y dofia Andrea Do-
lores Astrain Gonzilez Vallarino y otra,
sobre reclamacion de gastos de pago d.e
herencia, se ha dictado por la Sala Pri-
mera de lo Civil de eésta Audiencia Te-
rritorial 12 sentencia, cuyos encabeza-
miento v parte dispositiva dicen asi:

Yoda( Sentencia ,

En Madrid, a 23 de abrjl de 1980.—
Visto ante la Sala Primera de lo Civil
de esta Audiencia Territoriali en grado
de apelacion. los autos incidentales pro-
cedentes del Juzgado de primera instan-
cia nimero 10 de 10s de esta capital, se-
guidos entre partes: de una, como de-
mandante y primer apelante, doia Pilar
Astrain Gonzdlez Vallarino, representada
por el Procurador don Enrique Rosa Co-
rujo v defendida por el Letrado don An-
tonio Miguel Regalado: y como-deman-
dadas v segundas apelantes, doﬁ:_: Fran-
cisca y dofa Andrea Dolores Astrain Gon-
z4ilez Vallarino, representadas por ¢l Pro-
carador don Adolfo’ Morales V:lan'ova.:a
defendidas por el Letrado don Luis Za-
rraluqui Sdnchez Eznorriage, ¥ dofia Am.
paro Astrain Gonzilez Vallarino. que ha
permanecido en situacion de estrados por
<u jncomparecencia ante esta Sala. sobre
reclamacion de gastos’ de pago de heren-
cid.-.

Fallamos 2!

confirmando en parte y revocando
cn?ﬁ.ﬁesto la sentencia dictéda con ff:ch__a
2 de junio de 1977, &n el presente mc;i
dente, por el ilustrisimo seiior Juez de
Juzgado de primera instancia nimero 10

'de Madrid, ¥ estimando en parte la de-

da por los actores dona Pi-
Gonzdlez Vallarino y su €s-
sebio Manteola Ch%gzg.zégnuy
: ¢ éste dofia Pilar Gonzalez
%;Eg";;%ﬁ Sda.' de Manteola Cabeza, do-
fia Marla del Carmen, dona Maria del
Pilar, don Ignacio, dofia Mercedgs y do-

manda in.sta
lar Astrain
poso don Eu

.tas del

fia Maria Ana y don Carlos Manteola
Cabeza, contra las demandadas dofia Am-
paro, dofla Andrea Dolores y dofia Fran-
cisca Astrain Gonzilez Vallarino, de cuyo
resto las absolvemos, declaramos proce-
dentes y vilidos los pagos hechos por el
nombrado sefior en nombre de la comu-
nidad hereditaria constituida por las tam-
bién nombradas hermanas al guarda don
Joagqein Viugquero Garcia, por sueldos ¥
salarios y cuoantia de 435.333,33 pese-
tas y por gastos no precisados, de desis-
timiento del juicio de mayor cuantia sobre
nulidad de testamento a que se refiere la
minuta del Procurador sefior Palma Gon-
zalez, al folio 63, ¥ condenamos a cada
una de las demandadas a que satisfagan
a los actores la cantidad de 108,833,33
pesetas, cuarta parte de la antes referida
cifra, v la cuarta parte también del total
de los gastos de aquel desistimiento, que
se fijaron en ejecucidon de sentencia, No
hacemos eSpecial imposicion de las cos-
recurso.~—Asl por esta nuestra
sentencia. de la que se unira certifica-
cion literal al rollo de Sala, v se publi-
carda por edictos dentro del término de
segundo dia, por la incomparecencia de
dona Amparo Astrain Gonzalez Vallari-
no. de no solicitarse la notificacion per-
sonal, lo pronunciamos, mandamos y fir;
mamos.—Fernando Menéndez. — Vicente
Marin—José Marfa G. de la Bdrcena,—
Francisco [. Ruiz-Ocafia.—Miguel Alva-
rez. (Rubricados.)
Piublicacion
Leida v/publicada fué la sentencia qué

antecede por el ilustrisimq sefior don Mi-
guel Aflvarez Tejedor, Magistrado de la

| Sala Primera de lo Civil ¥ ponente que

ha sido en estos autos, estando celebran-
do audiencia publica la misma en el dia
de su fecha, de lo que yo. el Secretario,
certifico. — José Dancausa Gras. (Rubri-
cado.)—Iwo relacionado es cierto y lo in-
serto corresponde a la fetra con su ori-
ginal, a que me remito v de que certifico.

Y ‘para que conste y publicar en el
BoLETIN OFICIAL de esta provincia, a fin
de que sirva de notificacion a la deman-
dada y apelada incomparecida dofa Am-
paro Astrain Gonzdlez Vallaring, cum-
‘pliendo lo mandado, expido la presente,
que firmo en Madrid, a 30 de septiem-
bre de 1980.-—E] Secretario de Sala (Fir-
mado). 3

(G, C.—9.542) (C.~—1.555)
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PROVIDENCIAS  JUDICIALES

Juzgados de Primera
Instancla

JUZGADO NUMERO 6

EDICTO

En virtud de lo acordado por este [uz-
gado de primera instancia nimero seis
de esta capital. en providencia dictada en
el dia de hoy en los autos sobre procedi-
mienta sumario del artticulo ciento trein-
ta ¥ uno de la ley Hipotecaria, registra-
dos con el nimero mil seiscientos Ocheén-
ta y cuatro de mil novecientos setenta
y ocho, promovido por “First Chicago Po-
pular, S. A.", representada por el Procu-
rador don Carlos Ibdfiez de la Cadiniers,
contra don Vicente Ferndndez Sabater, en
reclamacion de un préstamo hipotscaio
{cuantia cuatro millones sesenta ¥ dos mil
seiscientas treinta y dos pesetas), se anun-
cia la venta en publica subasta, por ter-
cera vez, sin sujeciéon a tipo, plazo de
veinte dias hdbiles ¥ bajo las condiciones
que la Ley determina, la finca hipoteca-
da objeto de este procedimiento, que es
como sigue: )

Parcela de terreno, solar situado én
término de' Valencia, con dos fachadas,
una a la calle de Pepe Alba y otra a la
calle e Petis Brell, con superficie total
de 347 metros 94 decimtros cuadrados,
que tiene los siguientes lindes: por al
frente, en-linea de 33 metros. con la calle
de Pepe Alba, que se trazé en dicha par-
te sobre terrenos de la finca matriz de
donde ésta procede; derecha, entrando,

en Jinea de 13 metros con 30 decime-

tros, con calle de Peris Brell, trazada en
la parte que enfrenta a ésta con la finca
matriz de donde se¢ segrega, v por la
izquierda y espalda, con acequias. Se en-

cuentra inscrita  la hipoteca con fecha *
primero de junio de 1978, en ¢l tomo
1:934, libro 366 de la seccion segunda de
afueras, al folio 234, finca nim. 41.144.
inscripcién primera de segregacién e hi-
poteca en el Registro de la Propiedad nu-
mero uno de Valencia,

Dicha subasta tendrd lugar en la Sal.
audiencia de este Juzgado de primera ins-
tancia numero seis de' esta capital, sito
en Ja plaza de Castilla, planta segunda, cl
proximo veintiuno de enero, a las once
horas.

Primera

Dicha finca sale a subasta por tercera
vez y sin sujecion a tipo.

Segunda

Para tomar parte en el acto deberdn
consignar previamente los licitadores, en
la- mesa del Jrzgado o en el establecimien-
to piiblico destinado al efecto, por lo me-
nos el diez por ciento de la cantidad de
tres millones de pesetas, que es el tipo que
sitvid para la segunda subasta, y sin cuyvo
fequisito no serdn admitidos. E

Tercera

Los titulos y Ja certificacién del Regis-
tro de la Propiedad a que se refiere la

“regla cuarta del articulo ciento treinta

v uno de la ley Hipotecaria, se 'hallardn
de manifiesto en la Secretaria de este
Juzgado, entendiéndose qie todo licita-
dor los acepta comd Bastante la titwla-
¢ién, v que las cargas y gravdmenss ante-
riores y los preferéntes, si 1os hubizre, al
crédito del actor, quedardn subsistentes,
entendiéndose que el rematante los acep-
ta y queda subrogado en la responsabili-
dad de los mismos, sin “estinarse a su
extincidon e] precio del remate ,
I‘ en cumplimiento de o acordado y
con el fin de que sea publicado con vein-
~te dias de antelacién al sedalado pora el
acto*de la'subssta, eh ¢l BoLETIN Oy 1CIAL
de la provincia de Madrid, a siete de no-
viembre de mil novecientos ochenta.—FEl
Secretario (Firmado).—Visto bueno: El
Juez de primera instancia (Firmado).
(A.—29,045-T)

JUZGADO NUMERO 6
- EDICTO ' ~

~En virtud de¢ providencia dictada én
el dia de hoy por el ilustrisimo sefior Ma-
gistrado-Juez de primera instancia nime-
ro seis de esta capital, en procedimien-
to sumario namero cuatrocientos trein-
ta y siete de mil novecientos setenta y
nueve. promovido por el Procurador se-
‘for Fraile, en nombre de “Centro Finan-
ciero Inmobiliario, S. A., Entidad de Fi-
nanciacién", contra don ‘Manue] Sebas-
tidn Camisuli Andaluz, sobre efectividad
de un crédito hipotecario, se saca a la
venta en publica subasta y por segunda
vez, las siguientes fincas:

Numero dos.—Apartamento del edificio
denominado “La Resinera”, término de
Estepona, partido de Arroyo de las Ca-
fias, situado en la planta baja del edificio,
con una superficie total construida de 49
metros cuadrados, incluidos elementos co-
munes, distribuido en un dormitorio, sa-
lIén-estar, cuarto de bafio y mueble co-
cina empotrado en el salon-comedor y una
pequeifia terraza. Linda: derécha. entran-
do, local comercial uno; izquierda, apar-
tamento ntmero tres; frente y fondo, -
terrenos del bloque. Es del tipo A.

La hipoteca constituida sobre la finca
descrita aparece inscrita al tomo 318,
libro 191, folio 20, finca njmero 15.230,
inscripcion segunda del Registro de la'
Propiedad de Estepona.

Nimero tres.—Apartamento de idénti-
cas caracterfsticas al anterior, que se dan
por reproducidas, Linda: a la derecha.
entrando, apartamento' ntimero dos; iz~
quierda, apartamento nimero cuatro :
frente y fondo, terrenos del bloque.

La hipoteca constituida sobre la finca
descrita apirece inscrita al tomo 318, li-
bro 191, folio 22, finca nimero 15.232,
inscripcion  segunda del Registro de la
Propiedad de Estepona. ; ;

Numero cuatro.—Apartamento de las
mismas caracteristicas que el descrito co-

-mo finca ndmero dos de la divisién ho-

rizontal. Linda: a la derecha, entrando,

lcon_el dpartamento nimero tres: por la
izquierda, con el apartamento ntimero cin-
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co; por la espalda y frente, ¢on terrenos | mismo nivel y, adémds, también con el Diez mil kilos de papel y cartulina para | cretario, Antonio Zurita.—

del bBloque.

La hipoteca constituida sobre la finca
descrita aparece inscrita al tomo 318, li-
bro 191. folio 24, finca ntimero 15.234,
inseripcion  segunda del Registro de la
Propiedad de Estepona.

Numero siete.—Apartamento de iguales
caracteristicas gue el descrito como finca
nimero dos de la divisién horizontal. Lin-
da: derecha, entrando, con el apartamen-
to nimero seis: izquierda, con el nime-
0 ocho; frente y espalda, terrenos del
bloque. y

La hipoteca constituida sobre la finca
descraita aparece inscrita al tomo 318,
libro 191, folio 30, finca nimero 15.240,
inscripeion  segunda del Registro de la
Propiedad de Estepona. !

Nimero 15.—Apartamento de idénti-
cas caracteristicas que el descrito como
finca nimero dos de la divisién horizon-
tal. Linda; derecha, entrando, con el ni-
mero 14; izquierda, con el nimero 16;
frente y fondo, con terrenos del blogue,

La hipoteca constituida sobre la finca
descrita apagece inscrita al tomo 318, li-
bro 191, folio 46, finca nimero 15.256,
inscripcion segunda del Registro de Ja
Propiedad de Estepona.

Niimero 39.—Apartamento de las mis-
mas caracteristicas que el descrito como
finca ndmero 36 de la divisién horizon-
tal, Linda: derecha, entrando, con el
apartamento numero 38; izquierda, con
el nimero 40; espalda, vuelo al solar del
edificio, y frente, con el pasillo de acceso
a todos los apariamentos de este mismo
nivel y, ademds, también con vuelo a los
terrenos donde radica el bloque.

La hipoteca constituida sobre la finca
descrita aparece inscrita al tomo 318, li-
bro 191, folio 94, inscripcién segunda,
finca nlimero 15.304, Registro de la Pro-
piedad de Estepona, -

Nimero 50.—Apartamento de idénticas
caracterfsticas que el descrito con el nii-
mero 38 de la division horizontal, a sa-
ber: apartamento de edificio denominado
“La Resinera”, término de Estepona, par-
tido de Arroyo las Cafias. Es del tipo “E”.
Radica en el nivel uno del edificio, dis-
rtibuido en una sola habitacién, con mue-
ble de cocina empotrado, su correspon-
diente cuarto de bafio y una terraza, con
una superficie total, iclufdo elementos co-
munes, de 34 metros 50 decimetros cua-
drados. Linda: por la derecha, entran-
do, con el apartamento nimero 49; por
la izquierda, con ¢l 51; espalda, vuelo a
terrenos del bloque, y frente, con el pa-
sillo de acceso a todos los: apartamentos
de este mismo nivel,

Labhipoteca constituida sobre la finca
descrita aparece inscrita al tomo 318, li-
bro !9]’. folio 116, finca ntimero 15.326,
Inseripeion  segunda  del Registro de la
Propiedad de Estepona.

Ntirr!ero 62.—Apartamento del edificio
denominado “La Resinera”, término de
Estepona, partido de Arroyo de las Ca-
fids. Es del tipo “E", Radica en e| nivel
dos_ del edificio, distribuido en una sola
habitacién con mueble de cocina empo-
trado, correspondiente cuarto de bafio v
una_pequefia terraza, con una superficie
total incluidos eélementos comunes de 34
metros 50 decimetros cuadrados, Linda:
derecha, entrando, con zona comtin del
bloque; por la izquierda, con el aparta-
mento nimero 63; por la espalda, vuelo
a los terrenos del bloque, y frente, con

el pasillo de acceso a todos los aparta- -

mentos de este mismo nivel. La hipoteca
constituida sobre la finca descrita apa-
rece inscrita al tomo 118, libro 191, fo-
lio 140, finca nimero 15.350, inscripcién
segunda del Registro de la Propiedad de
Estepona.

Nimero 63.—Apartamento en el edi-
fido denominado “La Resinera”, término
de Estepona, partido de Arroyo de las
Canas. Es del tipo “A". Radica en el ni-
vel dos del edificio, a dos alturas. Distri-
bufdo en un dormitorio, salén-estar, cuar-
to de bafio y mueble de cocina empotra-
do en el salon-estar y unga pequena te-
rraza. Comprende una superficie total
construfda incluidos elementos comunes
de 49 metros cuadrados. Linda: a la de-
recha, entrando, con el apartamento nd-
mero 62; por la izquierda, apartamento
nimero 64; por su frente, pasillos de ac-
ceso a todos los apartamentos de este

vuelo a los terrenos del bloque, y por su
fondo, vuelo al solar del edificio. 3

La hipoteca constituida sobre la finca
descrita aparece inscrita al tomo 318, li-
bro 191, folio 142, finca ntimero 15.352,
inscripcion segunda del Registro de la
Propiedad de Estepona,

Niimero 66.-— Apartamento de idénti-
cas caracteristicas que el descrito como
finca nimero 62 de la divisién horizontal,
Linda: derecha .entrando, con el aparta-
menta nimero 65; por la izquierda, con
el nimero 67: por la espalda, vuelo a
los terrenos del bloque, y frente, con el
pasillo de acceso a todos los apartamen-
tos de este mismo nivel,

La hipoteca constituida sobre la finca
descrita aparece inscrita al tomo 318, li-
bro 191, folio 148, finca niimero 15.358,
inscripcion segunda del Registro de la
Propiedad de Estepona.

Nimero 86.—Apartamento de idénti-
cas caracteristicas que el descrito como
finca numero 62 de la divisién horizontal.
Linda: derecha, entrando, con el aparta-
mento numero 85; por la izquierda, con
el nmimero 87; por la espalda, vuelo 2
los terrenos del bloque, y frente, con ei
pasillo de acceso a todos los apartamen-
tos de este mismo nivel.

La hipoteca constituida sobre la finca
descrita aparece inscrita al tomo 318, li-
bro 191, folio 188, finca nimero 15.398,
inscripcion  segunda del Registro de la
Propiedad de Estepona.

Para cuyo remate, que se celebrarda en
la Sala audiencia de este Juzgado, sito
en la plaza de Castilla, segunda planta,

«se ha sefialado el dia veintiocho de enero

del préximo afio, a las"once de su mafa-
na, haciéndose constar:

Que dichas fincas salen a subasta por
lotes separados, en las sumas de cuatro-
cientas treinta y un mil doscientas cin-
cuenta pesetas las nimeros dos, cuatro,
siete, quince, treinta ¥ nueve, cincuenta

-y sesenta v dos, y en trescientas cuaren-

ta y cinco mil pesetas las nimeros tres,
sesenta y tres, sesenta y seis y ochenta y
seis, que es el setenta y cinco por ciento
del tipo de la primera, no admitiéndose
postura alguna que sea inferior a dichos
tipos.

Que para tomar parte en la misma de-
berd consignarse previamente por los li-
citadores el diez por ciento del expresado
tipo, sin cuyo requisito no serdn admi-
tidos.

Que el remate podrd hacerse a calidad
de ceder a un tercero.

Que los autos y la certificacién del
Registro a que se refiere la regla cuarta
del articulo ciento treinta y uno de la ley
Hipotecaria, estdn de manifiesto en fa
Secretaria.

Que se entenderd que todo licitador
acepta como bastante la titulacidn,

Y que las cargas o gravimenes ante-
riores y los preferentes, si los hubiere, al
crédito del actor, continuardn subsisten-
tes, entendiéndose que el rématante los
acepta y queda subrogado en la respon-
sabilidad de los mismos, sin destinarse a
su extincion- el precio del remate.
~Dado en Madrid, para publicar en el
“Boletin Oficial del Estado”, BoOLETIN
OFicIAL de esta provincia, en la de Mi-
laga y sitios publicos de costumbre de
este Juzgado y del de igual clase de Mar-
bella, a cinco de noviembre de mil no-

vecientos ochenta. — FEl Secretario (Fir-
mado), — EI’ Juez de primera instancia
(Firmado).

(A.—29.046-T)

TUZGADO NUMERO 7

EDICTO
Don José Guelbenzu Romano, Magistra-

do-Juez de primera instancia nimero
siete de esta capital.

Hago saber: Que en este Juzgado se
tramitan autos de juicio ejecutivo niume-
ro doscientos noventa y dos-A de mil
novecientos setenta vy nueve, instados por
el Procurador don Enrique Sorribes To-
fra, en nombre del “Banco de Barcelona,
Sociedad Andnima”, contra la entidad
“Grdficas Rey, S. A.”, sobre pago de can-
tidad, en los que por proveido de este
dia se ha acordado sacar a la venta en
primera y piblica subasta, por término de

ocho dias y precio de tasacion, lo si-
guiente: :

impresion de libros, revistas y folletos,
que han sido valorados en la suma de
cuatrocientas mil pesetas.

Para ¢l acto de la subasta.se ha sefia-
lado el dia doce de diciembre préximo,
a las diez horas, en la Sala audiencia de
este Juzgado, y serd bajo las condiciones
siguientes: :

Que servird de tipo de subasta el pre-
cio de tasacion y no se admitirin pos-
turas que no cubran las dos terceras par-
tes de tal tipo.

Que los que quieran tomar parte en

el remate deberdn consignar previamen-

te, en la mesa del Juzgado o estableci-
miento piiblico destinado al efecto, el
diez por cientc de mencionado tipo, sin
cuyo requisito no serdn admitidos.

El depositario de [o que se subasta es
don Cesdreo Huertas Zorita, ‘que habita
en Madrid, calle de Nufiez de Balboa, ni-
mero ciento tres, sexto. 3

Y para su publicaciébn en el BOLETIN
OrtcIAL de esta provincia se expide el
presente en Madrid, a once de noviembre
de mil novecientos ochenta.—FEl Secreta-
rio (Firmado).—El Juez de primera 1ns-
tancia (Firmado).

(A—29.183)

JUZGADO NUMERO 7
EDICTO

Don José Guelbenzu Romano, Magistra-
do-Juez de primera instancia numero
siete de esta capital.

Hago saber: Que en este Juzgado se
tramitan autos de juicio ejecutivo mimsz-
ro cuatrocientos seis-A de mil novecien-
tos ochenta, instados por el Procurador
don Federico José Olivares Santiago, en
nombre del “Banco de Gredos, S. A.”
contra don Juan José Guemes Cobos, so-
bre pago de cantidad, en los que por
proveido de este dia se ha acordado sa-
car a la venta en primera y ptblica su-
basta, por término de veinte dias y pre-
cio de tasacién, la siguiente finca em-
bargada a referido deudor:

Piso tercero derecha del blogue D de
la casa numero 57 de avenida de Pio XII,
de esta capital. Esta situado en la planta
tercera, sin contar la baja, del bloque que
estd situado en la parte fondo de los blo-
ques B, C y D mancomunados y edifica-
dos en la parte derecha del solar. Tiene una
superficie de 46,81 metros cuadrados, y
linda: al Sur, al que se considera fren-
te de este bloque D, con jardin de la
finca, al que tiene dos huecos, y al fondo,
Norte, con jardin de la finca, al que

‘tiene cuatro metros. Le corresponde a

este piso un cuarto trastero y la parte
proporcional del garaje situado en el s6-
tano de la finca para la estancia de un
coche, Tiene asignada una cuota del 2,55
por 100 en los elementos comunes.

Tasado para efectos de [a subasta en
ocho millones de pesetas.

Para el acto del remate se ha sefialado
el dia ocho de enero préximo, a las diez
horas, en la Sala audiencia de este Juz-
gado, y serd bajo las condiciones
guientes:

Que servird de tipo de subasta el pre-
cio de tasacion, y no se admitirdn pos-
turas que no cubran las dos terceras par-
tes de tal tipo.

Que los que quieran tomar parte en el
remate deberdn consignar previamente, en
la mesa del Juzgado o establecimiento pli-
blico destinado al efecto, e] diez por
ciento de expresado tipo, sin cuyo requi-
sito no serdn admitidos,

Que los titulos de propiedad de la fin-
¢a estdn de manifiesto en Secretaria, para
que puedan ser examinados por los jue
quieran tomar parte en el remate, y se
previene que los licitadores deberdn con-
formarse con ellos y no tendrdn derecho
4 exigir ningunos otros; y

Que las cargas o gravimenes anterio-
res y los preferentes, si los hubiere, al
crédito del actor, quedardn subsistentes
¥ se entenderd que todo licitador acepta
como bastante y queda subrogado en la
responsabilidad de los mismos, sin desti-
narse a su extincion el precio del remate,

Y para su publicacién en el BOLETIN
OFICIAL de esta provincia se expide el
presente en Madrid, a cinco de noviem-
bre de mil novecientos ochenta.—El Se-
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mero cuatrocientos ocho de mi.l noyve-
cientos setenta y seis-F. se tramitan au-
tos de juicio ejecutivo promovidos por
el Procurador don Manuel del Valle Lo-
zano, en nombre y representacién de dQn
José Martinez Menéndez, contra don Luis
Bellisco de las Heras, sobre reclamacién
de cantidad, en dichos autos por provi-
dencia del dia de la fecha se ha acorda-
do sacar a la venta en piiblica subasta,
por primera vez, los derechos de tras-
paso del local de negocio destinado a
pasteleria, sita en Arganda del Rey, calle
Las Tiendas, namero seis, cuyos dere-
chos han sido valorados en la cantidad de
cuatrocientas cincuenta mil peésetas, sefa-
lindose para la celebracién de] acto el
dia veintidés de enero préximo, y hora
de las doce de su mafiana, en la Sala
audiencia de este Juzgado, sito en el piso
tercero del edificio de los Juzgados, pla-
za de Castilla, bajo las siguientes con-
diciones:
Primera

Que para tomar parte en la subasta
serd requisito previo depositar, en la me-
sa del Juzgado o establecimiento piiblico
destinado al efecto. el diez por ciento
a] menos del tipo indicado, sin cuyo re-
quisito no serdn admitidos.

Segunda

Que no se admitirdn posturas que -0
cubran las dos terceras partes de dicho

tipo.
Tercera

Que las posturas podrin hacerse a ca-

lidad de ceder el remate a un tercero.
Cuarta !

Que el resto del precio del remate de-

" berd consignarse en la Secretaria de este

Juzgado dentro de los ochg dias de apro-
bado aquél.
Quinta

Que el adquirente contrae la obliga-
cion de permanecer en el local, sin tras-
pasarlo, el plazo minimo de un afio, v
destinarlo durante ese tiempo, por lo me-
nos, a negocio de la misma clase al que
venia ejerciendo el arrendatario, segun

lo dispuesto en el numero dos del articu-
lo treinta ¥ dos de la vigente ley de
Arrendamientos Urbanos.

Sexta

Que la aprobaciéon del remate quedard
en suspenso hasta que transcurra el pla-
zo sefialado para el ejercicio del dere-
cho de tanteo.

Dado en Madrid, a seis de noviembre
de mil novecientos ochenta.—E| Secreta-
rio judicial (Firmado).—El Juez de prime-
ra instancia (Firmado).

(A.—29.108-T)

JUZGADO NUMERO 12

EDICTO

En virtud de providencia de hoy, dic-
tada por el ilustrisimo sefior Magistrado-
Juez de primera instancia ntimero doce
de Madrid, en autos ejecutivos numero
mil ciento cincuenta y cinco de mil no-
vecientos setenta y siete, seguidos en es-
te Juzgado a instancia del Procurador se-
fior Merino Palacios, en nombre y re-
presentacién de “Edificaciones Bremor,
Sociedad Andnima", contra don José Ale-
jospita Lloveras, en reclamacion de can-
tidad. se ha acordado sacar a la venta
en piblica subasta, por segunda vez, los
bienes embargados siguientes:

Piso primero letra F de la casa mime-
ro 18 de la calle de Londres, de Torre-
jon de Ardoz.

Para cuya subasta, que se celebrard en
la Sala audiencia de este Juzgado de pri-
mera instancia ntimero doce de Madrid,
sito en la plaza de Castilla, uno, tercero,
se«ha sefalado el dfa cuatro de febrero
de mil novecientos ochenta y uno, a las
doce horas, bajo las condiciones siguien-
tes:

Primera

Servira de tipo para esta subasta el
de un millén seiscientas cincuenta mil pe-
setas, resultante de rebajar el veinticin-
co por ciento al tipo de tasacién. no ad-
mitiéndose posturas que no cubran las
dos terceras partes del mismo. :

Segunda
Para tomar parte en la misma debe-
rdn los licitadofes consignar previamen-
te, en la Secretaria del Juzgado, el diez
por ciento de dicho tipo, sin cuyo requi-
sito no serdn admitidos,

Tercera

Los autos y la certificacion del Regis-
tro a que se refiere la regla cuarta del
articulo ciento treinta y uno de la ley
Hipotecaria, estardn de manifiesto en la
Secretaria; se entenderd que todo lici-
tador acepta como bastante la titulacion,
¥ que las cargas o gravamenes anteriores
y los preferentes, si los hubiere, al cré-
dito gue reclama el actor, continuarin
subsistentes, entendiéndose que el rema-
tante los acepta ¥ queda subrogado en la
responsabilidad de los mismos, sin des-
tinarse a su extincién el precio del re-
mate,

Cuarta

El precio del remate deberd consignar-
se dentro-de los ocho dias sigpientes a la
aprobacion de] mismo.

Y para su publicacién en el BoLETIN
OFICIAL de esta provincia se expide el
presente en Madrid, a veintisiete de' oc-
tubre de mil novecientos ochenta.—El Se-
cretario, Manuel Tolén.— Visto bueno:
El Magistrado-Juez, Jaime Judrez,

(A.—29,095-T)

JUZGADO NUMERO 12
EDICTO
En virtud de providencia de hoy, dic-
tada por el ilustrisimo sefior Magistrado-,
Juez de primera instancia nimero doce
de Madrid, en autos de menor cuantia ni-
mero cuatrocientos sesenta y uno de mil
novecientos setenta y nueve-T, seguidos
en este Juzgado a instancia del Procura-
dor sefior Estévez Rodriguez, en nombre
y representacion de “Basf Espafiola, So-
ciedad Anénima”, en reclamacién de can-
tidad, se ha acordado sacar a la venta
por primera vez, los bienes embargados
siguentes:
Un tocadiscos marca
valorado en 15.000 pesetas.

“Gruninngert”,
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Jh:‘«\, Por :‘;a EieCli‘OESmériladora y taladro de 35 milimetros de @ de
gy Mtida g, -l importe de 346.970 pesetas, que se abonardn con cargo
i, P

¢ “Par i At cién de Carreteras”, del

T que de Maquinaria y Conserva -
4 g “Puesto de Gastos:qy. al amparo de lo establecido en el apar-
N eon ticulo 117 del Real Decreto 3046/77, de 6 de octubre, en

% lgnq"iﬂicie-l AUmero | de] Real Decreto 1201/78, de 2 de junio, exceptuar
S, Corpo, ™ A€ los. tramites de concurso, facultando a la Presidencia
4 ne 00N parn que, con los asesoramientos pertinentes, concierte
4 adquisicién por la indicada cantidad. _
Aprnbar presupuesto y pliego de condiciones econdémico-ad-
 ®Orrespondiente para la adquisicién de una furgoneta para
de 20 Mo. de 1.130 kilogramos y un camion para un peso total de
. 026 toneladas métricas, tribasculante, por un t?‘tal importe de
h‘ Co a5, que se abonardn con cargo a la partida “Parque de Ma-
' > "Servacion de Carreteras”, de! vigente Presupuesto de Gastos;
g 2045/, '© establecido en el apartado 4 del articulo 117 del Real
‘. 3 1201 7, de 6 de octubre, en relacion con el articulo 1 del BB
I Mg /78, de 5 go junio, exceptuar esta adquisicion de los tramites
0y, Cultando 4 la Presidencia de la Corporacion para que, con
. i€ntos Pertinentes, concierte directamente esta adquisicién por
155 Cantidag : _

i A _ i Ssidal
tivag ©rO8ar presupuest liego de condiciones econdmico-a
b c°"‘=spo£dien?euep$a hh padcgjuisiCiéﬂ de dos: apisonadoras ar-
flogramos de peso en vacio y un remolque para ap’”":&
. 8ramos de peso en vacio, por un total importe de .8?'4‘.0
** abonargn con cargo a la partida "Parguectrl':t Of\:aq;m;naamy

rreteras’ igente Presupuesto de Gastos; ¥, 4
SStableci ge enasel‘ ::;r:;(gi;n 4 del a,-r:fcu]o 117 del Real Decreto
€ OCtubre, en relacion con el articulo 1 del Real Decreto
€ junio, exceptuar esta adquisicion de los tramites de con-
© a la, Presidencia de la Corporacién para que, con los
tig adpemnemes, concierte directamente la adquisicién por la

ny
Lsy

74

[
co

o
(]
Ll -

£ i

E

3
g
2

ndicionies econdmico-ad-
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Presupuesto y ‘pliego de dos remolques para
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SESION DEL DIA 30 DE NOVIEMBRE DE 1978

46.000 pesetas, y nivel 3, en 41.000 pesetas. Los modulos enumerados se
abonarin incrementando de modo efectivo el complemento especial que ac-
tualmente perciben los funcionarios en proporcién al tiempo de servicios
~ prestados en el ejercicio de 1978; con deducion de las cantidades que pue-
dan haberse percibido a cuenta (personal sanitario), y con vigencia fija y
periodica mensual para 1979 previa autorizacién expresa de la Superioridad
y aun cuando puedan constituir base cuantitativa de 1978 para los porcen-
tajes de incremento gue legalmente pudiéran sefalarse. también por la Sy-

perioridad, para 1979,

ASUNTOS LABORALES

1.736. Amortizar, en la plantilla laboral de las Oficinas Centrales de
la Corporacion, de conformidad con lo dictaminado por la Comisién de Per-
sonal y siguiendo las directrices emanadas de la Direccién General de Ad-
ministracion Local, dos plazas de Taguimecandgrafas laborales, por haber
causado baja sus titulares dofia Marfa del Carmen Martinez Garcia y dofia
Ana Maria Suanzes-Carpegna Torres, v una de Oficial Administrative labo-

3 ral, por jubilacidn de su titular, don Alfonso Garcia-Barba y Pérez Galdags,
y elevar este acuerdo a la Superioridad a los efectos aportunos.

1.737.  Aprobar, con el dictamen favorable de la Comisién de Personal,.
propuesta razonada para establecer un Convenio Colectivo de Trabajo de
Empresa para el personal no funcionario sujeto a legislacién laboral que
presta servicios a Ja Excelentisima Diputacion Provincial de Madrid, excluida
la Ciudad Sanitaria Provincial, el que s¢ elevard a la Delegacion Provincial
de Trabajg a efectos de promover la iniciacién de las negociaciones con los
representantes de los Comités de Empresa de los diferentes Centros de Tra-
bajo, y constituir la Comisién Deliberadora, de conformidad todo ello con
la Ley de 19 de diciembre de 1973, Orden de 21 de enero de 1974 y demas
disposiciones concordantes o que las modifiquen. '

Repoblacién Forvestal y Contra Incendios

1.738.  Aprobar acta de entrega al Ayuntamiento de San Martin de
Valdeiglesias del cerramiento perimetral realizado en ¢l Parque de esa loca-
lidad por el Servicio Forestal, de| Medio Ambiente y Contra Incendios de
esta Corporacién Provincial, -

1.739.  Aceptar propuesta del Ayuntamiento de Villaviciosa de Odén
de -prérroga, hasta el 31 de diciembre de 1979, de los contratos de arren-

x B. O. P. 25-11-80
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Trescientos cassettes de diversos auto-
res y cantantes, a 125 pesetas unidad,
37.500 pesetas.

Doscientos  discos L. P., de. diversos
dutores y cantantes, a 200 pesctas unidad,
40.000 pesetas.

Dos tocadiscos “Cosmos', uno grande
¥ otro pequefio, valorados en 22.000 pe-
setas, .

Doscientos discos L. P., de diversos au-
tores y cantantes, a 200 pesetas unidad,:
40.000 pesetas.

Cien casettes de diversos autores y can-
tantes, a 125 pesetas unidad, 12.500 pe-
setas.

Total peritacion: 167.000 pesetas,

Para cuya subasta, que ha de celebrar-
s¢ en la Sala audiencia de este Juzgado,
en el edificio de los Juzgados, plaza de
Castills, Juzgado de primera instancia ni-
mero doce, se ha sefialado el dia nueve
de enero préximo, a las doce horas, baje
las condiciones siguientes:

Primera y
Servird de tipo para esta subasta el de
su avalio, no admitiéndose posturas que

no cubran las dos terceras partes del
mismo.

écgunda
Para_ tomar parte en la misma deberdn
los licitadores consignar previamente, en
la Secretarfa del Juzgado, el diez por cien-

to de dicho tipo, sin cuyo requisito no
serdn admitidos,

Tercera

Los bienes que se subastan se encuen-
tran en poder de la demandada dofia Gre-
goria Conde, que gira comercialmente co-
mo "“Veiga Discos”, las tres primeras par-
tidas en su tienda, sita en la plaza de
Cascorro, niimero trece, ¥ las otras tres
en Ribera de Curtidores, nimero quince,
donde los podrin examinar los licitado-
res que deseen participar en i subasta,

Cuarta
Que el remate se podrd hacer en caii-
dad de ser cedido a terceros.
Dado en Madrid, a trece de noviembie
de mil novecientos ochenta.—E| Secrata-

W
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rio (Firmado).—El Juez de primera ins-
tancia (Firmado).

(A.—29.067)

JUZGADO NUMERO 13

EDICTO
Don Santiago Bazarra Diego, Magistrado-

Juez de primera instancia nimero tre-

ce de los de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado se
sigue expediente de declaracién de here-
deros, bajo el mimero mil quinientos
treinta ¥ wno de mil novecientos ochenta,
por fallecimiento de dofia Jacinta Lanuza
Saldafia, hija de don Nicanor v de dona
Luisa, que fallecié en esta capital el dia
quince de septiembre de mil novecientos
ochenta, en estado de soltera, habiéndose
reclamado la herencia por sus hermanos
de doble vinculo don Emilio, don Ilde-
fonso, don José, don Nicanor, dofia Fran-
cisca, dofia Luisa, dofia Maria del Sefior
y dofia Encarnacién Lanuza Saldafia, y
llamando a las personas que se erean con
igual o mejor derecho a la misma, para
que comparezean a reclamarlo ante este
Juzgado dentro de] término de treinta
dias. :

Y para su publicacién en el BoLETIN
OriciAL de esta provincia expido el pre-
senté, que firmo en Madrid, a veintiuno
de octubre de mil novecientos ochenta.—
El Secretario (Firmado). — El Magistra-
do-Juez de ‘primera instancia (Firmado).

(A —28.671)

JUZGADO NUMERO 14

EDICTO

Don Rafael Goémez-Chaparro Aguado,
Juéz deé primera instancia nimero ca-
torce de los de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado se
siguen’ autos de juicio ejecutivo nlimero
mil doscientos diecioclio de mil novecin-
tos setenta y ocho, a instancia del “Ban-
co Latino, S. A, contra “Fertilizantes
Liquidos Espafioles”, sobre reclamacion
de cantidad, en los que por providencia

damiento de fecha 1
Redondo™,
1.740.
lacion de rie
cutadas por’

1.741. Prorrogar
de impermeabilizacién
adjudicadas a “Anthos, S, A"
el Ingeniero Jefe del Sérvicio

articulo 58 del Reglamento de
1.742.

de enero de 1963 de las fincas “Fl Sotillo” v “Pmc!o

Aprobar acta de recepcion definitiva de las obras de insta-
B0 en la Ciudad Sanitaria Provincial “Francisco Franco”, eje-
el contratista don Julio Casares Ferndndez-Alves.

por sesenta dias el plazo de ejecucién de las obras
del parque de La Veredilla, de Torrején de Ardoz,
. de -tonformidad con lo dictaminado por
Forestal y al amparo de lo dispuesto en el
Contratacion de las Corporaciones Locales.

Aprobar acta de entrega al Ayuntamiento de ,Villarejo de
Salvanés de las obras de instalacién de jardines en dicha localidad, efec-
tuadas por ¢l Servicio Forestal, del Medio Ambiente y Contra Incendios.

L743)  Aprobar
cha superdirecta del

restal, del Medio Ambiente y Contra In

de 339.162 pesctas, que se declaran de
mero 120 del vigente Presu
cucién mediante concierto directo,
Decreto 1201/1978. de 2 de junio,

1.744.  Aprobar la adquisic

abono con cargo a la partida 124 del

Gastos, y autorizar dicha -adquisicién m

paro de lo dispuesto ‘en el Real Decreto

1.745. . Aprobar lista de
pafia 1978-79 y disponer su p

obras de sustitucién de motor e instalacién de mar-
vehiculo “Land-Rover" M-6341-F, del Servicio Fo-
cendios, por un importe maximo
abono con cargo a la partida ni-
puesto ordinario de Gastos,

y autorizar su eje-

al amparo de lo dispuesto en el Real

: in de heframientas para el taller de pe-
queiias reparaciones del Servicio Forestal,

Incendios, por un importe mdximo de 289

del Medio Ambiente y Contra

667 pesetas, que se declaran de
vigente Presupuesto ordinario de
ediante concierto directo, al am-
120171978, de 2 de junio.

precios de pinos escayolados para la cam-
ublicacién en el “Boletin Oficial del Estado™.

Samdad y Asistencia Social

1.746.

Aprabar proyecto de contrato con la Residencia de Santa

Rosa de Lima, de Los Molinos (Madrid), para la asistencia de enfermas
subnormales profundas, pertenecientes a esta Beneficencia Provincial, y con
efectos desde 1.,° de enero del préximo afio.

Vias y Obrds Provinciales

1.747.

Aprobar el acta de recepcién definitiva de las obras comple-

mentarias a las del camino de acceso al Hospifal Gerigtrico en Villa del

Prado, ejecutadas por “Virton, S. A.".

de esta fecha he acordado sacar a publica
subasta, por segunda vez y término de
veinte dias, los bienes que mds abajo se
resefardn, ‘con rebaja del veinticinco por
ciento, sefialdndose para la celebracién de
la misma las once horas del dia catorce
de enero de mil novecientos ochenta y
uno, en la Sala audiencia de este Juzga-
do, con las prevenciones siguiéntes:

Que no se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes del ava-
ldo.

Los licitadores para tomar parte en la
subasta deberdn consignar, en la mesa del
Juzgado o establecimiento al efecto., una

cantidad equivalente al diez por ciento
del mismo.

Y pueden, asimismo, participar en ella
en calidad de ceder a un tercero.

Que los titulos de propiedad aportados
por certificacion del Registro, estardn de
manifiesto en Secretaria, para que puedan
examinarios los que quiera ntomar parte
en la subasta, previniéndose, ademds, que
los licitadores deberdn conformarse con

e¢llos y no tendrin derecho a exigir nin-
fUunos otros.

Bienes que se sacan a subasta

Hotel denominade Villa Nina, anterior-
mente titulado Amarillo, situade «n Co-
llado Mediano, calle del Generalisimo, 53,
anteés paseo de Dofia Aurelia, sin nimero.
Tiene una superficie de 1.283,65 metros
cuadrados, y linda: por su frente, Nor-
te, calle del Generalisimo, antes paseo dg
Dofia Aurelia; derecha, entrando (Oeste)
fondo (Sur), camino de la Fuente, ¢ 1z-
quierda (Este), calle sin nombre. Inscrita
en el Registro de la Propiedad de San
Lorenzo del Escorjal, a] tomo 792, l-
bro 28 de Collado Mediano, folio 240, fin-
ca 834, inscripcion’ décimosexta, Tasada
pericialmente en la suma de tres millones
ochocientas cuarenta y nueve mi] veinte
pesetas.

Dado en Madrid, a cuatro de noviembre
de mil novecientos ochenta.—E] Secreta-
rio (Firmado).—El Juez de primera ins-
tancia (Firmado).

(A—29.099-T)
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Doctor CasTELO, 62— '

1.748.

thos, 8. A.”,
1.749.

1.750.

1.751.

1:752;

2.529.074 pesetas. -
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1.753.. . Aprobar presupuesto y pliego d.e'conﬂlcmn- Al
/ministrativas correspondiente para la adquisicion <py .
de 10 toncladas métricas, un compresor fijo 11-14

Aprobar el acta de recepcion definitiva
tacién de taludes en terraplenes de la zona Sudoeste,

" el PO b
Modificar Jas prestaciones de obra coﬂten'&a;;iﬁeg vedi! wwd"
de las obras de ensanche y acondicionamiento del ¢ _'(‘,dﬁ“’.’:;s.
kilsmetro 47 de la N-VI a Collado Villalba, por Alpedret® ‘o, S
tricos 5,924 al 7,350), de las que es adjudicataria tido de "
por acuerdo plenario de 31 de agosto de 1978, en el 5‘;‘“ que o
los detalles descritos en la hoja de precios contradictor ontratd?
expediente, sin que ello suponga alteracién en el preci®
“ello al amparo de lo establecido en el apartado 1 del
glamento de Contratacién de las Corporaciones Locales.

Adjudicar definitivamente a “Asfaltos y COMSI Tl pasts
Sociedad Andnima”, en la cantidad de 4.144.000 p&gem;ra\-esil de
obras de pavimentacin con aglomerado asféltico de 12 :

. de Tajufia, y requerir al adjudicatario para que en €l
constituya la fianza definitiva y abone los gastos de . ¥ o |

Tomar en consideracién y aprobar proyecto pras de ”

diciones econémico-administrativas correspondiente de 13

vesia de Boadilla, en el camino vecinal de Boadilla de

por un total importe de 15.258.531 pesetas, gque se a'bona
partida 112 del vigente Presupuesto de Gastos, previa aggl

tamiento de Boadilla del Monte de la cantidad de 5.0 d'é

que se ha comprometido por acuerdo de 9 de octubre © asta POF

las formalidades reglamentarias anunciar la oportuna S¥
supuesto de contrata de 15.258.531 pesetas,

Tomar en censideracion y aprobar proyecto

diciones econémico-administrativas correspondiente de 0

dicionamiento de la travesia de Valdemoro, en .EI campdzu
estacion de Valdemoro a la carretera comarcal dé c_i,emn
fcalles General Fanjul, Aguado y General Dabdn), por .uda, 112
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