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ADVF-RTENCIA IMPORTANTE PRECIOS DE SUSCRIPCION TARIFA DE INSERCIONES

Anuncios, linea o fraccién, noventa pesetas.

Las lineas se miden por el total del espacio que ocupe el anunclo.
Los anunciantes vienen obligados al pago del Impuesto del timbra.

feciban “;!;:nt;oque los sefiores Alcaldes y Secretarios
templay en ¢ OLETIN, dispondrdn que se deje un
SItio de costumbre, donde permanecerd

wecibo del siguiente.

Adunyg
'5,"- sgr;”:;g“ Y TALLERES: Calle del Doctor Cas-
. 7630 o Madrid- 9, Teléfs.: Administracién,
: Do ot 273 38 36. Apartado 937. — Horas
I ocho y media de la mafiana a dos
farde. Para ¢l pablico: de nueve a dos.

Trimestre, 525 pesetas; semestre, 1.050, y un a.ﬂo?__lf._lﬂﬂ

del BoLETIN OFICIAL, calle del Doctor Castelo, 60, Madrid-9. PRECIO DEL EJEMPLAR: 7 PESETAS

Fuera de esta Capital, directamente por medio de carta a la
Administracién, con inclusién del importe por giro postal,
Gastos de Correos y giros por cuenta del suscriptor.
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| Suscripciones y venta de ejemplares, en la Administracién ‘
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La Biblioteca Provincial y su servicio de Hemeroteca perma-
necen sblertos al pdblico desde las diex a las trece horas, focos
los dias laborables, en Miguel Angel, 25, segunda planta,
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ta;‘i.de Ta leseen examinarlo en la

' Segundo Unta, calle Mayor, mi-
PIso, cualquier dfa la-
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! Pére, '+ Presidente, Juan José
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Reg ; 1 el “Boletin Oficial

%hmlaﬂd.; o
mtep;wi‘-nte aﬁ ::a,‘m:c“"l'ido el plazo
' O SCibig en amite anterior, sola-
eia) de) Es:ae“ﬂ Jefatura e| “Bo-
40" y el informe de

la Jefatura Provincial de Carreteras en el
que se indicaba la coincidencia de parte
de una carretera con la via pecuaria “Cor-
del de la Hoya del Henebral”, asi como
la conveniencia de reducir dicha via pe-
cuaria para que quedara desligada de la
carretera;

Resultando que como consecqencia de
una fusién de Municipios no existia cons-
tancia en el Avuntamiento de la docu-
mentaciéon correspondiente a la clasifica-
cion de las vias pecuarias de Reduefa,
lo que motivé que en mayo de 1975 se
enviara nuevamente a exposicion piiblica
el proyecto de clasificacion de dicho tér-
mino municipal;

Resultando que el informe de la Jefa-
tura Provincial de Carreteras de Madrid
indica la conveniencia de segregar los seis
metros de ancho de la explanacién de la
carretera M-104 de la via pecuaria “Cor-
del de la Hoya del Henebral”, asi como
la de sefializar los cruces de la carretera
M-103 con las vias pecuarias “Cordel del
Chifladero” y “Vereda de la Cafiadilla”;

Resultando que el Ayuntamiento infor-
ma gue la anchura de las vias pectarias
resultan.en la realidad inferiores a la le-
gal que las asigna el proyecto, asi como
que la denominada “Vereda de las Cana-
dillas” debe prolongarse hasta su unién
con el “Cordel del Chifladero™;

Resultando que la Hermandad indica en
su informe la importancia de una revisién
de las vias pecuarias del Municipio, ya
que consideran que las mismas no se lle-
garon a “‘deslindar’ en su dia.

Vistos los articulos 1.° al 3.5, 5.° al 2.%
22 y 23 del Reglamento de Vias Pecua-
rias, aprobado por Decreto de 23 de di-
ciembre de 1944, por el que se rige este
expediente, ya que la tramitacién del mis-
mo se inicié antes de la entrada en vigor
de la Ley de 27 de junio de 1974, en re-
lacién con los 'pertinentes de la ley de
Procedimiento Administrativo de 17 dé
julio de 1958. ;

Considerando que las vias pecuarias
son bienes de dominio piiblico, no sus-
ceptibles de prescripcién, ni podrd ale-
garse para ser apropiadas el mayor o me-
nor tiempo que hayan sido ocupadas, ni
en ninglin caso legitimarse las ocupacio-
nes de que hayan sido objeto, siendo ne-
cesarias para el trdnsito ganadero y las
comunicaciones agrarias;

Considerando que no puede accederse
a la segregacién en la via pecuaria “Cor-
del de la Hoya del Henebral”, indicada
en el informe de la Jefatura Provincial de
Carreteras, de los seis metros de ancho
de la explanacién de la carretera M-104,
puesto que dicha via pecuaria cruza la
carretera en sentido oblicuo, y en cuanto
a la sefializacién de los cruces no es com-
petencia de este Organismo, sino del Mi-
nisterio de Obras Publicas, el sefalar los
cruces de las carreteras construidas sobre

vias pecuarias;

| Considerando que, de acuerdo con lo
dispuesto en el articulo 22 del Reglamen-
to de Vias Pecuarias, aprobado por De-
creto de 23-12-44, en el cruce de las vias
pecuarias con carreteras construfdas, en
construccién © que se construyan en lo
venidero, se facilitard por la entidad cons-
tructora el paso de los ganados con puen-
tes, con el ancho necesario, la mitad, por
lo menos, del de la via pecuaria.

Estas obras se haran con arreglo a las
prescripciones legalmente vigentes en ma-
teria de obras publicas.

Si la linea férrea o carretera siguiese
la misma direccion que la via pecuaria,
se adquirirdn por la propia entidad cons-
tructora los terrenos limitrofes necesarios
para que no quede interrumpido el trin-
sito ganadero.

Por las carreteras construfidas sobre
vias pecuarias podrdn transitar libremen-
te los ganados, excepto cuando se hubie-
ren agregado a la via pecuaria, y en su
misma direccion, los terrenos limitrofes
necesarios para conservarla con su anchu-
ra legal, en cuyo caso fos ganados tran-
sitardn por la via pecuaria v no por la
carretera;

Considerando que no existen antece-
dentes en esta Jefatura de Seccion de Vias
Pecuarias que prueben la prolongacion de
la “Vereda de la Cafadilla™ hasta el “Cor-
del del Chifladero” como solicita en su
informe el Ayuntamiento de Reduefia;

Considerando que las vias pecuarias
han sido clasificadas de acuerdo con los
datos existentes en el archivo de Vias
Pecuarias, por lo que si, sobre el terre-
no, en algunos tramos, la anchura es in-
ferior a la legal es debido a las intrusio-
nes llevadas a cabo por los colindantes;

Considerando que teniendo en cuenta
los antecedentes del término limitrofe de
Torrelaguna en cuanto a su clasificacién
aprobada por Orden ministerial de 13 de
noviembre de 1969, se propone la anchu-
ra de 29,26 metros para el tramo del “Cor-
del del Chifladero”, que discurre entre los
términos de Torrelaguna y Reduefia, con
parte de su anchura en cada uno de ellos;

Considerando que el “"Cordel de 1a Hoya
del Henebral”, en el tramo segundo, com-
prendido entre la Tejera y el arroyo de
las Huertas o de la Calera, tendrd la an-
chura que exista entre las fincas colin-
dantes, de acuerdo con los datos y ante-
cedentes obrantes en el archivo de esta
Seccion, v que la “Colada del Rebollo-
so", clasificada en- el término de Torre-
laguna, en el tramo comprendido entre ¢l
“Cordel del Chifladero” y el término de
El Vellén, le corresponde la parcela nii-
mero 144 del poligono nimero 6 del Ca-
tastro Parcelario del término de Reduefia;

Considerando que el deslinde a que se
refiere en su informe la Hermandad, se

podrd llevar a cabo, una vez sea aprobada
por Orden ministerial, la presente clasifi-

cacion de las vias pecuarias que determi-
nan su existencia y categoria.

Este Ministerio, de acuerdo con la pro-
puesta del Instituto Nacional para la Con-
servacién de la Naturaleza e informe de
la Asesoria Jurfdica, ha resuelto:

Aprobar la clasificacion de las vias pe-
cuarias existentes en el término municipal
de Reduefia, provincia de Madrid, por el
que consideran:

Vias pecuarias necesarias

Cordel del Chifladero.—Anchura legal,
37.61 metros.

Cordel de la Hoya del Henebral.—Pri-
mer tramo: anchura legal, 37,61 metros;
segundo tramo: anchura legal, variable.

Vereda de Cafiadilla. — Primer tramo:
anchura legal, 20,89 metros; segundo tra-
mo: anchura legal, cinco metros.

Colada de las Veintidés.—Anchura le-
gal, 16,72 metros,

Descansaderos

Descansadero de Majacacofa. — Tiene
una Superficie de 3.333 metros cuadrados.

Descansadero de Navacerrada. — Tiene
una superficie de 6.666 metros cuadrados.

El recorrido, direccién, superficie y de-
mds caracteristicas de las antedichas vias
pecuarias figura en el proyecto de clasi-
ficacién de fecha 21 de junio de 1972,
cuyo contenido se tendrd presente en to-
do cuanto le afecte.

En aquellos tramos de las mismas afec-
tados por  situaciones topogrificas, paso
por zonas urbanas, alteraciones por el
transcurso del tiempo en cauces fluviales
o situaciones de derecho previstas en el
articulo 2.° del Reglamento de Vias Pe-
cuarias, su anchura quedard definitiva-
mente fijada al practicarse el deslinde.

_Si en el referido término municipal hu-
plgse, _adcmfis de las incluidas en la cla-
sificacién, otras vias pecuarias, no perde-
rdn éstas su cardcter de tales y podrin
ser clasificadas posteriormente.

Esta Resolucién, que se publicard en el
“Boletin Oficial del Estado” y de la pro-
vincia para general conocimiento, agota
la via gubernativa, pudiendo los que se
consideren afectados por ella interponer
recurso de reposicién, gue se presentard
ante el excelentisimo sefior Ministro de
Agricultura en el plazo de un mes, a con-
tar desde la notificacién o publicacién de
la Orden ministerial, previo al contencio-
so-administrativo en la forma, requisitos
y plazos sefalados por ¢l articulo 126 de
la ley de Procedimiento Administrativo,
de 17 de julio de 1958, en armonia con
el artfculo 52 y sigdientes de la Ley de
27 de diciembre de 1956, reguladora de
la Jurisdiccion Contencioso-Administrati-
va, y cualquier otra clase de recurso de
reclamacién que proceda.

Madrid, septiembre de 1976.—El Go-
bernador civil, Juan José Rosén Pérez.

(G. €.—8.578)
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“DIPUTACION PROVINCIAL
DE MABRID

Secretaria.—Seccion de Hacienda y Eco-
nomia (Negociado de Presupuestos)

ANUNCIO

En cumplimiento de lo dispuesto en el
articulo 691 de la ley de Régimen Local,
queda de manifiesto en la Seccién de Ha-
tienda y Economia, Negociado de Presu-
puestos (calle de Garcia de Paredes, ni-
mero 65, planta primera), de esta Corpo-
racién, en horas de diez a trece de la
mafana, el expediente de modificacién de
créditos en el Presupuesto ordinario de la
Corporacién, por un importe total de pe-
setas 27.418.500, aprobado en sesién ple-
naria del dfa 21 de octubre de 1976.
Lo que se hace piblico para general
conocimiento mediante ¢l presente anun-
cio, a efectos de posibles reclamaciones,
Que podrin presentar por escrito las per-
sonas y por los motivos enumerados, res-
pectivamente, en los articulos 683 y 684
de la ley de Régimen Local, durante el
plazo de quince dias habiles, contados a
partir del siguiente al de su insercidn en
el Boierin Opician de la provincia de
Madrid, en las oficinas v durante las ho-
ras expresadas.

Madrid, 22 de octubre de 1976, — El
Secretario general, José Marfa Aymat.

; (G.—14.742)

el W mo—
AYUNTAMIENTO DE MADRID
ARBITRIO SOBRE INCREMENTO DEL

VALOR DE LOS TERRENOS
(PLUSVALIA)

B DIDC T O

Por el presente se requiere a las perso-

has- que a continuacidn se expresa, cuyo

domicilio’ se desconoce, en su condicién
de interesados en los correspondientes ex-
pedientes incoados para exaccidn del ar-
bitrio de Plusvalia, devengado por la
transmisidn de distintas fincas de este tér-
mino municipal, para que comparezcan
por si o por mandatario en la oficina ges-
tora de Plusvalfa, calle del Plomo, niime-
ro 14, primero, de nueve a trece horas, en
el plazo de diez dias, a contar del si-
guiente al de la aparicién de este anuncio
en el Borgrix Oricial de la provincia, al

cto de hacerse cargo de la notificacién
de Ia liquidacion practicada por el importe
z&_ﬁ_. en cada caso se especifica, advirtién-
dose que transcurrido dicho plazo sin ve-
rificarlo se tendrd a aquéllas por notifi-
ﬁdis, comenzando entonces a contar tan-

10 el plazo de quince dias para su utili-
2acidn, en su caso, de los recursos perti-
mentes, como los plazos reglamentirios
para ingreso de los respectivos importes.
Nimero iente. — Persona interesa-
da. — Finca transmitida. — Periodo im-
positive, — Valor metro cuadrado a éo-
mienzo y fin del periodo impositivo, —
Incremento. — Tipo.—Importe liguidado

36-73.—Don Mamerto Zabala Vergara.
Camarena, ntim. 96, cuarto B. — 68-73.—"

1.430-2.200, — 6.291. — 25 por 100,—
1.652.
£41.73. — Don Arsenio Ferndndez San
Roma.—Camarena, 88, 5" D, — 68-73—
1.430-2.200. — 4.135. — 25 por 100.—
1.086.

5.375-73.— Don Antonio Lorca Pérez,
don José Luis, dofia Francisca y don Gui-
Termo Martinez March.—Guzmin ¢l Bue-
no, 20, primero izquicrda. — 56-73. —
7.667-18.700. — 227.280. — 14 por 100.
33.410.

20:080-70.—Don Antonic Marquina Es-
teban vy don Vicente Dominguez Gabriel.
Inyencibles, mimero 6, local. — 48-72.—
1.155-3.500. — 1.206.245. — 11 por 100.
139.321.

31,436-73.—Litton Business Systems de
Espafia, S. A. y Abaco. S. A—Apolonio
Morales, 1, local, edifico “Abaco B", —
65-73. — 3.815-6.937. — 424.030. — 21
por 100.—93.498,

,.39.732-70. — Don'"Luis Felipe Edwards
Mery. — Fuentemilanos, 2, 2.° derecha.—
64.72, — '1.040-1.600, — 83.883. — 25
por '100.—23.068.

39.732-70. — Don Luis Felipe Edwards
Mery.—Fuentemilanos, 2, garaje.—64-72.

1.040-1.600. — 8.445. — 25 por 100.—
2.342.

49.119-70. — Don Manuel Santin Mue-
las.—Camarena, 100, quinto C.—68-72.—
1.056-1.320. —. 93.899. — 30 por 100.—
29.579.

56.297-67.—Don Antonio Gonzdlez Fer-
nidndez.—Av. del Doctor Esquerdo, par-
cela, — 65-68. — 5.184-5.760. — 5.425.
26 por 100.—1.482. -

70.412-70.—Don Leopoldo y dofia Ju-
lia Rebollo Lépez.—Castelar, 27, hotel. —
44-71. — 2.320-8.000. — 364.770. — 6,83
por 100.—26.160.
 85.913.73, — Dofla Ana Maria Martin
Caro G6émez y don Angel Mateos Visiel.
Maqueda, 56, segundo derecha. — 64.74.
1.100-2,000. — 8.586. — 25 por 100.—
2.254.

85.913-73. — Doiia Ana Maria Martin
Caro Gémez y don Angel Mateos Visiel.
Maqueda, 56, segundo derecha. — 68-74.
1.300-2.000. — 371. — 30 por 100. —
117.

85.913-73. — Dofia Ana Maria Martin
Caro Gémez y don Angel Mateos Visiel.
Magqueda, nimero 56, jardin. — 64-74.—
1.100-2.000. — 23.409. — 25 por 100.—
6.145.

85.913-73. — Dofia Ana Maria Martin
Caro Gomez y don Angel Mateos Visiel.
Maqueda, nimero 56, jardin. — 68-74.—
1.300-2.000. — 826. — 30 por 100, —
260.

100.500-73. — Dofia Crescencia Blanco
Pérez. — Tllescas, 105, 1.° C, — 68-74.—
1.430-2.200. — 4.882. — 30 por 100—
1.538. '
© 102.497-67.—Don Pedro Pedalver Sin-
c¢hez, — Bravo Murillo, 28, — 55-69,—
6.312-10.520. — 1.236.058. — 18 por 100.
233.615; Y e X N
“4123.089-73,—Dofa Maria Almansa Bau-
tista & hijos.—Marqués de Vadillo, 3, se-
sundo B, — 68-73( — 6.695-10.300. —
23.181.--4.98 por 100.—1.212.

123.089-73.—Doiia Marfa Almansa Bau-
tista e hijos.—Marqués de Vadillo, 3, se-
gundo E. — 68-73. — 6.695-10.300. —
3.533.—4,11 por 100.—152.

129.648-73. — Muisa, S, A. — Pisuer-
ga, ntimero 6, bajo. — 70-74. — 5.600-
7.000.—257.040.—35 por 100.—94.462.

132.985-70.—Dona Encarnacién Salme-
r6n Bonilla y don Rufo Fernindez Cabre-
rizo.— Av. de Aragén, 182, quinto B.—
51-7F "— 1.887-5,100. — 117.628. — 12
por 100.—14.821 "

“134.118-73. - 'Dofla Marcedes Garcfa
Villanueva. — 'Quintana, 22, segundo. —
70-74. — 14.520-18.150. — 35.792. — 15
por 100.—13.153) = ° ol

1136.595-70.—Don José Luis Pico Go-
mez v Constructora Ebora, S. A.—Boya-
cd, 9, bloque 52, casa 9, 5 izquierda.—
63-71. = 770-1.400. — 19,631. — 21 por
100.—4.329. t & ' -

136.905-73. — Don Boussad' Berrabah,
dofia Rosario’ Peir6é Pernia, don ‘Gregorio
Totralbo Molinéro' y don Angel Plaza
Conde.—Miguel de la Roca, 32, 1. izqda.
68-74. — 780-1.200. — 6.074. — 30 por
100.—1.913. 5 "ng muts

137.626-70.—Don José Luis Garcia Gar-
nacho y Constructora Ebora, S. A—Bu-
riticd, bloque 48, casa 14, 3.* derecha A.
63-71. — 770-1.400. — 20.778. — 21 por
100.—4.581.

137.635-70,—Don José Antonio Rodri-
guez Guijarro y Constructora Ebora, S. A.
Buriticd, bloque 48, casa 18, 4.° izqda. A,
63-71, — 770-1.400. — 20.564. — 21 por
100.—4.534.

137.945-73. —Don Carlos Ruiz Escolar,
Avenida del Manzanares, 174, quinto D.
65-74. — 3.080-5.600. — 26.082. — 25
por 100.—685.

138.019-73.—Don Francisco Lépez Bai-
des y don Gabriel Rovira Tormo. — Du-
aoesa de Parcent, 78, bajo izquierda, —
65-74. — 770-1.400. — 20.885. — 25 por
100.—548.

138.201-70.—Don Faustino Matias Al-
barrdin ¢ hijos.—Canencia, 29, 4° izqda.
61-70. — 3,570-5.100. — 14.291. — 14
por 100.—2.101.

140.304-70. — Don Bernardo Beltrdn
Sanz y don Angel César Beltrin Sanz.—
Sitio: de Canillas; lote 199, solar.—63-71.

1.320-2.400. — 162.000. — 21 por 100.—
35,721, ;
141.117-73. — Don Antonio Zaldicar
Fernindez. -— Oca, 12 D, primero B.—
6673, = 2.695-4.900. — 49392, — 21
por 100.—11.409,
143.789-73.—Don Pedro Garcia Caza-

. 1o Diaz, dofia Antonia

lla y dofia Antonia Albertos Racionero.—
Illescas, nim. 59, tercero D. — 66-74.—
1.100-2.000. — 16.758. — 25 por 100.—
4,400,

143.789-73.—Don Pedro Garcia Caza-
lla y dofia Antonia Albertos Racionero.—
Ilescas, ntmero 59, jardin. — 66-74. —
1.100-2.000. — 21.087. — 25 por 100.—
5.536.

144.115-67.—Dofia Luisa Villa Herndn-
dez.—Camino de los Berrocales, terreno.
38-68. — 1-4. — 29.181. — 10 por 100,
3.064.

144.116-67.—Dofa Luisa Villa Herndn-
dez.—Camino de los Berrocales, terreno.
38-68. — 1-4, — 40.938. — 10 por 100,
4.299.

145.488-73.—Doiia Margarita Vela Ote-
ro. — Iglesia, 6, 1° derecha. — 66-74.
3.025-5.500. — 47.817. — 25 por 100.—
1.255.

145.810-73.—Don Valentin Zamarra Ji-
ménez.—Canillas, 62, tercero D.—67-74.
3.200-4.700. — 18.555. — 30 por 100.—
5.845.

146.230-70.—Doiia Asuncién Rodriguez
Zamora y don Ramiro Corbeira Castedo.
Ezequiel Solana, 38 y 40, 2.° exterior B.
66-71. — 1.235-1.900. — 18.620. — 25
por 100.—4,888.

147.027-73.—Don Santos Garcia Rome-
ro.—Ribadavia, 8, 3.° D, escalera central.
69-74. — 1.300-2.000. — 6.370. — 30 por
100.—2.007.

147.424-73. — Don Paul Octave Andre
Heurtey.—Apolonio Morales, 6, 8 y 10,
aparcamiento 91. — 70-74.—5.464-6,.369.
2.253.—35 'por 100.—828.

148.589-70. — Dofla Carmen Vaquerizo
Mayordomo.—General Margallo, 4, local.
60-70. — 2.310-3.850. — 32.741. — 18
por 100,—6.188.

148.731-73.—Don Pedro Blanco Vidal.
Pez Volador, 16, primero B. — 64-74—
3.630-6.600. — 29.314. — 25 por 100.—
7.695. ' :

149.921-70. —Don  Juan Botello Mata-
moros y Constructora Ebora, 8. A —Gua-
2:_#;,1 18; 3;0 iqulggrda A, bloque 47. —
371, — ~1.400., — 42.318; — 21 1o
100.—9.331. . oy
. 149.922-70.—Don Luis Zamora Gallego
v Oonstructura Ebora, S. A.— Guapots,
23?'0 l%.y Ol; l&;z‘;echa A, bloque 47—

=71, = -1400. — 38.109. -
100:--3.403: Fa -5

153.005-70.—Herederos de don' Manu
Abril Roguera. — Chamarro, 15, soiar:]-
61-70.~ 1.851:2,645. — 119.100, — 14
;soi;;m.»—n.sos; 2 ' hivls
- .942-67.~~Don Juan - Antonio Lép
Gonzdlez y- hermanos.—Sitio Arroyo6%eezl
Monte, terreno, ~— 38-68.—4-16.—6.848
10 por 100.~719; e

153.960-67 —Dofa Maria Luisa Galja-

don _
lialno Garrido.—Sitig! . by
gal, terreno.! — 39:69. -« 525.2, —
471{.'55‘32;%0 oor 100.—49.613.. Siacn

154, 7.—Don Tomis Jacinte Nt.-
fiez Martin.—Marfa de Guzmdn, 27 tl;:liio
derecha, — '58-67.—5.040-7.200 14,775
14;1;;:1‘ 100.—2.172. g

+734-67. —— Dofia Emilia- Mus s
rrilla.—Avda. Reina Victoria, 53""33“1:2
59-68. — 6.776-9.680. — 133133, — 14
por 100.—19,423, Py

154.809-67. — Dofia Maria del Cémen

Alvarez Paz. — Tosé Orte G

?Be;?iﬁ 5;1-6 2l::uartt_: izquie:rclag.a -{- ;ﬁ‘;;‘.ng:

GANLLN0 47.463. — 14 por 100.
154.955-67.—

>-67.—Dofia Aurea Garcfa Loy
dofa Teéf:la: don Gregorio, don Fe]ii,;i’
dofia Margar_lta ¥y don Benito Lépez Gar-
cfa, — Paulma()diagn. 30. — 54-69.—
i 6.000. — 18 por 100.—
155.155-67. —

D .
Foronda. — pap ofia Andrea Martioda

L2 amd, 3, séptimo A, —
65-69. — 9.504-10.560, z
PO J005-206). , oA R =20

155,227-67 — Sam 1
-—oampsa y don José Cid
Llompart,—Barrio de Vicdlvaro, lote 22,

parcela, — 3868, 146-585. —
10 por 100—69.527. e

155.674-70 —Dofa Micaela S4
5 t nch di
Cueto 4 de Blanco, — Plaza de Lu:: d:
’{% In4umero 10, sexto B. — 41.71. —
4:657.- 000 — 40.320. — 11 por 100.
158.436-70. — Don Cosme  Gar
£ Cfa Ca c
tro y danﬁRamén Sdnchez Alfaro.——Mé:-
dez de Vigo, sin ntimero. — 63-71. —
49-90.—3.608.—21 por 100.—796.
163.574-70.—Don Enrique Loras Prie.

Arroyo del Abroiii-’

to y don Santos Bldzquez H. R |
Avenida de Palomeras, Sfﬂ-'g
62-71, — 660-1.200. — 23.199-—°
100.—5.116. ar
163.592-70.
Mufioz. — Palomeras Bajas,
60-70. — 36-60. — 2.631. —
493. .
164.199-70. — Doiia Marf;_ ﬂ::,
Herndndez Monje y dofid ‘;3 \
Rodriguez.—Pedro Laborde, &% 73
67-71. — 960-1.200. — 2.921.
100.—920. f
164.282.70.—Don Manuel ¥ 4%
te Garcia Bermejo y don RO A8, cu
rra.—Pico de los Artilleros, 17, =
41-71. — 385-1.540. — 13.617:
100.—1.573. ,
165.959-70.—Dop_Francisco J&
cfa Sepilveda y dofia ]o.r.ei:‘m:le v
Ceinos.—Calle ‘en proyecto 45
la avenida del General Par6ﬂv13-‘m;'
62-71. — 10.175-18.500. — 125
por 100.—25.094. R -
166.700-70.—Don José Luis :"
Barrios.—Rfo Nervién, ndm of
250-1.000. — 7.253. — 11 PO 5
838, =
Madrid, 28 de octubre de
Secretario general, Pedro ];u(o.c;ﬂl_._f 1ald

—————reE S

MINISTERIO DE LA vnl
Subsecretaria.—Servicio €7
Recursos
Con esta fecha el ilustﬁm:l’
secretario, por delegacion d{fo 10
mo sefior Ministro, ha resué
te: da forl
Visto el recurso de alza 1
por don Luis Acero Martia®
solucién de la Direccidn U&
tituto. Nacional de la Vivie®
septiembre de 1975, por 12 4%
la rescisién del contrato St==
interesado con el Patronaf@
“Virgen de la Almudena”s
vivienda sita en la calle
fael, nimero 3, tercero Ds d
no destinarla a domicilio %2
manente; y i
Resultando que compro®<=ig
chos motivo de Ia infrace
por la entidad benéfica ??.
incoacién del correspondiente
de desahucio, finalizado PO "0
que ¢l interesado recurre |
pietario de la vivienda & :
ha sido otorgada la escriftféy
como justificante fotocop!d €
bucién urbana.a su nombré:
que ocupa la misma €00 Sl
compatifa de su sobrino d0
Lizaro Campos, y termind
se aporten al expediente €08
crituras de otros vecino$ = op
otorgadas y que se revoa==.
recurrido; .- . cicn O%
Resultando que la Direcci®e 4
Instituto Nacional de la ViV!
sorfa Jurfdica del Depart®®™ -
tido sus respectivos inform&
Considerando  que 13 atere
acredita su condicion de ¥ 1a
efectos del artfculo 23 de 'S
de Procedimiento Adnunigf;
recurso ha sido interpie g ple
plazo de quince dias gué ==
ticulo 122 de la misma: ol 8
Considerando que, MW#
de la Ley de 24 de julio Ty
el artfculo 107 del Reglame =
julio de 1968, establecelt Ty 4
equivoca la obligacion d€ ¢
vienda construida en fés”;mgl
cién oficial a domicilio h:sﬁ )
nente del beneficiario, €07 a0
sa de desahucio la 80 * isn
misma, asf como su ut @
e igualmente la cesién © s
autorizacion, a favor de € 4 e’
que carezcan de la C“’I.'da]mg'h
rios, ya sea total o parc por’
sea de manera gratuita ¥ £
terminado, situaciones €1
te de esta clase de vivie
mente califican como infra®% o
sas sexta y séptima de [
citado Reglamento;:: ‘.
Considerando. que uO.l-‘
la ‘alegacion -respecto @ ©
clusiva del piso, pues < y
sula sexta del contrato d€ g
bre de 1955, document@®
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h%q fatre Jag

Techog ¥ obl: Partes y establece sus de-
%tl.doa, ol Baciones “voluntariame n't e
Techq de pr eneficiario no ostentard: de-

| Precip %"Piedad alguno hasta que el

total; o haya sido satisfecho en
Rty %qdu:ﬂ-’g,” Segin manifiesta el Patro-
3 ‘mbiuz&?te faltan 33.618,50 pesetas
1 Sirvy s jue _¥alor total del piso, sin

Dtrilye; nﬁtlﬁCante el ser titular de
I':gﬁ“-.lﬂ.l 90 urbana por cuanto que,
> Prop eg"la‘? “ACi0n que la regula, no sélo
Mﬂb};'" #1100 -los: poseedores o
“’lﬁqul o, ;50D sujetos pasivos de la
Prliehg 7 ai_-e'ul?&f la cual es inoperante la
Hificig, & otros ocupantes del

g2

¥

“‘.&L&ﬁm do que, en consecuencia, no

p& h 1 ar Ias al .
la 5.2 Parte egaciones formuladas
M:WG;““Mu por-cuanto que de

€l haghe d‘i €xpediente resulta pro-
Wlhhd'@ Darig, laino ocupacién de la
ag * Calle. ttular y:de su residencia
g ‘::mod o de Urbieta, nimero 33,
hbiu.h“ An::::, Cesion, sin autorizacién,
%on sy ¢ o Lizaro Campos, quien

ta, Sug) %?053 ¥ un hijo menor, to-
N.;‘I‘*L Caug Htuye la infraccién jprevis-
de 13 daj Rt‘-exta ¥ séptima. del ar-
&%dn - ;éli:lmenw ldaa Viviendas
:,M,. W + por lo que la re-
.::;dgw mmlda_ es ajustada a derecho
. k‘ll _]g,'l;l_e:?ltemmiento. debiendo ob-
%!mgmq *1510 en el articulo 136 del
de ﬁ!}’rﬁ-ﬂ,teg;melmb iél;ado en lo que se re-
B :lwdn acordaga:ndadea derivado

e Miftict s,
sen'icln (;c:é_ea?oé de conformidad con el
t 5. de ¢ Recursos ¥ con el in-

la
L,"“:rxo de?]:;orfa‘ Juridica, desestima
|ty erg o da interpuesto por don
%MD"COQ 5 Gnez contra la resolucién
r”‘fe ivias neral del Instituto Na-
275y Vienda de 9 de septiembre

1‘“1. -
¥y, Gue
%ﬁﬁgma]dq?olucidn del expediente
3 . Mustrisimo sefior Subse-
ity ., - ulicg 3 Y
K Y notif;
0s.

f.

- L para su cono-
mie
€acion en forma legal a

. de 5 v
"!5' g, , . ¥
ﬁo};‘f'?iuo..f;ife Julio de 1976.—EI Jefe
1}“13, tral de Recursos (Firma-
o Dir,
« Sl - eCtor :
E“?ml de 1, V%s?eirgla. del Instituto
. iy (G. C—8.506)
Ogrpgyne D5 LO. CONTENCIOS0
o
. Tggpyy "% LA AUDIENCIA
swa ook DE MADRID
Yoy o % que ¢, %€ €mplazamiento a las
*",33#%360 relacionan, con arregio
Wdicoist 9 lg [or 64, en relacidn con los
i C""'Ecn!::i Reguladora de la Ju-
M’::euc‘d ;”'Adminisrran:m, u

e i€ que si no compa-
’"%%Pen;?’ Sala dentro de los tér

k"ﬁ":;%@; :’; el articulo 66 de le
%mm N dere,. Perjiicio a que hu-

en ). Miep,, 9, se hace publico,
s focnes 3¢ providencias dicta.
€ Se indican.

6 de septiembre de

ahuncio se hace
‘ Wh;g eu;:r? ¢ las personas as?:E;l::;
g de . 2cto adr?-d? O derivaren de-
' %m&’;‘geﬂu tuv trativo impugna-
7 sy Gue m:;ren interés directo
&:‘;;‘dm- - mt?rpu.g“m Alejandro Caro

) teclapa oo de abril de 1976
Songp, 1. AMacign »

] o 2 liquidae: nimero 4,116 de

15 0 al SObre ~ 1 tacion, por ¢] Impuesto

92 de_qu-e ..rafico de Empresas, |

| £ ha
oadigt 1976, “°"7eSPondido el nime:

6 de <
o, M-‘s&ee’f‘;mm de 1976—

. Heredero.
(G. C.—7.864)
2L ThS

T o
N:' o de septiembre de
CopoersSente an- .
enty da?;?o Se hace saber,

> ‘PeTsonas a cuyo

i

. Migo . : :
M Magyiq déﬂg(ljlﬂnmtrativo Provin- |

favor hubieren derivado o derivaren de-
rechos del acto administrativo impugna-
do y de guienes tuvieren interés directo
en el mismo, que por don Aurelio Tallén
Bustillo se ha'interpuesto recurso conten-
cioso-administrativo contra fallo del Tri-
bunal Econémico  Administrativo Provin-
cial de Madrid de 30 de abril de 1976,
dictado en reclamacién: ntimero 4.123 de
1974, contra liquidacién por el Impuesto
General sobre el Trifico de Empresas,
pleito al que ha correspondido el nimero
722 de 1976,

Madrid, ‘16 'de septiembre de 1976.—
El Secretarioy Mr"de.! P. Heredero.

i S T (GIC—7.865)

Providencia de 16 de septiembre de
1976. - i
Por el presente anuncio se hace saber,
conocimiento de las personas a cuyo
favor. hubieren .derivado o derivaren de-
rechos del acto administratiyo impugna-
do y de quienes. tuvieren interés directo
en ] mismo, que ‘por don Fernando Pa-
lero Sanz se ha interpuesto recurso con-
tencioso - administrativo -contra fallo del
Tribunal Econémico’ Administrativo Pro-
vincial de Madrid de 30 de abril de 1976,
dictado en reclamacién niimero 4.101 de
1974, contra liquidacién por el Impuesto
General sobre el Trifico de las Empresas,
pleito_al jque ha. correspondido el nume-
ro 724 de 1976.
Madrid, 16 de septiembre de 1976.—
El Secretario, M.* del P, Heredero.
(G. C.—7.866)

Providencia de 16 de septiembre de
1976.

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubieren derivado o derivaren de-
rechos del acto administrativo impugna-
do y de quienes tuvieren interés directo
en el mismo, que por “C. G. R. Espaiia,
Sociedad Andnima” se ha interpuesto re-
curso contencioso - administrativo contra
fallo de la Junta Arbitral de Aduanas de
Madrid de 28 de junio de 1976, dictado
en expediente niimero 35 de 1976, inicia-
do por falta de conformidad con la base
impositiva a efectos de- liquidacién del
Impuesto de Comipensacién de Gravdame-
nes Interiores a mercancia comprendida
en la declaracién de adeudo niimero 258
de 1976 de la Aduana, pleito al que ha
correspondido el nimero 726 de 1976.

Madrid, 16 de septiembre de 1976 —
El Secretario, M.* del P. Heredero.

(G. C—7.867)

Providencia de 16 de septiembre de
1976.

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubieren derivado o derivaren de-
rechos del acto administrativo impugna-
do y de quienes tuvieren interés directo
en el mismo, que por.don Juan Abelld

' Pascual y “Quintana del Jarama, S. A"

se ha interpuesto recurso contencioso-ad-
ministrativo. contra acuerdo del ilustrisi-
mo seior Delegado de Hacienda de la
provincia de Madrid de 11. de junio de
1976, por el que se desestima la reclama-
cién formulada contra el acuerdo del
Ayuntamiento de San Fernando de Hena-

' res de 1 d> marzo de 1976, que aprobd

el Indice de Valoraciones de los Terrenos
para el trienio 1976-1978, pleito al que
ha correspondido el mimero 728 de 1976.

Madrid, 16 de septiembre de 1976.—

| Bl Secretario, M2 del P. Heredero.

(G. C—7.868)

Providencia de 16 de‘septiembre de
1976.

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubieren derivado o derivaren de-
rechos del acto administrativo 'impugna-
do y de quienes tuvieren interés directo
en el mismo, que por “Ataio Ingenieros,
Sociedad Anénima'™ se ha interpuesto re-
curso contencioso - administrativo contra

fallo de la Junta Arbitral de Aduanas de
Madrid de 31:de mayo de 1976, dictado
en expediente nimero 42 de 1976, inicia-
do por falta de conformidad con la par-
tida arancelaria -aplicada a l2 mercancia
comprendida en la declaracién de adeudo
nimero 50,733 de 1975 de Ja Aduana del
Aeropuerto . de Barajas, pleito al que ha
correspondido el nimero 730 de 1976.
Madrid, 16 de septiembre de | 1976.—
El Secretario, M.* del P. Heredero.
| WILGC=T.869)

|
" 3

'9Providencia de 16 de septiembre de
1976.

|

Por ¢l presente anuncio se hace saber,

a conocimiento de las personas a cuyo
favor hubieren derivado:-o derivaren de-
rechos del acto administrativo: impugna-
do y de quicnes tuvieren interés directo
en el mismo, que por “Chrysler: Espaiia,
Sociedad - Andnima” se hainterpuestore-
curso contencioso - administrativo contra
fallo de la Junta Arbitral.de Aduanas de
Madrid de 31 de mayo-de 1976, dictado
en expediente mimero 71 de 1976, inicia-
do por falta de conformidad con la base
para la determinacién del Impuesto de
Compénsacién de Gravdmenes Interiores
con los beneficios establecidos en: la lista
Apéndice de Bienes de Equipo a la mer-
cancia comprendida en la declaracion de
adeudo mimero 491 de 1976.de la Adua-
na, pleito al que ha correspondido el ni-
mero ‘732 de 1976. 6] .

Madrid, 16 de septiembre de 1976,
El Secretario, M:* del P. Heredero.

(G. C.—7.870)

Providencia de 16 de septiembre de
1976.

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubieren derivado o derivaren de-
rechos del acto administrativo impugna:
do y de quienes tuvieren interés directo
en el mismo, que por dofia Francisca Ca-
no Martin se ha interpuesto recurso con-
tencioso - administrativo contra fallo del
Tribunal Econémi¢o Administrativo Pro-
vincial de Madrid de 30 de abril de 1976,
dictado en reclamacién mimero 5.931 de
1972, contra multas impuestas por el Mi-
nisterio de la Vivienda, pleito al que bi
correspondido el nimero 734 de 1976.

Madrid, 16 de septiembre de 1976.—
Fl Secretario, M.* del P. Heredero.

(G. C.—7.871)

Providencia de 1 de octubre de 1976,

Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuyo
favor hubieren derivado o derivaren de-
rechos del acto administrativo impugna-
do y de quienes tuvieren interés directo
en el mismo, que por don Carnielo Me-
diavilla Sdez, Abogado del Ilustre Cole-
gio de Madrid, con domicilio en la calle
de Meson de Paredes, niimero 2, en Su
propio nombre y derecho, se ha interpues-
to recurso contencioso = administrativo
contra fallo del Tribunal Econémico Ad-
winistrativo Provincial de Madrid de 31
de mayo de 1976, que resolvig reclama-
cién ntmero 3.713 de 1973, promovida
contra liquidacién practicada por el Im-
puesto de_Trabajo Personal, ejercicio de
1967, pleito al que ha correspondido el
ntimero 797 de 1976.

Madrid, 1 de octubre de 1976.—F] Se-
cretario, M.* del P. Heredero.

(G. C—7.877)

Providencia de 4 de octubre de 1976.

Por ¢l presente anuncio se hace saber,
_conocimiento de las personas a cuyo
favor hubieren derivado o derivaren de-
rechos del acto administrativo impugna-
do y de quienes tuvieren interés directo
en ¢l mismo, que por la representacion
de don Rieardo Miranda Cidrceles, mayor
de edad, casado, médico y vecino de Ma-
drid, con domicilio en la calle de Alecald,
namero 101, se ha interpuesto recurso
contencioso-administrativo = contra fallo

del 'L’_ribuna!- E-coqémm Administrativo
g Wi ¢ . J v 1

3

Provincial de Madrid de 30 de marzo de
1976, que resolvié reclamacién nlimerd
4.081 bis de 1975, gque promovié el re-
currente contra acuerdo del Jurade Te-
rritorial Tributario en recurso  por &ﬁ
cacién indebida de normas en con 4
cién territorial ristica 'y pecuaria, ejerci-
cio de 1967, pleito al que ha correspom-
dido el ndmero 749 de 1976, |

| Madrid, 4 de octubre de 1976.—F] Se-
cretario, M.* del P. Heredero.
. (G. C.—7.878)

l

| Providescia’ de 26 ‘Gciubre’ de*1976.

. Por el presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a cuya
favor hubieren derivado o derivaren de-
rechos del acto administrativo impugna-
do y de quienes tuvieren interés directe
en el mismo, que por la representacidm
de dofia Elena Herndndez Milldn, rm
de edad, viuda, se ha interpuesto reci
contencioso-administrative contra falle
de] Tribunal Econémico Administrative.
Provincial de Madrid de 30 de diciesa~
bre de 1975, que desestimé reclamaciGe
nimero 5.616 de 1974, promovido contra
liquidacion definitiva por €l Impuesto Ge-
neral sobre 1a Renta de las Personas i~
sicas del ejercicio de 1971, pleito al #
ha correspondido ¢l nimero 377 de 1976
Madrid, 2 de octubre de 1976.—FEl Se..
cretario, M." del P. Heredero.
: © (G, C—T7.879).

Providencia de 20 de septiembre de
1976,

Por ¢l presente anuncio se hace saber,
para conocimiento de las personas a
favor hubieren derivado o derivaren.
rechos del acte administrativo. ugna-
do y de quienes tuyieren interés diregto
en el mismo; que por. la, representacife
de don Federico Rubert Boyce, mayor, de
edad. casado, Abogado e Interyentor del
Ejército del Aire y vecino de Madrid, ca~
lle de Guzmsdn el Bueno, 101, se ha in~
terpuesto recurso contencioso-administra-
tivo contra fallo del Tribunal Econémice
Administrativo Provincial de. Madrid de
31 de mayo de 1976, que resolvi6 recla-
macién nimero 10.944 de 1975, Promovi-

Administracién

da contra acuerdo. de la Adminisiracion
de Impuestos Inmobiliarios, pleito, al ﬁ

ha correspondido el nimero 789 de 1 :
Madrid, 20 de s;gltl;m!‘){re n:le 1976.—.
El Secretario, M# P..Heredero.
e : g (G. C.—7.880)"

Providencia de 27 de septiembre de

- 1976.

Por ¢l presente anuncio se hace saber,
para.conocimiento de las personas @ Cuyo
favor hubieren derivado o derivaren de-
rechos del acto administrativo impugna-
do y de quienes tuvieren interés directo
en ¢l mismo, que por *Excavaciones Sub-
marinas, S. A.” se ha interpucsto recluso
contencioso-administrativo  contra  falla
del. Tribunal . Econdmico Adminisirativo
Provincial de Madrid de 30 de abril de
1976, dictado en reclamacién nimero 217
de 1974, contra liquidacién por el Im-
puesto | General de Transmisiones Patri-
moniales referente a contrato de ejecu-
cion de obras, pleito al que ha correspon-
dido el namero 796 de 1976. =y

Madrid, 27 de septiembre de 1976.—
El Secretario, M.* del P. Heredero.

(G. C—7.881}

——mmesn™] Sl RN

1ALA TERCFRA DE L0 CONTENCIOSD
ADMINISTRATIVO DE 1A AUDIENCIA
TERRITORIAL DE MADRID

ANUNCIOS

En cumplimiento del articulo 60 de la
ley de la Jurisdiecién Contencioso-Admi-
nistrativa, se hace publico que en provis
dencia de hoy esta Sala ha admitido a tré-
mite el recurso contencioso-administrati-
vo interpuesto por don José Sinchez Ve-
lizquez contra Decreto de fecha § de ju-
nio de 1976, del Ayuntamiento de Ma-
drid, desestimando recurso de. reposicidn
interpuesto contra ¢l dictado en 14 de
enero de 1976, denegando cambio de
nombre de la licencia de apertura del nes

o [ N 1
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gocio de carroceria; pleito al que ha co-
rrespondido el nimero 824 de 1976.

Se advierte que la insercién de este
anuncio sirve de emplazamiento a los po-
sibles coadyuvantes y personas a cuyo fa-
vor deriven derechos del propio acto ad-
ministrativo para que, si lo desean, sé¢
personen hasta el momento en que ha-
yan de ser emplazados para contestar a
la demanda, con arreglo al articulo 68 de
la Ley reguladora de 1a Jurisdiecién Con-
tencioso-Administrativa.

Madrid, 16 de septiembre de 1976.—E!
Secretario (Firmado). — Visto bueno: El
Presidente (Firmado).

; (G. C—7.882)

En cumplimiento del articulo 60 de la
ley-de la Jurisdiccién Contencioso-Adni-
nistrativa, se hace piiblico que en provi-
dencia de hoy esta Sala ha admitido a trd-
mite el recurso’ contencioso-administrati-
vo interpuesto por “Lorca, S. A.", don
Eduardo Comas Pérez-Caballero, dofia Jo-
sefa San Romdn, don Emilio Barreiro, don
Carlos Ballesteros, don Enrique Rodri-
guez, don Alfredo, dofia Milagros y dofia
Marfa Gloria Ruiz-Ogarrio, don José Joa-
quin Gutiérrez, en representacion de su
madre dofia Maria Blanca, y don Mario
Lapucei, en representacion de su- madre
dofia Maria Jests Ruiz, contra acuerdo de
la Gerencia Municipal de Urbanismo de
Madrid de fecha 28 de mayo de 1976, es-
timando recurso de reposicion interpues-
to por don Francisco Javier Rodriguez-
Gimeno Martinez, contra otro de dicha
Gerencia que denegdé la inclusién en el
Registro de Solares de la finca nimero
48 antiguo, 44 moderno, de la calle de
Claudio Coello, de Madrid; pleito al que
ha correspondido el numero 804 de 1976.

Se advierte que la insercién de este
anuncio sirve de emplazamiento a los po-
sibles coadyuvantes y personas a cuyo fa-
vor deriven derechos del propio acto ad-
ministrativo para que, si lo , se
personen hasta ¢] momento en que ha-
van de ser emplazados para contestar a
la demanda, con arreglo al articulo 68 de
Ia Ley reguladora de la Jurisdiccion Con-
tencioso-Administrativa,

Madrid, 16 de septiembre de 1976 —F|

Secretario (Firmado). — Visto bueno: El.

Presidente (Firmado)
(G. C.—7.883)

En cumplimiento del articulo 60 de Ia
ley de la Jurisdiccién Contencioso-Admi-
nistrativa, se hace piiblico que en provi-
dgncia de hoy esta Sala ha admitido a tri-
mite el recurso contencioso-administrati-
Vo interpuesto por don Angel Izquierdo
Frias contra resolucién de fecha 10 de ju-
nio de 1976, dictada por el Ayuntamien-
to de San Lorenzo del Escorial, desesti-
mando vecurso de reposicién interpuesto
contra Decreto de 4 de mayo de 1976,
otorgando licencia de apertura de un ga-
raje y taller mecdnico en la casa nume-
ro 1 de la calle Herndndez Briz, de dicha
localidad: pleito al que ha correspondido
¢l nlimero 834 de 1976,

Se advierte que la insercién de este
anuncio sirve de emplazamiento a los po-
sibles coadyuvantes y personas a cuyo fa-
vor deriven derechos del propio acto ad-
ministrativo para que, si lo desean, se
personen hasta ¢l momento en que ha-
van de ser emplazados para contestar a
la demanda, con arréglo al articulo 68 ds=
Ja Ley reguladora de la Jurisdiccion Con-
tencioso-Administrativa.

Madrid, 16 de septiembre de 1976.—FE1
Secretario (Firmado). — Visto bueno: El
Presidente (Firmado).

(G. C.—7.884)

—

En cumplimiento del articulo 60 de 1a
ley de la Jurisdiccién Contencioso-Admi-
nistrativa, se hace piblico que €n provi-
dencia de hoy esta Sala ha admitido a trd-
mite el recurso contencioso-administrati-
vo interpuesto por “Guadiana de Publica-
ciones, S. A.” contra resolucién del Ayun-
tamiento de Madrid, notificada en 7 de
junio de 1976, dictada en recurso de al-
zada promovido en el expediente numero
65.488/75M, denegando al recurrente la
correspondiente licencia de instalaciGn;
apertura y funcionamiento del domicilio
social que ocupa en la calle Lépez de Ho-
yos, nimero 36, de Madrid; pleito al que

ha correspondido el niimero 815 de 1976.
Se advierte que la insercién de este
anuncio sirve de emplazamiento a los po-
sibles coadyuvantes y personas a cuyo fa-
vor deriven derechos del propio acto ad-
ministrativo para que, si lo desean, se
personen hasta ¢l momento en que ha-
yan de ser emplazados para contestar a
la demanda, con arreglo al articulo 68 d.
la Ley reguladora de la Jurisdiccion Con-
tencioso-Administrativa.

Madrid, 16 de septiembre de 1976.—El
Secretario (Firmado). — Visto bueno: El
Presidente (Firmado).

(G. C.—7.885)

Bn cumplimiento del articulo 60 de la
ley: de la Jurisdiccion Contencioso-Admi-
nistrativa;- se hace publico que en provi-
dencia de hoy esta Sala ha admm_t_io‘ a tri-
mite el recurso contencioso-administrati-
vo interpuesto’ por dofia Consuelo Salce-
do Moya sobre revocacién de las resolu-
ciones del Jurado Provincial de Expropia-
cién de Madrid de fechas 7 de abril y 2
de junio de 1976, relativas al justiprecio
de terreno en la calle de Francisco Villa-
espesa, con vuelta a Berdstegui, de Ma-
drid; pleito al que ha correspondido el
nimero 813 de 1976.

Se advierte que la insercion de este
anuncio sirve de emplazamiento a los po-
sibles coadyuvantes y personas a cuyo fa-
vor deriven derechos del propio acto ad-
ministrativo para que, si lo desean, se
personen hasta ¢l momento en que ha-
van de ser emplazados para contestar a
ia demanda, con arreglo al articulo 68 de
la Ley reguladora de la Jurisdiccion Con-
tencioso-Administrativa.

Madrid, 16 de septiembre de 1976.—F
Secretario (Firmado). — Visto bueno: El
Presidente (Firmado).

; (G. C.—7.886)

En cumplimiento del articulo 60 de la
ley de la Jurisdiccién Contencioso-Admi-
nistrativa, se hace ptiblico que en provi-
dencia de hoy esta Sala ha admitido a tri-
mite €l recurso contencioso-administrati-
vo interpuesto por “Promotora de Coope-
rativas ' ¥ Comunidades, S. A." contra
acuerdo del Ayuntamiento de ' Alcorcon
(Madrid) de fecha 17 de mayo de 1976,
desestimando recurso de reposicién inter-
puesto contra otro de 24 de noviembre
de 1975, dejando pendiente otorgamiento
de licencia para realizacion de diversas
instalaciones recreativas y deportivas ane-
jas al edificio H-212 (ndm. 25 del Plan
Parcial) de San José de Valderas y dene-
sando ahora expresamente el otorgamien-
1o de la misma; pleito al que ha corres-
pondido el nimero 806 de 1976.

Sa advierte que la insercion de este
anuncio sirve de emplazamiento a 1os po-
sibles coadyuvantes y personas a cuyo fa-
vor deriven derechos del propio acto ad-
ministrativo para que, si lo desean, se
personen hasta ¢l momento en que ha-
yan de ser emplazados para contestar a
ia demanda, con arreglo al articulo 68 de
la Ley reguladora de la Jurisdiccion Con-
tencioso-Administrativa. »

Madrid, 16 de septiembre de 1976.—Fl
Secretario (Firmado). — Visto bueno: El
Presidente (Firmado),

' (G. C—7.887)

En cumplimiento del articulo 60 de la
ley de la Jurisdiccion Contencioso-Admi-
nistrativa, se hace piiblico que en provi-
dencia de hoy esta Sala ha admitido a tri-
mite el recurso contencioso-administrati-
vo interpuesto por la “Cia. Auxiliar de la
Edificacién, S. A.” (“CADE"), contra re-
solucion de la Delegacién de Obras y Ser-
vicios Urbanos del Ayuntamiento de Ma-
drid de fecha 24 de septiembre de 1975,
acordando denegar licencia de instalacién.
apertura y funcionamiento de oficinas ad-
ministrativas sitas en el piso guinto dere-
cha de la calle Monte Esquinza, nimero
30, de esta capital, y contra la desestima-
cién presunta por silencio administrativo
del recurso de reposicion interpuesto con-
tra dicha resolucion: pleito al que ha co-
rrespondido el nimero 795 de 1976.

Se advierte que la insercién de este
anuncio sirve de emplazamiento a los po-
sibles coadyuvantes y personas a ¢uyo fa-
vor deriven derechos del propio acto ad-

ministrativo para que, si lo desean, se

personen hasta el momento en que ha-
yan de cer emplazados para contestar a
la demanda, con arreglo al articulo 68 de
la Ley reguladora de la Jurisdiceién Con-
tencioso-Administrativa,

Madrid, 16 de septiembre de 1976.—El
Secretario (Firmado). — Visto bueno: El
Presidente (Firmado).

(G. C.—7.888)

En cumplimiento del articulo 60 de la
ley de la Jurisdiecién Contencioso-Admi-
nistrativa, se hace publico que en provi-
dencia de hoy esta Sala ha admitido a tra-
mite el recurso contencioso-administrati-
vo interpuesto por “Compaiifa Auxiliar de
la Edificacién, S. A.” (*CADE") contra
denegacién presunta por silencio adminis-
trativo. del recurso de reposicion inter-
puesto contra acuerdo del Ayuntamiento
fe Coslada de fecha 21 de marzo de 1975,
concediendo licencia de obras a “Edifi-
cios Comerciales, S. A."”, en el expediente
numero 55 de 1975 y acuerdo de dicho
Ayuntamiento de 11 de abril de 1975, con-
cediendo licencia de urbanizacién a “Edi-
ficios Comerciales, S. A.”, en expediente
nimero 93 de 1975: pleito al que ha co-
rrespondido ¢l nimero 794 de 1976.

Se advierte que la insercion de este
anuncio sirve de emplazamiento a los po-
sibles coadyuvantes y personas a cuyo fa-
vor deriven derechos del propio acto ad-
ministrativo para que, si lo desean, se
personen hasta el momento en que ha-
yan de ser emplazados para contestar a
la demanda, con arreglo al articulo 68 de
la Ley reguladora de la Jurisdiccién Con-
tencioso-Administrativa.

Madrid, 16 de septiembre de 1976.—El
Secretario (Firmado). — Visto bueno: El
Presidente (Firmado).

r (G. C.—7.889)

En cumplimiento del articulo 60 de la
ley de la Jurisdiccion Contencioso-Admi-
nistrativa, se hace piblico que en provi-
dencia de hoy esta Sala ha iitido a tra-
mite el recurso contencioso-administrati-
vo interpuesto por don Justo Antén Gar-
cia contra resolucién de] Jurado Provin-
cial de Expropiacion de Madrid de fecha
23 de junio de 1976, resolviendo recurso
de reposicion interpuesto contra acuerdo
de 28 de abril de 1976, recaidos en expe-
diente de valoracién de la finca niimero
15, poligono 21 del Sector Avda. de la
Paz, sita en la calle Govinda, niimero 2,
por expropiacion; pleito al que ha corres-
pondido el nimero 786 de 1976.

Se advierte que la insercién de este
anuncio sirve de emplazamiento a los po-
sibles coadyuvantes y personas a cuyo fa-
vor deriven derechos del propio acto ad-
ministrativo para que, si lo desean, se
personen hasta €l momento eén que ha-
van de ser emplazados para contestar o
la demanda, con arreglo al articulo 68 de
la Ley reguladora de la Jurisdiecion Coun-
tencioso-Administrativa.

Madrid, 16 de septiembre de 1976.—El
Secretario (Firmado), — Visto bueno; El
Presidente (Firmado).

(G, C.—7.890)

En cumplimiento del articulo 60 de la
ley de la Jurisdiccién Contencioso-Admi-
nistrativa, se hace pidblico que en provi
dencia de hoy esta Sala ha admitido a tra-
mite el recurso contencioso-administrati-
vo. interpuesto por don Casildo, don Eu-
genio, don Manuel, don Félix, don Lino,
don Domiciano, dofia Vicenta y dofia Ma-
ria Paz Lozano Garcia sobre revocacion
de las resoluciones del Jurado Provincial
de Expropiacién de Madrid de fechas 3
de marzo y 5 de mayo de 1976, relativas
al justiprecio de la finca nimero 172 de
obras: CC-607 de Madrid a la Sierra, ex-
propiada por la Primera Jefatura Regional
de Carreteras; pleito al ique ha correspon-

dido el nimero 752 de 1976.
| Se advierte que la insercion de este
anuncio sirve de emplazamiento a los po-
sibles coadyuvantes y personas a cuyo fa-
vor deriven derechos del propio acto ad-

ministrativo para que, si lo desean, se
personen hasta el momento en que ha-

van de ser emplazados para contestar a
la demanda, con arreglo al articulo 65 de

" personen hasta el mo

la Ley reguladora de la Juri @ie
tencioso-Administrativa.

Madrid, 16 de septiembre @
Secretario (Firmado). — Visto 9
Presidente (Firmado).

—

En cumplimiento del articul
ley de la Jurisdiccién Contenc pis
nistrativa, se hace publico qUé =’
dencia de hoy esta Sala ha admit
mite el recurso contenciosOBCTL
VO interpuesto por “Fabncaﬂ@&g
méviles Renault de Espaia, s'i ipal
Decreto de la Gerencia M '
banismo del Ayuntamiento
fecha 26 de junio de 1975, d&%
cencia de obras solicita;la e
B-158/75, y contra la deseSHi
silencio adfninistrativo d;;l recursy
zada interpuesto contra diche =2
gleit(é al que ha correspond.ld“ L

85 de 1976. .

Se advierte que la inserci6
anuncio sirve de emp}aﬂmim’
sibles coadyuvantes y personas,
vor deriven derechos del
ministrativo para que, si en
personen hasta el momentd =
van de ser emplazados P‘W .
la demanda, con arreglo W '
la Ley reguladora de 12 | Bty
tencioso-Administrativa. 19767

Madrid, 16 de septiembre 4%
Secretario (Firmado). — Viste =
Presi 0). gl

esidente (Firmado) G. o2

=h

.

En cumplimiento del articul®
ley de la Jurisdiccién Conte®
nistrativa, se hace publico ﬁ
dencia de hoy esta Sala ha 3%
mite el recurso contaélo. :
vo interpuesto por “ P e
Fernando Reguero, S. A.” 60;(”
del Consejo de la Gerencid 7
Urbanismo de fecha 12 de ™
acordando incluir en 932 d :
de Solares la finca mimero la de
Bravo Murillo, con vuelta 2 5
Margallo, nimero 1, de
contra acuerdo de dicha
de junio de 1976, desesti®
de reposicién interpuesto ©
acuerdo; pleito al que
el nimero 760 de 1976.

Se advierte que la
anuncio sirve de emp
sibles coadyuvantes ¥
vor deriven derechos del |
ministrativo para que, S

en £

van de ser emplazados
la demanda, con 0; At
la Ley reguladora de la J¢
tencioso-Administrativa.
Madrid, 16 de sepﬁ%: :
Secretario (Firmado). — ¥
Presidente (Firmado). -

——

En cumplimiento dud:e’ "ud ¢ o
ley de la Jurisdiecion : %
nistrativa, se hace piiblico qﬂﬂ
dencia de hoy esta Sala ba !
mite el recurso conrenci
vo interpuesto Ppor do tra
Arranz Arranz y otros COP
la Gerencia Municipal de
solviendo recurso de 2 de
contra el dictado en 14 1a
1975, declarando en < otds
ro 11 de la calle Pefia "
pital; pleito al que ha €
nimero 744 de 1976.

Se advierte que 1a iDST 48
anuncio sirve de emplazai® i
sibles coadyuvantes ¥ 58
vor deriven derechos ddsi o
ministrativo para qués > efl
personen hasta el momen .
yan de ser emplazados {)“d '.

Juri®

v
=

la demanda, con arI
la Ley reguladora de
tencioso-Administrativa: o F

Madrid, 16 de septiembete, pt
Secretario (Firmado).- — '™
Presidente (Firmado).
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letines Oficiales” citados y en el tablén
de edictos de ld Corporacién con quince
dias de antelacién al menos, y en la mis-
ma se designard fecha, hora y local en
qué el examen tendrd lugar.

7. Verificado el examen a que se re-
fiere la base anterior, el Tribunal levan-
tard acta en la que se hard constar la
puntuacién obtenida por cada concursan-
te, para lo cual se valorard por cada uno
de sus miembros la actuacién de aqué-
lios de 0 a 10 puntos, determindndose la
media por el total de puntos obtenidos
y el mimero de miembros, siendo obliga-
tario ¢l tener una media*superior a cinco
puntos para poder ser admitido.

8. Terminada la prictica de los ejer-
cicios el Tribunal publicard inmediata-
mente la calificacidn de los concursantes,
elevando a la Corporacién la correspon-
diente propuesta, que servird de base al
nombramiento que verificard la misma en
¢l término de un mes,

92 El nombramiento se anunciard en
el tablén de edictos de la Corporaciénm,
debiendo el designado aportar, dentro del
plazo de treinta dias siguientes a la no-
tificacién, los documentos acreditativos de
las condiciones de capacidad y requisitos
exigidos en la convocatoria, a saber:

1) Partida de nacimiento, que deberd
ser legalizada si no corresponde a la de-
marcacion notarial de la localidad.

2) Certificado negativo del Registro
Central de Penados y Rebeldes, y de bue-
na conducta de la Alcaldia de su resi-
dencia.

3) Certificacién de ser persona adicta
al Movimiento Nacional. :

4) Declaracién jurada en la que el
designado haga constar no encontrarse
inhabilitado para el ejercicio de funcio-
nes piiblicas ni haber sido sancionado
por ninglin concepto.

5) Certificado médico de las condicio-
nes de capacidad.

6) Los aspirantes femeninos deberdn
presentar certificacion de haber cumplido
el Servicio Social o estar exento del
mismo.

10. La no presentacién de los docu-
mentos exigidos en el plazo sefialado, o
en el de prorroga, en su caso, se enten-
dera como renuncia al cargo y la Corpo-
racion designard para sustituirle al que
continiie en orden de puntuacién de la
lista elevada por el Tribunal, y asi suce-
sivamente.

11. Los designados definitivamente de-
berdn tomar posesion de su cargo den-
tro de los treinta dias hdbiles siguientes
a su notificacion, y de no hacerlo se se-
guirdn las normas sefialadas en el apar-
tado anterior.

12. Para lo no previsto en las ante-
riores bases se estard a lo dispuesto en
el Reglamento de Funcionarios de 30 de
mayo de 1952, Reglamento general de
Concursos y Oposiciones de 27 de junio
de 1968, Orden del Ministerio de la Go-
bernacién de 18 de febrero de 1965 y de-
mas normas legales sobre la materia.

Manzanares el Real, a 11 de octubre
de 1976.—El Secretario (Firmado). — El
Alcalde (Firmado).

(G. C.—8.548)
LEGANES

OPOSICION PARA CUBRIR EN PROPIEDAD 10
PLAZAS DE AUXILIARES DE ADMINISTRACION
GENERAL DE ESTE AYUNTAMIENTO

Ha quedado sefialado para el dia 23
de noviembre préximo, a las diecisiete
horas, el comienzo de los ejercicios para
tomar bparte en la oposicion convocada
por este Ayuntamiento para cubrir en pro-
piedad 10 plazas de auxiliares de Admi-
nistracion General y publicada en el Bo-
LETIN OFICIAL de la provincia nimero 297,
de fecha 13 de diciembre de 1975, y “Bo-
letin Oficial del Estado” mimero 44, de
fecha 20 de febrero de 1976.

El Tribunal que ha de juzgar la citada
oposicion queda constituido de la siguien~
te forma:

Presidente: Don José Manuel Matheo
Luaces, Alcalde Presidente,

Suplente: Don Antonio Mayoral Vela,
primer Teniente de Alcalde. !

Vocales: Por el Profesorado Oficial:
Don Valeriano Garcia Alba.

Vocales: Por la Direccion General de
Administracién Local: Don Rafael Beni-
tez Araiia,

(0.—6.560)

Vocales: Don Fernando Albasanz Ga-
lldn, Secretario general del Ayuntamiento
de Leganés, que actuard de Secretario del
Tribunal.

Leganés, a 15 de octubre de 1976, —
El Alcalde (Firmado). -

(G. C.—8.549) (0.—6.561)

LOS MOLINOS

Dando cumplimiento a lo dispuesto en
las bases de la convocatoria para la pro-
visién en propiedad de una plaza de guar-
dia municipal, vacante en la plantilla de
este Ayuntamiento, el Tribunal califica-
dor de Ja mencionada oposicion estard
constituido de la siguiente forma:

Presidente: Alcalde don Juan Manuel
Lépez-Palop y Olea. :

Vocales:

Representante ‘de la Direccién General
de Administracion Local, don Andrés Sén-
chez Bravo.

Representante del Profesorado Oficial,
don Nicolds Bragado Morillo.

Representante de la Jefatura Regional
de Trdfico, don Antonio Herrero Leal,
como titular, y don Antonio Montoro de
Castilla, como suplente.

Secretario: Don Manuel Berzal Ferndn-
dez, v como suplente, don Francisco Na-
vas de Lucas, auxiliar de Administracién
del Ayuntamiento.

Durante el plazo de quince dias ha-
biles, contados a partir de la publicacién
de este anuncio en el BOLETIN OFICIAL
de la provincia, podrdn formularse por
los interesados reclamaciones o recusacio-
ciones en relacién con ‘el Tribunal desig-
nado o de alguno de sus miembros.

Los Molinos, 23 de octubre de 1976.—
El Alcalde, Juan Manuel Lépez-Palop.

(G. C.—B.551) (0.—6.563)

MOSTOLES

Resolucion del Ayuntamiento de Mas-
toles referente al concurso para proveer
en propiedad una plaza de suboficial en
la Policia municipal.

Al no haberse presentado reclamacién
alguna contra la lista provisional de los
aspirantes admitidos y excluidos al con-
curso, se cleva la misma a definitiva.

Asimismo se hace piiblico que el Tri-
bunal calificador estard constituido por
los siguientes sefiores:

Presidente: Don Julidn Alonso Gon-
zdlez. §

Vocales:

El funcionario del Cuerpo General Téc-
nico de la Administracién Civil del Es-
tado, don Andrés Sdnchez Bravo.

El funcionario de la Escala Técnica de
la Jefatura Superior de Tréfico, don An-
tonio Herrero Leal, y como suplente, don
Antonio Montero de Castilla,

El representante del Profesorado Ofi-
cial, don Isidro Ferrero Soto.

El Secretario de la Corporacién como
Jefe de Personal.

Secretario: Don Eustasio de la Cruz
Almenddriz, y como suplente, el oficial
téenico-administrativo, dofia Marfa Pre-
sentacion de la Cruz Tomé.

Méstoles, 22 de octubre de 1976.—El
Alcalde (Firmado).

(G. C—8552) (0.—6.564)
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PROVIDENCIAS JUDICIALES

Juzgados de Primera
Instancia

JUZGADO ESPECIAL CIVIL
EDICTO

Don José Ignacio Jiménez Herndndez,
Magistrado de la Audiencia Territorial de
Madrid y Juez especial civil para el co-
nocimiento de los expedientes de suspen-
cion de pagos de las companias que inte-
gran el denominado grupo “Sofico” ¥.
concretamente, de la instada por *Sofico
Vacaciones, S. A.”,

Hago saber: Que en el expediente de
suspension de pagos de la compaififa “So-
fico Vacaciones, S. A."”, que se framita en
este Juzgado especial civil, se ha dictado
auto con fecha treinta y uno de julio ul-

| timo, declarando la insolvencia definitiva

de la mencionada compafiia con un mon-
tante del pasivo sobre el activo de mil
trescientos setenta y seis millones ciento

noventa y una mil trescientas cuarenta
pesetas, habiendo sido ratificada dicha re-
solucién en auto de veinte de septiem-
bre 1ltimo, en el cual y entre otros par-
pculqres se ordena la convocatoria de la
junta general .de acreedores para el pro-
ximo dfa quince de noviembre; con pos-
terioridad, la representacién de la com-
pafifa suspensa ha solicitado la tramita-
cién escrita a que se refieren log articu-
los dieciocho y diecinueve de la ley de
Suspensién de Pagos, habiéndose acorda-
do por auto de esta fecha acceder a dicha
solicitud v suspender la' junta sefialada
para el expresado dia, concediéndose en
la misma resolucién un plazo de dos me-
ses' computables, a partir del difa quince
de noviembre préximo, para que se lleve
a efecto la mencionada convocatoria.

Dado en Madrid, a veintisiete de octu-
bre de mil novecientos setenta y seis.—
El Secretario (Firmado).—El Juez especial
civil (Firmado).

(A.—4.918)

JUZGADO NUMERO 4
EDICTO

En virtud de lo dispuesto en auto del
dfa de hoy, dictado por este Juzgado de
primera instancia numero cuatro de los
de esta capital (Secretarfa A) en expe-
diente nimero setecientos ochenta y nue-
ve de orden de mil novecientos setenta ¥
cinco, sobre suspensién de pagos de don
José v don Alberto Castro Lépez, mayo-
res de edad v de esta vecindad, titulares
del establecimiento sito en Madrid, calle
de Andrés Mellado, ntimero veintidos, ¥
sucursal en la calle del General Mola, ni-
mero uno, de Lugo, dedicados a la venta
y explotacién de aparatos electrénicos en
bares v salones, han sido declarados en
estado legal de suspensién de pagos e in-
solvencia provisional, habiéndose acorda-
do igualmente convocar a Junta general
de acreedores, para cuyo acto, que ten-
drd Tugar en la Sala audiencia de este Juz-
gado, sito en la calle del General Casta-
fios, niimero uno, piso tercero, el dia die-
cisiete de diciembre préximo, a las die-
ciséis horas. \ 34

Lo que se hace publico por medio del
presente, a los fines determinados en el

tiltimo pérrafo del articulo octavo de la

ley de Suspensién de Pagos de veintiséis
de julio de mil novecientos veintidds.

Y para que asimismo sirva de citacion
a todos los acreedores de los referidos
suspensos, cuyo actual domicilic o para-
dero no sea conocido,

Dado en Madrid, a veintiséis de octu-
bre de mil novecientos setenta y seis.—

El Secretario (Firmado). — Visto bueno:
El Juez de primera instancia (Firmado).
(A.—4.919)

JUZGADO NUMERO 12
EDICTO
CEDULA DE CITACION.

En este Juzgado de primera instancia
nimero doce de los de esta capital, sito
en calle Maria de Molina, niimero cuaren-
ta y dos, piso cuarto izquierda, y bajo el !
niimero mil ciento veintisiete del presen-
te afio mil nvecientos setenta y seis, se
tramita expediente de dominio, a instan-
cia de dofia Ramona Ferndndez Qantal.
sobre reanudacién del tracto sucesiyo in-
terrumpido y de que se declare justifica-
do el dominio de la finca que luego se
describird a favor de dicha dofia Ramo-
na Ferndndez Carral, mayor de edad, sol-
tera, sin profesién especial, de esta vecin-
dad, con domicilio en calle de Diego de
Leon, niimero sesenta y uno, y se orde-
ne su inscripcion en el Registro de la
Propiedad niimero ocho de los de esta ca-
pital, y se cancele la inscripcién contra-
dictoria que es la primera y tnica, de la
finca nimero cuatro mil trescientos se-
tenta y cuatro, obrante al folio ciento no-
venta del libro setenta y nueve de expre-
sado Registro de la Propiedad, siendo la
descripcion de la aludida finca la si-
guiente:

Casa de solo planta baja, en esta capi-
tal, antiguo término municipal de Vicdl-
varo, en el sitio nombrado “La Perejile-
ra”, con fachada a la calle de Antonio
Sinchez, actualmente denominada Los
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Collados, sefialada con el mimero treinta
y uno. Tiene una superficie de ciento no-
venta y un metros cincuenta decimetros
cuadrados, equivalentes a dos mil cuatro-
cientos sesenta y siete pies, cincuenta y
cinco décimas -de otro, también cuadra-
dos, Linda: al Este o derecha, entrando.
con terrenos de la “Compaiiia: Madrilefia
de Urbanizacién”, en linea de 20,75 me-
tros; Oeste o izquierda, con el lote nime-
1o seis-A, hoy finca de dofia Ramona Fer-
ndndez Carral, en linea de diez metros;
Norte o testero, con el lote niuimero cinco,
hoy., propiedad de don Juan Fernindez

+ en linea de
frente o fachada, en linea de 11,95 me-
ros, con la calle de su situacién.

En cuyo expediente, y por proveido de
esta fecha, se acord6 citar 2 don Dioni-
sio Ortega Moreno, en su calidad de 1l-
timo titular registral, o en su €aso a sus
herederos y causahabientes; a don Agui-
to Ruiz Molinero, y en.su caso a sus
herederos y causahabientes, en su calidad
de persona gue vendié la citada finca al
causante don Eugenio Barriopedro Mu-
fioz, todos ellos por ignorarse su actual
domicilio o paradero, y asimismo convo-
car, en general, a las personas ignoradas
a quienes pueda perjudicar la inscripeién
solicitada, citdndoles para que dentro de
los, diez dias siguientes a la. publicacién
del presente puedan comparecer en di-
cho Juzgado para alegar lo que a su de-
recho convenga, bajo apercibimiento que
de no verificarlo les parard el perjuicio
a que hubiere lugar en derecho.

Y. para que sirva de citacién y convo-

catoria en forma a las personas antes ex-
presadas y su insercién a dichos fines en
el BOLETIN OFIGIAL de esta provincia, ex-
pido v firmo la presente con el visto bue-
no del proveyente en Madrid, a dieciocho
de octubre de mil novecientos setenta v
seis. — E] Secretario (Firmado).—Visto
bueno; El Magistrado-Juez (Firmado).

(A—4.845)

JUZGADO NUMERO 13
EDICTO

Don Francisco Obregén Barreda, Juez de
primera instancia niimero trece de los
de esta capital.

Hago saber: Que el dia veintinueve de
noviembre préximo, y hora de las once,
se celebrard en la Sala audiencia de este
Juzgado, sito en la calle Maria de Moli-
na, mimero cuarenta y dos, Ja primera su-
basta de los bienes embargados al deman-
dado, acordada en los autos ejecutivos se-
guidos por don Vicente Martin Sdnchez,
representado por el Procurador sefior, Ga-
Yos0, contra don Juan Garcia Garcia, do-
miciliado en la calle de Gilena, nimero
doce, de Villaverde Alto, bienes que son
los siguientes:

Cincuenta cajas de doce botellas de
anfs, de distintas marcas,

Cincuenta cajas de botellas de coifiac,
de diferentes marcas.

Ochenta cajas de doce botellas de vino
de rioja, marca “Serrador”,

Veinte cajas de botellas de ponche,

Un mostrador frigorifico, de cinco me-
wos, marca “La Madrilefia”,

Una cdmara frigorifica, de tres me-
tros cibicos, de la casa “Virgilio Gutié-
rrez”.

Se advierte: Que servird de tipo a esta
primera subasta el de doscientas cuaren-
ta y dos mil cuatrocientas pesetas en que
han sido pericialmente tasados los bienes,

Que para tomar parte en el remate de-
berdn consignar previamente los licitado-
ves, en la mesa del Juzgado o en el es-
tablecimiento destinado al efecto, una
cantidad igual o superior al diez por cien-
to del tipo de lLicitacidn.

Que no se admitird postura que no cu-
bra las dos terceras partes de dicho tipo.

Que podrd licitarse a calidad de ceder
& un tercero; y

Que los bienes se encuentra deposita-
dos en poder del demandado, en cuyo do-
micilio podrin ser examinados por cuan-
tos se interesen en la licitacién.

Y para su publicacién en el BoOLETIN
OriciaL de esta provincia, con la antela-
cién de ocho dias habiles, por lo menos, se
expide el presente en Madrid, a veintiuno

7:21. metros; por al -

dq octubre de mil novecientos setenta y

seis. — El' Secretario (Firmado).—El Juez

de primera instancia (Firmado).
(A.—4.833)

JUZGADO NUMERO 14

EDICTO.

Don Miguel Alvarez Tejedor, Juez de pri-
megra instancia ntimero catorce de los
Hago saber: Que eén este Juzgado se

siguén 'dutos de juicio ejecutivo nimero

mil ‘trésciéntos noventa y cuatro de mil

novecientos setenta y cinco, a instancia

de “Almacénes Generales de Papel”, con-

tra don José Navarro Carmona, sobre re-

clamacién de cantidad, en los que por
providencia de esta fecha he acordado
sacar-a piblica subasta, por segunda vez
¥ término de ocho dias, los bienes que
mis abajo se resefiardn, sefialindose para
la celebracion de la misma las once ho-
ras del dia diez de enero, en ja Sala au-
diencia de este Juzgado, con las preven-
ciones siguientes::

Que no se admitirén posturas que no
cubran las dos terceras partes del avalio.

Los licitadores para tomar. parte en la
subasta deberdn consignar en la mesa del
Juzgado o establecimiento al efecto una
cantidad equivalente al diez por ciento
del mismo,

Y. pueden asimismo participar en ella
en calidad de ceder el remate a un ter-
cero,

Celebrando esta subasta doble y simul-
tanea en este Juzgado y en el que corres-
ponda de Barcelona.

Bienes que se sacan a subasta

Una miquina de cortar papel, “Barci-
no”, tasada en noventa mil pesetas.

Una mdquina “Original Heidelberg”, ta-
sada en quinientas cuarenta mil pesetas.

Una maquina de imprimir, “Bercano”,
tasada en ciento sesentd mil pesetas.

Total : setecientas noventa mil pesetas.

Dado en Madrid, a veintiséis de octu-
bre de mil novecientos setenta y seis—
El Secretario (Firmado)—El Juez de pri-
mera instancia (Firmado). Y

(A.—4.863)

JUZGADO NUMERO 15

EDICTO

Don Virigilio Martin Rodriguez, Magis-
trado-juez de primera instancia nimero
quince de los de Madrid.

Hago saber: Que en los autos ejecuti-
vos nimero ciento noventa y ocho de mil
novecientos setenta y uno, seguidos a ins-
tancias de la “Compafiia Espafola Pro-
ductora de Algodén Nacionmal, S. A.”
(“Cepansa"), representada por ¢l Procu-
rador don Rafael Reig Pascual, contra don
losé Lozano Barrientos, declarado en re-
beldia, por medio del presente edicto se
anuncia la venta en publica subasta, por
primera vez y término de veinte dfas, de
los siguientes bienes embargados al de-
mandado:

Una tierra en término de Collado Me-
diano, al sitio La Cabreriza, de labor, de
tercera clase, de caber aproximado de una
fanega, equivalente a treinta y cuatro
dreas y veinticinco centidreas.

Un solar en término de Collado Me-
diano, al sitio La Cabreriza, que compren-
de una superficie de dos mil doscientos
Sesenta metros cuadrados, inscrita en el
Registro de la Propiedad de San Lorenzo
del Escorial con el nimero mil cuatro-
cientos noventa y seis, segregada de la
anterior. Ambas fincas han sido tasadas
en la suma total de quinientas cincuenta
mil pesetas.

La subasta tendrd lugar en la Sala au-
diencia de este Juzgado, sito en la calle
Maria de Moli Cuarenta y dos, a las
once horas del dia veintiocho de diciem-
bre préximo, con arreglo a las_siguientes
condiciopes:

Primera
Ambas fincas salen en un solo lote a
esta primera subasta por el tipo de tasa-

cidn total de quinientas cincuenta mil pe-
sétas. e [y

Sggunda

No se admitirdn pOsturas que no cu-
bran las dos terceras partes de dicho tipo.
Tercera

Todo postor habrs de consignar el diez
por ciento del referido tipo, sin cuyo re-
quisito no' Serd admitido a licitacion.

Cuarta

Las cargas anteriores o preferentes, al
crédito del ejecutante, quedardn subsis-
tentes, sin destinarse a su extincion el
Precio del remate, entendiéndose gue el
rmatante las acepta y queda subrogado
©n.SUS responsabilidades,

an ey

La finca resefiada en primer lugar no
f'le hﬂl; ;{nsm ita ‘ac.l nombre del demanda-

0 en ¢l Registro de la Propiedad, habien-
dg de estarse a lo prevenido en qlhﬁrg:' u-
lo" mil cuatrocientos noventa y tres de la
ley de Enjuiciamiento Civil, '

No se hanaporta.dolostimlosdapro-
piedad de nihguna de ambas por
lo que conforme al articulo mil cuatro-
CIEntos noventa' y siete de la ley ‘de En-
juiciamiento Civil, en su caso, habrd de

estarsé a 1o prevenido en la regla quinta
del articulo. ciento cuarenta del Regla-
mento de la ley Hipotecaria,.

Séptima

El remate podrd hacerse en calidad de
ceder.

Dado en Madrid, a veintidés de octu-
bre de mil novecientos setenta ¥ seis.—
El Secretario (Firmado).—E] Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado),

(A.—4.835)

JUZGADO NUMERO 15
EDICTO

Don Virgilio Martin Rodriguez, Magistra-
do-Juez de primera instancia nimero
quince de Madrid.

Por el presente hago saber: Que en el
expediente de declaracién de herederos,
bajo el nimero mil ciento diecinueve de
mil _novecientos setenta y seis, a instan.
cia de don Vicente de la Iglesia Herndn-
dez, con el excelentisimo sefior Fiscal de
esta audiencia, sobre declaracién de he-
rederos de dofia Maria Ascensién de la
Iglesia y Herndndez, cuantia setenta ¥ sie-
te mil quinientas cuatro pesetas; por pro-
videncia de esta fecha, y a la vista de lo
interesado ‘en el dictamen evacuado por
el Ministerio Fiscal, se pone en conoci-
miento la tramitacién del presente expe-
diente de declaracién de herederos abin-
testato de dofia Marfa Ascensién de la
Iglesia y Herndndez, natural de Armente-
105 (Salamanca) y fallecida en Madrid e]
dfa veintisiete de marzo de mil novecien-
tos setenta v seis, sin haber otorgado tes-
tamento, habiéndose solicitado Ia trami-
tacidn por su hermano don Vicente de 1a
Iglesia y Herndndez a favor del mismo, de
sus cinco hermanos de doble vinculo
Hamado: el solicitante Vicente, Valen-
tin, Decoroso-Germdn, Romana y Ma-
nuel de la Tglesia y Herndndez. Llamindo-
st a los que se crean con igual o mejor
derecho, para que comparezcan en el Juz-
gado a reclamarlo dentro del término de
treinta dfas.

Y para su publicacién en el BorLeETiN
OFIcIAL de esta provincia libro el pre-
sente.—~Dado en Madrid, a veintiocho de
octubre de mil novecientos setenta y seis,
El Secretario (Firmado)—F] Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—4.841)

JUZGADO NUMERO 15
EDICTO

Don‘\.’irgilio Martin Rodriguez, Juez de
primera instancia del nimero quince de
Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado se si-
8UEn autos de juicio ndmero doscientos
cincuenta y cinco de mil novecientos se-
tenta y dos, a instancia de don Luis Mo-
reno Garcfa, contra don Pablo Ruiz de
Gordejuela, sobre juicio ejecutivo, en los
que por providencia de esta fecha he acor-

- Mosquera, representado 9“

dado sacar a publica subastd,
da vez y término de veinte &
nes que mds abajo se resefid .
dose para la celebracién de 1
once horas del dia seis de ¢
la Sala audiencia de este |
prevenciones siguientes: y

Que no se admitirdn poStUras

s

cubran las dos terceras partes
lio,

Los licitadores para tomar
subasta deberdn consignar ?1
Juzgado. o, establecimiento & !

: ic equvialente
del mismo. ) e

Y pueden asimismo particil
en calidad de ceder el remate
[ ) 5

Se tomard como tipo de ‘a2
ra ]a primera de las fincas 4..,
mil trescientas cincuenta pes

Y para la segunda la
mil quinientas pesetas.

Bienes que se sacan &

Ristica, en Tambarria, cO™
la doscientos veintinuéve, d¢ >
treinta y ocho centidreas; lind3 |
Sur, comunal; Este, Domins% -
Conde y Josefa Llorente, §
Rivas. No tiene cargas.—Ins!
doscientos diez, folio dos, A%
seiscientas veinticuatro. apal,

Riistica, en Tambarrid, COMUEC
la dos mil doscientos ochentd
seis dreas, y linda: al Esté
vas; Sur y Oeste, comunaiy
nuel Caralén. No tiene cargs
tomo doscientos treinta ¥
ciento veintiuno, finca :l:‘_’.’
cientos cincuenta y nueve.

Dado en Madrid, a nueve 9
de mil novecientos setenta ¥ !
cretario (Firmado).—E! Jue® S8
instancia (Firmado), 7 e

£

JUZGADO NUMERO I

EDICTO 4

En virtud de lo acordma%
trisimo sefior Magi'strad?"]“é- ¥
ra instancia nimero diecisiet
pital, en los autos que Sﬂgf..fw
de herederos abintestato B x
tos treinta y nueve de mil 50
tenta y seis se siguen en &S
instancias de dofia Eulalia
guero, mayor de edad, :
rio y vecina de La Cd}'“ﬁ :
lio” en calle Alfredo Vicen
To, ¥ en cuyo expediente SO
clare heredera abintestato,
no don Florentino Mi -
que fallezi6 en Madrid el
uno de marzo pasado, Sif
mento, siendo la tnica heﬁ:ﬁ
causante que vive en fa 8C°LT
haber muerto los otros
existentes del matrimonio
y Francisco, asf é:omc} I:Ss::’ o
ron sus padres don .
dofia Lucia Borreguero, hah‘
dicho causante en Penzueld : je ®
govia) y falleciendo en esta ,
ro, por medio del pfﬁ-‘%ﬂt;‘, nd
a lo dispuesto en el artic’ o
ochenta y cuatro de la 1e¥ 7
miento Civil, se llama & €
nas se crean con igual © a‘ﬁﬂ'l
que Ja solicitante dofia Eul o0
rreguero, para que en el té
ta dias comparezcan en ot
y ante este Juzgado. sit0
Marfa de Molina, nijmero cU%/
séptimo, a reclamarlo, ba11° .
to de que de no vmﬁ%ﬁ p
perjuicio procedente en - muld i

Dado: en Madrid, a veintl, ¢f
tubre de mil novecientos £l
El Secretario (Firmado).—
Juez de primera instancia U A

(G. C—8.568)

5
(]

1738
JUZGADO NUMERC =
EDICTO g

En virtud de lo acor*!ﬂd":"
que sobre juicio ejecutivo "oy
cientos cincuenta y tres € ™
tos setenta y cinco $& S Jo
gado, a instancias de 4O
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o) Ssoy EDS“WO Rey, contra don Fran-
By Maygpeg dé José Luis Fernindez Monis,
Yecing doests casados, industriales y
i Slie P, 4o cam;sg!. con domicilios en
M e » DUmero cinco lle
- Mente p;"mﬂ‘q Veintinueve, re.spicfﬁ'a-
» | 2dag, di'cpgg;‘!den_csa de esta fecha, dic-
ol T agistrad autos por- el  ilustrisimo
o % nlimery o i{-]_uez de primera instan-
2 s a.um:msme de esta. capital, y
en m) S¢ reclaman, la cantidad
m‘:e;?as de principal y cua-
v S mds presupuestas para
Car g 1, ve;{ Costas, se ha acorda-
Bunda e, :2 €n publica subasta,
Siguientes b'ey €rmino de veinte dias,
05 + Nes embargados a los de-
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dm‘;slde nuda propiedad que
don | 0s demandados don Fran-
m‘né Luis Fernindez Monis
jas g M);‘;la:v% sitos en el camino
ey Fnd, ¥ cuya descripcién
i 7 iﬁnﬁ nimero nuéve .mil
i 0, inscrita en el li-
0 dli;mochg'al folio doscientos
» al sitio de los Corralejos.
a t‘;anti_?ad de. un millén
mil pesetas.
adjy 6‘;0:;:? que por la parte actora
del Rec_e unida a los autos cer-
once deslstro de la Propiedad
que 1y © ¢sta capital, donde se
emb‘%@‘?” de la finca expre-
| s dey d:'lm demandados; cuyos
8 ithog ge. 192 Propiedad corresponden
% E'm“:i 0S¥ Se sacan a piblica
mlsnn!:mta a nmombre del pa-
oS, don Luis Ferndndez
: WM 0 con doita’ Luisa, digo,
a1 OMS Dfaz, habiéndose ad-
i 1 ¥ aparece unida a las ac-
Cuade parte actora, foto-
‘Fem?o ‘particional. del falle-
Dl ndez' Pubillones, donde
s hijuelas correspondientes
05, que a los mismos co-
a ﬁ:ﬂava parte ‘a cada’ uno
4 €4 que se hace mencién,
¥ SCTIta a nombre de los
otar andados, no habiéndose
emb? €l Registro de 1a Pro-
| mpiw T80 de los derechos de
: J | ui;eﬁala Paralq;l: se subastan.
4 B ¢ 1a celebracién de dicha
re, "y frOXimo dia diecisiete de di-
13 oyt Wienci, once de sus horas, en'la
o Sille g2 de este Juzgado, sito en
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M dos, ‘sp de Molina, nimero cua-
Mldrid). instan m:ma planta (Juzgado de

4 de &pol’ﬁmera -
de ypy 0. Para la subasta la can-
| St Semo i G que i
i | o ndoge & primera subasta, no

nimero diecisiete de

*!i : Siguientes condiciones:

L i) Millén trescientas noventa y

v ticine PSERS, ung vey gesconitado ol

: : POSturas que no cubran las
?“ Iy * de dicho tipo.

N0 serdn admitidos, pu-
¢l remate a calidad de ce-

1 'M?&”'Gs' ai Tercera
[* 1"'t‘erti'i‘ica.;lf"s de propiedad, suplidos
e, Ortag, . 461 Registro de la Pro-
;’_o i'to?ddn de 1 s actuaciones por la
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(A.—4.832)

ALCALA DE HENARES

EDICTO

Don  José Antonio - Marai6én Chdvarri,
Juez de primera instancia de Jla ciudad
de Alcald de Henares y su partido.

Por el presente hago saber: Que en los
autos seguidos en este Juzgado bajo el
nimero ciento ochenta y cuatro de mil
novecientos setenta' y'cinco, instados por
“Maquinaria Automdtica, S. A.", repre-
sentada por el Procurador don Lucas Rin-

con de Nicolds, contra dofia América.

Martinez Pefia, mayor de edad, casada,
con domicilio en Aleald de Henares (Ma-
drid), calle de Nuestra Sefiora, miimero
nueve (Figén de Reyes), asistida de su
esposo don Miguel Serrano, mayor de
edad, casado, industrial, con el mismo do-
micilio, en reclamacién de -cantidad; se
tiene acordado sacar por primera vez a
piiblica subasta los siguientes bienes em-
bargados a la ejecutada.

Una mdquina automitica de expender
tabaco, de once canales, valorada en cin-
cuenta mil pesetas.

Habiéndose sefialado para el acto del
remate el dia veintinuéve del proximo
mes de noviembre, a las once de su ma-
fiana, en la Sala audiencia de este' Juz-
gado, y hdgase saber a'los Ticitadores que
para tomar parte en la subasta deberdn
consignar previamente en Ja mesa del Juz-
gado el diez por ciento del precio de ta-
sacién, y que no se admitirdn posturas
que no cubran Jas dos terceras partes del
precio de su avahio; los bienes se en-
cuentran en poder de la ejecutada.

Dado en la Cindad de Alcald de He-
nares, a veintisiete de- octubre de mil no-
vecientos setenta y seis.— El Secretario
(Firmado).—El Juez de primera instancia
(Firmado).

(A.—4.848)

SAN LORENZO DEL ESCORIAL
EDICTO

Don Siro-Francisco Garcia Pérez, Juez de
primera instancia de San Lorenzo del
Escorial y su partido,

Hace saber: Que en este Juzgado se si-
guen autos de interdicto de obra nueva
a instancia -de *Urbanizaciones San José
v-la Lanchuela”, representada por el Pro-
curador sefior Mufioz Pastor, contra don
Fernando  Vizquez Ventura y su esposa
dofia Amparo Ricote Ferndndez; don Jus-
to Vera Pallarés y su esposa dofia Cecilia
Pombo Casas; don José Luis Merino Ba-
tres v su esposa dofia ‘Marfa Victoria Llo-
réns Palacios; don -Horacio Ortega Ber-
zal y su esposa dofia Marfa Olga de :San-
tos Lopez; don Rafael Gandoy Ortega y
su esposa dofia! Maria del ‘Rosario Juste
Andrés; -don Herminio- Hernéndez Sdn-
chez y su esposa dofia Marfa del Carmen
Gémez Sabaté; doa Ramona Hidalgo
Beistegui; don: Ricardo Gdmez Sabaté y
su esposa-dofta ‘Elena! Erice - Cano; don
Juan de Dios Cirera: Martinez ¥ su espo-
sa dofia Consuelo Moreno Paris; asi co-
mo cualquier otra persona desconocida o
incierta  que copropietaria de la finca pue-
da ser titular de la finca denominada So-
togrande, sita en término de Collado Me-
diano (Madrid), habiéndose acordado pu-
blicar el presente para notificar a los de-
mandados antes referidos, cuyos domici-
lios se ignoran, la providencia que a con-
tinuacién se dird; y al propio tiempo ci-
tarlos al juicio verbal a que la misma se
refiere.

Providencia

Juez, sefior Garcia Pérez.—San Loren-
70 del Escorial, a veintiséis de octubre de
mil novecientos setenta y seis.

Dada cuenta; por presentado el ante-
rior escrito, documentos y copias que al
mismo Se acompafian; Se tiene por per-
sonado y parte al Procurador don Luis
Mufioz Pastor, en nombre y representa-
cién de “Urbanizaciones San José y la
Lanchuela”, en virtud de la copia que
bastanteada en forma acompafia y que se
le devolverd previo testimonio o fotoco-
pia en autos, entendiéndoge con dicho
Procurador las sucesivas diligencias en la
forma establecida en la Ley. Férmense
autos. de intepdicto que Se registrardn en
el libro de su razon, ddndoles el nimero
que les corresponda.

Se admite a tramite la demanda que se
formula que se sustanciard por las nor-

mas establecidas para Ios de su clase; de
conformidad con lo dispuesto en el ar-
ticulo mil seiscientos sesenta y tres y si-
guientes de la ley de Enjuiciamiento Ci-
vil, requiérase al duefio de la obra si en
ella fuere hallado, y en otro caso, al di-
rector o encargado de la misma, y a fal-
ta de @éstos los operarios, para que la
suspendan en el éstado en que se halle,
bajo apercibimiento de demolicién de lo
que se edifique; verificado haya sido, ci-
tese a los demandados don Fernando Vaz-
quez Ventura y su esposa dofia Amparo
Ricote Ferndndez; don Justo Vera Pa-
llarés y su esposa dofia Cecilia Pombo
Casas; ‘don José Luis' Merino Batres y
su esposa dofia Marfa Victoria Lloréns Pa-
lacios; don Horacio Ortega Berzal y su
esposa dofia Marfa Olga de Santos Lo-
pez; don Rafael Gandoy Ortega y su es-
posa dofia Maria del Rosario Justo An-
drés; don Herminio Herndndez Sdnchez
y su esposa dofia Maria del Carmen Go-
mez Sabaté; dofia Ramona Hidalgo Beis-
tegui; don Ricardo Goémez Sabaté y su
esposa dofia Elena Erice Cano; don Juan
de Dios Cirera Martinez y su esposa do-
fia Consuelo Moreno Parfs; asi como
cualquier otra persona desconocida o in-
cierta que copropietaria de la'finca pue-
da ser titular de la finea denominada So-
togrande, sita en término de Collado Me-
diano (Madrid); a juicio verbal, pasados
los tres dias siguientes al de la notifica-
cién del presente proveido, y para cuya
celebracién se sefiala €l préximo dia die-
ciséis de diciembre, hora de las diez trein-
ta de su' mafiana, eén la Sala audiencia
de este' Juzgado, previniéndo a los de-
mandados y entes dos que deberdn
comparecer €n forma y presentar los ‘do-
cumentos de prueba en que intenten apo-
yar sus pretensiones; librese exhorto al
Juzgado Decano de primera instancia de
Madrid para la notificacion de esta reso-
lucién vy citacién a juicio’ werbal antes
acordado dé los demandados . residentes
en dicha jurisdiccidn, y publiquense edic-
tos en ¢l BoLeTiN OFicIAL de la provin-
cia, asi como en el tablén de anuncios de
los Juzgados de Paz de Collado Mediano
y Alpedrete ‘a los mismos fines respecto
a los demandados don Ricardo Gémez Sa-
baté y su esposa dofia Elena Erice Cano,
don Juan de Dios Cirera Martinez y su
esposa dofia Consuelo’ Moreno Parfs, asi
como cualquier otra persona desconocida
e incierta que copropictaria de la-finca
pueda ser titular:de la finca denomina-
da Sotogrande, sita en término de Colla-
do Mediano (Madrid), para llevar a efec-
to las diligencias de requerimiento al due-
fio de la obra y suspensién de la misma,
la cual se esti efectuando en la denomi-
nada “Gran Avenida”, librese carta orden
al Juzgado comarcal de Collado Villalba;
asimismo librese carta orden a los Juz-
gados de Paz de Collado Mediano y de
Alpedrete, para la publicacién del edic-
to en. ¢l tablén de anuncios de dichos Juz-
gados, entregando todos los despachos
acordados librar al Procurador sefior Mu-
fioz Pastor, con amplias facultades para
su diligenciado. Fijese edicto en ¢l tablén
ide este Juzgado,. _

Lo mandé y firma Su Sefiorfa; doy fe.
Siguen las firmas, con ribricas.

Dado en San Lorenzo del Escorial, a
veintiséis de octubre de mil novecientos
setenta y seis.—El Secretario (Firmado).
El Juez de primera instancia {Firmado).

(A.—4.846)

Juzgados Municipales
CITACIONES

JUZGADO NUMERO 5

Por la presente, v en virtud de'lo acor-
dado por el sefior Juez municipsl nime-
ro 5 de esta capital, en autos de juicio
de faltas nim. 773 de 1976, sobre im-
prudencia, se cita al denunciado Fernand
Rodriguez, de veinte afjos, soltero, estu-
diante, hijo de Manuel y de Teresa, na-
tural de Tarbes (Francia) v vecino de Ma-
drid, en ignorado paradero, para .que el
rréximo dia !8 de noviembre v hora de
as. nueve treinta de su mafiana compa-
rezca ante la Sala audiencia de este Juz-
gado a la celebracion del correspondiente
juicio verbal de faltas, provisto de los

testigos y medios de prueba de que in-
tente valerse.

(B.—3.791)
JUZGADO NUMERQ 7

Andrés Alcdzar Aldama, hijo de Joa-
quin y de Marfa, con domicilio 1iltima-
mente ‘en la calle de Atocha, nim. 30,
comparecerd ante la Sala dé audiencia de
este Juzgado, sito en la calle de Cafiiza-
res, nim. 10, primero, a celebrar: juicio
de faltas sefialado con el ntim. 281 de
1976, por dafids y* escandalo, y contra el

., mismo, el dia 10 de noviembre y hora de

las doce.
{B.—3.792)

JUZGADO NUMERO 9

Por la presente se cita a Agnes Carmen
Wensoe Alfageme, de veintinueve afios,
soltera, secretaria, con domicilio 1iltima-
mente en la calle del General Perén, ni-
mero 32, piso 13 ‘G, hoy en ignorado pa-
radero, para que comparezca el dia 11 de
noviembre y su hora de las once en la
Sala ‘de audiencia .de este Juzgado, sito
en la Carrera de San Francisco, nim. 10,
tercero, al' objeto de asistir como denun-
ciada al juicio de faltas nim. 858.de 1976,
sobre emision de talones bancarios sin
fondos, haciéndola saber concurra asisti-
da de los medios de prueba de que inten-

te valerse, .
. (B.—3.793)
JUZGADO NUMBRO 10

Juicio verbal de faltas nimero 799 de
1976, por estafa, contra Isabel Ortiz Plu-
ma, domicilinda 1iltimamente en la calle
de Lépez de Hoyos, niim. 190, tercero A
(pensién), comparecerd el dfa 17 de no-
viembre, a las diez horas, en la Sala de
audiencia .de dicho Juzgado, sito en la
calle de los Hermanos Alvarez Quintero,
nimero 3, piso primero, a fin de celebrar
el juicio de faltas antes mencionado.

(G. C.—8.408) (B.—3.794)

““Juicip verbal de- faltas nimero 699 de
1976, por hurto (frustrado) de chatarra,
contra Josefa Moreno Moreno y Merce-
des Cortés Jiménez, sin domicilioc cono-
cido, .comparecerdn el dia 17 de noviem-
bre, a las diez horas, en la Sala de audien-
cia de dicho Juzgado, sito. en la calle de
los Hermanos Alvarez Quintero, nim. 3,
piso primero, a fin de celebrar el juicio
de faltas antes mencionado,

(G. C.—8.409) (B.—3.795)

JUZGADO NUMERO 13

. Por medio del presente se cita a An-
tonio Pefia Tempa,. nacido ¢l 20 de julio
de 1948 en Sevilla, hijo de Miguel y de
Carmen, casado, cuyo actual domicilio y
paradero. se desconoce, .para que el dia
18 del meside inoviembre y hora de las
once y quince comparezca con las prue-
bas:que intente valerse ante la Sala au-
diencia de este Juzgado, sito en la calle
de Ve}ﬁzquu.. nim. 52, cuarto, al objeto
de asistir a la celebracion del oportuno
juicio de faltas sobre lesiones, dafios ¥
malos tratos.
(B.—3.798)

Por medio del presente se cita a Nor-
din Ahmed Mohamed, nacido jen Ceuta,
de dieciocho ' afios, hijo de Amed y de
Sohra, cuyo iltimo domicilio conocido lo
tuvo en Ceuta,; calle Los Rosales, nime-
ro 17, bajo, hoy en ignorado paradero, a
fin de '‘que el dia 2 del proximo mes de
diciembre y hora de las once y quince
comparezca ante la Sala audiencia de este
Juzgado, sito en la calle de Veldzquez,
niimero 52, cuarto, al objeto de asistir a
la celebracién del juicio de faltas nime-
1o 723 de 1976, sobre lesiones por agre-
sién, en el que es parte en concepto de
denunciado, debiendo concurrir con las
pruebas que intente valerse.

(B.—3.797)

JUZGADO NUMERO 16

Martin Redriguez (Julio), nacido el 7
de agosto-de 1953 en Cadalso de los Vi-
drios, soltero, electricista; - Carrasco Mon-

tes _(Andrés)[ nacido el 3 de marzo de

1959 en Iso de los Vidrios, soltero,
albaiiil, y-Martin Rojas. (Benito), nacido
el 5 de enero de 1957 en Cadalso de los
Vidrios, soltero, peén albaiiil, y en la ac-
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tualidad en ignorado paradero, compare-
cerdn el dia 11 de noviembre y hora de
las once cuarenta de su mafana ante la
Sala audiencia de este Juzgado munici-
pal mim. 16 de Madrid, sito en la calle
de los Hermanos Alvarez Quintero, ni-
mero 3, segundo, a fin de celebrar juicio
verbal de faltas por lesiones y dafios, bajo
el num. 860 de 1976, debiendo venir pro-
vistos de cuantos medios de prueba in-
tenten wvalerse,

(B.—3.799)
JUZGADO NUMERO 21

Juicio de faltas nimero 306 de 1976,
por malos tratos por teléfono, domicilia-.
do en la calle de Galileo, niim. 100, cuar-
to derecha, comparecerd el dia 18 de no-
viembre, a las once treinta horas, en la
Audiencia de dicho Juzgado, sito en la
calle de los Hermanos Alvarez Quintero,
nimero 3, a fin de celebrar el juicio de
faltas antes mencionado.

(B.—3.800)

JUZGADO NUMERO 23

El sefior Juez municipal nim. 23 de
esta capital don Jests Ortiz Ricol, en jui-
cio de faltas nim. 653 de 1976, por le-
siones en agresiéon, en la que aparece
como denunciado Abdelmalik Mohamed
Al Lunda, en ignorado paradero, ha acor-
dado citarle por medio de la presente a
fin de que comparezca ante este Juzgado
¥ su Sala de audiencia el dia 19 de no-
viembre, hora de las once y treinta de su
mafana, al objeto de asistir a la celebra-
cion del juicio de faltas, previniéndole
que deberd comparecer a dicho acto con
ios medios de prueba de que intente va-
erse.

(B.—3.804)

JUZGADO NUMERO 24

Don Luis Garcia de Velasco Alvarez, Juez

municipal titular del Juzgado nam. 24
de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado de
mi cargo penden diligencias de juicio ver-
bal de faltas con el nam. 878 de 1976,
sobre dafios en colision de vehiculos,
contra Mathilde Kheyar Colombine, que
se encuentra en situacién de ignorado pa-
radero, en las que he acordado citar a
la misma a fin de que el dia 23 de no-
viembre, a las doce cuarenta horas, com-
parezca en la Sala de audiencia de este
Juzgado, sito en la calle de Bravo Muri-
llo, num. 357, a la celebracién de] alu-
dido juicio de faltas, debiendo compa-
recer asistida de los testigos v demds me-
dios de prueba de que intente valerse.

(G. C—8.411) (B.—3,805)

JUZGADO NUMERO 26

Catlos Berbis Ruiz, mayor de edad, ca-
sado, feriante, cuyo actual domicilio y
paradero se desconoce, comparecerd ante
este Juzgado municipal nim. 26 de Ma-
drid, sito en la calle de Virgen del Sa-
grario, nim. 23, el dia 17 de noviembre,
a Jas once y diez minutos, al objeto de
celebrar el juicio de faltas nim. 1.479 de

1976.
(G. C—8.345) (B.—3.811 )

Rosario Conde Silva, Angel Garijo Ara-
que y Luis Garijo Araque, cuyos actua-
les paraderos se desconocen, deberdn
comparecer ante la Sala de audiencia del
Juzgado municipal nim. 26 de Madrid,
sito en la calle de Virgen del Sagrario,
niimero 23 (barrio de la Concepcidn), el
dia 18 de noviembre y hora de las nueve
y cuarenta y cinco minutos de su mafia-
na, al objeto de asistir a la celebracién
del juicio de faltas nim, 948 de 1976,
por lesiones, como denunciados.

(G. C.—8.344) (B.~—3.810)

Fernando Algaba Martinez y Fernando
Miguela de la Melia, cuyos actuales para-
deros se desconoce, deberin comparecer
ante la Sala de audiencia del qu_gado mu-
nicipal mim. 26 de Madrid, sito en la
calle de Virgen del Sagrario, num. 23 (ba-
rrio de la Concepcidn), el dia 18 de no-
viembre y hora de las diez y cinco mi-
nutos de su mafiana, al objeto de asistir
a la celebracién del juicio de faltas mime-
ro 1.172 de 1976, por dafios, como 'de-
nunciado y responsable civil, respectiva-

mente.
(G. C.—8.414) (B.—3.812)

JUZGADO NUMERO 28

El sefior don Augusto Goyanes Sotelo,
Juez municipal nim. 28 de los de esta
capital, en los autos de juicio verbal de
faltas nim. 1.248 de 1976, seguidos en
virtud de denuncia formulada por ng‘uel
Rios Sudrez contra Felipe Robles Rojas,
sobre malos tratos, ha acordado en pro-
videncia se cite de comparecencia ante
la Sala audiencia de este Juzgado, sito en
la plaza de Carabanchel, nim. 1, el pro-
ximo dia 25 de noviembre, a las doce
de la mafiana, al expresado denunciade
Felipe Robles Rojas, nacido en Madrid el
28 de noviembre de 1956, hijo de José y
de Julia, que dijo tener su domicilio en
Gaviota, ntim. 25, hoy en ignorado para-
dero, al objeto de asistir a la celebracién
del correspondiente juicio verbal en su
calidad de denunciado, debiendo hacerlo
provisto de los medios de prueba de que
intente valerse.

(G. C—8.415) (B.—3.813)

JUZGADO NUMERO 31

En virtud de lo acordado en providen-
cia recafda en el juicio de faltas nimero
1.096 de 1976, seguido sobre dafos cau-
sados a Antonio Ortiz Diaz, contra Vi-
cente Antequera Sdnchez, por medio de
la presente se cita al referido denunciante
Antonio Ortiz Dfaz, cuyas demds circuns-
tancias personales se ignoran, asi como
su domicilio, y al responsable civil Ma-
nuel Lorea Martinez, ignordndose, igual-
mente, sus circunstancias personales y su
lomicilio, para que el dia 11 de noviem-
bre y hora de las diez treinta de su ma-
fiana comparezcan ante la Sala audiencia
de este Juzgado, sito en la calle Puerto
de Monasterio, nim. 1, primero, a la ce-
lebracion del correspondiente juicio de
faltas.

(B.—3.828)

JUZGADO NUMERO 32

Por la presente se cita a Julio Torres
Busto, que nacié en La Mata (Toledo)
el dia 18 de septiembre de 1943, hijo de
Julio y de Valentina, y con domicilio 1l-
timamente en Camino Viejo de Leganés,
nimero 89, hoy en ignorado paradero,
para que el dia 7 de diciembre préximo y
su hora de las once compareézca en la
Sala audiencia de este Juzgado, sito en
Valle Inclin, mim. 18, posterior, a cele-
brar juicio de faltas mim. 1.018 de 1976,
sobre lesiones por agresién, como lesio-
nado, haciéndole saber concurra provisto
de los medios de prueba de que intente
valerse.

(B.—3.829)

TORREJON DE ARDOZ

En virtud de providencia dictada en el
juicio de faltas nam. 178 de 1976, segui-
do en este Juzgado por la de dafios en
accidente de circulacién, he acordado di-
rigir el presente a fin de que se cite de
comparecencia ante este Juzgado el dia
17 de noviembre y hora de las diez trein-
ta de la mafiana a Emilio Rodriguez, cuyo
tiltimo domicilio conocido lo tenfa en la
calle de Pedro Teixeira, nimero 3, sépti-
mo C, v a José Gémez, cuyo tiltimo do-
micilio lo tenfa en el Poblado de Absor-
ciéon de Fuencarral, 992, encontrindose
hoy en ignorado paradero, a fin de que
asistan al juicio de faltas que viene sefia-
lado.

(G. C.—8.36%)
LEGANES

Por medio de la presente, asi acordado
en el expediente juicio verbal de faltas
numero 469 de 1976, por hurto, en vir-
tud de denuncia de Juan Rodrfguez Cor-
coles, mayor de edad, hijo de Rufino v de
Tedfila, natural de Pefiascosa {Albacete),
quien dijo tener su domicilio en esta Villa,
calle Pensamiento, nim. 5, resultando des-
conocido en dicho domicilio, se cita al an-
teriormente citado para que en el plazo
de ocho dias comparezea ante este Juz-
gado municipal, calle de Cayetano Mon-
tero, nim. 6, con el fin de prestar decla-
racién y hacerle el ofrecimiento de accio-
nes,

(G. C.—8.323)

(B.—3.845)

(B.—3.833)

Acordado en el procedimiento juicio
verbal de faltas que en este Juzgado se

sigue bajo el nim. 643 de 1976, por le-
siones de Pedro Gonzilez Carmona, natu-

ral de Villanueva de la Serena, de cuaren-
ta y seis afos, casado, pedn, que dijo
tener su domicilio en Madrid, calle de Ci-
fuentes, nim. 1, bajo, en el que resulta
desconocido, ignordndose su paradero, por
medio de la presente se cita al mismo a
fin de que en el término de diez dias com-
parezca ante este Juzgado municipal de
Leganés, sito en la calle de Cayetano Mon-
tero, nlim. 8, a fin de ser reconocido por
el médico forense, oirle en declaracién y
ofrecerlé el procedimiento.

(G. C.—8.326) (B.—3.836)

Acordado en el procedimiento juicio
verbal de faltas que en este Juzgado se
sigue bajo el nim. 585 de 1976, por le-
siones del menor Ignacio Agudo Garcia,
hijo de Angel y de Mdxima, que se en-
cuentra en domicilio desconocido, asi
como sus padres, habiendo tenido el 1il-
timo en esta Villa, en las inmediaciones de
la fibrica “Cegrasa”, y que el dia 29 de
febrero tltimo fué atropellado por un ve-
hiculo, sufriendo lesiones, se cita al mis-
mo, asi como a su padre o madre como
representante legal, a fin de que dentro
del término de diez dias comparezcan
ante este Juzgado, a fin de ser reconocido
por ¢l médico forense citado menor, ex-
plorarle y ofr en declaracién su repre-
sentante legal, ofreciéndole el procedi-
miento.

(G. C.—8.327) (B.—3.837)

Acordado en el expediente juicio ver-
bal de faltas que en este Juzgado se si-
gue bajo el mim. 512 de 1976, por lesio-
nes de Marfa Isabel Molina Lépez, hija
de Gabriel y de Amadora, de las que fué
asistida en 22 de abril de este afio, la cual
se¢ encuentra en ignorado paradero, ha-
biendo tenido su dltimo domicilio conoci-
do en esta Villa, calle Rio Duero, niime-
ro 12, por medio de la presente se cita a
la misma a fin de que dentro del término
de diez dfas comparezca ante este Juzga-
do con objeto de prestar declaracién, ha-
cerla el ofrecimiento de acciones y ser re-
conocida por el médico forense.

(G. C.—8.328) (B.—3.838)

ALCALA DE HENARES

En méritos de lo acordado en los autos
de juicio verbal de faltas que bajo el nu-
mero. 154 de 1976 se tramitan en este
Juzgado por lesiones en rifia, v a virtud
de .denuncia formulada por Victoria Ma-

- rugdn Carbonell, de cuarenta y cinco afios

de edad, hija de Martin y de Herminia,
natural de Pifia Esgueva (Valladolid), cuyo
tltimo domicilio fué calle de Triana, 3
Los Hueros, hoy en ighorado pvaradero,
contra Mauricio Sanz Calvo, de cincuenta
¥ un anos de edad, hijo de Ceferino y de
Adriana, nacido en Valdeolmos ( Madrid),
cuyo ultimo domicilio fué Alalpardo, hoy
en ignorado paradero, se cite por la pre-
sente a ambos a fin de que comparezcan
a la celebracién del expresado juicio, que
tendrd lugar en la Sala de audiencia de
este Juzgado el dfa 12 de noviembre y
hora de las diez treinta de su mafiana,

previniéndoles deben comparecer con las.

pruebas con que intenten valerse.
(G. C—8.321) (B.—3.831)

NAVALCARNERO

En providencia dictada en el juicio de
faltas nim. 463 de 1976, sobre dafios trd-
fico, se ha acordado citar a los conduc-
tores Arnaldo Marqués Da Silva y Mou-
saian Katia para que comparezcan ante
este Juzgado dentro del plazo de diez
dfas, al objeto de recibirles declaracién en
dicha diligencia.

(G. C.—8.370) (B.—3.851)

SAN LORENZO DEL ESCORIAL

En virtud de lo acordado en el juicio
de faltas nim. 309 de 1975, que se tra-
mita en este Juzgado sobre imprudencia,
con resultado de lesiones y dafios, por la
presente se cita a Hilario Guerra Ledn,
de veintitrés afios de-edad, soltero, jor-
nalero, hijo de Faustino v de Lorenza, na-
tural de Alcald de Henares (Madrid), ve-
cino de Torrején de Ardoz (Madrid), en
la actualidad en ignorado domicilio y pa-

- radero, a fin de que el proximo dia 15 de

noviembre, a las once treinta horas, com-
parezca ante la Sala audiencia de este
Juzgado comarcal, sito en la calle del Go-
bernador, niim. 2, al objeto de asistir al

acto del juicio con los testlﬂﬂt:
medios de prueba de que INTEN™
(G. C—8.331) b5
COLLADO VILL

Don Justo Guedeja-Marrén
comarcal de Collado Villalbd
Por el presente edicto hago =
en este Juzgado de mi €af ]
autos de juicio de faltas “g’
1973, sobre la de imprudenci
dente de circulacién, con 1'95""; -
siones y dafios, en los que P 1 22
cia ‘se ha acordado suspender ¥ ’? =

Ty

cién del juicio sefialado para i
fiana, a las diez horas, y citar U8
las partes para que, acompasie
pruebas de gue intenten “lmc;'
rezcan ante la Sala de audi
Juzgado comarcal de ColRCT o
sito en la avenida del Gene e
mero 29, el préximo dia 3 9€
v hora de las once de su It .
dose por medio del presente 1
dicados José Walter Von wegs
Ani Von Wege y Eugenia
Wege, que tuvieron su UitF%
en Madrid, calle Santa Felicid!
¥ a Eugenio Trueba Gutiérres:

mo domicilio también en eﬂﬁ‘ 4
Villanueva, niim. 23, todos &55
desconocido paradero. (B a
(G. C.—8.332) = L
ANTEQUERA |

En méritos de lo acordad® pﬂ
Juez municipal de esta ¢l def
dencia dictada en el juicio “por
mero 282 de 1976, seguido Py
y dafios en accidente de CIf¥
medio de la presente se citd @
via Marfn Palacios, anteriort
ciliadas en Madrid, hoy €0 %7
radero, para que el dia 1<
bre préximo y hora de las
comparezcan ante este Ji
sito en -Alameda, mim. 1-:!#
a la celebracién del juicio € =
riormente referido. (B2

(G. C.—8.369) ol

TORRIJOS
El sefior Juez comarcal de
ledo), en juicio de faltas !
1976, sobre accidente de €
lesiones y dafios, contrd jéi
Ferndndez, ha mandado 5"-'--! <
tes del juicio resefado ¥ #
para que comparezcan a0
audiencia del Juzgado C€O™,
Villa, sito en la plaza de 2=
dfa 1 de diciembre de .1976{
once, a fin de que qslsmdji
cién del mismo provistos ==
de que intenten valerse. CB'
(G. C—8.373) 3

e ]

COMPARIA mmﬁgf
MONOPOLIO DE PETR
ESTACIONES DE SER

En cumplimiento de 1°-
los articulos 19 y 20 del Re
el Suministro y Venta de M
Combustibles, objeto .d-el. del
Petréleos (“Boletfn Oficial
9-3-70), se hace saber 4U%
gacién del Gobierno cercd Zo
a propuesta de esta C"F"sl de
cio nimero 4.286, de 28
de 1976, ha resuelto qu€ "=
tramite la siguiente peiﬂ‘:;
truccion de una estaclont =

Pe ticionario: Don Mwum'
Cuenca. .

Emplazamiento: En 12
de Cerceda a Colmenar ?
tros de la finca conocida
de” (plena carretera): I

Término municipal: Man#"

de

(Madrid).

Todos los titulares
servicio ya autorizadas QU€.
afectadas por esta peticion
escritos de oposicion ‘h’
nados y acompapados d€ -
cién justificativa en & X .
dias, contados desde el S50
publicacién, en las ofic e
Cﬁ“:fA (Capitan Hayd: =

Madrid, 11 de octubre 98

(G. C.—8.579)
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