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AYUNTAMIENTO DE MADRID

Gerencia Municipal de Urbanismo.—
Seccién de Ordenacién Urbana

p—

ANUNCIO

El Consejoc de la Gerencia Municipal
de Urbanismo, en sesion celebrada el dia
4 de julio de 1980, adopté el siguiente
acuerdo:

“Aprobar inicialmente el Estudio de De-
talle presentado por don Prudencio Go-
mez Moraleda para la parcela situada en-
tre las calles de Sesefia e Illescas, de la
Ciudad Pargue Aluche.”

El expediente a que se refiere el indi-
cado acverdo serd sometido a informacion
ptiblica por plazo de guince dias, contado
a partir del dia siguiente. al de su inser-
cion en el BoreTin OFicjaL de la provin-
cia.

Cuantas personas se consideren intere-
sadas podrian examinar dicho expediente
en las mafanas de los dias hibiles del
plazo sefialado, en los Servicios de In-
formacidn de la Gerencia Municipal de
Urbanismo, calle Alfonso XIII, con vuel-
ta a la de Paraguay, nimero 11, como
asimismo formular por escrito —que ha-
brd' de presentarse en el Registro Gene-
ral de la misma— cuantas alegaciones es-
timen pertinentes a su derecho.

Madrid, 10 de julio de 1980.—El Se-
cretario general, P. A el Vicesecretario
general (Firmado).

(0.—36.386)

MINISTERIO DE TRABAJO

Delegacién Provincial
de Madrid

RESOLUCION DE LA DELEGACION PROVIN-
CIAL DE TRABAJO DE MADRID DICTANDO
LAUDO DE OBLIGADO CUMPLIMIENTO PARA
LA EMPRESA ‘“‘INMOBILIARIA URBIS, s. A"

Visto el expediente de conflicto, colec-
tivo de trabajo incoado por don Julidn
Velasco Berzal y don Vicente Lépez Ur-
quia, miembros del Comité de la empresa
“Inmobiliaria Urbis, 5. A.", el 10 de mayo
de] afo en curso, @ consecuencia de no
llegar a un acuerdo con la reéferida em-
presa en cuanto a establecer las condicio-
nes laborales que han de regir en la mis-
ma durante el afic 1980 y muy concre-
tamente sobre el incremento solarial,

Resultando que celebrado el precepti-
vo acto de conciliacion el dia 29 de mayo,
de conformidad con lo dispuesto en el
Real Decreto-ley de 4 de marzo de 1977
sobre relaciones de trabajo en el que am-

bas partes se reconocieron mutuamente
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pudo lograrse el
las discrepancias
representaciones

representatividad, y no
acuerdo deseado dadas
existentes cntre dichas
por ‘cuanto la empresa mantiene la ne-
cesidad de congelacién salarial para el
ano 1980, ofreciendo en cambio en rela-
cién a los conceptos de mejoras sociales
recogidas en el articulo I8 y siguientes
del anterior Convenio Colectivo un incre-
mento del 16 por 100 en los mismos. La
representacion  social solicita un  incre-
mento del 16 por 100 en todos les con-
ceptos retributivos y en las mejoras so-
ciales anteriormente indicadas.
Considerando ¢.e esta Delegacion es
competente para resolver la.presente cues-
tién, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 19, apartado a), del Real De-
creto-ley de 4 de marzo de 1977;

Considerando que del hecho de no ha-
berse conseguido un acuerdo ni haber ap-
tado las partes por la designacion de dr-
bitro para dirimir las presentes divergen-
cias no limita' los objetivos de la vigente
jnormativa dadas las facultades que asis-
ten a la ‘Autoridad Laboral sobre las cues-
tiones en las que no ha habido acuerdo
como en el presente caso,.atendidas las
circunstancias socio -‘econémicas concu-
rrentes ¥ dado que la empresa “Inmobi-
liaria Urbis, S. A" no ha presentado do-
cumentacion acreditativa de la situacion
economica que obligaria a |a misma a
mantener la congelacién salarial del afio
1979 propuesta para el afio 1980, v la
normativa de aplicacién.

Vistos los preceptos que se mencio-
nan y los demds de general aplicacién,
esta Delegaciéon Provincial de Trabajo

ACUERDA

1.* Mantener la vigencia del Conve-
nio Colectivo de la empresa “Inmobilia-
ria Urbis, S. A." homologado por resolu-
cion de esta Delegacion de 11 de septiem-
bre de 197% en todo aquello que no re-
sulte modificado por el contenido de los
apartados siguientes.

2. incrementar eén un 5 por 100 las
retribuciones salariales consignadas en las
tablas recogidas en el Convenio de 1979.

3.» Los efectos econdmicos del pre-
sent¢ Laudo se retrotraerén al ! de ene-
ro de 1980, siendo su duracién hasta el
31 de diciembre de 1980.

4.° Disponer su publicacién 'en el Bo-
veTiy OwiclalL de la provincia y su ins-
cripcidn en el Registro correspondiente,

Notifiquese la presente resolucién a las
partes interesadas, haciéndoles saber su
derecho a impugnarla ante la Direccién
General de Trabajo, mediante recurso de
alzada, en el plazo de guince dias, conta-
dos a partir del siguiente al de su comu-
nicacion. .

Madrid, 14 de julio de 1980.—FEl De-
legado de Trabajo (Firmado).

{G. C.—7.370)
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MINISTERIO DE TRABAJG

Delegaciéon Provincilal
de Madrid

RESOLUCION DE LA DELEGACION PROVIN-
CIAL DE TRABAJO DE MADRID DICTANDO
LAUDO DE OBLIGADO CUMPLIMIENTO PARA
LA EMPRESA "URBANLZADORA Y CONS-~
TRUCTORA URBIS, S. A"

Visto ¢l expediente de conflicto colec-
tivo de frabajo incoado por los trabaja+
dores don Salvador Muriel de los Rios,

~don Héctor Murillo Sarabia, don Pedro

Gutiérrez Lépez, don Miguel Pérez Pé-
rez, don José Luis Cortejero Olmedo: v
dofia Pilar Bravo Valentin, todos ellos.
miembros del Comité de la empresa “Ur-
banizadora y Constructora Urbis, S. A,
el 10 de mayo del afio en curso, a causa
de no llegar a un acuerdo con la repre-
sentacion de la referida empresa en cuans
to a fijar las condiciones laborales que
han de regir en la misma durante el afe
1980 y muy concretamente sobre el in-
cremento salarial.

Resultando que celebrado el preceptivo
acto de concialiacién el dia 30 de mayo;
de conformidad con lo dispuesto en el
Real Decreto-ley de 4 de marzo de 1977
sobre relaciones de trabajo en el que am-
bas partes se reconocieron mutiamente
representatividad, y no pudo lograrse el
acuerdo deseado dadas las discrepancias
existentes entre dichas representaciones
por cuanto la empresa mantiene la nece-
sidad de congelacién salarial para el afiq
1980, ofreciendo en cambio en relacién
a los concentos de mejoras sociales réco-
gidas en el articulo 18 del anterior Con-
venio Colectivo un incremento del 16 por
100 en los mismos. La reépresentacidn so-
cial solicita un aumento del 16 por 100
en todos los conceptos retributives y en
las mejoras sociales anteriormente indi-
cadas.

Considerando que esta Delegacign es
competente para resolver la presente cues-
tion, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 19, apartado a). del Real De-
creto-ley de 4 de marzo de 1977;

Considerando que del hecho de no ha-
berse conseguido un acuerdo -ni haber
optado las partes' por la designacién de
drbitro para dirimir las presentes diver-
gencias no limita los objetivos de la vi-
gente normativa dadas las facultades que
asisten a la Autoridad Laboral sobre las
cuestiones en las que no ha habido acuer-
do como en el presente caso, atendidas
las circunstancias socio-econdmicas con-
currentes, ¥ dado que la empresa “Urba-
nizadora y Constructora Urbis, S. A.” no
ha presentado documentacién acreditati-
va de la situacion econdmica que obliga-
ria a la misma.a mantener la congelacion
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salarial del afio 1979 propuesta para el
aiio. 1980, y la normativa de aplicacién.
Vistos los preceptos que se mencio-
nan y los demds de general aplicacidn,
esta Delegacién Provincial de Trabajo

ACUERDA

1.* Mantener la vigencia dél Conve-
nioc Colectivo' de la empresa “Urbaniza-
dord y Construgtora Urbis, S. A.” homo-
logado por resolucién de esta Delegacién
de 28 de diciembre de 1979, en todo aque-
llo que no resulte modificado por el con-
tenido de los apartados siguientes.

2. Incrementar en un 5 por 100 Jlas
retribuciones salariales consignadas en las
tablas recogidas en el Convenio de 1979,

3.7 Los efectos econémicos del presen-
te Laudo se retrotraerin al 1 de enero
de 1980, siendo su duracion hasta el 31
de diciembre de 19810.

4.* Disponer su publicacién en el Bo-
LETix Orician de Ja provincia y su ins-
cripcion en el Registro correspondiente.

Notifiquese la presente resolucién a las
partes interesadas, haciéndoles saber su
derecho a impugnarla ante la Direccién
General de Trabajo, mediante recurso de
alzada, en el pjazo de quince dias, con-
tados a partir del siguiente al de su co-
municacion.

Madrid, 14 de julio de 1980,—El De-
legado de Trabajo (Firmado).

(G. C.—7.371)
——— B EE—

MINISTERIO DE TRABAJO

DELEGACION PROVINCIAL DE MADRID

Visto el expediente instruido por la Ins-
peccion Provincial de Madrid, en virtud
de acta de infraccidn incoada en fecha 7
de diciembre de 1979, contra la empresa
“Accites y Jabones, 8. A", actividad Al-
macién de aceites, con domicilio ‘en la
calle Amés de Escalante, nimero 5, Ma-
drid-17.

Resultando que en la citada acta de la
Inspeccidn se hace constar que, en virtud
de comprobacion efectuada en fecha 21
de noviembre del afio en curso, se obser-
vo que por la citada empresa se infren-
gen: 1.°) El articulo 75, numero 2.° de
la ley de Cohtrato de Trabajo, libro I,
aprobade por Decreto de 26 de enero
de 1944, por no darse oeupacitn efectiva
al personal de la plantilla, siendo asi que,
pese a haberles anunciado verbalmente su
proposito de solicitar suspensién de pa-
808, no.consta'lo haya hecho ni solicitado
de la Delegaciéon Provincial de Trabajo
autorizacién para suspender sus activi-
dades. 2.°) El articulo 1.° de la Orden
de 9 de mayo de 1974, por carecer de
Libro de Visitas de la Inspeccion de Tra-
bajo:

_Resultando que se propone la imposi-
cion de la multa total de veintisiete mil
quinientds pesetas (27.500 nesetas), de
conformidad con lo dispuesto em el ar-
ticulo 16.2,1. del Decreto 799/1971, de 3
de abril. Calificindose la primera infrac-
cion coma grave y aplicindose para la
propuesta ¢l grado medio, atendidos los
posibles perjuicios que pudieran derivar-
se para el personal y nimero de afecta-

dos (16); y la segunda como leve, apli-

cdndose para la proouesta el grado mi-
mimo (25000 pesetas por la vrimera y
2.500 pesetas per la segunda).

Resultando que a la citada empresa
le fué notificada dicha acta, haciéndole
presente su derecho a formular contra
ella cscrito de descargos ante esta Dele-
gacién, sin que lo haya presentado den-
tro de¢! nlazo legal;

Resultando gue en la tramitacién de
este expadiente se han cbservado las pres-
cripciones reglamentarias de aplicacion.

Considerando que el acta levantada por
la Inspeccién de Trabajo tiene valor y
fuerza probatoria, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 38 del Decreto
dé 10 de julio de 1975, ya que contra la
misma nada ha expuesto el infractor en
su descargo;

Considerando que los hechos que se
declaran probados constituyen una infrac-
cién a los preceptos invocados y que la
propucsta de sancién estd comprendida
dentro de los limites legales.

Vistas las disposiciones citadas y demas
de aplicacion,

Fallo: Que procede imponer e impongo
a la citada empresa la sancién total, cuya
cuantia se determina en el segundo re-
sultando de' la presente resolucidn,

Notifiquese esta resolucion al intere-
sado, haciéndole saber el derecho que le
asiste para presentar recurso de alzada
ante el ilustrisimo sefor Director general
de Trabajo, de acuerdo con el articulo 33
del Decreto de 10 de julio de 1975, en
¢l término de gquince dias hdbiles siguien-
tes al de su notificacién, Justificando do-
cumentalmente haber depositade el im-
porte de la sancion, mds el 20 por 100
de la misma, err metdlico, en la Caja de
Depositos (Delegacion de Hacienda) y a
disposicion de esta Delegacion, la que
dispondrd del mismo conforme a la reso-
lucién que recaiga en el recurso. Adviér-
tase que de no ser entablado éste en
tiempo v forma, habrd de abonar la multa
impuesta en papel de pagos al Estado,
dentro del plazo de quince dias hdbiles,
contados desde la notificacion de esta
resolucién, ya que en otro caso se proce-
derd a su exaccion por la via ejecutiva
de apremio, siguiéndose el procedimiento
establecido en el Reglamento General de
Recaudacion.

Asi lo acuerdo, mando y firmo en Ma-
drid, a 12 de junio de 1980.—De orden
del sefior Delegado, el Jefe de la Seccién
(Firmado).

HG. C.—6.232)

Visto el expediente instruido por la Ins-
peceidn Provincial, de Madrid, en virtud
de acta de obstruccién incoada en fecha
22 de diciembre de 1979, contra la em-
presa “Panificadora San Blas, § .L", acti-
vidad Panaderia, con domicilio en la calle
San Pedro, nimero 21, Madrid-14.

Resultando quie en la citada acta de la
Inspeccion se hace constar que, regueri-
da la empresa para que presentara su do-
cumentacion laboral a las diez horas de]
21 de diciembre de 1979, en las oficinas
de esta Inspecciéon, calle Princesa, ni-
mero 3, primero, despacho 1, ante el Ins-
pector que suscribe, @ fin de tomar datos
para emitir el informe A.G.42.491, soli-
citado por la superioridad, no se ha pre-
sentado la empresa ni la documentacidn
que le fue solicitada, por lo que no ha
podido emitirse el informe solicitado, obs-
truyendo de forma manifiesta la labor de
la Inspeccign, con infraccién a los apar-
tados ¢) v g) del articulo 14 del Decreto
2122/71, de 23 de julio, obstruccién que
s¢ ha' producido en reincidencia, va que
teniendo presente el articulo 9-3 del De-
creto 1860 75, de 10 de julic, se ha pro-
ducido infraccién similar ya que por el
mismo motivo fué requerida la empresa
para que oresentara su decumentacion el
3 de diciembre de 1979, sin que en tal
fecha la presentara, dando origen a otro
acta de obstruccion, dentro de los tres-
cientos sesenta v cinco dias naturales an-
teriores @l dia de hoy:

Resultando que se propone la imposi-
cion de la multa totd] de cincuenta mil
pesetas (50.000 pesetas), de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 16 del De-
creto 799/71, de 3 de abril, habiendo
sido calificada la infraccién como muy
grave en grado maximo y duplicindose la
propuesta por aplicacidn del articule 9-3
del Decreto 1860/75, de 10 de julio;

Resultando oue a la citada empresa
le fué notificada dicha acta, haciéndole
presente su derecho a formular contra
ella’ escrito de descargos ante esta Dele-
gacidn, sin que lo haya presentado den-
tro del plazo legal;

Resultando aque en la tramitacion de
este expediente se han observado las pres-
cripciones reglamentarias de anlicacién.

Considerando que el acta jevantada por
la Inspeccion de Trabajo tiene valor v
fuerza probatoria, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 38 del Decreto
de 10 de julio de 1975, ya que contra la
misma nada ha expuesto el infractor en
su descargo;

Considerando que los hechos que se
declaran probados constituyen una infrac-
cion a los precentos invocados v que la
propuesta ‘de sancién estd comprendida
dentro de los limites legales.

Vistas las disposiciones citadas y demads
de aplicacion.

Fallo: Que procede imponer e imponzo
a la citada empresa la sancién total, cuva

cuantia se determina en el segundo re-
sultando de la presente resolucién,

Notifiquese esta resolucién al intere-
sado, haciéndole saber el derecho que le
asiste para presentar recurso de alzada
ante el ilustrisimo sefior Director general
de Trabajo, de acuerdo con el articulo 33
del Decreto de 10 de julio de 1975, en
el término de quince dias hdbilgs siguien-
tes al de su notificacién, justificando do-
cumentalmente haber depositado el im-
porte de la "sancién, mds el 20 par 100
de la misma, en metilico, en la Caja de
Depésitos (Delegacion ‘de Hacienda) y a
disposicién de esta Delegacion, la que
dispondri del mismo conforme a la reso-
lucién que recaigd en el recurso. Adviér-
tase 'que de no ser entablado éste en
tiempo y forma, habrd de abonar la multa
impuesta en papel de pagos al Estado,
dentro del plazo de quince dias hdbiles,
contados desde la notificacion ' de esta
resolucidn, ya que en otro caso se proce-
derd a su exacciéon por la via ejecutiva
de apremio, siguiéndose el procedimiento
establecido en el Reglamento General de
Recaudacion. 1

Asi lo acuerdo, mando y firmo en Ma-
drid. a 12 de junio de 1980.—De orden
del seiior Delegado, el Jefe de la Seccién

{Firmado).
(G. C—6.233)

Visto el expediente instruido por la Ins-
peccion Provincial de Madrid, en virtud
de acta de obstruccién incoada en fecha
“8 de enero de 1980, contra la empresa
“Arilla, Publicidad y Relaciones Publicas,
Sociedad Andnima”, actividad Publicidad
y relaciones ptblicas, con domicilio en la
calle Rosario del Pino, 12, Madrid-20.-

Resultando que en la citada acta de [a
Inspeceidn se hace constar que, requerida
la empresa para comparecer, el pasado dia
18 de diciembre solicitd telefénicamente
aplazamiento, que le fué concedido para
tioy a las diecisiete horas. Al.no compa-
recer, incurre en obstruccidn, articulo 14
de! Decreto de 23 de julio de 1971, en la
que es reincidente;

Resultando que se propone la imposi-
cién de la multa total de cinco mil cien pe-
setas (5.100 pesetas), de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 18 idem, al ca-
iificarse de grave, i

Resultando que a la citada empresa
ie fué norificada dicha acta, haciéndole
presente su derecho a formular contra
ella escrito de descargos ante esta Dele-
gacidn, sin que lo haya presentado den-
tro del olazo legal;

Resultando que en la tramitacién de
este expediente se han observado las pres.
cripciones reglamentarias de aplicacion.

‘Considerando quie el acta levantada por
la Tnspeccién de Trabajo tiene valor vy
fuerza probatoria, de conformidad con la
dispuesto en el articulo 38 del Decreto
de 10 de julio de 1975, ya que contra |a
misma nada ha expuesto el infractor en
su descargo:

declaran probados constituyen una infrac-
cion a los preceptos invocados vy que la
propuesta de sancién estd comprendida
dentro de los limites legales.

Vistas las disposiciones citadas y demds
de anlicacién. : :

Fallo: Que procede imponer e impongo
a la citada empresa la sancién total, cuya
cuantia se determina en el sezundo re-
sultando de la oresente resolucidn,

Notifiquese esta resolucién al intere-
sado, haciéndole saber el derecho que le
asiste ‘vard oresentar recurso de alzada
ante el ilustrisimo sefior Director general
de Trabajo, de acuerdo con el articulo 33
del Decreto de 10 de julio de 1975, en
el término de quince dias habiles siguien-
tes al de su notificacion, justificando do-
cumentalmente haber devositado ¢! im-
porte de la sancidn, mds el 20 nor 100
de la misma, en metdlico, en la Caja de
Depdsitos (Delegacion de Hacienda) y a
dispesicitn de esta Delezacién, . la que
dispondrid del mismo conforme a la reso-
lucién que recaiga en el recurso. Adviér-
tase que de no ser entablado éste en
tiempo y forma, habrd de abonar la multa
impuesta en papel de nagos al Estado,
dentro del plazo de quince dias hdbiles,
contados desde la notificacién de esta
resolucion, ya que en otro caso se proce-

derd a su exaccién por la via ejecutiva
de apremio, siguiéndose el procedimiento

‘haber procedido aquélla al cese &

Considerando que los hechos aue se’

establecido en el Reglamento Gen k-
Recaudacion. , ent
Asf lo acuerdo, mando ¥ firmo i
drid, a 12 de junio de 1980.—VE ‘o
del sefior Delegado, el Jefe de la 9SS

(Firmada). i)
irmado) (G. C-"""

Visto el expediente instruido pof
peccion Provincial de Madrid, €% Seo
de acta de infraccion incoada ?m
11 de enero de 1980, contra la £%
“Graficas Lorca, S. L.", actividad Fay
ta, con domicilio en la calle AndGTE==
po, numero 35, Madrid-33. el u

Resultando que en la citada 3¢t G
Inspeccién se hace constar qués Y,
de visita girada a la empresd UF
rencia en fecha 18 de diciembre
y de posterior comprobacion ef =
del mismo mes y afo, se obse 4
cién a los articulos 18, punto L, 'qdﬂ
16,1976, de 8 de abril, y 7,° ¥ 8- ¢
creto 30901972, de 2 de noviem

1o

tividad, a primeros del mes €€
de 1979, y a la rescisién de 108 M:rﬁ«
de su personal, a excepcion de M-
Muifioz Garcia, Auxiliar Admi
sin que acreditara haber sphci_d_ e
ello la preceptiva autorizacion N
legacién Provincial de Trabajo. *
tancias ya observadas con o€as! ael
sita anterior, girada en fecha 22 68
bre de 1979, a raiz de la cual ¥
rior citacién de fecha 10 de novl
aprecié obstruccién por incomp
en ambas ocasiones, de la repre
de la empresa, expresamente red
confirmadas por el Director
Lorenzo Calvo Palomo, en :In
la comparecencia del mismo "o fech
peccidn Provincial, en la ya indicadd” -
de 19 de diciembre de 1979; ) :--:
Resultando que se propone 13 g
cién de la multa total de cin
pesetas (50.000 pesetas), de conf¢ ;
con lo dispuesto en el artic.ﬂoﬂ {
2.2. y 2.3, del Decreto 799/197°%,
de abril. (lialificaindose lal infrac
grave y aplicindose para la profe
grado mdximo, atendidos los P“‘hw
juicios y dificultades para ¢l ¢/® i
los derechos de los afectados ¥ *
de éstos (dieciocho trabajadores’
Resultando que a la c,;@da ;
le fué notificada dicha acta,
presente su derecho a form
ella escrito de descargos ante tado
gacién, sin que lo haya present&as
tro del plazo legal; B
" Resulfando que en la l‘l‘ami“ :
este expediente se han obsewadqad ]
cripciones reglamentarias de aPHET
Considerando que el acta levant
la Inspeccién de Trabajo tiené
fuerza probatoria, de conformidac
dispuesto en el articulo 38 d cont®®
de 10 de julio de 1975, ya que © 0§
misma nada ha expuesto el M=
su descargo; A
Considerando que los hechos o
declaran probados constituyen Ul
¢ion a los preceptos invocados ¥ O
propuesta de sancion estd comP
dentro de los limites legales. A’
Vistas las disposiciones citadas ¥ =
de aplicacion. ;
Fallo: Que vrocede imponer €
a la citada empresa la sancién 10
cuantia se determina en el S8
sultando de la presente resoluﬂ
Notifiquese esta resolucion &
sado, haciéndole saber el derec
asiste para presentar recurso
ante el ilustrisimo seftor Directo?
de Trabajo, de acuerdo con el : 1
del Decreto de 10 de julio d&
el término de quince dias habiles
tes al de su notificacién, justifict
cumentalmente haber depositad®
porte de la sancién, mds el -
de la misma, en metdlico, en '
Depdsitos (Delegacion de Haciel
disposicion de esta Delegacioh ;o
dispondrd del mismo conforme <
lucién que recaiga en el recurS9.
tase que de no ser entablad® 1
tiempo y forma, habrd de abonaf “g
impuesta en papel de pagos *
dentro del plazo de quince UM% g, ¢
contados desde la notiﬁcaclé.“-afG“
resolucion, ya que en otro ejec
derd a su exaccion por la Vid Sl
de apremio, siguiéndose el Prov==

es
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Mcfi%nm el Reglamento General de

. Asi ¥

%d. :"lgf.:uerqo, mando y firmo en Ma-
:"’. Sefior Di? lunio de 1980.—De orden
'%“‘ido] egado, el jefe de la Seccién

.

(G. C.—6.233)

v-
Mn(:: o Expediente instruido por la Ins-
Be a0t deo"‘"cml‘de Madrid, en virtud
R gy i Obstruccion incoada en fecha
Piam, S g,‘,l“-' 1980, contra la empresa
fomjgiio o» ctividad Ensefanza, con
%, Diimey a calle Francisco Navacerra-
' R"llltanzl 22, Madrid-28.

1 %ﬁn ;’ que en la citada acta de la
| ;:“"“ en 12 Bace canstar no se ha per-
 Trabajq s oficinas de la Inspeccion
St que |, ni ha dportado la documenta-

Pevisgy o ¢ lfué interesada. Obstruccién
d}; ; iﬂspece' articulo 14 del Reglamento

l::u jo7y. o de Trabajo de 23 de ju-

Resy)
:"h d,t?am;:’ due se propone la imposi-

10, metﬂta total de diez mil pesetas
&Mtg enmj' de conformidad con lo
3 de ap ¢l articulo 16 del Decreto
‘lﬁhu!das nr;l de 1971, sobre funciones
'l.k‘.:"handons Delegaciones de Trabajo:

fug pope 2u¢ @ la citada empresa
lﬁ'ﬁ"“ie i cada dicha acta, haciéndole

Sori
;..fiﬁ@ ;it: de descargos ante esta Dele-
0 dgl .plazgu]igl?; haya presentado den-
e a0, d¥e en la tramitacion de
oo tdiente s han observado las pres-

ts
L

7

i "’?\‘:":;Lntarlias de aplicacién.
: . € el acta levantada por
#“mp:;’i’: @0 Trabajo tiene valor ¥
Puegto e 0tia, de conformidad con lo
1 S0 el articulo 38 del Decreto
0 de 1975, ya que contra la
€Xpuesto el infractor en

&

Congigo
de"lnn ;:anb‘;o que los hechos que se
| m%_a los ados constituyen una infrac-
Dgsty 4 CceP1Os invocados y que la
¢ sancién estdi comprendida

d .] - LES egales.
'F:zl&m%gn‘f’fposwmnes citadas. y demads
Y e

& gipgq2U€ procede im im

_  imponer ¢ impongo

%Ua 86 _zmpfes{! la sancion total. cuya
& lﬂermma en el segundo re-

: M“Ques 4 presente resolucitn,

ad, l"“'ﬁnfl esta "resolucién al intere-

Ylggy. dole saber el derecho que le

Par,
:1"' el';luztrl‘-[';‘?sentar recurso de alzada
[\ dtlT & Mo sefior Director general
A € acuerdo con el articulo 33

M termige©, de 10 dc julio de 1975, en
,_.um!l de 5, . Juince dias habiles siguien-
' "~'-‘1ta]|-|-.‘.‘n:'|I otificacién, justificando do-

T de |y se haber depositado el im-
4 migry SARCi6n, mas el 20 por 100
d% s (D lel'l metilico, en la Caja’ de
i Sicign ;ESGCIGR de Hacienda) y a

: € esta Delegacion, |
fondryg f elegacién, la que
:':elﬁn q“ed:icmasmo conforme a la reso-

=
=

q :'é%ﬂ en el recurso. Adviér-
im PO y £, ser entablado éste en
%a :'rl;ma, habrd de abonar la multa
'ty 0 del ) Papel de pagos al Estado,
,‘:Ii'm déisda’zo de quince dias hdbiles,
darg 6161, vy ¢ la notificacién de esta
“lla sy exagl_l_e €n ofro caso se proce-
T Mio, o Ci6n por la via ejecutiva
‘EI Eeidg . Suiéndose el procedimiento

Agt ion

&N el Reglamento General de

R
-;?‘ 212 ll:rd_o, mando y firmo en Ma-
eleco 0 de 1980.—De_orden

Nadg), © c82do, el Jefe de la Seccion

(G. C.—6.236)

—_—

¢l o . A
1:h_t:‘r}m:lnante instruido por la Ins-

vincial de Madrid i
o 1 , en virtud
' eronzs't"“cc!dn incoada en fecha
Wi acﬁ‘? 1980, contra la empresa
. la "'ldad Decoracion, con do-
W2, Nicras, le Virgen de Iciar, niime-
Sultang 0N (Madrid).
“CCign s‘: Que en la citada acta de la
;n fa ace constar no se ha per-
bajo pg hﬂﬁmnas de la Inspeccién
' Que |, fa Presentado la documen-
en g UE interesa, Obstruccién
%iﬁamculo 14 del Reglamento
971; n de Trabajo de 23 de ju-
lque s¢ propone la imposi-
'a total de diez mil pesetas

sultando de la presente

derecho a formular contra -

ymisma nada ha expuesto el infractor en

-~

000 pesetas), de conformidad con lo [
::lligpulisté:‘ en el articulo 16 del Decreto
de 3 de abril de 1971, sobre funciones atri-
buidas a Jas Delegaciones de Trabajo;

Resultando que a a citada empresa
le fué notificada dicha acta, haméndo!e
presente su derecho a formular conira
ella escrito de descargos ante esta Dele-
gacién, sin que [0 haya presentado den-

legal; [
tng:tizitpal::l?) q?:e en la tramitacion de
este expediente se han observadq las pres-
cripciones reglamentarias de aplicacion.

Considerando que el acta I_evantada por
la Inspeccion de Trabajo tiene valor y
fuerza probatoria, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 38 del Decreto
de 10 de julio de 1975, ya queé contra la
misma nada ha expuesto el infractor en
su descargo; ‘

Consi.degrando que los hechos qu¢ se
declaran probados constituyen una infrac-
cién a los precepios: invocados y que la
propuesta de sancion estd comprendida
dentro de los limites lega!qs.

Vistas las disposiciones citadas y demis
de aplicacion. y -

Fallo: Que procede imponer e impongo
a la citada empresa la sancidn total, cuya
cuantia se determina en el segundo Te-
resolucion.

Notifiquese esta resolucién al intere-
sado, haciéndole saber ¢l derecho que le
asiste para presentar Tecurso de alzada
ante el ilustrisimo sefor Director. general
de Trabajo. de acuerdo con el a_l'tll:ll}o 33
del Decreto de 10 de julio de 1975, en
el término de quince dias héh'll_r:s siguien-
tes al de su notificacién, ius_nflcando do-
cumentalmente haber depositado el im-
porte de la sanci6n, mas el 20 por 100
de la misma, en metilico, en la Caja de
Depdsitos (Delegacion de Ha‘c:enda) y a
disposicién de esta Delezacién, la que
dispondrd del mismao conforme 2 la Teso-
lucién que recaiga en el recurso. Adviér-
tase que de no Ser entablado éste en
tiempo y forma, habrd de abonar la multa
impuesta en papel de pagos al Estado,
dentro del plazo de quince dias hdbiles,
contados desde la notificacion de esta
resolucién, ya que en ofro caso Sé proce-
derd a su .exaccion por ia via ejecutiva
de apremio. siguiéndose el procedimiento
establecido en el Reglamento General de
Recaudacion. _

Asi lo acuerdo, mando.y firmo en Ma-
drid, a 12 de junio de 1980.—De orden
del sefior Delegado, el Jefe de la Seccion
(Firmado).

(G. C.—6.237)

Visto ¢! expediente instruido por la Ins-
peccién Provincial de. Madrid, en virtud
de acta de obstruccion incoada en fecha
14 de enero de 1980, contra la empresa
“Repsider, S. A.". con domicilio en Ia
calle Francisco Navacerrada, nimero 51,
Madrid-28.

Resultando que en la citada aeta de la
Inspeccién se hace constar no se ha per-
sonado en las oficinas de la Inspeccién
de Trabajo, ni ha presentado la documen-
tacién que le fué solicitada. Obstruccion
prevista en el articulo 14 del Reglamento
de la Inspeccién de Trabajo de 23 de ju-
lio de 1971;° .

Resultando que se propone la imposi-
cién de la multa total de diez mil pesetas
(10.000 pesetas), de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 16 del Decreto
de 3 de abril de 1971, sobre funciones
atribuidas a las Delegaciones de Trabajo;

Resultando que 'a la citada empresa
le fué notificada dicha acta, haciéndole
presente su derecho a formular contra
ella escrito de descargos ante esta Dele-
gacion, sin que lo haya presentado den-
tro del plazo legal;

Resultando que en la tramitacidn de
este expediente se han observado las vres-
cripciones reglamentarias de aplicacion.

Considerando que el acta levantada vor
la Inspeccion de Trabajo tiene valor ¥
fuerza probatoria, de conformidad con o
dispuesto en el articulo: 38 del Decreto
de 10 de julio de 1975, ya que contra la

su descargo; STy
Considerando que los hechos que se
declaran probados constituyen una infrac-
cidn a los preceptos invocados y que la
propuesta de Ssancidn estd comprendida

dentro de los limites legales.

Vistas las disposiciones citadas y demiis
de aplicacidn.

Fallo: Que procede imponer e impongo
a la citada empresa la sancién total, cuya
cuantia se determina en el segundo re-
sultando de la presente resolucion.

Notifiquese esta resolucién al intere-
sado, haciéndole saber el derecho que le
asiste para presentar recurso de alzada
ante el ilustrisimo sefior Director general
de Trabajo, de acuerdo con el articulo 33
del Decreto de 10 de julio de 1975, en
el término de quince dias hdbiles siguien-
tes al de su notificacion, justificando do-
cumentalmente haber depositado el 1m-
porte de la sancion, mas el 20 por 100
de la misma. en metdlico, en la Caja de
Depésitos (Delegacion de Hacienda) y a
disposicién de esta Delegacion, la que
dispondrd del mismo conforme a la reso-
lucién que recaiga en el recurso. Adviér-
tase que de no ser entablado éste en
tiempo y forma, habrd de abonar la multa
impuesta en “papel de pagos al Estado,
dentro del plazo de quince dias hibiles,
contados desde la notificacion de esta
resolucidn, ya que en otro ¢aso se proce-
derd a su exaccion por la via ejecutiva
de apremio, siguiéndose el procedimiento
establecido en el Reglamento General de
Recaudacion.

Asi lo acuerdo, mando vy firmo en Ma-
drid, a 12 de junio de 1980.—De orden
del seqor Delegado, el Jefe de la Seccién

(Firmado).
(G. C.—6.238)

Visto el expediente instruido por la Ins-
peccién Provincial de Madrid, en virtud
de acta de obstruccion incoada en fecha
i4 de enero de 1980, contra la empresa
“Edicolor, 'S. A.”, actividad Artes grifi-
cas, con demicilio en la carretera. de Fuen-
labrada a Humanes, km. 1,550.

Resultando que én la citada acta de la
Inspeccion se hace constar no se ha per-
sonado en las oficinas de esta inspeccion
de Trabajo, ni ha presentado la documen-
tacion que le fué interesada. Obstruccion
prevista en el articulo 14 'del Reglamento
de la Inspeccién de Trabajo de 23 de ju
lio de 1971; :

Resuitando que se propone la imposi-
cién de la multa total de diez mil pesetas
(10.000 pesetas), de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 16 Decreto de 3
de abril de 1971, sobre funciones atri-
buidas a las Delegaciones de Trabajo;

Resultando cue a Ja citada empresa
le fué notificada dicha acta, haciéndole
presente su derecho a formular contra
ella escrito de descargos ante esta Dele-
gacion, sin que lo haya presentado den-
tro del plazo legal;

Resultando que en- la tramitacion de
este expediente se han observado las pres-
cripciones reglamentarias de aplicacion.

Considerando que el acta levantada por
Ja Inspeccién de Trabajo tiene valor y
fuerza probatoria, de conformidad con lo.
dispuesto en el articulo 38 del Decreto
de 10 de julio de 1975, ya que contra la
misma nada ha expuesto el infractor en
su descargo;

Considerando que las hechos que se
declaran probados constituyen una infrac-
cién a los preceptos invocados y que la
propuesta de sancién estd comprendida
dentro de los limites legales. . :

Vistas las disposiciones eitadas y demas
de aplicacien.

Fallo: Que procede imponer e impongo
a ia citada empresa la sancién total, cuya
cuantia se determina en el segundo re-
sultando de la presente resolucion.

Notifiquese esta resolucion al intere-
sado, haciéndole saber el derecho que le
asiste para presentar recurso de alzada
ante el ilustrisimo sefior Direcfor general
de Trabajo, de acuerdo con el articulo 33
del Decreto de 10 de julio de 1975, en
el término de quince dias hibiles siguien-
tes al de su notificacién, justificando de-
cumentalmente haber depositado el im-
porte de: la sancién, mais el 20 ner 100
de la misma, en metilico, en la Caja de
Depésitos (Delegacion de Hacienda) y a
disposicion de esta Delegacién, la que
dispondrd del mismo conforme a la reso-
lueién que recaiga en el recurso. Adviér-
tase que de no ser entablado éste en
tiempo y forma, habrd de abonar la multa
impuesta en papel de pagos al Estado,
dentro’ del nlazo de cuince dias habiles,

contados desde la notificacion de esta
- i

resolucién, ya que en otro caso s¢ proces
dera & su exaccion por Ja via ejecutiva
de apremio, siguiéndose el procedimiento
establecido en el Reglamento General de
Recaudacion.

Asi lo acuerdo, mando y firmo en Ma-
drid, a 12 de junio de 1980.—De orden
del seifor Delegado, el Jefe de la Seccién
(Firmado).

(G. C.—6.239)

Visto el expediente instruido por la Ins<
pecci¢n Provincial de Madrid, en virtud
de acta de obstruccién incoada en fecha
14 de enero de 1980, contra la empresa
Carlos Casado Jonde y Enrique Martinez
Casasola, actividad Agencia de viajes, con
domicilio en la calle Fuencarral, nime-
ro 45, tercero, Madrid.

Resultando que en la citada acta de la
Inspeccién se hace constar no se ha per~
sonado en las oficinas de esta Inspeccién
de Trabajo, ni ha presentado la documen-
tacion que le fué interesada. Obstruccion
prevista en el articulo 14 del Reglamento
de la ‘Inspeccion de Trabajo de 23 de
julio de 19713

Resultando que se vropone la imposis
cidn de la multa total de diez mil pesetas
(10,000 vesetas). de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 16 del Decreto
de 3 de abril de 1971, sobre funciones
atribuidas a Jas Delezaciones de Trabajo;

Resultando gque a ia citada empresa
le fué notificada dicha acfa, haciéndole
presente su derecho a formular contra
ella escrito de descarges. ante esta Dele-
gacién, sin que lo haya presentado den-
tro del plazo legal: ’

Resultando que en la tramitacion de
gste expediente se han observado las pres-
cripciones reglamentarias de aplicacidn.

Considerando que el acta levantada por
la Inspeccién de Trabajo tiene valor y
fuerza probatoria, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 38 del Decreto
de 10 de julio de 1975, ya que contra Ja.
misma nada ha expuesto el infractor en
su descargo:

Considerando que los hechos que se
_declaran probados constituyen una infrac-
cién a los preceptos invocados y que la
propuesta de sancion estdf comprendida
dentro de los limites legales.

Vistas las disposiciones citadas y demis
de aplicacion.

Fallo: Que procede impaner e impongo
a la citada empresa la sancion total, cuya
cuantia se determina en el segunda re-
' sultando de la presente resolucion,

Notifiquese esta resolucion al intere-
sado,” haciéndole saber el derecho que le
asiste para presentar recurso de alzada
ante ¢l ilustrisimo sefor Director general
de Trabajo, de acuerdo con el articulo 33
del Decreto de 10 de' julio de 1975, en
el término de quince dias hadbiles siguien-
tes al de su notificacién, justificando do-
cumentalmente haber depositado el im-
porte de la sancién, mas el 20 por 100
de la misma, en metdlico, en la Caja de
Depdsitos (Delegacidn de Hacienda) y a
disposicion de esta Delegacién, la que
dispondrd del mismo conforme a la reso<
lucion que recaiga en el recurso. Adviér-
tase ‘que de no ser entablado éste en
tiempo y forma, habrd de abonar la multa
impuesta en papel de pagos al Estado,
dentro del plazo de quince dias hibiles,
contados desde la notificacion de esta
resolucion, ya que en Ofro caso se ‘proce<
derd a so exaccidn nor la via ejecutiva
de apremio, siguiéndose el procedimiento
establecido en el Reglamento General de
Recaudacion.

Asi lo acuerdo, mando y firmo en Ma.
drid, a 12 de junio de 1980.—De orden
del sefior Delegado, ¢l Jefe de la Seccién
(Firmado).

(G. C.—6.240)

Vista el expediente instruido por la Ins-
peccién Provincial de Madrid, en virtud
de acta de obstruccion incoada en fecha
14 de enero de 1980, contra la empresa
“Baby-Form, S. A.", actividad Textii, con
domicilio en la avenida del Generalisimo,
numero 37, Torrején de Ardoz (Madrid).

Resultando que en la citada acta de la
Inspeccidn se hace constar no se ha per-
scnado en las oficinas de esta Imspeccion
de Trabajo. ni ha aportado la documenta-
cién que le fué interesada. Obstruccién
prevista en el articulo 14 del Reglamento
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de la Inspeceidén de Trabajo de 23 de ju-
lic dé 1971;

Resultando que se propone la imposi-
cion de la multa toral de diez mil pesetas
(10.000 pésetas), de conformidad con lo
dispuesto en ¢l articulo 16 de] Decreto
de 3 de abril de 1971, sobre funciones
atribnidas a las Delegaciones de Trabajo:

Résultando que a la citada emnresa
le fué notificada dicha acta, haciéndole
presente su derecho a formular contra
ella escrito de descargos ante esta Dele-
gacidn, sin 'que Jo haya presentado den-
tro del plazo legal;

Resultando que en la tramitacion de
este expediente se han observado las pres-
cripciones reglamentarias de aplicacion.

Considerando que ¢l acta levantada por
la Inspeccién de Trabajo fiene valor ¥
fuerza probatoria, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 38 del Decreto
de 10 de julio de 1975, ya que contra la

misma nada ha expuesto el infractor en

su descargo;

Considerando que los hechos que se
weclaran probados constituyen una infrac-
cién a los preceptos invocados y que la

propuesta de sancion estd comprendida -

dentro de los limites legales.

Vistas las disposiciones citadas y demids
de aplicacién.

Fallo: Que procede imnoner e impongo
4 la citada empresa la sancién total, cuya
cuantia se determina en el segundo re-
sultando de la presente resolucion.

Notifiquese esta resolucion al intere-
sado, haciéndole saber el derecho que le
asiste para presentar recurso de alzada
ante el ilustrisimo sefier Director general
de Trabajo, de acuerdo con el articulo 33
del Decreto de 10 de julio de 1975, en
el término de quince dias hdbiles siguien-
tes al de su notificacién, justificando do-
cumentalmente haber depositado el im-
porte de la sancidn, mds el 20 nor 100
de la misma, en metdlico, en la Caja de
Depdsitos (Delecacién de Hacienda) vy a
disposicién de esta Delegacién, la que
dispondrd del mismo conforme a la reso-
lucién que recaiga en el recurso. Adviér-
tase que de no ser entablado éste en
tiempo y forma, habrd de abonar la multa
impuesta en Iapcl de pagos al Estado,
dentro del olazo de quince dias hdbiles,
contados desde 12 notificacién de esta
resolucion, ya que en otro €aso se proce-
derd a su exaceion por la via ejecutiva
de aoremio, siguiéndose ol procedimiento
establecida en ¢ Reglamento General de
Recaudacign, ‘

Asi lo acverdo, mando v firmo en Ma-
drid, a 12 de junio de 1980.—De orden

del sefior Delegado, o ef -
(Firman , Jefe de 1a Seccién

(G.. C.—6.241)

Visto el expediente instruido por la Ins.
peccién Provincial de Madrid, en virtud
de acta de obstruccién incoada en fecha
14 de enero de 1980, contra la empresa
Fcr_n:.mdo Serna Martinez de Antofiana
ac‘tw:‘dad Fabricacidn frigorificos, con du:
micilio en Paracuelos del Jarama (Ma-
drid),

Resultando que en 1a citada acta de Ja
Inspeccidn se hace constar no se ha per-
sonado en las oficinas de la Inspeccion
de .Trabajo, ni ha presentads la documen-
tacion que le fué interesa. Obstruccién
prevista en e| articulo 14 del Reglamento

de la Inspeccién de Trabajo de 23 de ju-
lio de 1971

Resultando que se propone la imposi-
cién de 1a muita total de diez mil pesetas
(10.000 ‘pesetas), de conformidad con lo
dispuesto en o articulo, 16 del Décreto
de 3 de abril de 1971, sobre funciones
atribuidas a las Delegaciones de Trabajo;

Resultando que a la citada empresa
le fué natificada dicha acta, haciéndale
presente su derecho a formular contra
ella escrito de descargos ante esta Dele-

gacidn, sin que [o haya presentado den-
tro del plazg legal:

_Resultands que en [a tramitacién de
este ?xppdiente s¢ han observado las pres-
cripciones reglamentarjas de aplicacion.

Considerando que el acta levantada por
la Inspeccion de Trabajo tiene valor v
fuerza probatoria, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 38 del Decreto
de 10 de julio de 1975, ya que contra la
misma nada ha expuesto el infractor en
su descargo;

Considerando que los hechos que se
declaran probados constituyen una infrac-
cion a los preceptos invocados vy que la
propuesta de sancion estd comprendida
dentro de los limites legales.

Vistas las disposiciones citadas v demids
de aplicacién. 2 .

Fallo: Que procede imponer e impongo
a la citada: empresa la sancién totdl, cuya
cuantia se determina en el segundo ve-
sultando de la presente resolucidn,

Notifiquese esta resolucién al intere-
sado, haciéndole saber el deérecho que le
asiste para nresentar recurso de alzada
ante el ilusirisimo sefor Director general
de Trabajo, de acuerdo con el artfeulo 33
del Decreto de 10 de julio de 1975, en
el término de quince dias hdbiles siguien-
tes al de su-naotificacién, justificando do-
cumentalmente haber depositado el im-
porte de la sancién, mds ¢l 20 por 100
de la misma, en metdlico, en la Caja de
Depésitos (Delegacion de Hacienda) v a
disposicién ‘de esta Delegacién, la que
dispondrd del mismo conforme a la reso-
lucién que recaiga en el recurso. Adviér-
tase que de no ser entablado éste en
tiempo y forma, habrd de abonar la multa
impuesta en papel de pagos al Estado,

dentro de! nlazo de quince dfas hdbiles,

contados desde la notificacién de esta
resolucion, va que en ofro caso se proce-
derd a su exaccién por la via ejecutiva
de apremio, siguiéndose el procedimiento
establecido en el Reglamento General de
Recaudacidn.

Asf lo acverdo, mando vy firmo en Ma-
drid, a 12 de junio de 1980.—De orden
del sefior Delesado, el Jefe de la Seccidn

(Firmado).
(G. C—6.242)

Visto el expediente instruido por la Ins-
peccion Provincial de Madrid, en virtud
de acta de obstruccidn incoada en fecha
12 de enero de 1980, contra la empresa
“Rofermi, S. A.”, con domicilio en la calle
Hierro, nimero 6, Torreion de Ardoz
(Madrid).

Resultando que en la citada acta de la
Inspeccién se hace constar no se ha per-
sonado en las oficinas de la Inspeccicn
de Trabajo, ni ha presentado la documen-
tacion que le fué requerida. Obstruceisn
prevista en el articulo 14 del Reglamento
de la Inspeccidn de Trabajo de 23 de ju-

o lio de 1971

Resultando que se propone la imposi-
cién de la multa total de diez mil pesetas
(10.000 pesetas), de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 16 del Decreto
de 3 de abril de 1971, sobre funciones
atribuidas a las Delegaciones de Trabajo;

'‘Resultandy que a la' citada empresa
le fué notificada dicha acta, haciéndole
presente su derecho a formular contra
ella_escrito de descargos ante esta Dele-
gacion, sin que lo haya presentado den-
tro del plazo legal;

Resultando que en la tramitacién de
este expediente se han observado las pres-
cripciones reglamentarias de aplicacion.

Considerando que el acta levantada por
la Inspeccién de Trabajo tiene valor ¥
fyerza prebatorias de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 38 del Decreto
de 10 de julio de 1975, ya que contra la
misma nada ha expuesto, el infractor en
su descargo;

Considerando que los hechos que se
declaran probados constituyen una infrac-
cién’ a'les preceptas invocados ¥y que la
propuesta de sancién estdi comprendida
dentro de los limites legales.

Vistas las disposiciones citadas y demds
de aplicacién., -

Fallo: Que procede imponer e impongo
a Ia citada empresa la sancién total, cuya
coantfa se determina en ol segundo re-
sultando de la presente resolucidn,

Notiffquese esta resolucién al intere-
sado, haciéndole saber el derecho que le
asiste pard presentar recurso de alzada
ante ‘el ilustrisimo sefior Director general
de Trabajo, de acuerdo con el articulo 33
del Decreto de 10 de julio de 1975, en
el término de quince dias hgbiles siguien-
tes al de su natificacién, justificando do-
cumentalmente haber depositado el im-
porte de la sancién, mis el 20 por 100
de la misma, en metdlico, en la Caja de
Dendsitos (Delegacién .de Hacienda) y a
disposicion de esta Delegacion, la que
dispondrd del mismo conforme a la reso-
lucién que recaiga en el recurso. Adviér-

tase que de no ser entablado éste en
tiempo y forma, habrd de abonar la multa
impuesta en papel de pagos al Estado,
dentro del plazo de quince dfas hibiles,
contados desde la notificacidn de esta
resolucion, ya que en Otro caso se proce-
dérd a su exaccién por la via ejecutiva
de apremio, siguiéndose el procedimiento
establecido en el Reglamento General de
Recaudacién.

Asi lo acuerdo, mando y firmo en Ma-
drid, @ 12 de junio de 1980.—De orden
del sefior Delegado, el Jefe de la Seceién

(Eirmado). :
(G. C.—6.243)

Visto €] expediente instruido por la Ins-
peccién Provincial de Madrid, en virtud
de acta de obstruccién incoada en fecha
17 de enero de 1980, contra la empresa
Alfredo Mendiguehia Viera, con domicilio
.en la calle Modesto Lafuente. nldimero 51,
oficina mimero 13, Madrid.

Résultando que en la citada acta de la
Inspeccién se hace constar no se ha per-
sonado en las oficinas de la Imspeccién
de Trabajo, ni ha presentado la documen-
tacién que le fué interesada. Obstruccién
prevista en el articulo 14 del Reglamenta
de la Inspeccién de Trabajo de 23 de ju-
lio de 1971;

Resultando que se propone la imposi-
cién de la multa total de diez mil pesetas
(10.000 pesetas), de conformidad con: o
dispuesto en el articulo 16 del Decreto
de 3 de abril de 1971, sobre funciones
atribufdas a las Delegaciones de Trabajo;

Resultando que a la citada empresa
le fué notificada dicha acta, haciéndole
presente su derecho a formular contra

‘ella eserito de descargos ante esta Dele-

facién, sin que lo haya presentado den-
tro del plazo legal: i

Resultando que en la tramitaciéon de
este expediente se han observado las pres-
cripciones reglamentarias de aplicacion.

Considerando que el acta levantada por
la Inspeccién de Trabajo tiene valor ¥
fuerza probatoria, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 38 del Decreto

“de 10 de julio de 1975, va que contra Ia

misma nada ha expuesto el infractor en
su descargo; ;

Considerando gue los hechos gue se
declaran probados constituyen una infrac-
cién a los preceptos invocados y que la
propuesta de sancién estd comprendida
dentro de los limites legales.

Vistas las disposiciones citadas y demas
de aplicacion,

Fallo: Que procede imponer e impongo
a la citada empresa la sancién total, cuya
cuantia se determina en el segundo re.

“sultando de la presente resolucién.

Notifig esta resolucién al intere-
sado, haciéndole saber el derecho que le
asiste para oresentar recurso de alzada
ante el ilustrisimo seflor Director general
de Trabajo, de acuerdo con el articulo 33
del Decreto de 10 de julio de 1975, en
el término de quince dias hébiles siguien-
tes al de su notificacion, fustificando do-
cumentalmente haber depositado el im-
porte de la sancidn., mds el 20 por 100
de la misma, en metdlico, en la Caja de
Depdsitos (Delegacién de Hacienda) v a
disposicién de esta Delegacién. la que
dispondrd del mismo conforme a la resg-
lucidn que recaiga en el -recurso. Adviér-
tase que de no ser entablado éste en
tiempo y forma, habré de abonar la multa
impuesta en papel de pagos al Estado,
dentro del pJazo de quince dfas hdbiles, -
contados desde la notificacién de esta
resolucién, va que en otro caso se proce-
derd a su exaccign por la wvia ejecutiva
de aoremio, siguiéndose el orocedimiento
establecido en el Reglamento General de
Recaudacidn.

Asf lo acuerdo, mando y firmo en Ma-
drid, a 12 de junio de 1980.—De orden
del sefior Delegado, el Jefe de la Seceidn

(Firmado).
(G. C.—6.244)

Vista el expediente instruido por la ‘Ins-
peccién Provincial de Madrid, en virtud
de acta de obstruccién incoada_en fecha
17 de enero de 1980, contra la empresa
“Modersin™ (José Mareo Escarpa), activi-
dad Madera y corcho, con domicilio en
la carretera de Fuenlabrada a Humanes,
kilémetro 2,400, Madrid. Ty

-sultando de la presente resolucidn:

; cumentalmente haber deposi

de la misma, en metdlico, en

la Inspeccién de Trabajo tiene

Inspeccin se hace constar no S€ 7
sonado en las oficinas de la InSH
de Trabajo, ni ha presentado Ia d0
tacidn que le fué solicitada. ODSE
prevista al articulo 14 del Reglam a_
fa Inspeccién de Trabatio de 23 d&
de 1971; _
Resultando que se propone la F
cién de la multa total de diez m:ll
(10.000 pesetas), de conformida :
dispuesto en el articulo 16 del
de 3 de abril de 1971, sobre '
atribuidas a las Delegaciones de o
Resultando que a la cimda 3
le fué notificada dicha acta, ha¢t
presente su derecho a formular
ella escrito de descargos ante e;i?o'
gacién, sin que lo haya presentad®
tro del plazo legal; ; '
Resultando que en la t!'alr!llt"ldd.{l
éste expediente se han nbscelr\fﬂgg 3
cripciones reglamentarias de aplCas ecss
Considerando que el acta l_evaﬂ ,‘1‘_}'
la Inspeccion de Trabajo tiene
fuerza probatoria, de conformidad
dispuesto en el articulo 38'del USZiy
de 10 de julio de 1975, ya que CORChy |
misma nada ha expuesto el infract
su descargo;
Considerando que los hechos 9
declarin probados constituyen und
cién a los preceptos invocados ¥
propuesta de sancién estd comPIEEE
dentro de los limites legales. Jemd®
Vistas las disposiciones. citadas ¥
de aplicacién. it
Fallo: Que procede imponer €
a la citada empresa la sancién Lot o
cuantia se determina en el segl

Notifiquese esta resolucion
sado, haciéndole saber el derecho
asiste para presentar recurso ¢
ante el ilustrisimo sefior D;rcctol;l >
de Trabajo, de acuerdo con el ar
del Decreto de 10 de julio de 1--
el término de quince dias hdbiles
tes al de su notificacion, iustlflco_ ol i
0 por “a
Depdsitos (Delegacién de Haﬂe”d‘ 1
disposicion de esta Delegacion: ' g
dispondrd del mismo conforme &
lycién que recaiga en- el recurso-
tase que de no ser entablado e
tiempo y forma, habrd de abonal £
impuesta en papel de pagos ' '
dentro del plazo de quince ¢ de
contados desde la notificacion D
resolucidn, ya que en otro caso .‘i j
derd a su exaccién por la Vl.a:n'
de apremio, siguiéndose el proceti
establecido en el Reglamento
Recaudacidn. ] n

Asi lo acuerdo, mando ¥ ﬁfmg:n
drid, a 12 de junio de ]980-—"1' Geceld
del sefior Delegado, el Jefe de 1a >=
(Firmado).

porte de la sancidn, mds el

w L

' - , ]
Visto el expediente instruido pof-
peceién Pr?)fwl?ncial de Madrid, €0 Z,
de acta de obstruccion incoad3 o
17 de enero de 1980, contra I8 €7 gee
José Moreno Guirao, actividad GO
cién, con domicilio en la calle
Sanjurjo, nimero 36, Madrid. v e
Resultando que en la citada a€
Inspeccidn se hace constar no s€
sonado en las oficinas de |2 I!'i:
de Trabajo, ni ha .presentado %
mentacién que le fué interesadﬂé‘dd_ &
cidn prevista en el articulo ! bajo 9
slamento de la Inspeccion de T"“I 3
23 de julio de 1971; |
Resultando que se propone @
cién de la multa total de diez ﬂ'ld |
(10.000 pesetas), de conformlﬂlll pec
dispuesto en el articulo 16, deﬁmd
de 3 de abril de 1971, sobre T
atribuidas a las Delegaciones de .
Resultando que a la citada
le fué notificada dicha acta, «
presente su derecho a {ormufﬁm
ella escrito de descargos ante €8
gacidni sin que I? haya presentaty
tro del plazo legal; . '
Resultando que en la mmdﬁﬂ
este expediente se han observado
cripciones reglamentarias de apli tads
Considerando que el acta levante

fuerza probatoria, de conformidad ==
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dis

depuesén &0 el articulo 38 del Decreto

Migmg :aéuh‘ﬁ de 1975, ya que contra la
a4 ha “

Sn descﬂl‘gu; expuesto el infractor en

C i -

a un::dc.rando que los hechos que se

Sidn 4 Probados constituyen una infrac-

P!‘npuesgs Preceptos invocados y que la

dentry g de sancién estd comprendida

Vistas | 08 limites. legales.

- ‘i's“di.‘im'-' il e, i

df alicavicn. Posiciones citadas y demais

i 'Fnlln:

a| Que procede imponer ¢ impongo

4 Citad;
tia g: 'i{liprcsa la sancion total, cuya
% l}‘_cr s F = - -
0o e 1as e en el segundo re

N ‘@ presente resolucidn.
Notig 3 ;
,ha%l.x,e“ €sta resolucion al intere-
it pa:_:"d‘)ie saber el derecho que le
Mty o] f1e, roSCNtar recurso de alzada

r a_ustrisimc sefior Director general
dei Decr;(:‘ de acuerdo con el articulo 33
& e o0 de 10 de julio de 1975,.en

tes a) du:o s quince dias habiles siguien-
%@nmh: U notificacion, justificando do-
Porte o 1. ¢ haber depositado el im-
Qe fg i SANCIGN, mds el 20 por 100
D,‘P&i;osma' €n metilico, en la Caja de
_ ﬁf‘micid (Delegacion de Hacienda) v a
dis Hu de esta Delegacién, la que
ll’ciﬁn qu del mismo conforme a la reso-
tase o0 o cdiga en el recurso. Adviér-
tiemp, ¥t € No ser entablado éste en
-"ﬂpugm Orma, habrg de abonar la multa
o dei -, P2Pe! de pagos al Estado,
SONtadeg 01220 de quince dfas habiles,
"ESolycig esde la notificacién de esta
derg 5 ;:" Y& que en otro caso se proce-
de ADrem; €Xaceion por la via ejecutiva
fita lécid O siguiéndose el procedimiento
Re“"-'daci?snl_m el Reglamento General de

Asf |
drig, ael-gc““rﬁ!on mando y firmo en Ma-
Gl 5 D‘:e junio de 1980.—De orden
Firmagy; Delegado, el Jefe de la Seccion

(G. C.—6.246)

Vig
M 'iirexifedjente instruido por la Ins-
|7-:'.¢1a deﬂvlnma! ofe Madrid, en wvirtud
.,u’de s obstruccidn incoada en fecha
&qrma o de 1980, contra la empresa
ledag rbanizaciones y Pavimentos,
%-_cdn d“‘sn_lt_n{l). actividad Construc-
‘.ﬁ;ng,o 23 Omicilio en la calle Castells,
I eeultan;i M&dl’ld.
L T 0
gy 90

Que en la citada acta de la
S SIQ hace constar no se ha per-
ajo, s oficinas de la Inspeccién
ign . ™M ba presentado la docu-
is‘:ue le fué interesada. Obstruc-
23 Mentg da en el articulo 14 del Re-
dejyji-© Ja Inspeccion de Trabajo de
Iltlsul‘tI e v
ﬁ? de ;l"g? Que se propone la imposi-
0 e“]tﬂ total de diez mil pesetas
mﬂsh de conformidad con lo
-_e‘dartliculo 16 del Decreto
e 9-;1. o
s St 71, sobre funciones
€ g N0 que a I o
¥ 6 notif: a4 la citada empresa
fl"l?ente sl‘:“-‘;da dicha acta, haciéndole
B S50t o crecho a formular contra
Scigy e ﬂ]escirgus ante esta Dele-
O ava W
R ‘[;aam {6gal: v pr:35entado den

SHipgigneoiente se |

&
—f

elegaciones de Trabajo:

g ﬂ&i 5in Que

en la tramitacion de
S re an ohservado las pres-
la_Ccnliidem' dmentarias de aplicacion.
'F_Spgcck;:jd‘? ape el acta levantada por
digy * 'Probay ‘?t‘ Trabajo tiene valor v
ﬁ”“ﬁstu n Oria, d? conformidad con lo
.10 de jy); ¢l articulo 38 del. Decreto
:“'hn : 0 de 1975, ya que contra la
' d‘“argo. # expuesto @l infractor en
ﬂ"ﬂal::,i,d“"ndo
St ) Probad
d'mm:sta

que los hechos  que se

¢ OS constituyen una infrac-
c{’eeﬂpt?s invocados y que la
MO de 1o o0cion estd comprendida
d‘v.igtns' Ia 08 limites fegales.

' .‘.F!imbi;ndlspoﬁcioncs citadas y demds
" “.i ei‘g; Que Procede imponer e impongo
! %‘.‘Ua Sa :lm?ﬂsa la sancién total, cuya

- Mhangg de . e'mina en el segundo re-
b "H'}ﬂﬂq fa presente resolucion.

' %"hacl;gse esta resolucion al intere-
te m“doiu saber el derecho que le

dg o 8 ]

R

“resentar recurso de alzada
) & tgs"no sefior Director general
, D‘thz, & acuerdo con el articulo 33
de 10 de julio de 1975, en

el término de quince dias .héb_ll'es siguien-
tes al de su notificacion, Juspircando do-
cumentalmente haber d‘epDSIl&dO el im-
porte de la sancion, mas el 20 por 100
de la misma, en metilico, en la Caja de
Depésitos (Delegacion de _Ha.crsenda) y a
disposicion de esta Delegacion, la que
dispondrd del mismo conforme a la reso-
lucién que recaiga en el recurso. f\dvncr-
tase que de no ser entablado éste en
tiempo y forma, habrd de abonar la multa
impuesta en papel de pagos al E‘_st;ado,
dentro del plazo de guince dfas hébiles,
contadas desde la notificacion ‘de esta
resolucion, ya que en otro Caso se proce-
derd a su exaccidn por la via ejecutiva
de apremio,, siguiéndose el procedimiento
establecido en el Reglamento General de
Recaudacion.

uerdo, mando y firmo en Ma-
driﬁ.ﬁiamlgcde junio de 1980.—De orden
del sefior Delegado, el Jefe de la' Seccidn
(Firmado). Y
G C.—6.247)

Visto el expediente instruic_lo por Ii‘. Ins-
peccion Provincial de Madrid, en virtud
de acta de obstruccidn incoada en fecha
17 de enero de 1980, contra la empresa
“Cercis. S. A.", actividad Madera y cor-
cho, con domicilio en la calle Doctor Fle-
ming, ndimero 1. Coslada (Madrid).

Resultando que en la citada acta de la
Inspeccion se hace constar no se ha per-
sonado en las oficinas de la Inspeccién
de Trabajo, ni ha presentado la documen-
tacién que le fué solicitada. Obstruccién
al articulo 14 del Reglamento de la Ins-
peccién de Trabajo de 23 de julio de 1971:

Resultando que se propone la imposi-
cién de la multa total de diez mil pesetas
(10.000 pesetas), de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 16 del Decreto

"de 3 de abril de 1971, sobre funciones

atribuidas a las Delegaciones de Trabajo;

Resultando que a la citada empresa
le fué notificada dicha acta, haciéndole
presente su derecho a formular contra
ella escrito de descargos ante esta Dele-
gacion, sin que lo haya presentado den-
tro del plazo' legal; .

Resultando que en la tramitacién de
este expediente se han observado las pres-
cripciones reglamentarias de aplicacién.

Considerando que el acta levantada por
la Inspeccion de Trabajo tiene valor y
fuerza probatoria. de conformidad con lo
dispuesto en el articule 38 del Decreto
de 10 de julio de 1975, ya que contra la
misma nada ha expuesto el infractor en
su descargo:

Consideranda que los hechos que se
declaran probados constituyen una infrac-
cién a los preceptos invocados y que la
propuesta de sancion estd comprendida
dentro de los limites [egales. .

Vistas las disposiciones citadas v demds
de aplicacion.

Fallo: Que procede imponer e impongo
a la citada empresa la sancién total, cuya

‘cuantia se defermina en el segundo re-

sultando de la presente resolucidn.

Notifiquese esta resolucién al intere-
sado, haciéndole saber el derecho que le
asiste para presentar recurso de alzada
ante el ilustrisimo sefior Director general
de Trabajo, de acuerdo con el articulo 33
del Decreto de 10 de julio de 1975; en
el término de quince dias habiles siguien-
tes al de su notificacion, justificando do-
cumentalmente haber depositado el im-
porte de la sancion, ‘mds el 20 por 100
de la misma, en metdlico, en la Caja de
Depositos (Delegacion de Hacienda) y a
disposicion de esta. Delegacién, la que
dispondrd del mismo conforme a la reso-
jucién gue recaiga en el recurso. Adviér-
tase que de no ser entablado éste en
tiempo y forma, habré de abonar la multa
impuesta, en papel de pagos al Estado,
dentro del plazo de quince dias hdbiles,
contados desde la notificacion de esta
resolucion, ya que en ofro caso se proce-
derd a su exaccion por la via ejecutiva
de apremio, siguiéndose el procedimiento
establecido en el Reglamento General de
Recaudacion, _

Asi lo acuerdo, mando y-firmo en Ma-
drid, a 12 de junio de 1980.—De orden
del sefior Delegado, el Jefe de la Seccidn
(Firmado).

(G. C.—6.248)

RECAUDACION DE TRIBUTOS DEL ESTADO

ZONA 10.—LA LATINA

EDI

Don Juan Antonio Garcfa Diaz, Recau-
dador de Contribuciones e Impuestos
de! Estado de la Zona de La Latina
(calle Carlos Domingo, 19, Madrid),

Hace saber: Que no ba sido posible
notificar de sus descubiertos por certifi-
caciones de apremio a los sujetos pasivos
que a continuacidn se relacionan, confor-
me- determina el articulo 102 del Regla-
mento General de Recaudacién, por ser
desconocidos ¥ no habitar en la actuali-
dad en el domicilio que se les seilala en
los ‘respectivos despachos de apremio.

cTO

Concepto tributario: Rendinuento
Trabajo Personal

4.549.—Fernando Garcia Baiién.—Ave-
nida del Manzanares, 36.—4.322 pesetas.

682.—Martin Talaverén Romdin. — Es-
calona, 107.—500 pesetas. '

9.658. — Antonio, Francisco Platas. —
Co. La Laguna, 8.—10.180 pesetas.

4.402.—Alicia Gonzdilez Rguez.— San
Ledn, 3.—10.340 pesetas.

7.692.—Luis San José Garcia.—Salori-
no, 13.—2.990 pesetas. _

7.566.—Emilio Martinez Gémez. — Yé-
benes, 239.—1.484 pesectas.

7.693.—Carlos S. Miguel- Carderosa.—
San Roberto, 5.—1.575 pesetas.

6.511.—Carmelo Lara Camacho.—Juan
Antén, 8.—5.675 pesetas, '
. 3.590. — Daniel Cardoso Bogado.— No
consta domicilio.—28.390 pesetas.

12.252.—Alfred West.—No consta do-
micilio,—16.955 pesetas.

3.884, — Consuelo Loyal Echevarrfa.—

No consta domicilio.—11.800 pesetas.
3.549.—Rubén E. Bataglini Vilchez.—
No consta domicilio.—775 pesetas.
12.253.—Loretta Wilson Bertha.— No
consta domicilio,—775 pesetas.
4.664. — Alberto Manzo Héctor.— No
consta domicilio.—430 pesetas.
3.617. — Lorenzo Guirao Glez. — Doiia
Mencia, 19.—1.500 pesetas.
3.564. — Juan L. Bufiuel. — No consta

" domicilio.—312.000 pesetas.

3.858.—Lion Buth.—No consta domici-
lio.—217.500 pesetas. '

5.016. — Jossiane Gibert.— No
domicilio.—129.750 pesetas.

3.593.—David Carpenter, — No
domicilio.—103.500 pesetas.

4.705.—Robert Midoleton.—No
domicilio.~—103,500 pesetas.

3.679.—Fortunato Arena.— No
domicilio.—77.250 pesetas.

6.052-—Giacomo Pergola, — No

consta
consta

consta

consta

consta

~domicilio.—77.250 pesetas.

7.673.— Karin Schubert.— No
domicilio.—77.250 pesetas.

2.62]1.—Francesca Coluzzi.—No
domicilio.—72.000 pesetas.,

3.559. — Bruno Boschetti.— No
domicilio.—40.500 pesetas,

7.683.—Benito Stefanelly. — No
domicilio.—35.250 pesetas.

3.852.—Adolfo Lastretti. — No
domicilio.—30.000 pesetas. -

3.855.—Lisa Leonardi,.—No consta do-
micilio.—24.750 pesetas.

3.589.—Giuseppe Cardillo.—No consta
domicilio.—19.500 pesetas.

7.672.—Telly Savalas.—No consta do-
micilio,—1.992.000 pesetas,

3.847.—Silva Koscina.—No consta do-
micilio.—732.000 pesetas.

5.009.—Susan George.—No consta do-
micilio,—837.000 pesetas.

5.374.—Susan Hampshire—No consta
domicilio.—627.000 pesetas.

7.121,—Rosi Stelvio. — No' consta do-
micilio.—522.000 pesetas.

12.053.—Alida Valli.— No consta do-

consta

consta

consta

consta

‘ micilio.—390.750 pesetas.

4.692. — Oliver Matthau. — No consta
domicilio.—259.500 pesetas.

3.658.—R. L.—Chavaz Tollinchi.— No
consta domicilio.—13.550 pesetas.

3.592.—Leonardo Caro Jnez.—No cons-
ta domicilio—12.380 pesetas.

6.012.-—0scar Ochoa Lépez.—No cons-
ta domicilio.—5.345 pesetas.

3.846.—Wahab H. Khadije Abdul—No
consta domicilio.~—3.005 pesetas.

6.026.—Efthymia Pantazo Poulos.—Na
cunsta domicilio.~—825 pesetas.

consta

4458, — Carlos Garcia Fernindez. —
Oliva de Plasencia, 29,—1.814 pesetas.

12,215.—Rudi Windecker.—En el Mu-
nicipio.—10.275 pesetas.

8.763.—Tolmis Olivares Quirds. — Co-
lonia Los Apgeles, 73.—8.320 pesetas.

8.185.—Agostinos Monti Francis.—En
el Municipio.—4.722 pesetas.,

11.460.—Eva: Slivinkas,.—En ¢l Muni-
cipio.—460 pesetas.

12.207.—Sitki Yolagel.—En el Munici-
pio.—436 pesetas,

4,290.—Marfa N. Galvdn Abad,—Tem-
bleque, 50.—14.540 pesetas.

6.392,—Rafael Jiménez Muiioz.—]. .Ju-
lio Amor, 15.—5.170 pesetas.

13.297.—Beatrice Arnau.— No consta
domicilio.—312 pesetas. .

13.298.—Eloy Ayala.—No consta domi-
cilio.~—19.255 pesetas.

13.299,—Bdrbara Bouchet.—No consta
domicilio.—103.500 pesetas.

13.300.— Max Boulais.— No consta
domicilio.—103.500 pesetas.

13.301.—Francoise Brion, — No tonsta
domicilio.—103.500 pesetas.

13.302.—Kim Burfield.—No consta do-
micilio.—103.500 pesetas.

13.303. — Robet Campell. — No consta
domicilio.—445 pesetas.

13.304.—Patricia Campbell—No cons-
ta domicilio.——445 pesetas.

13.305,—César Carmienjani—No cons-
ta domicilio.—103.500 pesetas.

13.306. — Avrie Cartlege. — No consta
domicilio.—125 pesetas.

13.307.—Muriel Catla.—No consta do-
micilio.—103.500 pesetas.

13,308. — Daniel Cocaldi. — Na consta
domicilio.—103,500 pesetas,

13.309.—Ivin Desny. — No consta do-
micilio.—129.750 pesetas.

13.310.—Georgina Forbes.—No consta
domicilio.—445 pesetas.

13.311.—Rina Franchetti. — No consta
domicilio——103.500 pesetas.

13.312. — Giacomo Furia. — No consta
domicilio—103.500 pesetas.

13.313.—Ingrid Hagles.—No consta do-
micilio.—535 pesetas.

13.314.—Hendrika Johanna Hermanna.
No consta domicilioi~——730 pesetas.

13.315,—Hendrika M. Jhann P.— No
consta domicilio.—730 pesetas.

13.316.—Hendrika Constanza C,— No
consta domicilio.—730 pesetas.

13.317. — Irma Kertin Ersborn. — No
consta domicilio.—470 pesetas.

13.318.—Lina R. Marifio Parodi.—No
consta domicilio.—335 pesetas.

13.319.—Joselyn Nancy Westtrsoron.—
No consta domicilio.—550 pesetas.

13.320. — Nicol Allan Macbeth. — No
consta domicilio.~—890, pesetas.

13.321.—Nicol Cristine.—No consta do-
micilio.—890 pesetas.

13.322. — Johnny Parera Arencibia. —
No' consta domicilio—445 pesetas.

13.323. — Juan Pervival Susan. — No
consta domitilio.—785 pesetas,

13.324.—Renate Petzolo. — No consta *
domicilio.—890 pesetas.

13:325.—Willy Petzolo.—No consta do-

‘micilio.—890 pesetas.

13.326. — Arthur Prokop Erich, — N
consta domicilio.—305 pesetas, 4

13.327.—Windecker Renate.—No cons-
ta domicilio.—575 pesetas.

13.328. — Jorge Alberto Ripoli.. — No
consta domicilio.—335 pesetas.

13.329.—Elisabeth Sansous June. — No
consta domicilio.—415 pesetas.

13.330, — James: Sansous Ledn. — No
consta domicilio.—415 pesetas.

13.331.—Tamara Sic. — No consta do-
micilio.—365 pesetas.

13.332,— Donalds Sivenson Francis,—
No consta domicilio.—1.940 pesetas.

13.333.—Atilio; Xixto,—No consta do-
micilio—680 pesetas. gl

Y en cumplimiento de lo dispuesto en

L a] ntimero 7 de la regla 55 de la Instruc-

cion General de Recaudacién y Contabi-
lidad, articulo 99 del Reglamento General
de Recaudacién, se publica el presente
edicto para que ddndose por notificados
de sus débitos los anteriormente relacio-
nados puedan hacerlos efectivos en esta
Recaudacion con el recargo de apremio y
costas reglamentarias, advirtiéndoles que
si transcurridos ocho dias, a partir de la
publicacion de este anuncio en el Borg-
TIN OricialL de la.provincia, no compare- .
cieran en el expediente ejecutivo iniciado,
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serdn declarados en rebeldia a todos los
efectos del mismo. ,
En Madrid, a 28 de febrero de 1980.—
El Recaudador, |. A, Gareia Diaz.
(G.—4.759)

s A D SE——

RECAUDACION DE TRIBUTOS DEL ESTADO

ZONA 10.—LA LATINA

EDICTO

Don Juan Antonio Gareia Diaz, Recau-
dador de Contribuciones ¢ Impuestos
del Estado dé la Zona de La Latina
(calle Carlos Domingo, 19, Madrid),

Hace saber: Que no ha sido posible no-
tificar de sus descubiertos por certifica-
ciones de apremio a los sujetos pasivos
que a continuacion se relacionan, confor-
me determina el articulo 102 del Regla-
mento General de Recaudacién, por ser
desconocidos y no habitar en la actuali-
dad en el domicilio que se les sefala en
los respectivos despachos de apremio.

Concepto tributario: Rendimiento
Trabajo Personal

9.526.—Justo Pérez Maestro. — Aveni-
da del Manzanares, 22.—7.580 pesetas.

6.191.—Pascual Infantes Fdez.—Paseo
de los Olivos, 10.—12.684 pesetas,

6.569.—Gerardo Leén Alrez.—Alamos,
© numero 15.—7.294 pesetas.

10.070.—Manuel Reus Huestsch. — Vi-
Naviciosa, 3,—11.025 pesetas.

5.843.—M. |]. Hernéndez Lauzara.—
Valle Inclin, 16.--945 pesetas.

2,159, —Consuelo Camero Carrasco.-—
Matilde Gallo, 3.—540 pesetas.

1.104. — Sodia Amar Mohame. — No
consta domicilio.—2.015 pesetas,

1.657 —Saadia Ben Monjamhed. — No
consta domicilio.—1.562 pesetas,

5.060, — Anita Gill Lina. — No consta
domicilio.~—1.702 pesetas.

2.274.~—Julieta M. Jesiis Carballo—No
consta domicilio.—2.202 pesetas,

6.553.— Joanna Lee.—No consta domi-
cilio,=2.202 pesetas, )

9.572. — Sebastidn Pérez. — No consta
domicillo.—1.575 pesetas.

8.183. — Klementi Helmut Oto. — No
consta domicilio.~—~145 pesetas,

7434.—M. A. Martin Montalvo,—Vi-
llaviciosa, 36.—2.750 pesetas. .

2.416,—Fernando Caso Sanz.—Illescas,
torre.—4.354 pesetas.

3.240.—]. Enrile 1. Queravide.—Villa-
sandino, 10.—7.784 pesetas.

3.993.—Manuel Fernandez Fdez,— Vi.
llafria, 2.--14.644 pesetas.

605.--Carlos Otal Viazquez.—Logrosdn,
numero 10-—434 pesetas.

2.197.—Gregorio Canales Garcia.—Pla-
za Andrés Salazar, 2.—4.500 pesetas.
2.708.—José A. Corajudo Vierra.—Ca-
marena, 280.—43.266 pesetas. h
2.216. — José L. Cano Garcia. -— San
Manuel, 1.-—~14.612 pesetas.
74l.—Fernando Ldzaro Méndez.—Ave-
nida Padre Piguer,-45.—402 pesetas. -
6.457.—Aisa Kandil Rabla—No cons-
ta domicilio.—14.540 pesetas.
 1.716.—E. Beriain Raiil. — No consta
domicilio.—~8.975 pesetas.
1.976.—Virginia Burton Pauline, — No
consta domicilio.—7,547 pesetas.
$.105.—Mario Fiorone.—No, consta do-
micilio.—7.320 pesetas,
8.066. ~Zahora Mohamed Hamri.—No
consta domicilio.—6.980 pesetas.
1.939.—Susan Brown Valeri,—No cons-
ta domicilio.—6.140 pesetas.
8.794.—Mercedes Omandar.—No cons-
ta domicilio.—5.720 pesetas.
2.443.—Antonio Castillo Asenjo. — No
consta domicilio.—4.720 pesetas.
2.861, — Catherine Chantal Zelmth. —
No consta domicilio.—4.405 pesetas.
4.982.—F. Gascd Caifiizares.—Paseo de
les Olivos, 111,—1.065 pesetas,
1.945.—Kinneth Ballantyne Andrew.—
Nao consta domicilio.—12,440 pesetas.
6.420.—Jacques Jost. — No consta do-
micilio.—5.090 pesetas, '
5.701. — Gunnls Harold Edgar. — No
consta domicilio.—1.100 pesetas.
1.009. — C. Alvarez Canalejas, — Illes-
cas, 36,—20.855 pesetas.

9.814.—José Puertas Villahoz.—WValimo-
jado, 249.—2.100 pesetas.

8.921. — Carlos Pablo Gtrez, — Olivos, |

sin nimero.—9.520 pesetas. ]

11.831.—Pedro J. Usero Alijarde.—Ce-
breros, 7.—75.032 pesetas.

11.817.—José M. Vallejo Ayllén.—Ce-
breros, 106.—7.842 pesetas,

470.—Juan A, Fernindez Gdmez.—Yé-
benes, 107.—10.200 pesetas.

6.723.—Félix Lopez Rico.—Avenida de
las Animas, 328.—2.852 pesetas.

4.540.—Felipe Garcia Francisco. — Pe-
ricles, 9.—134 pesetas. ]

504.—Enrique Garcia Quizan.—Aveni-
da de Portugal, 159.—2.129 pesetas.

7.203. — Servando Maqueda Schez. —
Pascual Rguez., 12.—4.844 pesetas,

7.248.—Ramiro Mario . Negral. — Illes-
cas, 103.—3.704 pesetas.

nimero 7.—4.354 pesetas. .

3.205.—José A. Egido Puerta.—Aveni-
da de los Apdstoles, 20.—5.824 pesetas.

516.—J]. Luis Glez. Garcia.—Bo. San
Matias, 1.—4.844 pesetas.

5.906.—Pilar Herraiz Carrascosa.—Pa-
seo de Extremadura, 298.—8.764 pesetas.

597.—Manuel Munoz Sanchez.—Villa-
manin, 48.-—924 pesetas.

616.—Enrique Perales Jnez.—Fortuna,
niimero 1.—4.844 pesetas.

5.254.—Prudencio Gémez Moraleda.—
Carretera de Boadilla, 19.—74.660 pesetas.

1.650,—Martin Becerra Cuenca.—IHes-
cas, 133.—1,773 pesetas. -

9.763.-~]Juan Prats Garcia.—Camino de
la Laguna, 101.—2.446 pesetas.

426.—Vicente Blanco Garcia.—Escalo-
na, 9.—8.680 etas.

7.818.—Francisco Mateos Glez. — Du-
quesa de Parcent, 34,—#64.555 pesetas.

11.832.—.—Alejandro Utrilla Leén. —
Paseo de Extremadura, 260.— 2.852 pe-
setas.

8.140.——José E. Montalvo Doria M.—
Serradilla, 5.—924 pesetas.

11.445.—Manuel Silgo Pujalle. — Villa-
valiente, 6.—7.784 pesetas. ;

6.570.—G. Leén Alrez—Alamos, 15.—
7.294 pesetas. _

471.—Amaddo Fernindez Gracia.—Pa-
seo de Extremadura, 1.—22.452 pesetas.

9.055.—A. Madrigal Fdez. Rolddn.—
Maqueda, 97.--924 pesetas.

508,—Francisco Gil Campo.—Cebreros,
numerg 98,—19.413 pesetas.

8.022.—Salvador Millin Lara.—Illescas,
nimero 129.-+5.728 pesetas.

4.290.—M. Nieves Galvin Abad.—Par-
que Aluche, torre 4.-—950 pesetas.

5.670.—M. Teresa  Gutiérrez Garcia.—
Avenida de Partugal, 149.—1,350 pesetas.

9.300, —Vicenzo Pavone Polisco. — Ja-
randilla, 4.—410 pesetas,

7.838.—Mario Maya Fajardo.—Illescas,
nimero 44.-6.600 pesetas.

11.450.—Jestis Silva Heredia.—Cérme-
nes, 36,—2.320 pesetas. ! f

1.180,—Susana Aranal Zamora.—Villa-
manin, 9.—1.145 pesetas.

4.468. — Carmen Garcia Mora. — Tiles-
cas, 44.-—825 pesetas. '

9.408.-—Ada Pérez Desvernine, — [lles-
cas, 101.—410 pesetas.

9.438.—Daniel Pérez Virgilio.—Aveni-
da Enlace Poblado, 5.—410 pesetas.

741. — Lorenzo Abrufedo Romero.—
Tllescas, 7.—2.400 pesetas,

1.271. — Santiago Arranz Alonso. —
América, s n.—42,053 pesetas,

2.984.-Emilio Diaz Pascual, — Doctor
Blanco Soler, 7—17.480 pesetas.

1.889. — Alvaro Botella Garcia, — Alg-
che, 114,—5.824 pesetas.

1.613.—José M. Barrios Rguez.—Villa-
manin, 9.-—644 pesetas.
. 3662, — José Gutiérrez Vilarifio. — Pa-
seo de Extremadura, 96.—1.500 pesetas.

10.222.—Julio Raobles Calle.—Amargu-
ra, 14,—10.692 pesetas.

4.148.—Arthur Francis Powel.-—Aveni-
da del Manzanares, 52.—11.500 pesetas.

437.—Jesus Cajal Nifiez.—Avenida de
Rafael Finat, 19.-—11.050 pesetas.

2.036.--Fausto L. Cabrera Moreno.—
Francolin, 38.—2.759 pesetas,
. 8.037.—José L. Mingo Solis.—Castro-
jeriz, 9.—16.304 pesetas.

586.—]osé M. Miralles Calvo.— Abe-
juela, 14.—1.079 pesetas.

8.139.—Salvador Monje Fuentes. — Pi-
lar, 19.—1.079 pesetas.

6.310.--Federico Jiménez Fdez.—Illes-
cas, 54.-—7.604 pesetas. r

415.—Eduardo Arellano Rrez. — Illes-
“cas, 25.—1.148 pesetas. /

9.843.—Antonio Quintana Diaz. — Via

Carpetana, 190.—2.300 pesetas.

2.416.—Fernando Caso Sanz.—Illescas,

5.805.—Félix Herndndez Alonso.—Val-
mojado, 239.—500 pesetas. '

873.—Laureano Alcan Lapéna. — Paseo
de Extremadura, 412.—59.563 pesetas.,

8.925.—Isidro Pablo Quirds.—Galiana,
nimero 32,—27.352 pesetas,

8.129,—Manuel Monje Villalba.— San
Galo, 11.—809 pesetas.

2.708.—José A. Corajudo Vierra.—Ca-
marena, 280.—50 pesetas.

5.778.— Antonio Hernindez Mnez. —
General Fanjul, 83.—50 pesetas.

10.137.—Manuel Riesgo Paro. — Plaza
de Carmona, 1.—50 pesetas.

9.350. — Luis Pellicer Cabello. — Rufi-
no M., 13.—8.296 pesetas.

6.345—José A. Jiménez Lobo.—Paseo
de Extremadura, 298.—3.796 pesetas.

426.—Vicente Blanco Garcia.—Escalo-
na, 9.—7.150 pesetas,

3.831.—José L. Alvarez Oliveros.—Ge-
neral Fanjul, 39.—34.724 pesetas..

2.559.—Luis Giges Martinez.—Maque-
da, 95.—1.300 pesetas.

6.498.——Gregori@ Lledé Varela.— San
Conrado, 8.—10.234 pesetas.

9.582.--M. Teresa Rojar Fernindez.—
Paseo de los Jesuitas, 20.—500 pesetas,

12.451.—Juan Cruz Alemin Nifiez.—
Illescas, 3.—6.659 pesetas.

Fuenlabrada, 5.—2.624 pesetas.

Y en cumplmiento de lo dispuesto en
el nlimero 7 de la regla 55 de la Instruc-
cion General de Recaudacion ¥ Contabi-
lidad, articulo 99 del Reglamento Gene-
ral de Recaudacién, se publica el presen-
te edicto para que dindose por notifica-
dos de sus débitos los anteriormente re-
lacionados, puedan hacerlos efectivos en
esta Recaudacion con el recargo de apre-
mio ¥ costas reglamentarias, advirtiéndo-.
les que si transcurridos ocho dias, a partir
de la publicacién de este anuncio en ¢l
Boiwrin Orjorar. de la provincia, no com-
parecieran en el expediente ejecutivo ini-
ciado, serdn declarados en rebeldia a to-
dos tos efectos del mismo.

En Madrid, a 28 de febrero de 1980.—
El Recaudador, J. A. Garefa Diaz,

(G.—4.760)
i e

TRIBUNAL ECONOMICO - ADMINISTRATIVO
PROVINCIAL DE MADRID

ANUNCIOS

En la reclamacién nim. 10.146/77, por
el concepto de Transmisiones, seguida en
este Tribunal a instancia de dofia Luisa
Rufina Alonso Palao, se ha dictado en
30 de abcll de 1979 resolucin, en Cuya
parte aispositiva se dice:

El Tribunal acuerda declarar caducada
la instancia, procediéndose al archivo de
-las actuaciones.

No habiéndose podida notificar en ¢l
domicilio sefialado por la interesada, por
ser desconocida en el mismo,-se hace por
medio de este anuncio, de conformidad
con lo establecido en el ndmero 4 del
_articulo 89 y 92 del vigente Reglamento
de Procedimiento en las reclamaciones
economico - administrativas, significandale
que contra la resolucién citada, cuyo
texto integro tiene a su disposicidn en
la Secretaria de este Tribunal, podrd in-
, terponer recurso ante' la Sala de lo Con-
tencioso-Administrativo de la Audiencia
Territorial de Madrid dentro de los dos
meses siguientes a la fecha de la publi-
cacion de este anuncio.
£ Madrid, a 17 de diciembre de 1979.—

Abogado del Estado, Secretario (Fir-
madao).

5 (G.—4.982)

En la reclamacién ndm. 8.349,78, por
| ¢l concepto de Transmisiones, seguida en

este Tribunal a instancia de don Romual-
do Oscar Yago Expésito, se ha dictado en
30 de abril de 1979 resolucién, en cuya
parte dispositiva se dice:

Este Tribunal, en tinica instancia, acuer-
da estimar la presente reclamacién inter-
puesta por don Romualdo Oscar Yago, por
no ser conforme a Derecho la liquidacién
numero T-147.183, girada por la Aboga-
cia del Estado de Madrid, sobre el docu-
mento presentado bajo el num. 202.898/77,
la cual deberd ser anulada y dejada sin
efecto por no haber aplicado la exencién

fiscal del articulo 65.1.37 del texto re-
fundido, con derecho a devolucién, en

12.827 —Celedén Madrigal Zarzuelo.— '

_demicilio sefialade por el interesado.

S

su caso, de las cantidades inde:bit:!atl?leﬂ_tﬁ"I i
ingresada en el Tesoro. T |
No habiéndose podido notificar e ==
domicilio sefialado por el interesado, o
ser desconocido en el mismo, se haceigﬂ;{ K
medio de este anuncic, de conform del
con lo establecido en el ntmero 4 ol
articulo 89 y 92 del vigente Reglamen™®
de Procedimiento en las recla.mac.‘d_-‘_, |
econdmico - administrativas, significindo®
que contra la resolucién citada, o
texto fntegro tiene a su disposicién i
la Secretaria de este Tribunal, podrd i
terponer recurso ante la Sala de lo Cof= =8
tencioso-Administrativo de la Audlﬂnehd&;'
Territorial de Madrid dentro de los i OF
meses siguientes a la fecha de la pubss o
cacién de este anuncio. o |

Madrid, a 17 de diciembre de '197 g
El Abogado del Estado, Secretario (FIF
mado).

L !

((3_--4.985); k|

En la reclamacién nim. 8._350f73',Pq§
el concepto de Transmisiones, seguidd £
este Tribunal a instancia de don 7"%’ i
José Navarro Santalla, se ha dictadq €
30 de abril de 1979 resolucién, en CU¥&
parte dispositiva se dice: )

Este Tl?ibunal. en linica instancia, ac“”f
da estimar la presente reclamacion mstan'-f
puesta por don Pedro José Navarro S8 o
talla, por no ser conforme a Derecho =
liquidacion nimero T-142,146, girada : e
la Abogacia del Estado de Madrid, so9™
el documento presentado bajo el 1 whL
ro G-202.888, la cual deberd ser aﬂ?l. .'.
v dejada sin efecto por no haber apl dd}' o
la exencién fiscal del articulo 65.1.37 -
texto refundido., con derecho a dﬂf"‘._,'
cién, en su caso, de las cantidades ind I'-'-
bidamente ingresadas en el Tesoro- A

No habiéndose podido notificar en pdC"

ser desconocido en el mismo, se haceig:;}
medio de este anuncio. de conform 7
con Jo establecido cn el nimero 4 4
articulo 89 y 92 del vigente Reglﬂn?m;‘- '
de Procedimiento en las rec!amamﬂ‘ﬁzj !
econdémico - administrativas, sign.iﬂcﬁnd o -
que contra la resolucién citada, o R
texto integro tiene a su disposicion o )
la Secretaria de este Tribunal, podri ae t
terponer recurso ante la Sala de lo‘cﬁ., {
tencioso-Administrativo de la Audient®
Territorial de Madrid dentro de 10§ hﬁ""-:'
meses siguientes a la fecha de la put®
cacion de este anuncio. e
Madrid, a 17 de diciembre de 1979

El Abogado del Estado, Secretario (FIF
madaol, '

L

S
By
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- AYUNTAMIENTOS

SAN AGUSTIN DEL GUADALIX
Conyocatoria para la provision en 000
piedad, mediante oposicién '1ibre: G0
una plaza de Alguacil, vzcante pa

plantilla de funcionarios de este Tl
tamiento.

BASES .
1.* Es objeto de la presente w“"‘i’:ﬁ-
toria la provision en propiedad, med AlelN
te oposicién libre, de yna plaza de e
guacil, vacante en [a plantilla de f_"[“-"--'-.‘
narios de este Ayuntamiento, enct e
da en el subgrupo b) de Servicios ESPE -
ciales, clase Personal de Of cios, aue de
tablece el Real Decreto 2046/77, ¥ U5
tada con el sueldo correspondients al e;'
vel de proporcionalidad 2. dos pasds ol
traordinarias y demas retribuciones 9L
correspondan ¢on arreglo a Ja legislaci®ss :
vigente. " e
2" Condiciones de los aspiranies: g
Para tomar parte en la oposicion :
necesario: -
a) Ser espaiiol. . de
b) Tener cumplidos d':eciocho_laﬁo-'"‘ﬁ %
edad y no haber cumplido los cincy® a-
y cinco al finalizar el plazo de preseMy,
cién de instancias. A los solos efectos pas.
la edad maxima para su ingreso, s¢ ccﬂ?’
pensard el limite citado con los squ,‘“-‘-,
prestados anteriormente a la Adminis =
cion Local, cualquiera que sea la P35
raleza de dichos servicios. e
¢) No hallarse incurso en causd d"m‘.a hy
capacidad, segiin el articulo 36 del tra
glamento de Funcionarios de Administe A
cién Local, 1




B, 0. P,
.

MARTES 22 DE JULIO DE 1980

Pig. 7

d)

fisi Y:SQ ”i";gef‘gr enfermedad o defecto
COrregna. 1. DP1d2 el desempeno: de las
& ':_'mdtemes funciones, s

“Pedien‘:ehzl?e"_ sido separado mediante
Estado 3 d"sclplmario del servicio del
i arse inh:lb]i?-[Addministracién Local, ni

4 itado pa s Rasa

"“C:tmes phblicas. para el ejercicio de
‘*nd Nstanciag Eag

0 tomg;
w! 105 Aspir

instancias 'solici-
Parte en la oposicién, en las
®inen o, e deberdn manifestar que
! Cione, que“s ¥ cada una de las condi-
'Y Gue S? €Xigen en |z base segun-
MENty pyio. o IPTOMeten a prestar el
'°‘|'447!77 ﬁg'do bor el Decreto ntime-
i ¢ % de julio, se dirigirdn al
Corporacién v se pre-
Registro general de ésta,
’gcgl‘ladas. en horas de
s a ; plazo de treinta dias
bi de I":rt:r dFl SiZuiente también hd-
R e Publicacién de esta convo-
“ﬁ’::. LETIN OFiciAL de la pro-

59 Ing :
N e en ::";f:‘s también podrin presen-
! g !“ 66 de larrlna que determina el ar-
Mstratjyg ¥ de Procedimiento Ad-

'Ia' Ins & .
| ;.‘uede Dasom(;‘:m Se’ adjuntard justifican-
S fijq los derechos de examen,
3 1 en 500 pesetas.

9
» Ad A

:;‘;'el p]a;_nols‘:li“ de aspirantes.—Expira-
Vigio la Presig “ Presentacion de instan-
o Mal g lo;nc'af aprobard la lista pro-
.-u“don, Que . SPirantes admitidos y ex-
P '0F1c14L5E hard piblica en el Bo-
Do:h en ¢ rag]e‘ la provincia y serd ex-
tn  Conce o d¢ edictos de la Cor-
diag L ediéndose un plazo de quin-
. Teclamaciones, Dichas recla-

0 reoy 5 :

h"% dsals I:S hubiere, serin aceptadas
am,e a.n!'la resolucién por la que

gy Piblica d'Sta definitiva, que sers
'.’l'!"na]_ EI. Mismo modo que la

ll"‘l)i“a' durante

Mt ] Tr‘ |
- tbuna| calificador.—Estard cons-

de} R::‘[ma prevista en ¢l articu-
8limenta de Funcionarios

lih::""desi

- Ente c(f;a"“ suplentes, que simul-
log 3 284n ¢ los titulares respectivos
Hiqm"‘lbros ribunal. La designacién de
Ving L Bode] Tribunal se hars pii-
de ':w 55 LETIN, OFICIAL de |a pro-
Cory, MO én el tablén de edictos

- POraciGn, g
By g!,as_ habiles. urante el plazo de

"buny
lag 5 Sin lal N0 podri constitvirse ni
de g m?j‘-’*tﬂnma de més de la mi-
6 Mistin,, “MDIOs, titulares o suplen-

f ’]la!nente'
:-Mn.-;.}_;arfe“:f’ v desarrollo de la opo-
uqhbm' de e Stablecer o] orden en que

b ﬁ'”ﬂcios Yar los opositores en aque-
| umameﬂteq“i‘ no se puedan realizar
."-' i fist b 00' S verificarda un sorteo.
9 por Eade! nimero obtenido en
%%eu el BOL-E-T Opositor. se hard pu-
LMY ser ETIN OrrciaL de la pro-
% de | e"Puesta_en el tablén de
n interjg, Orporacién en el mismo
Mgy Qiercg i
Mgy, cg'“énm—
1 i
i e

Za?. l;ia-‘.?tla 2posicion no po-
& I fesl? transcurridos dos
5huncf 2 en aue aparezca
S o -qe la convocatoria
;_ae Gltimo de los anun-
s S antes de comenzar el

+ €l Tiibunal anunciard
OriciaL de la provincia
OCal en que habrd de te-

0 .
cj,_.pqs‘_mres

€0 ap Serdn convocados para

&mamiento Gnico, sal-

i de ¢ unico, sa

My Sadog I;Grz;;‘ mayor, debidamente
Preciados libremente por

._' _}Er o

I“"“"tm.__cf_'c'C'S de la oposicién:

: 0 “Scriturg al dictado de

M, Sef al dicta

s uge a'-"go por el Tribunal, du-

S L maximo d inte mi-

v~ 0p 3 € veinte 1

ﬂaﬁdaé‘hc‘“‘ii la ortografia, limpie-

, 'Rﬁolu'-?e[ escrito,

4 v ticy elecr:::n de dos operaciones de

*mt” “’inutg;?! en el plazo mdximo

n"H-.C
mgnéestar ora!mente, en un
: € vej i
lhﬁ b einte minutos, a los

M:’“i"‘* z.acidh.“_'lunicipal.—— El Ayun-
k! y Y log c:“"s‘lén Permanente.—El
f"".!';iones ficejales.—Sus atribucio-

}

b) Derechos y deberes de los fun-
cionarios. :

¢) Preguntas sobre materias propias
del cargo.

8 Calificacién. — Cada ejercicio.serd
eliminatorio y calificado hasta un mdxi-
mo de diez puntos, siendo eliminados
los opositores que no algancen un mi-
nimo de cinco puntos en cada uno de
ellos,

El nimero de puntos que podrdn ser
otorgados por cada miembro del Tribu-
nal en cada ejercicio serd de cero a diez
puntos.

Las calificaciones se obtendrdn suman-
do las puntuaciones otorgadas por los dis-
tintos miembros del Tribunal y dividien-
do el total por el pimero de asistentes
de aquél, siendo el' cociente la califica-
cién definitiva. .

El orden de clasificacion definitiva es-
tara determinado por la suma de las pun-
tuaciones obtenidas en el conjunto de
los ejercicios.

9 Relacién de aprobados, presenta-
cién de documentos y nombramientos,
Terminada la calificacion de los aspiran-
tes, el Tribunal publicard inmediatamen-
te ¢l nombre del aprobado, y comuni-
card su resolucién a la Presidencia de la
Corporacién para aue se formule |a
correspondiente propuesta de nombra-
miento. v

Al mismo tiempo remitird a dicha au-
toridad, a los exclusivos efectos del ar-
ticulo 11.2 de la Reglamentacion Gené-
ral para ingreso en la Administracion
Piiblica, el acta de la iltima sesién, en
la que habrdn de figurar, por orden de
puntuacion, todos los opositores que, ha-
biendo superado todas las pruebas, exce-
diesen del nimero de plazas convocadas.

-El opositor propuesto presentard en Ja
Secretaria de la Corporacion, dentro del
plazo de treinta dias hdbiles, a partir de
la publicacién de su nombre como apro-
bado, los documentos acreditativos de
las condiciones que para tomar parte en
la oposicidn se exigen en la base segunda,
¥ que son:

1) Partida de nacimiento.

2) Certificado médico de no padecer
enfermedad ni defecto fisico' que inca-
pacite para el desempefio de las funcio-
nes propias del cargo.

3) Certificado del Registro Central de
Penados y Rebeldes, acreditativo de no
hallarse inhabilitado para el ejercicio de
funciones publicas.

4) Declaracion jurada de no haber
sido separado mediante expediente disci-
plinario del servicio del Estado o de la
Administracién Local, asi como de no
hallarse incurso en cualauiera de las cau-
sas de incapacidad que enumera el ar-
ticulo 36 del repetido Reglamento de Fun-
cionarios.

Si el opositor aprobado tuviera la con-
dicion de funcionario piblico, estard
exento de justificar documentalmente las
condiciones v requisitos ya demostrados
para obtener su anterior nombramiento,
debiendo presentar certificacian del Mi-
nisterio, Corporacion Local u Organismo
pliblico de que depends, acreditando su
condicién y cuantas circunstancias cons-
ten en su hoja de servicios,

Si dentro del plazo indicado, v salvo
fuerza mayor, el opositor propuesto no
presentara su documentacion o no reunie-
ra los requisitos exigidos, no podrd ser
nombrado y quedardn anuvledas todas sps
actuaciones, sin perjuicio de la respon-
sabilidad en que hubiere podido incurrir
por falsedad en la instancia solicitando to-
mar parte en la oposicion. »

En este caso, la Presidencia de Ia
Corporacién formulard nueva propues-
ta, atendiendo al orden en que aparez-
can relacionados los. Opositorés aproba-
dos que excedan de Ilas plazss convo-
cadas, -

Una vez aprobada la propuesta por la
Comision Permanente Municipal, e! opo-
sitor nombrado deberd tomar posesion

tar del siguiente al! en que le sea noti-
ficado el nombramiento: de' no tomar
posesién en el plazo sefialado, sin causa
justificada, quedard en Ia situacion de
cesante. |

10. Incidencias.— El Tribunal queda
facultado para resolver cuantas dudas se

presenten y tomar los acuerdos necesa-

en el plazo de treinta dias hdbiles. a con- |

rios para el buen orden de la oposicion

en todo lo no previsto en estas bases,
San Agustin del Guadalix, a 27 de ju-

nio de 1980.—El Alcalde (Firmado).
(G. C.—6.958) (0.~-36.136)

BOADILLA DEL MONTE

En la Secretarfa de este Ayuntamien-
to v a los efectos de! articulo 691 de la
vigente ley de Régimen Local, se halla
expuesto al piblico el expediente de mo-
dificacion de créditos nimero 2 que afec-
ta al Presupuesto municipal ordinario del
ejercicio actual, aprobado por acuerdo
del Ayuntamiento Pleno, adoptado en se-
sion celebrada el dia 26 de-junio de 1980.

Los interesados legitimos que mencio-
na el citado texto legal, en su articulo
683, v conforme a las causas que indica
Ia misma Ley. en el articulo 684, podrdn
formular sus reclamaciones con sujecién
a las normas que se detallin a continua-
cidn:

a) Plazo de admisién: Quince dias
hdbiles, a partir del siguiente a la fecha
de insercion de este anuncio en el Bo-
LETIN OFICIAL de la provincia.

b) Oficina de presentacién: Ayunta-
miento.

c¢) Organismo ante el que se reclama:
Ayuntamiento.

En Boadilla del Monte, a 30 de junio
de 1980.—El Alcalde (Firmado).

(G, C.—6.959 (0.—36.137)

ALCORCON

Por don Julio Redondo Mufioz se ha
solicitado la devolucién de la fianza com-
plementaria de ochenta y seis mil seis-
cientas sesenta y siete pesetas (86.667
pesetas) que tenia constituida como ad-
judicatario de un quiosco de prensa, ni-
mero 4, en la avenida del Oeste, de esta
localidad; lo que se hace piiblico para
que en el plazo de quince dias puedan
presentar reclamaciones quienes creyeren
tener algin derecho exigible al adjudi-
catario por razon del contrato garanti-
zado,

Alcorcén, a 27 de junio de 1980.—El
Alcalde (Firmado). -

(G. C.—6,960) (0.—36.138)

ARANJUEZ
Don Agustin Marafién Banegas, Secre-
tario general accidental del ilustrisimo
Ayuntamiento de Aranjuez, provincia
de Madrid. gl
Certifico: Que publicado en el Bors-
TIN OFiciAL de la provincia de Madrid
ntimero 140, de fecha 16 de junio de

1980, el anuncio a la peticion formulada

por -don Francisco Gil Herndndez, soli-
citando licencia para la instalacién de
un garaje particular, para que a tenor
de lo dispuesto en los articulos 30 del
Reglamento de 30 de noviembre de 1961
y 4.4 de la Instruccién de 15 de mar-
zo de 1963, concediendo un plazo de
diez dias a efectos de reclamaciones del
mismo; finalizado éste, en general ape-
nas s¢ han formulado reclamaciones.

Y para qQue conste y surta cfectos en |

el expediente de su razén, sec expide la
presente certificacion, con el visto bue-
no del seffor Alcalde vy sellada con el de
este Ayuntamiento, ‘en Aranjuez., & 26
de junio de 1980.—El Alcalde (Firmado).
(G. C—6.962) (0.—36.139)

Don Agustin Marafién Banegas, Secre-
tario general accidental del ilustrisimo
Ayuntamiento de Aranjuez, provincia
de Madrid,

Certifico: Que publicado-en ¢l Bore-
TN OFICIAL de la provincia de Madrid
nimero 140, de fecha 16 de junio de
1980, el anuncio a la peticion formulada
por don Faustino Pérez Mufioz) solici-
tando licencia para la instalacién de un
garaje particular, para que a tenor de
lo dispuesto en los articulos 30 del Re-
glamento de 30 de noviembre de 1961
y 4.°-4 de la Instruccién de 15 de marzo
de 1963, concediendo vn plazo de diez
dias, a efectos .de reclamaciones del mis-
mo; finalizado éste, en general apenas
s¢ han formulado reclamaciones.

Y para que conste y surta efectos en
el expediente de su razon, se expide la
presente certificacion, con el visto bue-
no del seflor Alcalde y sellada con el de
este Ayuntamiento, en Aranjuez, a 26
de junio de 1980-—El Alcalde (Firmado).

(G. C.—6.963) (0.—36.140)

MOSTOLES

Impuesto municipal sobre Radicacion

Por ¢l presente se requiere a las per-
sonas que a continuacién se expresid, cu-
yo domicilio se desconoce, en su con-
dicion de interesados en los correspon-
dientes expedientes incoados para liqui-
dacion del impuesto ‘municipal sobre Ra-
dicacidn, para que comparezcan por si
o por mandatario en las oficinas de este
Ayuntamiento, de nueve a trece horas,
en ¢l plazo de diez dias, a contar de!
siguiente a la insercion de este anuncio
en el BOoLETIN OFICIAL de la provincia,
il efecto de hacerse cargo de la noti-
ficacién de la liquidacion practicada por
el importe que en cada caso se especi-
fica, advirtiéndose que ‘transcurrido di-
cho plazo sin wverificarlo, se tendrd a
aquellas por notificadas, comenzando en-
tonces a contar, tanto el plazo para su
impugnacién (quince dias hadbiles para re-
clamar ante el Tribunal Econdmico-Ad-
ministrativo Provincial o potestativamente
ante este Ayuntamientol, cOmo para su
pago (si la finalizacién de los citados diez
dias tiene lugar entre los 1 y 15 de cada

“mes, desde aquella fecha hasta el dia 10

del mes siguiente. Si el décimo dia fi-
naliza entre el 16 y el tdltimo de cada
mes, desde dicho plazo de finalizacién
hasta el 25 del mes siguiente), pago que
se entiende en periodo voluntario, pasa-
do el cupal se exigird por la via de apre-
mio.

En la relacién que a continuacion se
expresa, aparecen tras punto y raya los
siguientes conceptos:

Nimero de expediente.—Peérsona intere-
sada.—Actividad desarrollada. — Situa-
cion del local—Cuota liquida
674/77.—Angel Garcia Herndndez. —
Almacén, armeria, juguetes.—Calle Cris-

to, 2.—2.539 pesetas.

1.868/77.—Frutas Vila, S. A.—Venta
menor frutas y verduras.—Calle Bada-
joz, s/n.—4.312 pesetas. :

573/78.—Koti Meguro.—Tienda articu-
los deporte y jugueteria.—Avda, Gene-
ralisimo, 74.—6.771 pesetas.

- 1,275/78, — Purificacion Fraile Martin,

Venta menor prendas.-—Calle Reyes Ca-
télicos, 16.—1.144 pesetas.

1.613/79.—Victoriano Tomé Naranjo—
Venta menor de lunas,—Calle Rio Ebro,
sin numero.—986 pesetas.

813/79.—José Mariano Sdnchez Mar-
tin—Mat, auxi. trab, — Calle. Nazareth,
numero 19.—2.686 pesetas.

1.182/79.—Francisco Luis Benito Mar-
tin.—Taller mecdnico, — Calle Castellén,
numero 19.—3.536 pesetas,

1.310/79, — José Garcia Parriego.—La-~
vado y engrase y venta repuestos de au-
tomoviles—Calle Villaamil, 3.—8.635 pe-
setas.

" 1,735/80.—José Luis Borja Vizquez.—
Reparaciones fontaneria.—Avda, Genera-
lisimo, 49 (galeria).—592 pesetas,

Mdstoles, a 25 de junio de 1980,—El

Alcalde (Firmado),
(G. C.—6.961) (X.—259)

TORRELAGUNA

Dofia Maria de la Soledad Isabel Le-
chuga solicita autorizacion para instalar
un’ almacén de venta direcia en general
(galerias “Torremar™) en esta localidad,
calle Marquesa de Torrelaguna, nimero 3.

Lo que se hace piblico para general
conocimiento, al objeto de que cuantis
personas interesadas lo deseen puedan
formular en ¢l plazo de quince dias las
reclamaciones que estimen oportunas,

Torrelaguna, a 2 de julio de 1980.—
E! Alcalde, Antonio Svdrez Pérez,

(G, C.—6.977) (0.—36.146)

BOADILLA DEL MONTE

El Pleno de este Ayuntamieénto, en sc-
sion ordinaria celebrada el dia 26 de ju-
nio del afio actuval, adoptd, entre otros,
el acuerdo de distribuir el erédito para
asignacion al sefior Alcalde y gastos de
representacién v dietas a los demds miem-
bros electivos de la Corporacion, con efec-
tos retroactivos al dia 1 de enero de
1980, en la siguiente forma:

Asignacion al sefior Alcalde, 35.000 pe-
setas.

Gastos de represéntacion y dietas a
los sefiores Tenientes de Alcalde, 10.863
pesetas,

Gastos de representacion y dietas a
los sefiores Concejales, 7.255 Jpesetas,
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Entendiéndose dichas cantidades con
periodicidad mensual.

Lo que se hace ptiblico en cumpli-
miento de lo dispuesto en el articulo
primero del Decreto niimero 1531 de 22
de junio de 1979,

Boadilla del Monte, 1 de junio de 1980.
El Alcalde (Firmado),

(G. C.—6.978) (0.—36.147)

SOTO DEL REAL

Recibido de la Administracién de Im-
puestos Inmobiliarios la lista cobratoria
de la Contribucién Rustica dé este tér-
mino municipal, correspondiente al afio
actual, queda expuesta al piblico duran-
te el plazo de ocho dias, al objeto de
reclamaciones, que sélo podrdn versar so-
bre errores aritméticos o de copia.

Soto del Real, 3 de julio de 1980.—
El Alcalde (Firmado).

(G. C.—6.979) (0.-—36.148)

POZUELO DE ALARCON

El Ayuntamiento Pleno, en sesidn ce-
lebrada el pasado dfa 18 de junio ac-
tual, aprobd inicialmente la modificacién
de! Plan general de Pozuelo de Alarcon,
en el sentido de permitir el uso comer-
cial en la Colonia de “La Cabafia” sin
necesidad de redactar un Plan' parcial,
promovido por don Atilano Reguera Cas-
tro. Dicha modificacién se somete a in-
formacién piblica durante on mes, a par-
tir de la publicacién del presente anun-
cio en el BOrLETIN OriciaL de la pro-
vincia.

Pozuelo de Alarcén, 27 de junio de
1980. — El Alcalde, Juan Carlos Garcia
de Ia Rasilla,

(G, C.—7.001).

(0.—36.15Y9)

Este Ayuntamiento, en sesién plenaria
celebrada el pasado dia 18 de junio, apro-
b6 inicialmente los proyectos de esta-
tutos y bases de la Junta de Compen-
sacion correspondiente al Plan parcial
Somosaguas Sur, presentado por don Eva-
risto Bustos Andrés, en' representacidn
de “Urbanizadora Somosaguas, Sociedad
Anénima” y otros.

Se hace constar que los proyectos de
bases y estatutos se hacen piublicos, pu-
diendo examinarse por cuantos lo de-
seen todos los antecedentes en las ofi-
cinas de Secretaria Gereral, y formular
alegaciones durante el plazo de quince
dias, desde Ia publicacién de este anun-
cio en el BOLETIN OrFrciaL de la pro-
vincia.

Todo ello de conformidad con el ar-
ticulo 161 del Reglamento de Gestion Ur-
banistica, s ¢

Pozuelo de Alarcén, 27" de junio de
1980. — EI' Alcalde, Juan Carlos Garcia
de la Rasilla,

(G. C—7.002) (0.—36.160)

Aprobado por este Ayuntamiento Ple-
no el pliego de condiciones econdémico-
juridicas que ha de regir el concurso
para construccién, instalacion y explota-
cién de un quiosco destinado a la venta
de refrescos y bebidas en el Parque de la
Fuente de la Salud, queda expuesto al
publico por plazo de ocho dias, a los
cfectos previstos en e! articulo 24 del
Reglamento de Contratacion Local, »

Pozuelo de Alarcén, 27 de junio de
1980. — E1 Alcalde, Juan Carlos Garefa
de la Rasilla. . y

(G. C—6.980)

GETAFE

Por don Jestis Valentin Enjuto-se ha
solicitado apertura de un bar de cuarta
categorfa con emplazamiento en plaza
General Palacios, 1.

Lo que se hace publico en cumplimien-
to de lo preceptuado en el articulo 30
del Reglamento de Actividades Molestas,
Insalubres, Nocivas y Peligrosas de 30
de noviembre de 1961, a fin de que quie-
nes se consideren afectados de algin mo-
do por la actividad de referencia puedan
formular por escrito, que presentardn en
la Secretaria del Ayuntamiento, las’ ob-
serviaciones pertinentes, durante el plazo
de diez dias habiles. {

Getafe, 1 de julio de 1980.—El Al-
calde (Firmado).

(G. C.—6.981)

(0.—36.149)

(0.-—36.150)

De conformidad con lo establecido en
el articulo 88 del Reglamento de Con-
tratacion de las Corporaciones Locales,

en el plazo de quince dias, contados a
partir del siguiente hdbil al de insercién
de este anuncio en el BOLETIN OFICIAL
de la provincia, pueden presentar recla-
maciones en estas oficinas municipales
qufenes creyeran tener algiin derecho exi-
gible a don Luis Cruz Soto, por las obras
de construccion del Cuartelillo de Bom-
beros v en la garantia definitiva de 33.000
pesetas, :

Getafe, a 1.° de julio de 1980—El Al-
calde (Firmado).

(G. C.—6.982) (0.—36.151)

De conformidad con lo establecido en
el articulo 88 del Reglamento de Con-
tratacién de las Corporaciones Locales,
en el plazé de quince dias, contados_ a
partir del siguiente habil al de insercién
de este anuncio en el BorLETIN OFICIAL
de la provincia, pueden presentar }'ecla-
maciones en estas oficinas municipales
quienes creyeran tener algin derecho exi-
gible a “Getauto, 8. L., por ¢l sumi-
pistro. de un camién con caja’ basculante
y en la garantia definitiva de 40.000 pe-
setas.

Getafe, a 1.° de julio de 1980.—El Al-
calde *(Firmado).

(G, C—6.983) {(0.—36.152)

FRESNO DE TOROTE

El Pleno de la Corporacion municipal
de este Ayuntamiento, ¢n sesion extraor-
dinaria celebrada el dia 14 de junio de
1980, acordd por unaninfidad, una vez
corregidas y modificadas las deficiencias
del Plan anterior, aprobar inicialmente
el proyecto del Plan parcial del poligo-
no 17 de las Normas Complementarias y
Subsidiarias Planeamiento de este térmi-
no municipal, al sitio de "“Serraciones”,
presentado por los hermanos Mingo ¥
con una superficie de 49.270 metros,

Lo que se somete a informacién pibli-
ca por el plazo de un mes, a contar des-
de el dia sigviente al de la publicacion
de este anuncio en el BOLETIN OFiCIAL
de la provincia, a fin de que por los in-
teresados se pueda examinar el expedien-
te y proyvectos de referencia y formular
por escrito cuantas alegaciones estimen

_conveniente en esta Secretaria, durante

el expresado plazo.

Fresno de Torote, a 20 de junio de
1980,—El Alcalde, Fermin Plaza.

(G. C—6.984) (0.—36.153)

LAS ROZAS DE MADRID

El Ayuntamiento Pleno, en sesién de
fecha 19 de junio de 1580, acordd apro-
bar inicialmente la *Modificacién Orde-
ninzas, correspondientes a zonificaciones
de parcela minima de 500 y 1.000 metros
cuadrddos, en el Plan parcial de Ordena-
cién de Las Rozas 1968, zona de vivien-
das correspondientes a la trama definida
en el Plan general de Alfoz de Madrid
(barriada de Las Matas)".

Lo gue se hace piblico en virtud de
lo determinado en los articulos 49 y 41
del texto refundido de la ley sobre Ré-
gimen del Suela ¥y Ordenacién Urbana,
para que durante el plazo de un mes
puedan formularse las alegaciones corres-
pondientes. .

Las- Rozas de Madrid, 4 de julio de
1980.—El ‘Alcalde, D. Lizaro.

(G. C.—6.985) (0.—36.154)

Se pone en general conocimiento que
en este Ayuntamiento se tramita expe-
diente de devolucidén de fianza, consis-
tente el 1,424,053 pesetas, a favor del
contratista Carlos Ransanz Paramio, por
razon de las obras de ampliacidon y re-
forma de la Casa Consistorial. :

Quienes creyesen tener algin derecho
exigible al adjudicatario citado por razon
del contrato garantizado, podrdn presentar
sus reclamaciones con sujecién a las si-
guientes normas: [ ]

a) Plazo de presentacién: Quince dias
hdbiles, a contar del siguiente a la fe-
cha de insercion de este. anuncio en el
BoreTiN OFiciAL de la provincia.

b) Oficina de presentacion: Secreta-
rin de este Ayuntamiento, durante las
horas de oficinas, k

¢) Organismo ante el que se recla-

ma: Ayuntamiento, ¥

En Las Rozas de Madrid, a 30 de junio
de 1980.—El Alcalde, D. Ldzaro.

(G, C—7.003) (0.—36.161)

Se pone en general conocimiento que
en este Ayuntamiento se framita expe-
diente de- devolucion de fianza, consis-
tente en 119,156 pesetas, a favor del con-
tratista don Manuel Viazquez (“Cons-
trucciones Vazquez'), por razém de obras
de nuevo tejado y forjado de la dltima
planta de la Casa Consistorial.

Quienes creyesen tener algin derecho
exigible al adjudicatario citado por razén
del contrato garantizado, podrdn presentar
sus reclamaciones con sujecién a lias si-
guientes normas: =

a) Plazo de presentacion: Quince dias
hdbiles, a contar del siguiente a la fe-
cha de insercién de este anuncio en el
BoreTin OriciaL de'la provincia,

b) Oficina de presentacion: Secreta-
ria de este Avuntamiento, durante las
horas de oficinas,

¢) Organismo ante el que se recla-
ma: Ayuntamiento,

En Las Rozas de Madrid, a 30 de junio
de 1980 —FE] Alcalde, D. Lizaro,

(G. C.—7.004) (0.—36.162)

Se pone en general conocimiento que

‘en este Ayuntamiento se tramita expe-

diente de devolucién de fianza, consis-
tente en 169.266 pesetas, a favor del con-
tratista, “Cooperativa E. Murciana", por
razén de obras de mejora y ampliacién
de iluminacidn de Las Rozas de Madrid.

Quienes crevesen tener alagin derecho
exigible al adjudicatario citado por rezén
del contrato garantizado, podrdn presentar
sus reclamaciones con sujeciéon a las si-
guientes normas: ;

a) Plazo de presentacidon: Quince dias
hibiles, a contar del sigyiente a la fe-
cha de insercion de este anuncio en el
BoLeTIN OrFiciAL de la provincia.

b}  Oficina de presentacidn: Secrets-
ria de este Ayuntamieénto, durante las
horas de oficinas,

¢} Organismo ante el que se . recla-
ma: Ayuntamiento,

En Las Rozas de Madrid, a 30 de junio
de 1980.—FEl Alcalde, D. Lizaro.

(G. C.—7.005) (0.—36.163)

COLMENAR DE OREJA

Por parte de don Tomds Toledo Fer-
ndndez se ha solicitado licencia para ins-
talar un local' destinado a la venta de
tubos y hierros en la finca mimero 5 de
la calle de Madrid, de esta municipalidad.

Lo que se hace publico para general
conocimiento y al objeto de que quienes
se consideren afectados de algin modo
por la actividad que se pretende esta-
blecer, puedan hacer las observaciones
pertinentes dentro del plazo de diez dias,
de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 30 d@l Reglamento de 30 de
noviembre de“1961, mediante escrito a
presentar en la Secretarfa del Ayunta-
miento.

Colmenar de Oreja, a 4 de julio de
1980.—E1 Alcalde (Firmado),

(G. C~—7.006) (0.—36.164)

: FUENLABRADA

El Ayuntamiento de esta villa de Fuen-
labrada (Madrid) tiene acordado celebrar
concurso para la adjudicacion de los fes-
tejos taurinos que han de tener lugar en
este municipio, con motivo de sus tra-
dicionales fiestas, los dias 15, 16 y 17
de septiembre proximo, 4 cuyos efectos
se hallan de manifiesto en la Delegacion
de Cultura de este Ayuntamiento los plie-
gos de condiciones que han de servir de
base al' mismo y demiis documentos, por
un plazo de ocho dias, pudiéndose pre-
sentar las reclamaciones que se estimen
pertinentes,

Fuenlabrada, 4 de julio de 1980.—El
Alcalde (Firmado).

(G. C—7.007) (0.—36.165)

ALAMEDA DEL VALLE

En la Secretaria de esta Corporacion v
a los efectos del articulo 682 de la ley
de Régimen Loeal, se halla expuesto al
piblico el expediente de Presupuesto or-
dinario para el ejercicio de 1980, cuyos
presupuestos de Gastos e Ingresos estdn
nivelados en la cuantia de 850.000 pe-
setas, aprobado conforme a las condicio-
nes prescritas en el articulo 681 de la

ley de Régimen Local y en el articulo 188

del Reglamento de Haciendas Locales,
por acuerdo del Pleno municipal.

 Los interesados legitimos que mencio-
na la ley de Régimen Local, en su ar-

“vidad, puedan formular las ©

ticulo 683, y conforme a las cﬂl:‘;l‘:
indica la misma Ley, en el artic
podrin formular sus reclamac@:‘
sujecién a las normas aue S5& =
a continuacion e
a) Plazo de admision: Oum‘“i
hébiles, a partir del siguiente 2 W
de insercién de este anuncio en
LETIN OFICIAL de la provinCid. __ ne
b) Oficina de presentacion:
cién o ‘Delegacidén de Hacieuda-
¢) Organismo ante el que se I€
Delegacion de Hacienda. de
En A!amedaA]deidVallle,ﬁ: 3
de 1980.—El calde, Jes PRI
(G. C.—7.008) (0.—36:1681 =

SAN SEBASTIAN DE LOS REYEUC
Habiendo aprobado por el Ayufl
to Pleno, en sesién de 11 de I“M.-
1980, el cierre provisional del M7
ro municipal, se expone al P b
plazo de quince dias, a efectos
bles reclamaciones. de job
San Sebastidn de los Reyes. | (e
Alcalde accidental =

de 1980 —Fl -
mado). T
(G. C.—7.009) (0--'3"'@

TORREJON DE ARDOZ
Don José Antonio Lipiz Soglar 55 5g
licencia municipal para el ej€ - '
la actividad de taller de repard®er
automéviles en la calle Sauce, D&
Lo que en cumplimiento de p
blecido en la legislacién vigente san
pliblico, para que los que pu
sultar afectadcs por la mencionfce :
vidad, puedan formular las OBS%5lg
nes pertinentes en esta Secretand oy
plazo de diez dias, a contar de.
cion del presente edicto &n el
Oricial, de la provincia,
Torreion de Ardoz, a
1980.—El Alcalde (Firmado).
(G. C—7.010) (O.—2¢

Don Florentino Calero }eﬁp_:‘o |
licencia municipal para el e!emﬁm
actividad de taller de cerrajeria ' alle
de aluminio con almacén en la ¢
jula, nave ntimero 7. lo @

Lo que en cumplimiento de o
blecido en la legislacion vigents %o,
publico, para que los que p_\ld‘. !
sultar afectados por la menciORdvC,

nes pertinentes en esta Secrem‘:
plazo de diez dias, a contar de &
cion del prelsente edicto en ¢l B R
OrictAL de la provincia. orig 08

Torrejon de Ardoz, a 1 de 905
1980.—El Alcalde (Firmado). 40

(G. C—7.011) (0.—30:48

EL ESCORIAL

Por parte de donLuis P. LOPS%
Artigot se ha solicitado licencid e!i 1
talar venta de periddicos en 2008
mercado “Alameda”, sito en 1a #00
“Los Cierros”, de este términ®
cipal. o
Lo que se hace publico pard =
conocimiento y al objeto de ﬂ;ﬁ.ﬂq
se consideren afectados le po
por la actividad que se pretende
cer, puedan hacer las ahse_rvaclo-i"
tinentes dentro del plazo de G
de conformidad con lo dispuesto g
articulo 30 del Reglamento de 3 A
viembre de 1961, mediante ei.c“t.o-b;
sentar en la Secretarfa del Am't;ao

El Escorial, 3 de julio de 17950
Alcalde, Maximino Heras.

(G, C.—6.986)

(0,—36- f

Por parte de don Julidn P}"’P’os
zilez se ha solicitado licencia P
talar wn quiosco de bebidas ¢
temporada de verano junto # Wi
de “Valmayor™, en este términ
cipal. : ;

Lo que se hace piblico pard qu
conocimiento y al objeto de qué
se consideren afectados de alg¥f
por la actividad que se ;prete_ﬂd_eﬂg..'
ceér, puedan hacer las observacion
tinentes dentro del plazo de rie
de conformidad con lo -disp_uﬁ.'o
articulo 30 del Reglamento de 30 '
viembre de 1961, mediante escritd
sentdar en la Secretaria del Mj’“"l -

El Escorial, 3 de julio de
Alcalde, Maximino Heras.

(G. C.—6.987) (
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AUDIENCIA NaciONAL

En
tivg Seeg]uiaecms? tontencioso-administra-
hseﬂmén °3 ?310 ¢l nimero 34.717 ante
 S10600 A gy - de la Sala de lo Conten-
Slong), e Justrativo de la Audiencia Na-
B0 Alpas.-0Vido por don Manuel Ba-
Usteriy g0y SO0Ira_ resolucién del Mi-
g‘:?, ¢l Interior de 9 de marzo de

‘.‘h‘ﬂeﬁtg ; abril se

dicté la providencia

Providencia
s’ﬁf’res

Rogae 1ro. Presidente Guerra Reigosa ¥
;m‘_‘_%l:algo.ﬁ-.‘\‘iadrid. 16 de abril de
len recibig cugnta; la anterior carta-
jon, y; Slieuz Unase 3 los autos de su
&l e O desconocide el domici-
i 'ente don Manye] Barén Al-

q edictos en el “Boletin
Ncia ne'q}'r ‘l?orlljlns g
| ; uiriéndolo para que
:ﬂte: p!iz:d‘ e _geima dias r:clg‘l11'21-"53‘:3l
H%h'o en Enc, . Nacional, designando
ﬁcﬂ‘ion adrid, al objeto de oir no-
¥ 19 apercibimiento de ar-

.

tn T3
.k ovj c"z:phmlgnto de lo acordado en
5 gl aetaprelnsqftada,ypordescom-
I g fin 3 domicilio del reéurrente,
%"“? "EQuerF due le sirva de notifica-

07 :miento, por el plazo y a los
Mty € Mog oy 5¢ €¥pide la presente
6.0 4509, 4 16 de abril de 1980,
L i (B.—4.169)

: Udienciq Territorial
de Madrid

e

i3~

NCausa ¥ Gras, Secretario de
j udiencia Territorial de Ma-

drig
oS
_ "lg,; de Que en 12 apelacion de los
de JOF cuantia seguidos en el
Cﬁpi‘t::']lmer-a stancia nimero 9
¥ Sdes + Por don Anastasio Me-
) """n; c%l la Asociacién Benéfico
S0bre 4 olumg de la Prensa” y
H!d, 85 6(:13::&0:6“ de derechos de
de o Ciha' dictado por la Saly Pri-
al g Sc\’ll de esta Audiencia Te-
to i ntencia,

55

: . Cuyos encabeza-
& dispositiva son como si-

7

Sentencia

___‘jg: ?E Madrid, 2 30 de enero
Pendén.os dutos de mayor cuan-
"mi:idante esta Sala Primera de

-
i
&

FoF
£t 7

=

Ys en virtud de apelacion
esta o T/Mera instancia ntime-
de a Capital, vV seguidos entre
on A% cOmo demandante y
edad Mastasio. Meneses Sdez,
: a Casado, fontanero y ve-
fua:'.' defendido por el Le-
Por ¢) PAZnar Sénchez y repre-

"ocurador don Juan Co-*

&

-3

o

e
sé:"{'

5

¥

rﬂ:::}’]-: ¥ de la otra, como
"-c"‘-merm ante, la Asociacién Be-
B on °¢nici1?a Colonia de la Pren-
., I"“"ado 10 en Madrid, defendida
' fada Ons Luis Garcia Bravo
-'Boni:er POr el Procurador don
S -'r%aﬂdado' M“rtmﬂz: ¥.«asimismo,
g | Sdero do"‘ ¥ apelados, los posi-
g 'Terrere don Antonio Rodriguez
s Y Ao Tri?:' Tepresentados por los
gy OBre o DY POF Su incompare-
R eclaracion de derechos de

! :du el recurs 10
g Ve 0 de apelacion
I,ngo! & Asociacién Benéfico
Oty Onia de J3 Prensa de Ma-
bre Sentencia dictada ol 7

_-j,__'_‘_

T

Fﬂ’ffdmo.'.-

de 1977 Por el Juzgado de
S nimerg 9 t{: ﬁtda C‘:'
Su fallo y, en conse-
. ando la demanda, ab-
g Mandados de la preten-
SOStae ellnulada. sin imposicion

sty a5 dos instancias,—Asi
ery -.caciggntenc:a, de la que se
e n al rollo de Sala ¥
T o Parecencia ante esta Au-
don. Bandados, presuntos he-
:h Antonio' Rodriguez Li-
hhﬁknoradas personas  intere-
Re, g4 €N la forma que la
ot 9¢ ng solicitarse la notifi-

I 3 i L= ! .
I q.C Sancién disciplinaria, con fe-

lo' pronunciamos, mandamos v firmamos.
José Maria Salcedo.—José Lépez Borras-
cd,—Fernando Menéndez-—Vicente Ma-
rin.—José Maria G. de la Bdrcena. (Ru-
bricados.)

Publicacion

Leida y publicada fué la sentencia que
antecede por el ilustifsimo sefior don Vi-
cente Marin Ruiz, Magistrado de la Sala
Primera de lo Civil ¥ ponenté que 'ha
sido en estos autos, estando celebrando
audiencia piblica la misma en el dia de
su fecha, de que certifico yo el Secre-
tario.—José Dancausa Gras. (Rubricado.)
Lo relacionado es cierto y lo inserto co-
rrésponde a la letra .con Su 'o_ngmal. &
que me remito y de que certifico.

Y para que conste y publicar en el
BoLETIN OriciaL de esta provincia, a fin
de que sirva de notificacién a los de-
mandados incomparecidos, presuntos he-
rederos de don Antonio Rodriguez L:!-
zaro, y terceros interesados dcsc‘onoca-
dos, cumpliendo lo mandadq, expido la
presente, que firmo en Madrid, a 34_de
marzo de 1980.—El Secretario de Sala

(Firmado). ; gL
{G. C.—3.265) (C.—568)
—er  EEES———

Audiencia Territorial
- de Madrid

Don José Ripoll de la Peiia, Sccrp:ario
de Sala de la Audiencia Territorial de
Madrid.

Certifico: Que en ¢l rollo nlimero 593
del afio 1978, se ha dictado por 1a Sala
Segunda de lo Civil de esta Audiencia
Territorial sentencia, cuyo en¢ebezamien-
to y parte dispositiva dicen asi:

Sentencie mumero 77

Sala Segunda de lo Civil—Iustrisimos
sefiores: Don Rafael Salazar Bermiidez,
Don Matias Malpica Gonzilez-Elipe.—
Don Manuel Sienz Addn.—Don Juan Cal-
‘vente Pérez;—En la villa de Madrid, a
29 de febrero de 1980.—Vistds en grado
de apelacion por la Sala Segunda de, lo
Civil de esta Audiencia Territorial los
autos de mayor cuantia procedentes del
Juzgado de primera instancia nimero 3
de ‘esta :capital, seguidos entie partes:
de una, como demandante, hoy apelada,
dofia Consuelo Samperio Abascal, mayor

| de edad, viuda, sus labores y de esta ve-

cindad, representada por el Procurador
don José Luis Ferrer Recuero y defen-
dida por el Letrado don Eduardo del Va-
e Tturriaga; de otra, como demanda-
da, hoy apelante, Mutualidad de Segu-
ros M. A, S, domicilinda en Salamanca,
representada por el Procurador don Ma-
nuel Ayuso Tejerizo y defendida'por el
Letrado don Manuel Nieto Gomez, y de
Otra, también como demandada, hoy ape-
lada, los ignorados herederos de don Juan
Porras Gareia, que por su incomparecencia
ante esta Superioridad, se han éntendido
en cuanto a los mismos las actuaciones con
los estrados del Tribunal, sobre “ecla-
macién de cantidad... y

Fallamos

Que debemos confirmar ¥ confirmamos
la sentencia que, con fecha 9 de mayo
de 1978, dicté el Magistrado-Juez de pri-
mera instancia del nimero 3 de esta ca-
pital, en el juicio declarativo de que este

esta nuestra sentencia. de la que se pu-
blicard en la forma prevenida por la Ley
para su notificacién al. demandade no
comparecido ante esta Audiencia, de no
solicitarse’ dentro de tercero dfa la no-
tificacion personal. ‘10 pronunciamos,
mandamos y firmamos. — Rafael Salazar
Bermidez. — Matias Malpica Gonzilez-
Elipe.—~Manuel Sdenz Addn.—Juan Cal-
vente Pérez. (Rubricados.)
: Publicacion

Dada, leida y publicada ha sido la an-
terior sentencia por el ilustrisimo sefior-
Magistrado don Rafael Salazar Bermii-
dez, ponente que ha sido en la misma,
hallindose celebrando audiencia piiblica
la Sala Segunda de lo Civil de esta Auy-
diencia Territorial en el dia de su fecha,
de lo que yo, el Secretario, certifico.—
José Ripoll. (Rubricado.)—~Es copia con-
forme con su original, 2 que me remito
v de gue certifico.

1 dentrg ge segundo dia,

Y para.que conste y su insercién en el
BOLETIN OFiCIAL de ésta provincia, Jpara
que sirva de notificacién de la sentencia
transcrita a los demandados ignorados
herederos de don Juan Porras Garcia,
expido y firmo la presente en Madrid, a
21 de marzo de 1980—E| Secretario de
Sala (Firmado), : Y

(G. C.—3.134) (C.—564)

T———eseaitiE B EEESs——

Audiencia Territorial
de Madrid

Don ‘José Ripoll de la Pefia., Secrétario
de Sala de la Audiencia Territorial de
Madrid. " !,
Certifico: Que en el rollo nimero 689

de 1978, dimanante de los autos de que

se hiard mérito, se ha dictado la si-
guiente: -\

Sentencia mimerg 75

Sala Segunda de lo Civil.—Iustrisimos
sefiores: Don Rafael Salazar Bermiidez.
Don Matias Malpica Gonzilez-Elipe, —
Don Manuel Sdenz Addn.—Don Juan Cal-
vente Pérez.—En la villa de Madrid, 2
28 de febrero de 1980.—Vistos en gra-
do de apelacion por la Sala Segunda de
lo Civil de esta Audiencia Territorial, los
autos incidentales de pobreza procedentes
del Juzgado de primera instancia niime-
ro 2 de esta capital, seguidos entre par-
tes: de una, como demandante, hoy ape-
lada, dofia Ana Maria Calataynd Lizar,
mayor de edad, soltera v vecina de esta
capital, que por su incompareceéncia ante
‘esta Superioridad se han entendido en
cuanto a ella las actuaciones con los es-
trados del Tribunal: v de otra, como de-
mandado, hoy apelante, don Félix Mari-
mén Rodriguez, mayor de edad, casado.
empleado y vecino de esta capital, repre-
sentado por el Procurador don' Ramiro
Reynolds de Miguel v defendido por
el Letrado don Pedro Garcia San Ni-
colds; y de otra, en concepto de ape-
lado, el sefior Abogado del Estado,
qQué por su cargo ostenta de la Hacienda

la demandante... .
Fallamos

mos la sentencia que, con fecha 12 de
septiembre de 1978, dicté el Magistrado-
Juez de primera instancia del ndmero 2
de Madrid, en el incidente a que este
rollo se refiere, sin especial imposicién
de costas en la presente alzada.—Asi por

certificacién al rollo de Sala y la gque se
publicard en la forma prevenida por la
Ley, para su notificacion 4 la actora no
comparecida ante esta Audiencia, de no
solicitarse dentro de] tercero dia la no-
tificacién personal; lo pronunciamos, man-
damos ¥ firmamos,—Rafael Salazar Ber-
mudez.—Matias Malpica Gonzdlez-Elipe.
Manuel Sdenz Addn.—Juan Calvente Pé:

rollo trae causa, sin especial imposicion
.de costas en la presente alzada—Asi por

rez. (Rubricados.)

g _ Publicacion

Dada, leida’ v publicada ha sido la an-
terior senténcia por el lustrfsimo sefor
Magistrado don Rafael Salazar Bermtidez,
ponente que ha sido en la misma, ha-
llindose celebrando audiencia publica a
Sala Segunda de lo Civil de esta Audien-
cia Territorial en el dia de su fecha, de
lo que Yo, el Secretario, certificor—José
Ripoll. (Rubricado.}—Concunerda a la Je-
tra con Su original, que me remito y de
que’ certifico.

Y para que conste en cumplimiento
con lo acordado por la Sala, expido la
presente para su remision con los autos
originales al excelentisimo sefior Gober-
nador civil de la provincia, para que sir-,
va sp insercion en el BorLETIN OFICIAL
de la misma, que firmo en Madrid, a 18
de marzo de 1980.—E] Secretario de Sala.
(Firmado).
« (G. C—3:133) (C.—563)

———UE K Ae—

Audiencia Territorial
: - de Madrid

Don José Ripoll de la Pefia, Secretario
de Sala de la Audiencia Territorial de
Madrid. 2
Certifico: Que en el rollo ntimero 787

de 1978, dimanante de los autos de que

Piiblica, sobre declaracidn de pobreza de !

Que debemos confirmar y confirma-

esta nuestra sentencia, de la que se unira’

se hard mérito, se
guiente;

ha dictado 14 si-

Sentencia mimero 67

Sala Segunda de lo Civil—Tlpstrisimos
sefiores: Don Rafael Salazar Bermidez.
Don Matias Malpica Gonzilez-Elipe, —
Don Manuel Sdenz Addn.—Don Juan Cal-
vente Pérez—En la villa de Madrid, a
19 de febrero de 1980,—Vistos en gradao
de apelacién por 1a Sala Segunda de lo
Civil de esta Audiencia Territorial, los
autos de arrendamientos urbanos proce-
dentes del Juzgado de primera instancia
de Torrijos, seguidos entre partes: de
und, como demandantes, hoy apeladus,
dofia Julia y dofia Francisca Cortés Gon-
zilez, mayores de edad, solteras, funcia-
narias de la Direccion General de Segu-
ridad vy de esta vecindad, representadas
por. el Procurador don Francisco Rejns
Guerra y defendidas por el Leétrado don
Federico Maroto Bravo; v de otra, como
demandado, hoy apelante, don Baldomero
Padilla Ferndndez, mayor de edad, casa-
do y vecino de Almorox, representado
por el Procurador don Juan Corujo Lo-
pez-Villamil y defendido por, el Letrado
don Apolinar Fraile Garcia, v también
como demandada. dofia Juliana Gdémez-
Morcuende, que por su incomparecencia
ante esa Spuerioridad se han entendido
en cuanto 4 ella las actuationes con los
estrados del Tribunal, sobre extincion de
contrato de arrendamiento de local de
comercio ¥ nulidad de escritura de tras-
paso... '

F(:Hmnqx

Que debemos confirmar v confirmamos
la senfencia due, gon fecha 10 de no-
viembre de 1978, dicté el Juez de pri-
mera instancia de Torrijos en el inciden-
te de nulidad de actuaciones de que trae
causa este rollo; con expresa imposicion
de costas a la parte recurrente.—Asi por
esta nuestra sentencia, de la aue se unird
certificacion al rolio de Sala v la que se
publicard en la forma prevenida por la
Ley para su notificadidn a la demanda-
da no comparecida ante esta Audiencia.
de no solicitarse dentro de tercero dia
la notificacion personal, lo pronunciamos.
mandamos v firmamos. — Rafael Salazar
Bermuidez. — Matias  Malpica Gonzdlez-
Elipe.~—Manuel Sdenz Addn.—Juan Cal-
veénte Pérez. (Rubricados.)

Publicacion

Dada, leida y publicada ha sido la an-
terior sentencia por el ilustrisimo sefio:
Magistrado don Rafael Salazar Bermidez,
ponente que ha sido en la misma, ha-
liindose celebrando audiencia piiblica Ia
Sala Segunda de lo Civil de esta Audien-
cia. Territorial en el dfa de su fecha. de
lo que yo, el' Secretario, certifico.—-José
Ripoll. ' (Rubricado.) — Lo relacionado es
cierto ¥ 1o inserto concuerda a la letrs
con su original, al gue me remito y e’
que eertifico. .

Y para que conste en cumplimiendo
con lo acordado por la Sala, expido lu
presente para su remision con el ofico
correspondiente y al excelentisimo sefor
Gobernador civil de la provencia, v sirva
de notificacion a la demandads no com-
parecida, que firmo en ‘Madrid, o 7. de
marzo de 1980.—El Secreturio da Sala
(Firmado).

(G. CG—2.682) (C.—468)

T—— B D ——

Audiencia - Territorial
de Madrid

Don José Ripoll de la Peda, Secretario
de Sala de la Audiencia Tercitorial de
Madrid. -
Certifico: Que ‘en el rolla dimanante

de los autos de que se hard mérito, se

ha dictado la siguiente:

Sentencia mimero 68

Sala Segunda de lo Civil.—Tustrisimos
sefiores: Don Rafael Salazar Bermiidez
Don Matfas Malpica Gonzdlez-Elipe, —
Don Manuel Saenz Adan, — Don Juan
Calvente Pérez.—En la villa de Madrid,
a 25 de febrero de 1980.—Vistos por la
Sala Segunda dql lo Civil de esta Ay-
diencia_ Territorial, los autos tramitados
al amparo de 1a ley de Régimen Juridico
de Sociedades Andnimas, procedentes de!

Juzgado de primera instancia de Guada-
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lajara, seguidos entre partes: de una,
como demandantes, don Carlos, don Adol-
fo. don Arturo Mirin Redondo y don
Miguel Angel Gonzdlez Sanchez-Guzmin,
mayores de edad y vecinos de Guadala-
jara, representados por el Procurador don
Manuel Ayuso Tejerizo y defendidos por
el Letrado sefior Hidalgo Sdnchez: y, ade-
mis, también como demandante no com-
parecido ante esta Audiencia, don An-
tonio Pefia Gomez, habiéndose entendi-
do ‘en cuanto al mismo las actuaciones
con los estrados del Tribunal; y de otra,
como entidad demandada, “Industrias Fe-
rroviarias, S. A." (INFESA), domiciliada
en Guadalajara, que por su declaracién de
rebeldia e incomparecencia ante este Tri-
bunal se han entendido en cuanto a la
misma las actuaciones con los estrados
del Tribunal, sobre impugnaciéon de acuer-
dos sociales adoptados en Junta gencral
ordinaria de 30 de junio de 1978...

Fallamos

Que debemos declarar y declaramos la
nulidad de la convocatoria de la Junta
general celebrada en 30 de junio de 1978,
_asl como los acuerdos tomados en ésta
de aprobacién de la memoria, balances y
cuentas de los ejercicios 1976 y 1977.
nombramiento de Censores de Cuentas
para el ejercicio de 1978 y aprobacién
de las gestiones llevadas a cabo por el
Consejo de Administracion; con expresa
imposicién de costas a la sociedad deman-
dada.—Asi por esta nuestra sentencia, de
la que se unird certificacion al rollo de
Sala v la que se publicard en la forma
preVenida por la Ley nara su notificacion
i los no comparecidos ante esta Audien-
cin, de no solicitarse dentro de tercero
dia  la notificacion personal, lo pronun-
clamos, mandamos y firmamos, — Rafael
Salazar Bermudez.—Matias Malpica Gon-

zilez-Elipe.— Manuel Sdenz Adidn. — Juan

Calvente Pérez. (Rubricados.) !
Publicaecion

Dada, leida v publicada ha sido la an-

terior sentencia por el ilusteisimo sefor

Magistrado don Rafael Salazar Bermii-

dez, hallindose celebrando avdiencia pi-
blica la Sala Segunda de lo Civil de esta
Audiencia Territorial en el dia de su fe-
cha, de lo que yo, el Secretario, certi-
fico,—José Ripoll. (Rubricado.)—Lo rela-
cionado es cierto ¥y lo inserto concuerda
a la letra con su original, al que me re-
mito y de que certifico,

Y para que conste en cumplimiento
con lo acordado por la Sala, expido la
presente para su remision con el oficio
correspondiente v la oportuna carta-or-
den al excelentisimo sefor Gobernador
civil de la provincia, para su insercién
en el BOLETIN OFICIAL de la misma, v
sitva de notificacién al' demandante don
Antonio Pefa Gémez y demandada “In-
dustrias Ferroviarias, S. A", que firmo
en Madrid, a 7 de marzo de 1980.-—F|
‘Secretario de Sala (Firmado),

(G. C.—2.683) (C.—469)

Audiencia Territorial
de Madrid

Don Jos¢é Dancausa y Gras, Secretario
de la Sala Primera de lo Civil de la
Audiencia Térritorial de Madrid.
Certifico: Que en el recurso ntmero

726 de 1978, dimanante de autos a que

se hace mencidén. se ha dictado senten-

eid, cuyo encabezamicnto y parte dispo-
sitiva dice:

Sentencia

Sila Primera de lo Civil—En Madrid,
a 21 de diciembre de 1979.-Vista ante
la_ Sala Primera de lo Civil de esta Au-
diencia Territorial, en grado de apelacion,
los autos de juicio ordinario declarativo
de menor cuantia procedentes del Juzga-
,du‘ de primera instancia ndmero 14, se-
guidos entre partes: de una, como de-
manqantu apelante, don Jesis Hernando
Garcia, representado por el Procurador
don Manuel Muniesa Marin, v defen-
dido por el Letrado don Luis Ba-
rrdn de Benito: ¥ de otra, como de-
mandada apelada, INCESA (“Instalacio-
nes Cerdamicas, S. A."), en situacién de
estrados por su incomparecencia ante esta
Sala, sobre reclamacion de cantidad...

Fallamos

Que debemos estimar y estimamos el
recurso de apelacidn interpuesto por don
Jestis Hernando Garcfa, contra sentencia
dictada el 6 de septiembre de 1978 por
¢l Magistrado-juez de primera instancia
del nimero 14 de Madrid, la que revo-
camos, y en su lugar, con estimacion de
la demanda formulada por el apelante
contra “Instalaciones Cerdmicas, Sociedad
Anénima', condenamos a éste a que pa-
gue al demandante la cantidad de 91.170
pesetas, con mas sus intereses legales dc;.-
de la presentacion de la demanda, sin
hacer expresa declaracion sobre pago de
costas causadas en ambas instancias, —
Asi por esta nuestra sentencia, de la que
se unird certificacion al rollo y se pu-
blicara por edictos por la incomparecen-
cia de “Instalaciones Cerdmicas, Sociedad
Anénima”, lo pronunciamos, mandamos y
firmamos.—José Marfa Salcedo Ortega.—
José Lopez Borrasca.—Fernando Menén-
dez, — Vicente Marin. — Francisco Javier
Ruiz-Ocana. (Rubricados.)

Publicacion

Lefida y publicada dicha sentencia en
el mismo dfa de su fecha.—José Dan-
causa. (Rubricado.)

Y para que conste y remitir al BOLE-
TIN OFtciaL de esta provincia, para que
sirva de notificaciéon en forma a la de-
mandada incomparecida. expido y firmo
la presente en Madrid, a 10 de marzo de
1980.—El Secretario de Sala (Firmado).

(G. C.—2.684) (C—470)

————nraEl I TSRO ——

Audiencia Territorial
de Madrid

Don José Dancausa v Gras, Secretario de
la Sala Primera de lo Civil de la Au-
diencia Territorial de Madrid.

Certifico: Que en ¢l recurso numero
727 de 1978, dimanante de autos a que
se hace mencion, se dictd sentencia, cuyo
encabezamiento y parte dispositiva dice:

Sentencia

Sala Primera de lo Civil.—En la villa
de Madrid, a 29 de diciembre de 1979 —
En 10§ autos de mayor cuantia que pen-
den ante esta Sala Primera de lo Civil.
remitidos en virtud de apelacién por el
Juez de primera instancia nimero 13 de
esta capital y seguidos entre partes: de
una, como demandante y apelante, la en-
tidad “Obras y Vias, S. A" (OVISA),
con domicilio en Madrid, defendida por
el Letrado don José Luis Campillo Lé-
pez v representada por el Procurador don
Cesdreo Hidalgo Senén: v de otra, co-
mo demandado y apelado, don Ramdn
Robles Villanveva, mayor de edad. repre-
sentado en los estrados del Tribunal por
su incomparecencia ante esta Audiencia.
sobre resolucion de contrato de compra-
venta. ..

Aceptando los resultandos de la sen-
tencia apelada que en 20 de septiembre
de 1978, dicté el Juzgado de primera ins-
tancia numero 13 de esta capital, en la
que resolvié: desestimando la demanda
interpuesta, sin hacer expresa imposicion
dé costas.

Fallamos

Que desestimando 'e] recurso de ape-
lacién interpuesto por la entidad “Obras
y Vias, 8. A" (OVISA), contra la senten-
cia dictada el 20 de septiembre de 1978
por el Juzgado de primera instancia nu-
mero 13 de esta capital, confirmamos su
fallo, sin especial declaracién en cuanto
a las costas de la alzada.—Asi por esta
nuestra sentencia, de la que se levard
certificacion al rollo de Sala y que por
la incomparecencia ante esta - Audiencia
del demandado y apelado don Ramén Ro-
bles Villanueva, se publicard por edictos,
de no solicitarse la notificacion personal
dentro del término de segundo dia, lo
pronunciamos, mandamos y firmamos. —
José Maria Salcedo.—José Lépez Borras-
ca.—Fernando Menéndez—Vicente Ma-
rin.—José Maria Goémez de la Bdrcena.
{Rubricados.)

Publicactién

Leida y publicada dicha sentencia en
¢l mismo dia de su fecha.—José Dan-
causa. (Rubricado,)

Y para que conste y remitir al BOLE-
TIN OF1cIAL de esta provincia, para que

sirva de notificacion en forma al _deman-
dado incomparecido, expido y firmo la
presente en Madrid, a 10 de marzo de
1980.—El Secretario de Sala  (Firmado).
(G, C.—2.685) (C.—471)

———rerRY T IEEEE——

- Audiencia Territorial
de Madrid

Don José Dancausa y Gras, Secretario de
la Sala Primera de lo Civil de la Au-
diencia Territorial de Madrid.
Certifico: Que en ¢l recurso ntimero

617 de 1978, dimanante de autos a que

se hace mencién, se ha dictado por la

Sala ' sentencia, cuyo encabezamiento y

parte dispositiva dice:

Sentencia

Sala Primera de lo Civil.—Madrid, 14
de enero de 1980,—Vistos ante esta Sala
¥ en grado de apelacion los autos de jui-
cio gjecutivo procedentes del Juzgado de
primera instancia de Talavera de la Rei-
na, seguidos entre partes: de una, como
demandante apelante, “Banco:de Bilbao,
Sociedad Andnima", representado por el
Procurador don Alejandro Vizquez Sa-
laya y defendido por el Letrado don Al-
berto Martinez Barrio; y de otra, como
demandados apelados, “Instalaciones Ce-
rdamicas, S. A.”, don Francisco Sanz Pe-
rales v su esposa dofia Laura Ferndn-

~dez Escuadro, todos en situacién de es-

trados por su incomparecencia ante esta
Sala, sobre reclamacidn ‘de cantidad. .

' Fallamos

Que estimando el recurso de apelacidn
interpuesto por la sociedad mercantil
“Banco de Bilbao”, contria sentencia dic-
tada por el Juzgado de primera instan-
cia de Talavera de la Reina con fecha é
de julio de 1978, debemos revocar y re-
vocamos la misma en todas sus partes,
v debemos mandar seguir adelante la eje-
cucién despachada contra “Instalacicnes
Cerdmicas, S. A.”" (INCESA) vy ¢ontra don
Francisco Sanz Perales v dofia Laura Fer-
nindez Escudero hasta hacer trance v re-
mate de los bienes embargados, v con su
valor, pagar la cantidad reclamada de
625.000 pesetas, mds 312,000 pesetas por
intereses ¥ pago de costas de la primera
instancia y las que corresponden de la
segunda—Asi por esta nuestra sentencia.
de la que se unird certificacién al rollo
de Sala, lo pronunciamos, mandamos y

' firmamos.—José Maria Salcedo Ortega,—

José Lépez Borrasca.—Vicente Marin, —
José Maria Gomez de la Bdrcena.—Fran-
cisco Javier Ruiz-Ocafa. (Rubricados.}—
Publicada dicha sentencia en el mismo
dia de su fecha—José Dancausa. (Rubri-
cado,)

Y para que conste y remitir al BOLE-
TIN OFICIAL de esta provincia, para su
publicacién y a fin de ‘que sirva de no-
tificacion a los demandados incompare-
cidos, expido y firmo la presente en Ma-
drid, 2 10 de marzo de 1980.—El Se-
cretario de Sala (Firmado).

(G. C.—2.686) ' (C.—472) .

——-—_-_—-——-

Audiencia Territorial
de Madrid

Don José Dancausa y Gras, Secretario de
Sala de la Audiencia Territorial de
Madrid.

Certifico: Que en la apelacién de los
autos de menor cuantia seguidos en el
Juzgado de primera instancia nimero 16
de esta capital, por don Pedro Fraile So-

toca con dofia Manuela Garcia Ferndn-

dez y otros, sobre entrega de parte de
local de negocio, se ha dictado por la
Sala Primera de lo Civil de esta Audien-
cia Territorial la sentencia, cuyos enca-
bezamiento y parte dispositiva son como
sigue:

Sentencia -

En Madrid, a 19 de diciembre de 1979,
Vista ante la Sala Primera de lo Civil de
esta Audiencia Territorial, en grado de
apelacion, los autos de juicio ordinario
declarativo de menor cuantia proceden-
tes del Juzgado de primera instancia nt-
mero 16 de los de esta capital, seguidos
entre partes: de una, como demandante

y apelante, don Pedro Fraile Sotoca, re-

presentado por el Procurador don [smael

Pérez Fontdn y defendido por el v
i don Antonio Lidzaro Revilla: de gb:?ﬂ.
mo demandada v apelada, dofia &
Garcia Ferndndez, representadd
Procurador don Romin Vclﬂﬁcodo_n
dez y defendida por el Letrado GOV
L. Moro, ¥ en situacién de.
demds herederos o causahabientes | :
nocidos del difunto don Antonio -
Fandifio, sobre entrega de parte G5 s
de negocio sito en el mimero 4 de ¥=
de Cabestreros...

T
! Fallamos _
! Que con rechazo del recurso intel
to por ¢l demandante en l0s autos
cipales, don Pedro Fraile Sotocd:
mos confirmar y confirmamos efl
tegridad la sentencia dictada en *
tos principales a los que esta
contrae, por el sedor Juez de P
instancia numero 16 de los de €8

T

pital, de fecha 31 de julio de 1978
dénando al apelante al pago de 1as
causadas en esta segunda instam?‘.
por esta nuestra sentencia, de ' db
‘unird certificacion literal al roflo
y se publicarin edictos por la in
recencia de los herederos 0 cau
tes desconocidos del difunto d“g.t-
nio Armada Fandifio, dentro @
mino de segundo dia, de no sigarllf-‘ln.3
notificacién personal, lo pl“:"““’i
mandamos y firmamos,—]José Ml
cedo. — Fernando Menéndez. — |y
Marin,—José Marfa G. de la Bdr.;&ﬂ’l‘
Francisco J. Ruiz-Ocafia. (Rubries=e
. Publicacion 4
Leida y publicada fué la anteri®®,
tencia por el ilustrisimo sefior gtrad®
Maria Gémez de la Bircena, ME5Z g€
de la Sala Primera de lo Civil ¥ tg:g,ﬁ"'
que ha sido en estos autds. ésb“ <
misma celebrando audiencia pY
el dia de su fecha, de lo que Y9 “ag
cretario, certifico. —José Dancatbn
(Rubricado.i— s relacionado es &
lc insertc .oiresponde a la leﬂ'ﬂvwl
original, a que me remito y de 9%
tifico. .
V para que conste ¥ pub“""‘!;w'
BOLETIN OFICIAL de esta provincl
de que sirva de notificacion & &
mandados incomparecidos, hefd .
causahabientes desconocidos del e
don Antonio Armada Fandifio, €
do lo mandado, expido la prﬁ’i;d-,.
firmo en Madrid, a 29 de fefir
1980.—El Secretario de Sala f;_'ga'-
(G. C.—2.424) T
—-—-“.-—'- Ll
PROVIDENCIAS  JUDICIAY®
JUZGADO ESPECIAL DE LA QUT,
DEL BANCO DE NA ARRA.
EDICTO sitos 08
Por el presente y en mert¥
acordado por el excelentisimo sefiof
de este Juzgado Especial de 13
Voluntaria del Banco de Navarﬂ:&-:
en providencia de esta fecha, dictd®
Seccidn Primera, se hace publico °
diante el citado proveido se ;
¢l nombremiento de los sindicos M
a favor de don Manuel 4 ;
don Joaquin Iglesias Sudrez ¥ g€
nuel Gutiérrez del Solar, en 1a Iel
neral de Acreedores celebra -
dia nueve del actual, a los qﬂaﬁa
ber aceptado y jurado ya elha 0
empeio de sus cargos, se 165 5
en -legal posesion de los MISMTY
niéndose que se haga entrefd ©
sindicos de cuanto correspondd ©
brado. s
Lo que se hace publico d "7
procedentes en Madrid, a catorce .-
de mil novecientos ochenta.~ Fl Jue
rio (Firmado).—Visto bueno: g
pecial (Firmado).

i
o

(a—25711

LY

il = i
Juzgados de Prlm"'ﬂ,‘_ 4
Instancia -

} ;
JUZGADO NUMERO ! -4

EDICTO !
En virtud de resolucion dictad?

dia de hoy por este ]uzgad‘;“f _ ¥
instancia nfimero uno de
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de Castilla, mimero uno, en
Noven . "MEr0 novecientos ochenta de
Ly ]:v :&‘i’gt“ setenta y nueve, instados
L ) ad domiciliada en ésta, calle
Rondamg;' eo0ta ¥ ocho, “Inmobiliaria
'Pmchiado:. « A, representada por el
hage saber Seflor Morales Vilanova, se
e dich

:por el presente:
M estade l:gaenhdad ha sido declarada
Mmcia de suspensién de pagos e
e o Provisional por ser su activo
'33 Quinee ¥ Cuatro millones quinien-
metasmﬂ ochocientas cuarenta ¥
" Slper; on sesenta y cuatro cénti-
t".‘"liu'llon;r al pasivo de treinta y cua-
MeStianga, o ocoscientas treinta y dos mil
“?'.t;mo’ Dueve pesetas con cuarenta
"o llmr:;fe:;do €xpediente, en el que fue-
'%ntiles gs Interventores los titulares
dog Jose Anon, Cesireo Porras Pinto,
oy Anselm tonio Tortosa Mondéjar ¥
,i'!‘ "P?'es'ento C. Gallardo Sdenz-Laguna,
‘:i“'tcos de E;fﬂ del acreedor *Aincoa,

% 86 converPresas, S. A, vecinos de
h“dmg d"oca 4 Junta General a los
%H.llaﬁa RE la entidad suspensa “In-
w Veintic, tondﬂmar. S. A, para el
a‘mua oc :‘0 de octubre de mil nove-
& larde, ennta' a las cuatro y media de
Ma d que tendrd lugar en la Sala
Lo que s: ste Juzgado.
anld““ en ]ham saber a los efectos pre-
RNy 4 Ley de veintiséis de julio
Daa. TeClentos veintidss
g oo €0 Madrj N

2 &l N rid. v para su publicacién

";’lug_vc de jul: OFiciAL de esta provincia,

B §ooro 0 A€ mil novecientos ochen.
I?rlm_,,‘ in ftario (Firmado).—El Juez de
- Hncia. (Firmado).
(A —27.161)

—

]

UZGADO NUMERO 1

Ey i EDICTO

::aﬁ .r;ggy ‘:":) providencia dictada en
'hna, nei. . Lo este Juzgado de prime-

t‘ﬂq‘e;‘; Numero uno de Madrid, en
!jn'-_nm NOr cuantia nlimero veintiuno

p l?-inst-eclgntos setenta y ocho, se-

%ﬁu.% ;ﬂma de “NCR Espafia, S. A.”,
de ml‘anmsco Parrilla Campos, ve-

o e anu'h!' calle Albaida, cuarenta y

log Piblic N¢ia por el presente la venta

Subasta, por tercera vez, de

s

X 1o

gta:{ad ' tendrs lugar en la Sala au-

o e o~ SSte Juzgado, sito en la pla-

. Ximoel ch‘la veintidos de sep-

3 <2000, 3 las once de su ma-

ey

Que ml:iéﬂﬂose a los licitadores:

ez y sjenﬂ salen a subasta por ter-

h&: Vet 1 sujecién a tipo alguno.

- %i“’mar parte en la subasta de-

enty br S?ar.los licitadores previa-

o m; €ctivo, en la mesa del Juz-
i treing, dad de quince mil trescien-
tfmn,'_ diy tres pesetas con cuarenta

€2 por ciento del tipo que

4 segunda subasta. _

demay U€ S€ subastan depositados

Togel Migui do son:

R0 20“"3:1 registradora “N. C. R.”,
ol 35.5937{%_1‘108. y una furgoneta

bl sy en =
. &ﬁ?},o. m’::“ll;ld._ ¥ para su publicacién
By ot Al sef, dbiles, al menos, de an-
3¢ esiy lado en el BoreTin OFI-
Vecianpoo’ 1¢i3, a doce de julio de
-oj‘___E;’S ochenta.—E] Secretario
). Juez de primera instancia

. (A.—27.234)

WZGABO wrrm:
“ZGADO NUMERO 2
En. EDICTO
L oy, Vit
,&nde illil::? de lo acordado en los au-
*“tu nw& teleCU_tiVO nimero mil tres-
0y o 4y tres de mil novecientos
L r°' promoyido por “Europa-
i CPresentada por el Procura-
b S, L?,rﬁ“e?- Diez, contra “Nuevo
| Iy Subgg, ' .5¢ sacan a tercera y pii-
ukf!p'am?s'-s]‘ﬂ sujecién a tipo, en lo-
Tina] * 105 siguientes bienes mue-

U

| Lote pri £
N enfarg primero

adora “Icuale Ibérica”.

; - Lot
o D2 fla: € segundo
:.‘m 17;&?“3 “Strape”, matricula ni-

" Muebles que al final se expre-

, Lote tercero
Una ciréular marca “Pico”, tipo Co-
per, ntimero 3569.
-
Lote cuarto )
Una circular marca “Pico”, sin
tificar.

iden-

Lote quinto
“Alv bre"
Una troqueladora Alvareda Stumbre’,
tipo neumdtica, modelo 100.140, serie nu-

mero 760612,

Lote sexto
Una frepadora “Pico™.

Léte séptimo

Una atadora “Strapez”, tipo 108:110-
003, serie nimero 1468, maquina 1765.

La subasta tendrd lugar en la Sala de
audiencias de este Juzgado de primera
instancia ntimero dos, sito en la plaza
de Castilla, sin numero, el dia catorce de
octubre préximo, a las once de su ma-
fiana, bajo las condiciones siguientes:

Primera _
Servird de tipo la suma, mejor dicho,
se celebrard sin sujecién a tpo.

Segunda .

Para tomar parte deberan los licita-
dores consignar previamente una canti-
dad igual, por 10 menos, al diez por cien-
to del tipo de la segunda 5g§asta, sin
cuyo . requisito. no serdn admitidos.

Tercera
Podri hacerse a calidad de ceder el re-
mate a un tercero. s
Dado en Madrid. para su pubhcalméln en
¢l BoreTin OFiciaL de esta provincia, a
veinticinca de junio de m:l'novcmentos
ochenta. — El Secretario (Firmado).—El

: instancia (Firmado).
Juez de primera mms anm?A{.__z'f-OQO-T]

JUZGADO NUMERO 2

EDICTO

Don Rafael Goémez Chaparro Aguado,
Magistrado - Juez de primera instancia
niimero dos de Madrid. d
Hago saber: Que por providencia dic-

tada en este dia, en los autos juicio eje-

cutivo nimero mil treinta y ocho de mil

novecientos setenta y ocho, a instancia

del “Banco Atldntico, S. A.", representa-
do por el Procurador sefior Garcia San

Miguel, contra don Miguel Jorge Russo

Dacunda y dofia Esther Falsen Pirn de

Russo, sobre reclamacién de cantidad, se

ha acordado sacar a la venta en piiblica

v segunda subasta, término de veinte dias

hébiles, la finca embargada a los deman-

dados, siguiente:

“Chalet, situado en \Ia calle Laguna
Grande, numero ocho, 'de esta capital.
Inscrito en el Registro de la Propiedad
mimero 12, al tomo 344, folio 31, finca
18.809. Linda con solar, por su frente,
al Oeste, en linea de 10,10 metross con
la calle Laguna Grande; curva de 32,51
metros, con la misma calle y Val de Mar-
tin; por la derecha. entrando, al Sur, en
linea de 43,20 metros, con el hotel V-40;
por la izquierda, al Norte, en linea de
35,40 metros. con el hotel 6, y por el fon-
do. al Norte, en linea de 24,57 metros,
con parte del hotel TI-45". ¥

Para el remat se ha sefalado el dia die-
cisiete de septiembre préximo, a las once
de su mafiana, en la Sala audiencia de
este Juzgado, sito en la plaza de Castilla,
con las siguientes condiciones:

4 Primera
El tipo es el de seis millones seiscien-
tas treinta y cinco mil novecientas cua-
renta pesetas, con la rebaja del veinti-
cinco por ciento del que sirvi6 para'la
primera.
Segunda
Para tomr parte en la subasta debe-
rdan consignar previamente el diez por
ciento de dicho tipo en la mesa del Juz-
gado o en el establecimiento destinado
al efecto.

Tercera
No se admitirdn posturas que no cu-
bran las dos terceras partes de tal tipo.

Cuarta £

Los titulos, suplidos por certificacién
del Registro de la Propiedad, s¢ encon-
traran de manifiesto en Secretaria para

que puedan examinarlos los que quieran
tomar parte en la subasta, previniéndose
que los licitadores. deberidn conformarse
con ellos v no tendrdn derecho a exigir
ningunos otros.

Quinta

Las cargas o gravamenes anteriores O
preferentes al crédito del acto, si los hu-
biere, continuardn subsistentes, enten-
diéndose que el rematante los acepta ¥
queda subrogado en la responsabilidad de
los mismos, sin destinarse a su extincion
¢l precio del remate.

Dado en Madrid, a quince de julio de
mil novecientos ochenta, — El Secreta-
rio (Firmado). — El Magistrado-Juez de

primera instancia (Firmado).
{A.—27.303-T)

JUZGADO NUMERO 2

EDICTO
CEDULA DE CITACION

En los autos de juicio declarativo de
mayor cuantia gue se siguen en este ]uzl-
gado.-con el nimero veintiocho de mil
novecientos ochenta, promovidos por
“Constructora ¥ Promotora de Rédito,
Sociedad Anénima”, contra don Herme-
negildo Navalén Quejido, mayor de edad,
casado, domiciliado en el paseo de La Ha-
bana, namero cincuenta, bloque A-uno,
quinto A, de Fuenlabrada, sobre resolu-
cién de contrato de compraventa, y de
cuyo domicilio se ha ausentado, ignoran-
do su paradero, se le cita a fin de que
¢l préximo dia veintiocho de julio, a las
once de su mafiana, comparezca en la
Sala audiencia de este Juzgado de pri-
mera instancia nimero tres de Madrid,
sito en la plaza de Castilla, planta prime-
ra, a fin de prestar confesién judicial,
previniéndole que caso de no comparecer
le parar el perjuicio a que haya lugar
en derecho.

Y para su publicacién en el BOLETIN |

OrFic1AL de esta provigeia libro el pre-
sente en Madrid, a cuatro de julio de
mil novecientos ochenta. — El Secreta-
rio (Firmado).

(A.—27.305-T)

JUZGADO NUMERO 4

EDICTO

En virtud de providencia dictada con
esta fecha por el Juzgado de primera ins-
tancia ntmero cuatro de esta capital, en
los autos de juicio ejecutivo seguido bajo
el mtimero novecientos ochenta y nueve
de mil novecientos setenta y siete, a ins-
tancia de *“Asistencia Técnica Financiera,
Sociedad Andnima”, representada por el
Procurador sefior Fernindez Chozas, con-
tra don Francisco Canadas Martinez, so-
bre reclamacion de cuarenta y nueve mil
doscientas ochenta pesetas, mds intereses
legales, gastos y costas, se ha acordado
sacar a la venta en piiblica subasta, por
primera vez, los bienes muebles embar-
gados al demandado, y que se encuentran
depositddos en poder de don Francisco
Cafiadas ‘Martinez, en la calle de Cerro,
ntiimero cuatro, de Villarrobledo (Albace-
te), ¥ que son los siguientes:

Un camién marca “Pegaso”, modelo
1086-52, motor nim. 13640444, bastidor
nimero 113303282, matricula AB-4377B,
valorado en ciento veinte mil pesetas.

Dicha subasta tendrd lugar en la Sala
audiencia de este Juzgado, sito en la pla-
za de Castilla, sin ndmero, Madrid, el
dia diecisiete de septiembre de mil nove-
cientos ochenta, a las once horas, bajo
las condiciones siguientes: :

Servird de tipo para la subasta la can-
tidad de ciento veinte mil pesetas, en que
fniteron tasados los expresados bienes mue-
bles. . =

No 'se admitirdn posturas que no cu-
bran las dos terceras partes de dicho
tipo. '

Para tomar parte en la subasta debe-
rdn los licitadores consignar previamen-
te, en la mesa del Juzgado o en el esta-
blecimiento destinado al efecto, el diez
por ciento del referido tipo, sin cuyo re-
quisito no serdn admitidos.

Y para su insercién en el BoLETIN OFI-
ciaL de esta provincia se expide el pre-
sente en Madrid, a veintitrés de junio de
mil novecientos ochenta.—El Secretario
(Firmado).—Visto bueno: El Juez de pri-
mera instancia (Firmado). _

: (A.—27.187-T)

JUZGADO NUMERO 4

EDICTO

En virtud de providencia dictada con
esta fecha por el Juzgado de primera ins-
tancia nlimero cuatro de esta capital, en
los autos de juicio ejecutivo seguidos ba-
jo el nimero mil setecientos cuarenta y
cuatro de mil novecientos setenta y nueve-
B-dos, a instancia de la entidad “Indus-
trias de Pinturas Espafiolas, S. A.", re-
presentada por el Procurador don Felipe
Ramos Cea, contra la entidad “Chapas
Comerciales, S. L.", sobre reclamacion de
ciento veintinueve mil cuatrocientas se-
tenta y nueve pesetas, mds intereses le-
gales, gastos y costas, se ha acordado sa-
cat a la venta en publica subasta, po:
primera vez, los bienes muebles embarga-
dos a la demandada, y que se encuentran
depositados en poder de la misma, en el
paseo de Talleres, nimero treinta y cua-
tro, y que son los siguientes:

Un cepillo de desbaste de acero, auto-
matico, eléctrico, tasado en 180.000 pe-
setas.

Una soldadura automdtica marca “‘Phi-
lips”, tasada en 40.000 pesetas.

Dicha subasta tendrd lugar en la Sala
audiencia de este Juzgado, sito en la pla-
za de Castilla, el dia veinticinco de sep-
tiembre proximo, a las once horas, bajo
las condiciones siguientes:

Servird de tipo para la subasta la can-
tidad de doscientas veinte mil pesetas,
en que fueron tasados los expresados bic-
nes muebles.

No se admitirdn posturas que no cu-
bran las dos terceras partes de “dicho
tipo.

Para tomar parte en la subasta debe-
ran los licitadores consignar previamen-
te, en la mesa del Juzgado o en el esta-
blecimiento destinado al efecto, el diez
por ciento del referido tipo, sin cuyo re-
quisito no serdn admitidos.

Y para su publicacion en el BOLETIN
OrFiciaL. de esta provincia se expide el
presente en Madrid, a nueve de julio de
mil novecientos ochenta—E] Secretario
(Firmado).-—Visto bueno: El Juez de pri-
mera instancia (Firmado).

(A.—27.269) |

JUZGADO NUMERO 4
EDICTO L

En virtud de providencia de hoy, dic-
tada por el ilustrisimo sefior Magistrado-
Juez de primera instancia numero cua-
tro de Madrid, en autos juicio ejecutivo
numero mil seiscientos seis de mil nove-
cientos setenta y seis, seguidos en este
Juzgado a instancia del Procurador se-
fior Ramos Cea, en nombre y represen-
tacion del “Banco Espafiol de Crédito, So-
ciedad Andnima”, contra don Manuel Sie-
rra Nava, en reclamacién de cantidad, se
ha acordado sacar & la venta en publica
subasta, por pgrimera vez, los bienes em-
bargados siguientes:

Casa:

Una tercera parte indivisa de la par-
cela de terreno sita en el nimero tres de
la calle del Estudio, de Aravaca, con una
superficie de 600 metros cuadrados, so-
bre la que se ha construido un edificio
dividido en planta sétano, con 168,60 me-
tros cuadrados; planta baja, con igual
dimension; planta alta, con 166,70 metros
cuadrados, y torredn, con 6,70 metros cua-
drados. Inscrita en el Registro de la Pro-
piedad nimero trece deé esta capital, en
el folio 123 del tomo 604 del archivo,
libro 95 de la seccién primera, finca ni-
mero 4.835,

Para cuya subasta, que se celebrard en
la Sala audiencia de este Juzgado, sito en
la plaza de Castilla, se ha sedalado el
dia dieciséis de octubre préximo, a las
once horas, bajo las condiciones siguien-
tes:

Primera

Servird %de tipo para esta subasta el de
‘cinco ‘millones doscientas veintiséis mil
trescientas diez pesetas, no admitiéndose
posturas que no cubran las dos terceras
partes del mismo, pudiendo hacerse el re-
mate a calidad de ceder a tercero.

Segunda
Para tomar parte en la misma debe-

rdn los licitadores consignar previamen-
te, en la Secretaria del Juzgado, el diez

" por ciento de dicho tipo, sin cuyo re-

quisito no seran admitidos,
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Tercera

Los titulos de propiedad de los bienes
que se subastan, suplidos por certifica-
cion del Registro, estardn de manifiesto
en la Secretarfa de este Juzgado, para que
puedan examinarlos los que quieran to-
mar parte en la subasta, previniéndose,
ademds, que los licitadores deberdn con-
formarse con ellos ¥ no tendrdn derecho
a exigir ningunos otros, ¥ que las carzas
O gravamenes anteriores y los preferentes,
si los hubiere, al crédito que reclama el
actor, continuardn subsistentes, enten-
diéndose que el rematante los acepta y
queda subrogado en la responsabilidad de
los mismos, sin destinarse a su extincion
el precio del remate.

Cuarta

El precio del remate deberd consignar-
se dentro de los ocho dias siguientes a la
aprobacién del mismo,

Dado en Madrid, a cinco de julio de
mil novecientos ochenta.—E] Secretario
(Firmado).—El Juez de primera instancia
{Firmado).

(A.—27.143)

JUZGADO NUMERO 5

EDICTO

Por el presente. que se expide en cum-
plimiento de lo acordado por el Juzgado
de primera instancia nimero cinco de
los de esta capital, en los autos de pro-
cedimiento judicial sumario del articulo
ciento treinta vy uno de la ley Hipote-
caria, sefialados con el ndmero mil cien-
to cuarenta y dos-G de mi| novecientos
setenta ¥ nueve, seguidos a instancia de

don Alvaro Castro y don Clemente Lépez

Castro, representados por el Procurador
don Jesiis Alfaro Matos, contra don Vital
Aza Jiménez y su. esposa dofa Carmen
del Llano Balaustegui, se anuncia la ven-
ta en piblica subasta, por primera vez,
por término de veinte dias ¥ por el itpo
de tasacién fijado en la escritura de prés-
tamo base de los autos, lo siguiente:
Local de vivienda denominado vivien-
da nimero cuatro de la planta cuarta,
sobre la baja, de l1a cada en Madrid, calle
de Juan Duque. nimero 16, con vuelta a
la.de Manzanares, con la descripeidn si-
guiente: Tiene su entrada por la mese-
ta de la escalera segunda. Hace mano
centro. Mirando desde la calle de Man-
Zanares, a la
da: por-la derccha, con |a vivienda cin-
co de la planta, mano izquierda de g
escalera segunda; por la izquierda, en
varias lineas, con vivienda tres de la plan-
ta. mano derecha (frente a I escalera) de
la escalera segunda, ¥y por el fondo, con
caja--de ascensor, meseta de Ia escalera
v la vivienda cinco, mano izquierda, de
la escalera segunda. Sy superficie cubier-
ta es de 75 metros con 45 decimetros
cuadrados. Estg distribuido en vestibulo,
comedor-estar, dos dormitorios,” baiio,
A5e0 y cocina, Tiene servicios de agua
fria y caliente, luz, ascensor, gas, ante-
na colectiva v calefacéién con una super-
ficie de radiacién de siete metros cua-
drados. Su ‘cuota’ de comunidad es de
dos enteros con 366 milésimas por 100.
La hipoteca quedé escriturada en el Re-
gistro de la nimero cuatro,
al tomo 1.140, finca nimero 26,402, ins-
eripeidn quinta..
Tasada en la escritura de préstamo ba-
se de los autos en la suma de un millén
quinientas mil pesetas,
Y se advierte a los licitadores: A
Que para su remate, que tendrd lugar
en la Sala audiencia de este Juzgado, sito
en la”plaza dé Castilla, piso segundo, se
ha sefalado el dia tres de octubre pré-
Ximo, v hora de las once. :
Me para tomar parte en ¢l remate de-
berdn los licitadores consignar previamen-
te, en la mesa del Juzgado o en el esta-
blecimiento destinado al efecto, una can-
tidad igval por 1o menos al diéz por
ciento efectivo del tipo de tasacién, sin

CUyo requisito no serdn admitidos en el
remate, '

Que no se admitirdn
res al tipo de subasta. :

Que las cargas anteriores y preferen-
tes al crédito del actor, si las hubiere,
continuaran subsistentes ¥ sin cancelar,
entendiéndose que el rematante Jas acep-
ta'y queda subrogado en la responsabili-
dad de las mismas, sin destinarse a sy
extincién el precio del remate.

postuTas inferio-

que tiene cuatro huecos, lin-

Que los titulos de propiedad de la fin-
ca objeto de subasta, suplidos por certi-
ficacion del Registro, se hallardn de ma-
nifiesto en la Secretaria de este Juzga-
do, para que puedan ser examinados por
los licitadores, sin tener derecho a exi-
gir ningunos otros.

Que el remate podrd hacerse a calidad
de céder a tercero.

Que la consignacion del precio del re-
mate se verificard dentro de los ocho dfas
siguientes al de la aprobacién del remate.

Dado en Madrid, a tres de julio de
mil novecientos ochenta—El Secretario
(Firmado).—El Juez de primera instancia
(Firmado).

(A.—27.189-T)

JUZGADO NUMERO 5
EDICTO

Don José Moreno Moreno, Magistrado-
Juez de primera instancia niimero cinco
de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado, v
con el namero seteciéntos cincuenta y
tres de mil novecientos setenta y ocho-A,
se siguen autos de juicio declarativo de
menor cuantfa, a instancia del Procura-
dor sefior Ortiz Cafavate, en nombre y
representacion de la entidad mercantil
“Cydeplds, S. A.", contra la entidad mer-
cantil “M. P. Rubberman, S. A.", sobre
reclamacién de cantidad, cuyos autos
S¢ encuentran en ejecucién de sentencia,
en los que por providencia de esta fecha
se ha acordado sacar a la venta en pii-
blica subasta, por tercera vez, los bie-
nes embargados siguienfes:

Lote primero

. el

Dos motores “A, E. G.", de 75 HP.
cada uno, para mover maquinaria: se en-
cuentran instalados en 13 industria de la

entidad demandada en Traspinedo (Va-
lladolid).

&

Lote segundo’

Un aparato transformador eléetrico, de
200 caveas, instalado, sin tensién. en ca-
seta de obra de fdbrica en el mismo re-

cinto,

Lote tercero

Tres silos metdlicos marca “Imad”, dos
de ellos estin instalados en el patio de
la industria v otro sin instalar también
en el patio de la -industria.

Para cuya subasta, que tendrd lugar
en la Sala audiencia de este Juzgado, sito
en la plaza de Castilla, planta segunda,
se ha sefialado el dfa dos de octubre
préximo, a las once horas, bijo las con-
diciones siguientes:

Primera
La presente subasta sale sin sujecion
a tipo.
Segunda

Para tomar parte en la. misma debe-
rdn los licitadores consignar previamen-
te, en la Secretaria de este Juzgado, la
Suma correspondiente al diez por ciento
del tipo que sirvié-para la segunda su-
basta, correspondiente al lote en que se
tome parte, y que son cuatro mil qui-
nientas pesetas, lote primero; ocho mil
doscientas cincuenta _pesetas, lote segun-
do. y tres mil trescientas setenta ¥ cin-
co pesetas, lote tercero.

Tercera

Los bieénes que se subastan se encuen-
tran en Traspinedo (Valladolid), en la
industria de.la entidad demandada,

Dado en Madrid, para su publicacién
en el BOLETIN OFICIAL de esty provincia,
cuatro de julio de mil novecientos ochen-
ta.—El Secretario (Firmado).—F] Juez de
primera- instancia (Firmado),

(A.—27.192-T)

JUZGADO NUMERO §

EDICTO

Don José Enrique Carreras Gistau, Ma-
gistrado-Juez de primera instancia nd-
mero seis de Madrid.

Hago saber: Que en juicio ejecutivo
nimero mil ciento cuarenta y seis de mil
novecientos setenta y cinco, que se si-
gue en-este Juzgado a instancia de “In-
ternos Textiles Europeos, S. A."”, contra

“Risuan, S. A", se ha acordado la venta
en primera y piiblica subasta, por tér-

'pesctas,

mino de ocho dias, de los bienes embar-
gados como de la propiedad del deman-
dado que a continuacién se expresar.

Se ha sefialadd’ para el remate o]
dieciocho de septiembre préximo,
once horas,
Juzgado,
Madrid.

Servird de tipo para la subasta I3 can-
tidad de cien mil pesetas, y no se ddmiti-
rdn posturas que no cubran las dog ter-
ceras partes de dichos tipo, pudiendg ha-
cerse el remate a calidad de ceder a ter-
cero, .

Para tomar parte en la subasty los li-
citadores deberdn consignar, en esae Juz-
gado o en establecimiento destinado al
efecto, el diez por ciento en metélico de)
tipo de subasta, sin cuyo requisito no se-
rdn admitidos a licitacién.

Bienes objeto de subasta

Diez mdquinas rematadoras marca “Ri-
moldi”, nams. 129.447, 160.09], 254.412,
95622, 137.057, 124.402, 291.277,
209.509, 281.581 y 311.091, de las que
es depositario don Joaquin Palao Serra-
no y se encuentran en la calle de Lépez
de Hoyos, 141,

Dado en Madrid, a veintitrés de junio
.de, mil novecientos ochenta, para que con
ocho dias, por lo menos, hébiles de an-
telacién al sefialado para la subasta, seq
publicado en ¢l BOLETIN OFICIAL do esta
provineia.—El Secretario (Firmado).—F)
Juez de primera instancia (Firmado).

(A~—27.091-T)

*

dia
a las

en la Sala audiencia de este
sito en la plaza de Castilla, de

JUZGADO NUMERO 9

EDICTO

Don ‘Antonio Martinez Casto, Magistra-
‘ do-Juez de primera instancia niimero
nueve de Madrid,

Hago saber: Que en este Juzgado se
siguen autos de juicio €jecutivo nimero
setenta y siete de mil novecientos seten-
fa y nueve-S, a instancia de “Safic, So-
ciedad Anénima”, representada por el
Procurador sefior Calleja. contra don Fé-
lix Lépez del Olmo Y su esposa doiia
Natividad Lara Fernindez, en reclamacién
de cantidad, y por- providencia de ‘esta
fecha acuerdo sacar a segunda y publica
subasta, término de ocho dias y demis
condiciones que luego se expresardn, los
siguientes bienes muebles propiedad de
dichos demandados, en cuyo poder se en-
cuentran: :

Una librerfa de 2,70, modelo Cibeleg
de Fibrica, en color avellana, tasada en
23.800 pesctas.

Otra librerfa de 2,85 m., modelo Jtipi-
ter, de nogal, tasada en 30.600 pesetis,

Otra libreria de 3.20 m., clasica, color
avellana, tasada en 29.400 pesetas.

verde y marrén, tasados en 38.400 pese-
tas.

Dos tresillos en madera color beige,
tasados en 42.000 pesetas.

Para el acto del remate se ha sefialado
el' dia veinticuatro de septiembre préxi-
mo, a las diez horas, en la Sala de au-
diencia de este Juzgado, sito en edificio
plaza de Castilla, tercera planta, y se
previene a los licitadores

Primera
Que servird de tipo para la subasta el
de ciento veintitrés mil ciento cincuenta
que es e] setenta y cinco por
iento del avaldo, no admitiéndose pos-
turas que no cubran las dos terceras par-

_tes de expresado tipo.

Segunda
Que para tomar parte en la subasta de-
berd consignarse previamente, en la mesa
Pel Juzgado o establecimiento piiblico
destinado al efecto, una cantidad igual
por lo menos al diez por ciento efectivo
del precio que sirve de tipo para la su-

basta, sin cuyo requisito no serdn admi-
tidos. i

Tercera
Que los bienes se encuentran en po-
der de los demandados en su domicilio de

Torrejon de Ardoz, Ronda Poniente,
veintiséis, donde

por los que quieran tomar parte en la
subasta.

Cuarta

Que ¢l remate podrd hacerse a calidad
de ceder a tercero.

Dos tresillos forrados en tela color.

podrdn ser examinados '

Dado en Madrid, a veintiuno .de%".. 4
de mil novecientos ochenta.— El Juez &
rio judicial, P. S. (Fiymad;)-“ i
primera mstanlc:la (F1mi(lA¢?_);27_1umf

JUZGADO NUMERO 10

CEDULA DE CITACION

En méritos de lo acordado en
cion de esta fecha, dictada por @
simo sefior Magistrado-Juez de al, &
instancia nimero diez de esta “F,lh_jr'_ ]
expediente de adopcion plena de’ i
nor Yasica Ester Erazo Pinel, prom
por don Isaac Borja Castafiar y SU *%
dofia Maria Gonzdlez Nadal, Podr oﬁ"’:
de la presente cédula, se cita @ ©f
ter Erazo Pinel, madre de la men®t
se pretende adoptar, ocuyo actual d
lio se desconoce, a fin de que en
de diez dias, a contar de la P"I
del presente en el BOLETIN mau
esta provincia, comparezca ante €535 S
gado en horas de audiencia, al A
ser oida en dicho expediente. { i

Madrid, diez de abril d'e mil nove” )
tos ochenta.—El Secretan?AlZ“i__ZS‘___u 1

JUZGADO NUMERO 10

« |
EDICTO C el
Don Angel Llamas Amestoy, Maslsm-__i'

Juez de primera instancia némef® ==
de Madrid. / ljmlm
Hago saber: Que en autos n ecie®”
quiniegﬁtos treinta y seis de mil nOVE"ty
tos setenta y siete-A, que se
este Juzgado conforme a la Ley oot
de diciembre de mil ochocientos
y dos, a instancia de “Banco Hipo
de Espafia, S. A.", contra dofia Ritd’
tes Marin, sobre cobro de crédlt"a",_ (
tecario, se ha acordado la venta €0 _
mera y piblica subasta de la ﬁ““u.j -
cialmente hipotecada propiedad de * i
mandada, que se describe asi: mrﬂ#— % N
Urbana.—Casa en la calle San os ol |
mé, de esta capital, sefialada con 10% b 17|
meros siete, nuede y once m u:;ﬁ |
21, 22 y 23 antiguos, con vuelta & :
San Marcos, nimero doce modernos
zana 310. Linda: por Oriente O _
con calle de San Bartolomé, CHZS >
principal mide 103 pies; por “M- o5 |
dia o izquierda. con la calle {":aﬂ,"’3
a la que da vuelta en Iinea de 4
por Poniente o trastero, con la casd’
ve de la calle San Marcos, de ¥y
nuel Cao, en una linea de 104 pies;
Norte o derecha, con la casa ndm: i
de la calle de San Bartolomé, prop®
don José Huesca, en una linea de 43
de medianerfa. El conjunto de estos
componen una superficie de 4.8
cuadrados, qeuivalentes a 376.8 bo
Cuadrados. Consta de s6tano o DO
de rosca de ladrillo. La planta bajd
disttibuida en portal, tres tiendas €©
portadas respectivas, dos patios, ©
formada de . tableros de maderas _
principal y segunda, destinadas @ S
das; planta tercera a yiviendas ¥
calera interior para subir a un sotabl
Y otra independiente, ademds de
hardilla. Disfruta esta casa de 38
litros de ‘agua diarios del Canal
bel 1. Inscrita 1a hipoteca al folio
libro 446 del archivo, 322 de la d
segunda, finca 452, inscripcién 35 de 5y

gistro de la Propiedad nimero
El acto del remate tendrd lugar .

Sala audiencia de este Juzgado, & Jas ort" q
horas del dia treinta de Sepm‘“br;oﬂ-
Ximo, sirviendo de tipo el pactad g

lo$:

ocho millones quinientas mil 9089“:;5 :
se admitirin posturas que no cub do 106
dos terceras partes del tipo, debiend®
licitadores consignar previamenta'“';:_; pof -
tidad igual, por lo menos, al di¢ Fo.
ciento del tipo, sin cuyo requisito 19 ¥
drdn participar. ' p: de

No han sido aportados los titul et
propiedad, que han sido suplidos PO*, g
tificacién expedida por el Registro fiese . b
Propiedad, la que se hallard de mﬂl‘;’ e
to en Secretaria, advirtiéndose @ ' ga  §
citadores que deberdn .confm”f cho? |
la titulacién, sin que tengan d -
exigir ninguna otra. Ll e

Las cargas o gravdmenes aﬂt‘“gﬁﬂ'
los preferentes, si los hubiere,

§

e, al et )
del actor, continuardn subsistentes: - g 1‘[
C PR
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tendig i6 el veintiocho-de | liquido imponible que le asigne la admi- | mado). — Visto bueno: El Magistrado-
¥ 4a%%¢ ‘que el rematante los acepta | mona, y que desaparecio £ nistracién de rentas y contribuciones. | Juez (Firmado).

'deqlos -Subrogado en la responsabilidad
Cion el“'"Sm_os, sin destinarse a su extin-
Dad Precio del remate, ;
il n: €N Madrid, a treinta de junio de
irme s Ccientos ochenta.—El Secretario

"Fi(m:gg-::h'"m Juez de primera instancia

(A.—27.278)

IUZGADO NUMERO 11

EDICTO .\
“€ 1o acordado en providen-
hoy, q'cfada en autos del procedi-
B?Pé!c]a] del articulo ciento trein-
Bl frescient la ley Hipotecaria, ntmero

Entog oS sesenta y cinco de mil no-
Banc,, C: “lénta y ocho-D, a instancia del
tra Otrog t'?!én de Desarrollo, S. A.”, con-
s-°¢iedad ¥ °F Omento Industrial Hotelero,
p"&tanm l]_ndmma". sobre pago de un
10 millg, 'POtecario de cincuenta y cua-
%hoﬁenges S€iscientas cuarenta y urnt mil

treing,’ i

E‘ﬂ .
tia de”“"“d de |

Mieny,
t O

v S tincuénta y tres pesetas con
i Dl'lblicaun Céntimos, se saca a la venta
Ming L Subasta, por primera vez, tér-
o p ctade'me dias v con arreglo al pre-
£i6n ge yo. O 0 la escritura de constitu-
Piedgq 47 Oteca, los siguientes bienes pro-
S A w Fomento Industrial Hotele-

= arce}sc de terreno secano, en térmi-
Cibgnes ~1dOrm, partida Cabeza, digo;
l“éﬁrea; cr? M una superficie de cuatro
el tit il areas y 67 centidreas, se-
o o; l::l?;tfe“_’h segin el Registro s6-
Cengi O hectdireas, 47 dreas y
de Szr:it:freas' ¥ linda: Norte, Azagador
Oliver E Sur, Maria Llifiares, viuda de
f‘ Soris . oreda real; ‘Este, Azagador
n Sehary "d Oeste, calle en proyecto que
oil::- 'Made parcela de donde se segr-
ent.-
ﬁapges‘;ta"ls'l:-lones de pesetas (80.000.000
L .
ha le;nlgém dicho acto tenga lugar se
& Novien o C! dia tres del préximo mes
: audimb‘:e' a las once horas, en la
B o a encia de este Juzgado, con arre-
~ S Siguientes condiciones: .

t"s‘h’j"ﬂ de tj

ad g g PO para _Ia subasta la can-

Sidn & hja en la escritura de constitu-

liéng, POteca, ya referida, no admi-
POSturas inferiores a dicho tipo.

Primera

. Pg,a ¢ Segunda |
AL T ’;Lf!'tar parte en la misma debe-
el Jygencitadores  consignar, en la mesa

m 0 0 . . -

I €n establecimiento piibli-

'dl:il ;fé’r“a'd“ al efecto. una cantidad

dichg 1_0 menos al diez por ciento

Yin Admigia: S0 Cuyo requisito no se-

Mate ., cajl' 9S, pudiendo hacerse el re-
'dad de ceder a un tercero.

W ites - Tercera
e s ‘:5 ¥ la certificacion a que se
;813 Cuarta del articulo cien-
o oy, UNo de la ley Hipotecaria,
5““ i!uent;:“ de manifiesto en Secreta-
y°r_ Acepr, _entenderd que todo licita-
ln:!ug las o MO bastante la titulacion,
» &i']as ;E!‘g.as anteriores y preferen-
o Ming,,. MUbiere, al crédito del acto
e ! remn Subsistentes, entendiéndose
'E“:ﬂn e atante |as acepta y queda sub-
Do da 'eSponsabilidad de las mis-
"y goy Stinarse a sy extincién el
.jbldu ml‘emate.
‘llil NOvacia Madrid, » uno de julio de
) ¢l 501111-'“05 ochenta, para publicar
m seel't‘tar' N QF-lcm. de esta provincia,
era o0 (Firmado).—F] Juez de pri-
stp : P
4Ca (Firmado). _
' (A.—27.086-T)

UZGADO NuMERO 11

':?m. Qu:d de 1o acordado en’ el expe-
e FiMtiery SC tramita ante este Juzgado

‘¢ Castilla, con el nimero
ta, , 0o de mil novecientos
e Rogari 'BStancia de la Procurador
: e"‘ﬂtaci 6110 chez Rodriguez, en re-
fog $Ore g, ¢ dofia Josefa Séiz Gonzd-
he,'p"&nfciseda"“"“"“ de fallecimiento de
&8 €0 Argentino Camarero Cos-
%ou, e de aquélla, nacido en Chas-

05 Aires (Argentina) el vein-
iis a2 de mil novecientos doce,
19 de don Félix y de dofia Ra-

¢

a4 pl., ‘OStancianimero once, sito
a \

‘Ia 3 efectos de subasta en

noviembre de mil nomcieqtos cincuepta
v dos en el accidente ocurrido en el kil6-
metro 31,700 de la carretera de Barce-
lona g Valencia, en las llamadas costas
de Garraf, al caer al mar el coche en que
viajaba, matricula T-4.907. _

Y en cumplimiento de lo dispuesto en
el articulo dos mil cuarenta y dos de la
ley de Enjuiciamiento Civil y para su pu-
blicacién en el BOLETIN OFICIAL d_c esta
provincia, por dos veces consecutivas y
término de quince dias.

Dado en Madrid, a doce de marzo de
mil novecientos ochenta. — _El Sec_rctano
(Firmado). — EI Juez de primera instan-

o3 i [
cia (Firmado) (A.—25.005)

JUZGADO NUMERO 11

EDICTO
Don Angel Diez de la Lastra y .Penalvi;,

Magistrado-Juez de primera instancia

ntimero once de Madrid,

Hace saber: Que en este Juzgado, y
con el numero quinientos noventa y dos
de mil novecientos setenta y nueve-LL,
s¢ siguen autos de juicio ejecutivo a ins-
tancia de don Félix Escribano Herndn-
dez, representado por el Procurador se-
fior Martinez de Leced, contra dop José
Castrillo Espinaco, sobre reclap}actdn de
cantidad, en los que por providencia de
esta fecha se ha acordado sacar a la ven-
ta en piblica y primera subasta, por tér-
mino de veinte dias, los bienes embarga-
dos, que al final se describirdn, para cuyo
acto se ha sedalado el dia dieciocho de
septiembre proximo, a las once de su ma-
fiana, bajo las siguientes condiciones:

Primera

La subasta que se anuncia se llevard a
efecto en el dia v hora anteriormente in-
dicados en la Sala audiencia de este Juz-
gado de primera instancia niimero once
de Madrid, sito en la plaza de Castilla,
Edificio de los Juzgados de primera ins-
tancia e instruccion, planta tercera, ala
izquierda.

Segunda

Servird de tipo de la subasta la suma
de dos millones doscientas ochenta y cua-
tro mil trescientas cuarenta y nueve pe-
setas,

Tercera

Para tomar parte en la misma deberdn
consignar los licitadores previamente en
la mesa del Juzgado o Caja General de
Depésitos una cantidad igual, al menos,
al diez por ciento de mencionado tipo, sin
cuyo requisito no serdn admitidos.

Cuarta
No se admitirdn posturas inferiores a
las dos terceras partes de mencionado
tipo.
.~ Quinta
El remate podrd hacerse a calidad de
ceder a terceros.
Sexta A

Los autos ¥ la certificacién del Regis-
tro se encuentrardn de manifiesto en la
Secretarfa de este Juzgado, advirtiéndose
4 los licitadores que no podrdn exigir mds
titulacién que 13 existente, y Jas cargas
y gravimenes preferentes al crédito del
actor continuardn subsistentes, sin desti-
narse a su extincién el precio del remate.

Imnueble objeto de subasta

Vivienda letra A, situada en la entre-
planta de la casa, entre la baja y la pri-
mera, de la casa con fachada a la calle
de Pinzén y vuelta ¥ fachada a la de Flo-
rencio Sdnchez, hoy Florencio Sanz, nt-
mero cuarenta ¥ dos. Mide noventa y sie-
te metros sesenta decimetros cuadrados
en piso propiamente dicho, mds siete me-
tros cincuenta decimetros cuadrados en
terraza. Linda: frente, patio de .luces,
hueco de escalera y hall de acceso, por
donde tiene su entrada; derecha, entran-
do, local comercial A o derecha de la
finca: izquierda, ‘entrando, finca de don
Gabriel Herranz, y fondo o espalda, calle
de Florencio Sanz. Cuota en los elemen-
tos comunes y gastos generales de la fin-
ca: seis enteros veinte centésimas por
ciento, excluidos de dichos gastos los del
portal y escalera, que abonard en la pro-
porcién de un diecisiete, ava parte, y el
de la contribucién, que satisfard por el

Inscrito en el Registro de la Propiedad
nimero nueve de Madrid, al tomo 589,
folio 79, finca 60.065, inscripcién se-
gunda.

Y para que conste y sirva para su pu-
blicacion en el BoretTin OFiciaL de la
provincia de Madrid y fijacién en el ta-
blén de anuncios de este Juzgado, expido
el presente, que firmo en Madrid, a siete
de julio de mil novecienfos ochenta. —
El Secretario (Firmado). — EI Magistra-
do-Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—27.297)

JUZGADO NUMERQ 12

EDICTO

Don Jaime Judrez Judrez, Magistrado-
Juez de primera instancia del Juzga-
do numero doce de los'de Madrid,

Hago saber: Que en este Juzgado, y
bajo el ntimero mil ciento veintidds del
pasado afio mil novecientos ochenta, se
tramitan autos seguidos sobre procedi-
miento judicial sumario regulado por el
articulo ciento treinta y' uno de Ia ley
Hipotecaria, a instancia de don Vicente
Monte Monte, representado por el Pro-
curador don Alejandro Vizquez Salaya,
contra don Francisco Paniagua Mateo, en
reclamacion de un crédito, intereses y
costas, dado con garantia hipotecaria, en
cuyos autos y por proveido de esta fe-
cha he acordado sacar a la venta en pii-
blica y primera subasta, término de vein-
te dias y precio pactado al efecto en la
escritura de hipoteca, la siguiente finca
hipotecada:

Parcela de terreno procedente de la
hacienda denominada San José, o San
José de los Visos, en los partidos prime-
ro y segundo de'la Vega, del término mu-
nicipal de Mdlaga, que se encuentra en-
clavada en la parcela nimero 31 .de la
llamada tercera fase del Poligono Indus-
trial “El Viso”, y ocupa una superficie
de 334 metros cuadrados. Linda: Nor-
te, calle abigrta en el poligono, denomi-
nada Ter: Sur, con propiedad de don
Rafael Pérez Bartolomé: Este, propiedad
de “Filesa”, y Oeste, con propiedad de
don Francisco Paniagua Mateo.

Inscrita en el Registro de la Propie-
dad de Mdlaga, al tomo 2.401, folio 195,
finca numero 63.307, inscripcién pri-
mera.

Haciéndose saber a los licitadores que
para poder tomar parte en la subasta re-
girdn las siguientes condiciones:

La subasta se celebrard en la Sala au-
diencia de este Juzgado, sito en la pla-
za de Castilla, nimero uno, planta terce-
ra_del edificio de Juzgados de Madrid,
habiéndose sefialado para el acto del re-
mate el dia trece de noviembre préximo,
y hora de las once de su mafiana.

Que el precio o tipo de subasta es el
pactado al efecto en la escritura de hi-
poteca, ascendente a la suma de tres 'mi-
llones trescientas veinticinco mil pese-
tas.

- Que no se admitirdn posturas queé no
cubran dicho tipo de subasta, debiendo
los licitadores consignar previamente al
acto del remate, en la mesa del Juzgado
o establecimiento destinado al efecto, el
diez por ciento del tipo de subasta, sin
cuyo requisito no serdn admitidos, pu-
diéndose hacer las posturas a calidad de
poder ceder a tercero.

Que los. autos y la certificacién del
Registro a que se refiere la regla cuarta
del articulo ciento treinta y uno de la
ley Hipotecaria, estdn'de manifiesto en la
Secretaria de este Juzgado, donde podrén
ser examinados en lo necesario, enten-
diéndose que todo licitador acepta co-

“mo bastante la titulacién,.sin tener de-

recho a exigir ninguna otra.

Y que las cargas y gravdmenes ante-
riores ¥ los preferentes al crédio del ac-
tor \porque se procede, si los hubiere,
continuardn subsistentes, entendiéndose
que el rematante los acepta y queda sub-
rogado en la responsabilidad de los mis-
mos, sin destinarse a su extincién el pre-
cio del remate,

Y para general conocimiento y su in-
sercién en el BOLETIN OFICIAL de esta
provincia, a dichos fines, firmo el presen-
te en Madrid, a treinta de junio de mil
novecientos ochenta.—El Secreario (Fir-

(A.—27.088-T)

JUZGADO NUMERO 12 *
EDICTO
Don Jaime  Judréz Judrez, Magistrado-
Juez de primera instancia nimero doce
de los de esta capital,

Hace saber: Que en este Juzgado, y
con el nimero mil cuatrocientos cincuen-
ta y ocho de mil novecientos setenta y
siete, se sigue juicio ejecutivo a instan-
cia de don José Franco Menéndez, con-
tra dofia Esperanza Espada Ortega, en
los que por providencia de esta fecha se
ha acordado sacar a la venta en piblica
subasta, por primera vez y término de
veinte dias, el inmueble embargado a la
demandada, que a continuacién se des-
cribe:

Piso vivienda en planta primera, a la
izquierda de la casa sita en esta capital,
calle de Joaquin Garcia Morato, nimero
ciento uno; ocupa una superficie de .cien
mefros cuadrados, v linda: por su fren-
te, con la calle de su-situacién, a la que
recaen dos balcones; por la derecha, en-
trando. con la casa de don Jesiis Blan-
co Ruilobos: por la izquierda, caja de
escalera, patios de la finca y finca nime-
ro cuatro del inmueble, ¥y por el fondo,
casa. de la calle de Bravo Murillo, pro-
piedad de don José Garefa Etcheto y don
Luis Alvarez Bermejo. Estd distribuida en
vestibulo, pasillo, comedor - estar, siete
dormitorios, cocina v retrete. Cuota en
el condominio de la casa: siete enteros
ocho décimas por ciento. — Inscrita al
tomo 1.017, folio 155, finca 44.512 del
Registro de la Propiedad nimero seis de
Madrid.

Y para que tenga lugar la subasta se
ha sefialado el dia diecisiete de septiem-
bre préximo, a las doce horas, ante este
Juzgado y bajo el tipo de un millén tres-
cientas tréce mil ochocientas ochenta y
siete pesetas, en que ha sido tasada; ad-
virtiéndose a los licitadores: :

Que para tomar parte en {a misma. de-
berdn consignar previamente en la mesa
del Juzgado una cantidad igual, por lo
menos, al diez por ciento del avalio, v
que no se admitirdn posturas que no cu-
bran las dos terceras partes de la tasa-
cion; haciendo constar que las cargas v
gravdmenes anteriores al crédito del ac-
tor, si existieren, continuardin subsisten-
tes, sin destinarse a su extincién el pre-
cio del remate,

Que los justificantes del titulo de pro-
piedad, o sea. la certificacion del Re-
gistro, estdn de manifiesto en Secretarfa,
para que puedan examinarla los que quie-
ran tomar parte en la subasta, previnién-
doles que deberdin conformarse con ellos
y no tendrdpn derecho a exigir ningunos
otros.

Dado en Madrid, a siete de mayo de
mil novecientos ochenta, para su publi-
cacién en el BoLETIN OFICIAL de la pro-
vincia de Madrid. — El Secretario (Fir-
mado). — El Magistrado-Juez de primera
instanica (Firmado).

(A —27.304-T)

JUZGADO NUMERO 15

EDICTO

Don Luis Fernando Martinez Ruiz, Ma-
gistrado-Juez de primera instancia ni-
mero quince de los de esta capiral,
Hago saber: Que en este Juzgado, y

con el nimero setecientos ochenta y uno
de mil novecientos setenta y ocho, se
siguen autos de juicio ejecutivo promovi-
dos a instancia de la sociedad “Bancaya,
Sociedad Andnima”, representada por el
Proncurador sefior Ortiz Cafiavate, con-
tra don Felipe Ortega Gutiérrez, mayor de
edad, vecino de Collado Villalba, Urbani-
zacion Somosierra, bloque cinco, segun-
do, sobre reclamacion de cantidad, en cuy-
yos autos por providencia de esta fecha
he acordado sacar nuevamente a la ven-
ta en publica subasta, por tercera vez,
término de ocho dias y sin sujecién a
tipo, los bienes que se dirdn, para cuyo
acto se ha sefialado, en la Sala de audien-
cias de este Juzgado, el dia diecisicte de
septiembre préximo, a las once horas de
su. mafiana, anunciindose su celebracion
por medio del presente, que serd publi-
cado en el BOLETIN OFICIAL de esta pro-
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vincia y se fijard ademds en e] tablén de
anuncios de -este Juzgado, haciéndose
constar los siguientes extremos:

Primero

Que para tomar parte en la subasta de-
berdn los licitadores consignar, en la me-
sa del Juzgado o establecimiento destina-
do €l efecto, una cantidad igual por lo
menos al diez por ciento del tipo que
sirvio de base para al segunda subasta,
sin cuyo requisito no serin admitidos.

Segundo
Que la subasta, por ser-la tercera, sale
sin sujecidon a tipo, pudiéndose hacer el
remate a calidad de cederlo a un’ ter-
cero,

Tercero

Que los bienes que se subastan podrdn
ser examinados por quienes lo deseen en
el domicilio del demandado, en cuyo po-
der se encuentran en calidad de depdésito.

Bienes objeto de subasta

Un televisor marca “Marconi”, 'con
UHF incorporado, tasado en doce mil pe-
setas,

Una libreria con varias estanterfas, la-
cada en blanco, de tres metros por dos
metros, aproximadamente, tasada en die-
ciocho mil pesetas.,

Un tresillo en médulos, skay color rojo,
v dos butacas del mismo color, tasado en
doce mil pesetas.

Cuatro sillas lacadas en blanco, tapi-
zado el asiento y respaldo en franela
azul, tasadas en dos mil pesetas.

Una barra-bar de dos metros, aproxi-
madamente, en skay color blanco y barra
de metal, tasada en diez mil pesetas.

Una lavadora automdtica marca “New
Pol”, modelo Linca, tasada en ocho mil
pesetas. i

Valor total de los bienes: sesenta y
dos mil pesetas.

Dado en Madrid, a gdos de julio de

mil - novecientos ochenta.—E! Secretario
(Firmado),—El Juez de primera instancia
(Firmado), '

(A.—27.190-T)

JUZGADO NUMERO 16

EDICTO

Don Ernesto Gonzilez Aparicio, Magis-
tra-Juez del Juzgado de primera instan-
cia nimero dieciséis de Madrid.

Hago saber: Que en los autos de jui-
cio ejecutivo que se tramitan en este
Juzgado con ¢l nimero seiscientos vein-
te de mil novecientos setenta y ocho, a
instancia de {‘Esfinge, Espafola de Finan-
ciaciones Generales, S. A.", domiciliada
en Madrid, representada por el Procura-
dor don Luis Ferrer Recuero, contra don
Manuel Fernando Pérez Aravena y don
Antonio Martin Berrocal, vecinos de Ma-
drid, sobre reclamacion de cantidad, se
ha* acoerdado por providencia de esta fe-
cha proceder a la venta en piblica ¥ pri-
mera subasta, por término de veinte dias,
de la siguiente finca embargada al deman-
dado «don Antonio Martin Berrocal:

Urbana. Local de vivienda denomina-
da vivienda tres, en planta quinta de la
casa en Madrid, antes Chamartin de la
Rosa, primera seccién del barrio del Pilar,
avenida de Betanzos, nimero seis, via
siete, nlimero seis; tiene una superficie de
45,98 metros cuadrados; tiene su entra-
da por la meseta de la escalera mirando
desde la via siete, a la que tiene balcén
corrido con puerta y otro hueco, Linda:
por la derecha, con la casa nimero cua-
tro de la calle; por la izquierda, con la
vivienda nimero cuatro, y por el fondo,
con meseta de escalera, caja del ascensor
¥ patio al que tiene tres huecos.—Inscri-
to en el Registro de la Propiedad ntime-
ro dieciocho de Madrid, tomo, 378, libro
189 de Chamartin, folio 207, ‘finca nd-
mero, 13.853.—Valorada en dos millones
sesenta y nueve mil cien pesetas.

Dicha primera subasta tendra lugar en
la Sala de audiencia de este Juzgado el
dia tres de octubre del corriente afio, a
las once de su mafiana, sirviendo de tipo

para la misma el precio de tasacién an-
tes indicado.

Haciendo constar:

Que los licitadores que deseen tomar
parte en ella deberdn consignar previa-
mente, en este Juzgado o acreditar haber-
lo hecha antes en el establecimiento des-

tinado al efecto, el diez por ciento de
dicho tipo, sin cuyo requisito no serdn
admitidos. 3

Que no se admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes del tipo
indicado.

Y que las cargas anteriores y preferen-
tes al crédito del actor, si las hubiere,
continuardn subsistentes, sin destinarse
a su extincién el precio del remate.

Los titulos de propiedad han sido su-
plidos por certificacion del Registro, que
con Ja certificacién de cargas estin de
manifiesto en Secretaria.

Dado en Madrid, a veintiséis de junio
de mil novecientos ochenta.—El Secreta-
rio (Firmado).—E! Juez de primera ins-
tancia (Firmado).

(A —27.089-T)

JUZGADO NUMERO 17

EDICTO

El Juzgado de primera instancia nﬁm?-
ro diecisiete de Madrid, en providenc[a
dictada en el dia de hoy en el procedi-
miento especial sumario del articulo cien-
to treinta y uno de la ley Hipotecaria,
seguido con el nimero ochocientos vein-
ticinco de mil novecientos Setenta y ocho,
a instancia de “Financiacién y Crédito
Madrilefio, S. A.”, representada por el
Procurador sefior Granados Weil, contra
don Miguel Sinchez Santana y don Cris-
tébal Ruiz Pérez, sobre reclamacién de
un crédito hipotecario de un millén se-
tecientas cincuenta mil pesetas de prin-
cipal, intereses y costas, ha acordado sa-
car a la venta por segunda vez, en pu-
blica subasa, las siguientes fincas hipo-
ecadas: :

1. Dos cuartas partes de un trozo de
tierra secano de labor e inculta, con al-
gunas higueras, sio en el paraje (del), di-
go, Canada Blanca, Diputacién de Jara-
via, iérmino municipal de Pulpi, provin-
cia de Almeria, de cinco fanegas y 10
celemines del marco de 9,216 varas, equi-

| valentes a tres hectdreas, 75 dreas, 64

centidreas y 18 decimetros cuadrados;
lindando: Norte, José Jiménez: Sur, Jo-
sé Pérez Gavildn; Este, José Jiménez y
Ana M.* Molina Pérez, y Oeste, Rambla de
los Arejos y propiedad indivisa de don
Miguel Sdnchez Santana, don Cristébal
Ruiz Pérez v don Juan Antonio Garcia
Lépez y don Miguel Dfaz Sinchez. Todos
los colindantes son duefios de predios riis-
ticos en las mencionadas colindancias.—
Inscrita en el Registro de la Propiedad
de Cuevas de Almanzora, al folio 234
del tomo 496 del archivo, libro 83 de
Pulpi. finca ntimero 5.772, inscripeion
segunda. .

2. Dos cuartas partes de un trozo de
tierra secano de labor y monte, con al-
gunos drboles, en el paraje de “Las Ma-
drigueras” y Cafiada Blanca y Diputacién
de Jaravia, término de Pulpi, provincia
de Almerfa, con una cabida de siete fa-
negas, ' equivalentes a tres hecéreas, 91
dreas, 29 centidreas y 34 decimetros cua-
drados. Linda: al Norte, con herederos
de Antonio Locubiche; al Ese, José Pé-
rez Gavildn; Sur, de ‘Encarnacién Pere-
grin, y al Oeste, con el centro de la Ram-
bla de los Arejos, con la otra porcién de
la finca matriz de la que ésta se ha se-
gregado.

Inscrita_en el Registro de Ja Propie-
dad de Cuevas de Almanzora, al tomo
496 del archivo, libro 83 de Pulpi, finca
numero_5.699, inscripcién primera.

Para la celebracién de dicha subasta se
ha sefalado el dia treinta de sepitembre
de ‘'mil novecienos ochenta, alas’ once
horas de su mafiana, en el local de este
Juzgado de primera instancia mimero die-
cisiete, sito en la plaza de Castilla, plan-
ta quince, de esta capital,

Servird de tipo para la subasta el de
un millén ciento dos mil quinientas pe-

setas, rebajado ya el veinticinco por cien-

to del tipo de'la primera subasta, para
las dos cuartas partes de la primera fin-
ca, v dos millones trescientas veinticinco
mil pesetas -con la rebaja ya del veinti-
cinco por ciento del tipo de la subasta
anterior para las dos cuartas partes de
la segunda finca, estipulados en la es-
critura de hipoteca base del procedi-
miento.

No se admitirdn posturas que no cu-
bran dicho tipo.

Para tomar parte en la subasta debe- ;

ran consignar los licitadores , previamen-

l

te, en la mesa del Juzgado o estableci-
miento destinado al efecto, el diez por
ciento del repetido tipo, sin cuyo requi-
sito no serdn admitidos.

Los autos y certificacion del Registro
a que se refiere la regla cuarta del ar-
ticulo ciento treinta ¥ uno de la ley Hi-
potecaria, estardn de manifiesto en Se-
cretaria, entendiéndose que todo licita-
dor acepta como bastante la titulacién.

Las cargas y gravamenes anteriores y
los preferentes, si los hubiere, al crédito
del actor, continuardn subsistentes, en-
tendiéndose que el rematante los acepta
¥ queda subrogado en la responsabilidad
de los mismos, sin destinarse a su extin-
cion el precio del remate.

Y para su publicacién en el Boremy
OFicial. de esta provincia se expide el
presente en Madrid, a tréinta y uno de
mayo de mil novecientos ochenta.—E]

Secretario  (Firmado).—Visto .bueno: El
Juez de primera instancia (Firmado).
(A.—27.279)

JUZGADO NUMERO 17

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En el Juzgado de primera instancia nig-
mero diecisiete de esta capital se siguen
autos ejecutivos bajo el nimero trece de
mil novecientos setenta y nueve, a ins-
tancia del “Banco Intercontinental Espa-
fiol, S. A", con don Juan Van Mons-
winck Guiddn, sobre reclamacién de cien-
to noventa y tres mil ochocientas noven-
ta pesetas de principal y ochenta mil pe-
setas mas- calculadas para gastos, intere-
5¢§ ¥V costas, en cuyos aut0s por provi-
dencia del dia de la fecha se ha acordado
notificar la existencia del expresado pro-
cedimiento y el embargo verificado sobre
¢l apartamento cuarto C nimero cuatro-
cientos sesenta v nueve de la.Comunidad
y ciento setenta de! edificio Salomar, mi-
mero dos mi] tres, casa B de la Urba-
nizacion denominada Salomar dos mil,
en término de Salobrefia (Granada), pa-
80 Rioseco, paraje Mayorazgo, a la espo-
sa del demandado dofia Arnell Guidén,
a los efectos determinados en el articulo
ciento cuarenta y cuatro del Reglamento
de la ley Hipotecaria,

Y para que sirva de notificacién en le-
gal forma a dofla Arnell Guidén, median-
te ser desconocido e ignorado su actual
domicilio, se expide el presente para su
fijacion en el sitio piblico de costumbre
de este Juzgado y su publicacion en Ma-
drid, a once de julio de mil novecientos
ochenta. — El Secretario (Firmado). —
Visto bueno: El Juez de ‘primera instan-
¢ia (Firmado), ,
(A—27.283)

JUZGADO NUMERO 18
EpicTo

Don Eduardo Ferngndez-Cid de Temes,®

Magistrado-Juez de primera instancia
nimero dieciocho de Madrid,

Hago saber: Que en juicio ejecutivo
ntmero mil cuatrocientos cincuenta y sie-
te de mil novecientos setenta y ocho-T,
a instancia de “Banco de Gredos, S. A",
contra don Francisco Ferndndez Gonzd-
lez, se ha acordado sacar a la venta en
primera subasta pidblica los siguientes bie-
nes mubeles: -

Una sierra eléctrica mecdnica, marca
“Sabi-18", valorada pericialmente en*pe-
setas 75.000. .

Una afiladora eléctrica marca “Letag”,
nimero H54116, tasada en 20.000 pese-
tas.

Para celebrar la subasta en este Tuz-
gado se ha sefialado el dia diecinueve de
septiembre, a las doce horas, previnién-
dose a los licitadores: y,

Primero

«Serd tipo la suma de dichas valoracio-
nes, noventa y cinco mil pesetas, no ad-
mitiéndose posturas que no cubran las
dos tereeras partes.

Segundo
Han de consignar previamente, en |4

mesa del Juzgado, el diez por ciento del
tipo indicado; y

Tercero

Es depésitari_u-de las midquinas el pro-
pio demandado (“Talleres Yoyfran"],P:on

' nio de mil novecientos ochenta—%% =

-al demandado sefior representanté <€y

domicilio en San Esteban de Pravia ( .
do), calle Sudrez Incldn, sin nﬁmem',‘
Dado en Madrid; a veinticinco de w i
cretario (Firmado).—El Juez de PHEEE

instancia (Fiirmado). -
(A—27.191-TI

ARANJUEZ
. EDICTO |

Don José Vicente Zapater Ferrer, Jud
primera instancia de Aranjuez ¥
“partido. . o @
Por el presente hago sdber: 'Qu"aﬂ

este Juzgado se tramita juicio decl.a; b

de mayor cuantia sobre reclamacit

novecientas ochenta y siete mil Pes
promovido por dofia Josefa S_a.lﬂﬂ&;

8o, contra el seflor representant€ -

de “Delbox, S. A.", con domicilio 5¢

en Arganda del Rey (Madrid), Cﬂn

vo Sotelo, y en la actualidad en , r

do paradero, en cuyo. procedimients =

ha dictado la siguiente

Providencia

Juez, sefior Zapater Ferrer.—Ardf)!
uno de abril de mil novecientos €€~
Dada cuenta: el anterior escrito
BoLer. Oriciar de la provineid =
acompafia, tnase a los autos de 59 T
z6n; vy, higase un segundo [lamaml

de “Delbox, S. A", a fin de que e ¢
término de cinco dias comparezcd €

autos en forma legal, con apercibi®
to de que de no verificarlo le paraf
perjuicio a . que haya lugar en dEIS
ciyo emplazamiento le serd hecho ©
misma forma que el anterior.—Lo
y firma Su Sefioria, doy fe.—José ¥
té Zapater—Ante mi: P. S, IW‘!‘-"-“ %
lao Sdnchez. (Rubricados.) .

Y para que sirva de cédula de ¢
zamiento al sefior representanm_‘@
“Delbox, S. A.”, a quien se adviert® %
tiene a su disposicién en este

las copias de la demanda y docume
expido €l presente, que firmo en
juez, a uno de abril de mil noveci®s
ochenta—E| Secretario (Firmado). T
Juez de primera instancia (Firm?do.}'.

(A__.-Zﬁ.zs‘ll_
' <

ARANJUEZ
EDICTO il

. OF'
Don José Vicente Zapater Ferref, ]"‘-‘-’! s
primera instancia de Aranjuez
partido. ¥ [
Por el presente hace saber: Q":o
este Juzgado se tramita procedimien cav
potecario para la liberacion de!rf_-'
men o carga de la finca que se ditd
movido por don Luis Sdnchez- ¥
Sdnchez, dofia Pilar Sdnchez-Marcos -
chez y don José Sdnchez-Marcos
en el que se ha acordado citar :
lar del gravamen don Avelino F¢
Riola, \asi como a sus causahabién®
subrogados, todos ellos en ignorad®
radero, y a cuantas personas tf
sa de ellos, a fin de que todos elos.
dan alegar lo que a su derecho -co;:,d.
en el término de diez dias, a P&
la publicacién del presente, comparts
do ante este Juzgado bajo apercid 1
de que de no verificarlo les parard ¥
juicio a que haya lugar en derecho- ]
La finca es la siguiente: " gl
Finca en el término municipal “
demoro, Camino de las Salinas, d,"
nada Quintana, en el dia La I.astI:s"di
bida después de haber sido segr
la misma una parcela de 3.690 metfq
drados y vendida a la sociedad _’°
del Yeso, S. A.", de una hectdrea, =* ©
¥ 10 centidreas. Linda: al Norte, €90
cela que se segregd; Poniente, ©
Propios de Valemoro; Oriente:
de Las Salinas, y Mediodfa, Jeroni®
guacil y dofia Ana Muijioz Serran®:
inscrita en el Registro de la Propie®
Getafe-11I, al tomo 1.019, libro 5%
1(?7, finca 3.609, . Id’ i
Dado en Aranjuez, a diecisiet® ' y
ciembre de mil novecientos setent® =
ve.—Ante mi: P. S, el Secretﬂﬂ'.’d,_-
do).—El Juez de primera instan®® =
mado). 4 -

( A__..QSJB!_’, B
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ARANJUEZ

José v EPICTO
Plimery ;. c0t€ Zapater Ferrer, Juez de

er, g
tido, © MStancia de Aranjuez y su par-

may QUC_EH el juicio declara-
o Mrarg deﬂr Cuantia sobre resolucién de
Lyj G COMpraventa, promoyido por
ONzdlez Lopez, contra don Eu-
Padial, registrado en este
Setenta y ocho, se ha
Cla cuyo encabezamiento
OSitiva son como sigue:

a
¥ Parge disse“t.en

Ea 1y vill Sentenciq
o ﬂemn! & de Aranjuez, 5 nueve de ju-
k| Jovecientos setenta y nueve.—
;’;. Tuez g José Vicente Zapater. Fe-
¥ sy Primera instancia de Aran-
¥nteg auté’:mdq. habiendo visto los pre-
g Shangj, .. )Uicio declarativo de ma-
% Promovidos por don Luis

ez
' i:f“‘triaj, Vecis, Mayor de edad, casado,
:%fngeles, rer> de San Cristébal de

90r don v "ePresentado por el Procu-
! a:mdnnﬂgwfédo Diaz Regafién, bajo la
Brufio 44 ir2do don Enrique A. Lo-

gy 50 Pag; Ifuz"" contra don Eusebio
,upl,!&d ; ve: * Mayor de edad, casado,
&sftuaeidn N0 de Méstoles {Madrid)
Ontraty 4 ‘ebeldia, sobre resolucion

¢ Compraventa; v

QQ_;,E adin Fallo
Mletyees 140 Darcialmente 1a deman-
' por don Lyis Gonzilez LG-
Eusebio Cornago Padial.
i declarg resuelto el con-
bre El;frav_m':nta _Celebrado  entre
bly “ﬁmero PISO primero letra A dé
") d't.vﬂldem trece del paseo de Ja Ram-
dep iy reg loro,. ¥ que se describe en
N"‘lﬂm, resu ando, de esta resolucion,
: Nrcig_tmr reciprocamente lo que
Cigy o 5 ﬁsta'do' ¥ condenando al de-
ble * ¥ que 1 " ¥ pasar por esta declara-
thigg "hﬁonadest"“yﬂ al actor el inmue-
hace O O en el plazo de quince
. nto de que si no lo
de Sin mds prérroga, y
08§, SN COncepto de indemni-
uafl‘&ses legales de las canti-
! ¥ no de cuatro mi] pesetas
g,u%o de ... tisfechas desde el mes
i 1 cl nm'ecicl:_ttos setenta y
¥ delomplem pago del precio
a Tesoly . Mismo hasta 1a firmeza
M c?'dﬂ- 4 cuyo cémputo se
4 im Por ';lncllenta ¥ un mil pesetas
.[ﬁ,,,z“‘itiﬁn y actor: sin hacer expre-
i de las € las costas causadas a
g Partes.—Notifiquese esta
: do u:ln la forma de-
i Y si dentro de cinco
t:;i’i':sﬂl la personal.—Asi por
3 ' 'O pronuncio, mando y

0sé
'ente Zapatar Ferrer. (Ru-

+
]

77

TEE
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e a
" el mismo dia de su fe-
Jue Siryg
t'i"el:ao Pad
°°pieaad SU disposicién en este
o € la sentencia, se expi-
0 do mil 5 Aranjuez, 2 diecinueve
l,etan_';'::'lwcientcus setenta y nue-
Plimey,. - £« 8. (Firmado).—E]
A instancia (Firmado).
(A.—25.,442)

e

-~

g

Ea

« 1 t \(ic ED":-I-O
I""terl en ;
e i te Zapater Ferrer, Juez de

n ;
2y A0Cia del Rey Sitio de
Partido,

dgn;?i hago saber: Que en es-
Noveei. 8% bajo el nimero
ente 1entog Ochenta, se tra-
Ulage, Ominio promovido
b Sefior Garcia-Mochales

a1 D) : ;
’llo_'g&mb"e Y_representacién
ave uiz, vecino de

g, 108, 'Vente R

hﬁn::?re MMatriculacién de las
y Al é};ﬁ;"a de segunda clase,

s ed Cereales, sita en

in w. de Oreja y en el
o0 “Alamedilla, que tie-
dreas y 80 cen-

& Son: al Norte, con
S objeto de este expe-
i» Propiedad de Euse-
% hoy Nazaria Rolddn

Lipez (esposa del promovente); al Este,
con rio Tajo, y al Qeste, con el mismo
lindero que por el Sur; es la parcela 102
del poligono 20 del Catastro y figura en
el mismo a nombre de Julio Ferndndez
Sdnchez, quien, junto con los demds co-
propietarios, se la vendié a su mandante.

bl Tierra ristica de segunda. clase
destinada a cultivo de cereales, sita en
término municipal de Colmenar .(‘le Ore-
ja. y en el paraje denominado “Alame-
dilla”, que tiene una cabida de nueve
dreas y 40 centidreas, cuyos_lmflgros son:
al Norte, con tierra de Dionisio Oh\{ar
Contreras; al Sur, con la finca descrita
en el apartado precedente; al ,Este.- con
el rio Tajo, y al Qeste, con finca rustica
va citada, de Eusebia Benavente Ruiz, hoy
de Nazaria Rolddn Lépez. Es la parcela
103 del poligono 20 y figura catastrada
a nombre de mi principal.

Por medio del presente se convoca al

Fernindez Sdnchez, cuya existencia, cir-
cunstancias y paraderos se desconocen,
asi como a cuantas personas 1gno;:aldag
pueda perjudicar la inscripc:[fm sohm.ta-
da, para que dentro del término de diez
dias siguientes a la publicacién, puedan
comparecer ante el Juzgado para alegar
lo que a su derecho convenga.

Dado en Aranjuez, a diecisiete de enero
de mil riovecientos ochenta.—El Secreta-
rio, P. §, (Firmado).—El Juez de primerz
instanci irmado).

e (A.—25.443)

‘NAVALCARNERO
EDICTO

Don Ddimaso Ruiz Jarabo Colomer, Juez
de primera instancia de Navalcarnero
¥ su partido.

. Hago saber: Que en este Juzgado, por

providencia de este dia, se ha tenido por

solicitada suspension-de pagos de la so-
ciedad “Industrias Atienza, S. A.", con
domicilio en Boadilla del Monte, lugar
denominado Vifias Viejas, representada
por el Procurador don Carlos Beltrdn Ma-
rin, habiendo sido designados intervento-
res de la suspension a don José Ferndn-
dez  Cdnovas, don Anselmo Gallardo

Sdez Laguna y al acreedor don Pedro

Ramos.

Dado en Navalcarnero, a cinco de abril
de mil novecientos ochenta.—F] Secreta-

EDICTO

Don Fernando Tapia Lopez, Magistrado-
Juez de primera instancia mimero, dos
de Jaén. .

Hago saber: Que en los autos que se
dirdn se ha dictado sentencia, cuyo enca-
bezamiento y fallo dicen asi:

de notificacién a don |
ial, a quien se ad- |

Sentencia

En la ciudad de Jaén, a nueve de ene-
ro de mil novecientos ochenta—F] ilus-
trisimo sefior don Fernan({o Tapia L6-
pez, Magistrado-Juez de primera instan-
cia nimero dos de esta capital, habiendo
visto los presentes autos nimerg doscien-
tos sesenta y dos de mil novecientos se-

‘tenta y nueve, de juicio ordinario decla-

rativo de menor cuantia, seguidos a ins-
tancia de una parte, como demandante,
de don Juan Milldn Ldpez, mayor de edad,
casado, industrial v vecino de Jaén, re-
presentado por el Proeurador don FEulo-
gio Gutiérrez Arjona y defendido por el
Abogado don Agustin Quiles Rico, y de
otra, como demandada, la sociedad
“Computers Programming Espafiolas, So-
ciedad Anénima”, domiciliada en Madrid,
calle de Orense, nimero treinta ¥ nueve,
segundo, declarada rebelde, sobre recla.
macién de cantidades, ciento setenta mil
setecientas treinta y cuatro pesetas: y

Fallo

Que estimando la demanda formulada
por el Procurador don Eulogio Gutiérrez
Arjona, en nombre de don Juan Milldn
Lépez, debo condenar y condeno a la de-
mandada *“Computers Programming Es-
pafiola, S. A, a que abone al actor la
cantidad de ciento setenta mil setecien-
tas treinta y cuatro pesetas de principal,
mds sus intereses legales desde la inter-

transmitente y titular catastral don Julip |

rio, P. S, (Firmado).—El Juez de primera
instancia (Firmado).
(A.—25.419-T)
JAEN .

| posicion de la demanda y al pago de las
Costas que se imponen expresamente a la
citada demandada; notifiquese esta reso-
lucion a la rebelde en la forma estable-
cida en la ley de Enjuiciamiento Civil, a
no ser que se solicite su notificacién per-
sonal.—Asi por esta mi sentencia, lo pro-
nuncio, mando y firmo.—Fernando Tapia
Léopez. (Rubricado.)

Y con el fin de que sirva de notifica-
cién en forma a la demandada rebelde
dicha se expide el presente, que se publi-
card en el BoLETIN OFiciaL de la provin-
cia de Madrid.

Dado en Jaén, a veinticuatro de marzo
de mil novecientos ochenta.—El Secreta-
rio (Firmado).—El Juez de primera ins-
tancia (Firmado).

(A—25.350-T)

i VELEZ-MALAGA

’ EDICTO

Don Augusto Méndez de Lugo y Ldpez de
Ayala, Juez de primera instancia de
Vélez-Milaga y su partido.

Por el presente hago saber: Que por
auto de este dia y a instancia del acree-
dor “Banco Atlantico, S.' A.”, que se
halla representado por el Procurador don
Manuel Montoro Navarro, se ha declara-
do en quiebra la entidad mercantil “Ur-
banizadora Chilches, S. A.", con domici-
lio social en la barriada de Chilches, calle
Cortijuelo, nimero uno, de este Munici-
pio, habiéndose nombrado comisario don
Carlos Cruces Ldpez, con domicilio en
avenida Cdnovas del Castillo, niimero cin-
€0, once-uno, Milaga, y depositario a don
Manuel Pérez Broncano, con domicilio en
calle Queipo de Llano, quince, segun-
do B, Vélez-Madlaga.

Se advierte que nadie haga pagos al
quebrado, bajo pena de tenerlos por ile-
gitimos, debiendo hacerlo al depositario
0 a los sindicos luego que estén nombra-
dos y se requiere a la personas que ten-
gan en su poder alguna cosa de la perte-
nencia del quebrado para que lo mani-
fiesten a los indicados depositarios o sin-
dicos, bajo apercibimiento de ser consi-
derados complices de la quiebra.

Dado en Vélez-Milaga, a veintiocho de
noviembre de mil novecientos setenta y
nueve.—El Secretario judicial (Firmado).
El Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—25.460)

Juzgados de Distrito
CITACIONES

—

Bajo los apercibimientos procedentes en
derecho. se cita y emplaza por los
Jueces o Tribunales respectivos a las
personas que a continuacién se expre-
san, para que comparezcan el dia que
se seniala, a contar desde la fecha Je la
publicacion del anuncio en este perié-
dico oficial, con arreglo al articulo 173
‘de la ley de Enjuiciamiento Criminal,
308 del Cédigo de Justicia Militar ¥
63 del de Maring, .

JUZGADO NUMERO 7

Gregorio Martinez Rubio comparecerd
ante la Sala de audiencia de este Juzgado,
sito en la calle de Cafizares, num., 10,
primero, a celebrar juicio de faltas se-
fialado con el nim. 1.623 de 1978, por
dafos, y contra el mismo, el dia 4 de sep-
tiembre y hora de las diez.

(B.—6.682)

Francisco Carmona Rodriguez, con do-
micilio dltimamente en la calle Ocho, ni-
mero 3, tercero E, comparecerd ante la
Sala de audiencia de este Juzgado, sito en
la calle de Cadizares, nim. 10, primero,
a celebrar juicio de faltas sefialado con
¢l nimero 210 de 1978, por dafios, y
contra el mismo, el dia 4 de septiembre
y hora de las once.

(B.—6.627)

JUZGADO NUMERO 8

En el juicio de faltas ndm. 1.390 de
1979, seguido en este Juzgado por lesio-
nes circulacion, se ha acordado en pro-
videncia la celebracién del oportuno jui-
cio de faltas, que tendrs lugar el dia
9 de septiembre, a las diez horas, en la

Sala de audiencia de este Juzgado, sito
en la plaza del General Vara del Rey, ni-

mero 17, segundo, a cuyo acto se cita
a Maria Sudrez Martinez, para que com-
parezca provista de los medios de prue-
ba de que intente valerse,

(B.—6.186)

En el juicio de faltas nim. 541 de

1980, seguido en este Juzgado por estafa,
se ha acordado en providencia la cele-
bracion del oportuno juicio de faltas, que
tendrd lugar el dia 8 de septiembre, a las
diez horas, en la Sala de audiencia de
este Juzgado, sito en la plaza del Gene.
ral Vara del Rey, mim. 17, segundo, a
cuyo acto se cita a Vicente Roblero Pi-
fiero, para que comparezca provisto de
los medios de prueba de que intente va-
lerse.

(B.—6.187)

En el juicio de faltas nim. 2.141 de
1979, seguido en este Juzgado por da-
fios circulacidn, se ha acordado en pro-
videncia la celebracién del oportuno jui-
cio de faltas, que tendrd lugar el dia
8 de septiembre, a las diez horas, en la
Sala de audiencia de este Juzgado, sito
en la plaza del General Vara del Rey,
nimero 17, segundo, a cuyo acto se cita
a Luis Galvin Ramirez, para que com-
parezca provisto de los medios de prue-
ba de que intente valerse.

(B.—6.188)

En ‘el juicio def altas nimero 479 de
1980, seguido en este Juzgado por lesio-
nes atropello, se ha acordado en provi-
dencia la celebracion del oportuno juicio
de faltas, que tendrd lugar el dia 8§ de
septiembre, a las diez horas, én la Sala
audiencia de este Juzgado, sito en la pla-
za del General Vara del Rey, ntim. 17, se-
gundo, a cuyo acto se cita'a Miguel Gar-
cia Aguilar, para que comparezca provis-
to de los medios de prueba de que in-
tente valerse.

(B.—6.189)

En el juicio de faltas nim. 1.024 de
1980, seguido en este Juzgado por da-
fos circulacion, se ha acordado en pro-
videncia la celebracién del oportuno jui-
cio de faltas, que tendrd lugar el dfa 8 de
septiembre, a las diez horas, en la Sala
de audiencia de este Juzgado, sito en la
plaza del General Vara del Rey, nim. 17,
segundo, a cuyo- acto se cita a Rafael
Ydfiez de Barnuevo y Feu y Rolf Lagob
Axel Stendahl, para que comparezean
provistos de los medios de prueba de que
intenten valerse. ;

g (B.—6.190)

En ¢l juicio de faltas nim. 2.154 de
1979, seguido en este Juzgado por dafios
circulacion, se ha acordado en providen-
cia la celebracién del oportuno juicio de
faltas, que tendrd lugar el dia 8§ de sep-
tiembre, a las diez horas, en la Sala de -
audiencia de este Juzgado, sito en la pla-
za del General Vara del Rey, num. 17,
segundo, a cuyo acto se cita a Consuelo
Herranz Rubio y C. Tejerina Rodriguez,
para que comparezcan provistos de los
medios de prueba de que intenten va-
lerse.

(B.—6.191)

En el juicio de faltas nimero 183 de
1980, seguido en este Juzgado por lesio-
nes agresion, se ha acordado en provi-
dencia la celebracion del oportuno juicio
de faltas, que tendrd lugar el dfa 9 de
septiembre, a las diez horas, en la Sala
de audiencia de este Juzgado, sito en la

‘plaza del General Vara del Rey, niime-

ro 17, segunde, a cuyo acto se cita a Ma-
ria del Pilar Mateo Sdnchez, para que
comparezca provista de los medios de
prucba de que intente valerse.
(B.—6.292)

En el juicio de faltas mimero 756 de
1980, seguido en este Juzgado por escdn-
dalo publico, se ha acordado en provi-
dencia la celebracién del oportuno juicio
de faltas, que tendrd lugar el dia 9 de
septiembre, a las diez horas, en la Sala
de audiencia de este Juzgado, sito en la
plaza del General Vara del Rey, nime-
ro 17, segundo, a Cuyo acto se cita a
Francisco Rebollo Castillo, para que com-
parezca, provisto de los medios de prue-
ba de que intente valerse.

(B.—6.293)
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En el juicio de faltas nimero 535 de
1980, seguido en esté Juzgado por hurto,
se ha acordado en providencia la cele-
bracién del oportuno juicio de faltas, que
tendrda lugar el dia 9 de septiembre, a
las diez horas, en la Sala de audiencia
de este Juzgado, sito en la plaza del Ge-
neral Vara del Rey, aum. 17, segundo,
a cuyo acto se cita a Maria del Carmen
Carneiro Lépez y Flora Basalo Checa,
para que comparezcan provistas de los
:uedlos de prueba de que intenten va-
erse,

(B.—6.294)

En el juicio de faltas numero 638 de
1980, seguido en este Juzgado por lesio-
nes agresion, se ha acordado en providen- '
cia la celebracién del oportuno juicio de
faltas, que tendrd lugar el dia 9 de sep-
tiembre, a las once quince horas, en la
Sala de audiencia de este Juzgado, sito
en la plaza del General Vara del Rey,
ntimero’ 17, segundo, a cuyo acto se cita
a Marfa del Carmen Bermejo Camacho
v Andrés Avellanos Revuelta, debiendo
comparecer con las pruebas 'de que in-

tenten valerse.
- (B.—6.295)

JUZGADO NUMERO 10

, Juicio wverbal de faltas nimeroc 37 de
1980, por lesiones. — George Jean Fran-
cois Jules, domiciliado iltimamente en
Madrid, comparecerd el dfa 3 de septiem-
bre, a las once horas, en la Sala de au-
diencia de dicho Juzgado, sito en la ca-
~ lle de los Hermanos ‘Alvarez Quintero,
nlimero 3, piso primero, a fin de celebrar
el juicio de faltas antes mencionado.
(B—6.213)

Juicio verbal de faltas nim. 2.130 de
1979, por lesiones.—Diego Perales Hue-
cas v Ana Ferndndez Dominguez, domi-
ciliados ultimamente en Madrid, compa-
recerdn el dia 3 de septiembre, a las diez
horas, en la Sala de audiencia de dicho
Juzgado, sito en la calle de los Herma-
nos Alvarez Quintero, niim. 3, piso pri-
mero, a fin de celebrar el juicio de fal-
tas antes mencionado.

(B.—6:118)

Juicio verbal de faltas numero 324 de
1980, por lesiones. — Carlos Junquero
Pinto, domiciliado fGltimamente en Ma-
drid, comparecerd el dia 3 de septiembre,
a las once y treinta horas, en la Sala de
audiencia de dicho Juzgado, sito en Ia
calle de los Hermanos Alvarez Quintero,
nimero 3, piso primero, a fin de cele-
brar el juicio de faltas antes mencionado.

(B.—6.077)

Juicio verbal de faltas ndmero 612 de
1979, por dafios en colisién, — Eduardo
Aranda Garcia, domiciliado iultimamente

, en 5an Fidel, niim, 80, segundo B, o An-
tonio Acufia, nim. 3. comparecerd el dia
3 de septiembre, a las doce horas, en la
Sala de audiencia de dicho Juzgado, sito
en la calle de los Hermanos Alvarez
Quintero, ndim. 3, piso primero, a fin de
celebrar el juicio de faltas antes mencio-
nado.

(B.—6.078)

Juicio veérbal de faltas nidm. 1.588 de
1979, por dafios, — Teresa Suero Tellitu,
domiciliada Gltimamente en Madrid, com-
parecerda el dfa 3 de septiembre, a las
once y treinta horas, en la Sala de audien-
cia de dicho Juzgado, sito en la calle de
los Hermanos Alvarez Quintero, nim. 3,
piso primero, a fin de celebrar el juicio
de faltas antes mencionado.

(B.—6.302)

En el expediente de juicio verbal de
faltas, seguido en este Juzgado por da-
fios, bajo el ndm. 1.820 de 1978, contra
Brahin Dris Mamud, ha recaido provi-
dencia, por lo que se¢ requiere a dicho
condenado para que en término de cinco
dias comparezca ante este Juzgado mu-
nicipal nim. 10, sito en la calle de los
Hermanos Alyarez Quintero, niim. 3, para
hacer efectivas las responsabilidades a
que ha sido condenado, asi como al cum-
plimiento de la pena impuesta.

En el expediente de juicio verbal de
faltas, seguido en este Juzgado por da-
fios, bajo el nim. 1.312 de 1978, contra
Antonio Sanchez Romero, hd recaido pro-
videncia, por lo que se requiere a dicho
condenado para que en término de cinco
dias comparezca ante este Juzgado mu-
nicipal mim. 10, sito en la calle de los
Hermanos Alvarez Quintero, nim. 3, para
hacer efectivas las® responsabilidades a
que ha sido condenado, asi como el cum-
plimiento de la pena impuesta.

; (B.—6.304)

En el expediente de juicio verbal de
faltas, seguido en este Juzgado por lesio-
nes en rina, bajo el nim. 953 de 1978,
contra Gregorio Berceruelo y Angeles Pé-
rez, ha recaido providencia, por lo que
se requiere a dichos condenados para que
en término de cinco dias comparezcan.
ante este Juzgado municipal nim. 10, sito
en la calle de los Hermanos Alvarez
Quintero, nim. 3, para hacer efectivas las
responsabilidades a que han sido conde-
nados, asi como el cumplimiento de la

ena impuesta.
» N (B—6.305)

—

En el expediente de juicio verbal de
faltas. seguido en este Juzgado por da-
flos, bajo el nmim. 1.053 de 1978, contra
Javier Muns Trillo, ha recaido providen-
cia, por lo que se requiere a dicho con-
denado para que ed término de cinco dias
comparezca ante este Juzgado municipal
nimero 10, sito en la calle de los Her-
manos Alvarez Quintéro, nim, 3, para
hacer efectivas las rtesponsabilidades a
que ha sido condenado, asi-como €l cum-
plimiento de la pena impuesta.

(B.—6.306)

En. gl expediente de juicio verbal de
faltas, seguido en este Juzgado por lesio-
nes, bajo el nim. 1.908 de 1978, contra
Aniana Escribano ‘Ferndndez, ha recaido
providencia, por lo que se requiere a di-

cinco dias comparezca ante este Juzgado
municipal mim.l10, sito en la calle de los
Hermanos Alvarez Quintero, nim. 3, para
hacer efectivas las responsabilidades a
que ha sido condenada, asi como el cum-
plimiento de la pena impuesta.
(B.—6.307)

JUZGADO NUMERO 13

Felipe Garcfa: Indarte, 'que se encuen-
tra en ignorado paradero, comparecerd
ante este Juzgado por el término de cin-
co dias para hacer efectivas las respon-
sabilidades que tiene pendientes en el jui-
cio de faltas num. 210 de 1979,

(G, C—6.411) (B.—6.309)

JUZGADO NUMERO 15

Justiniano Toledano Rodriguez, nacido
el dia 5 de septiembre de 1937 en Vina-
deros (Avila), hijo de Tomds y de Pld-
cida, casado, peluquero, domiciliado 1l-
timamenteé en Madrid, hoy en ignorado
paradero, por medio de la presente se le
cita para que el dia 10 de septiembre,
a las diez quince horas, comparezca ante
este Juzgado de Distrito ndm. 15, sito
en el paseo del Prado, ndim. 30, a fin de
asistir a la celebracién del correspondien-
te juicio de faltas ndm. 55 de 1980, so-

bre dafios.
(B.—6.918)

JUZGADO NUMERO 17
_Por medio del presente se cita a Inés
Salvador. denunciado en el juicio de fal-
tas nuim. 784 de 1980, por dafios (circu-
lacidn), comparecerd ante el Juzgado de
Distrito nim. 17 de Madrid, sito en la
calle de Cafiizares, nim. 10, el préximo
dia 3 de septicmbre, a las diez horas, para
asistir a la celebracién del oportuno jui-
cio seguido a virtud de denuncia, de-
biendo asistir con las pruebas de que in-

tente valerse,
(B.—6.804)

Por medig del presente se cita a Juan
M. Mora Sinchez, denunciado en el jui-
cio de faltas ndm. 2,095 de 1979, por da-
fios en circulacidn, comparecerd ante el
Juzgado de Distrito ndm. 17 de Madrid,
sito en la calle de Maria de Molina, ni-
mero 42, quinto, el préximo dia 10 de
septiembre, a las diez horas, para asistir

.de faltas nim. 2.125 de 1979, por daiios

cha condenada para que en término de |

biendo asistic con las pruebas de' que

intente valerse.
(B.—6.800)

Por medio del presente se cita a Nico-
lis del Hierro Tabanes, denunciade en
el juicio de faltas nim. 2.095 de 1979,
por dafios en circulacion, comparecerd
ante e] Juzgado de Distrito mim. 17 de
Madrid, sito en la calle de Maria de Mo-
lina, nim. 42, quinto, el proximo dia 10
de septiembre, alas diez horas, para asis-
tir a la celebracién del oportuno juicio,

debiendo asistir con las pruebas de que I

intente valerse. /
(B.—6.801)

Por medio del presente se cita a Julian
Nieto S4dnchez, denunciado en el juicio

de circulacién, comparecerd ante el Juz-
gado de Distrito num. 17 de Madrid, sito
en la'calle de Maria de Molina, nim. 42,
quinto, e] proximo dia 10 de septiembre,
a las diez horas. para asistir a la celebra-
cién del oporturo juicio, debiendo asistir
con‘las pruebas de que intente valerse,
(B.—6.802)

JUZGADO NUMERO 18

En el juicio de faltas seguido por le-
siones, contra Antonio Sdnchez, se ha
acordado 'en providencia la celebracién
de] oportuno juicio, que tendrd lugar en
este Juzgado, sito en la plaza del Ge-
neral Vara del Rey, nim. 17, el dia 5 de
septiembre, a' las diez treinta horas del
mismo, a cuyo acto se cita @ Paula Am-
boy Pinillos ¥ Anfonio Sdnchez, domi-
ciliados en el barrio de La Alegria. blo-
que 9, niim. 3, bajo, y letra B, respecti-
vamente, para que comparezcan provistos

de las pruebas de que intenten valerse,

: (B.—6.651)

En el juicio de faltas seguido por le-
siones con el ntim. 26] de 1980, contra
Angel Jiménez Ubeda. se ha acordadd en
providencia la celebracion del oportuno
juicio, que tendrd lugar en este Juzgado,
sito en la plaza del General Vara del
Rey, nim. 17, el dia 5 de septiembre,
a las' diez treinta horas del mismo, a cuyo
acto se cita a Angel Jiménez Ubeda, do-
miciliado ultimamente en Alcald de He-
nares, para que comparezca provisto de
las pruebas de que intente valerse.

(B.—6.919)

En el juicio de faltas seguido por le-
siones con ¢l ndm. 273 de 1980, contra
Tamaabi Mimoun y Kadem Rada, se ha
acordado en providencia la celebracidn
del oportuno juicio, que tendrda lugar en
este Juzgado, sito en la plaza del Gene-.
ral Vara del Rey, nim, 17, el dia 5 de
septiembre, a las diez treinta horas, a
cuyo acto se cita a Tamaabi Mimoun y
Kadem .Rada, en ignorado paradero, para
que comparezean provistos de las prue-
bas de que intenten valerse.

: (B—6.465)

JUZGADO NUMERO 19

~Megia San José¢ (Florencio), propieta-
rio del vehiculo
va domiciliado en la calle del Amparo,
niimero 90, y hoy en ignorado paradero,
comparecerd ¢l proximo dia 3 de sep-
tiembre, a las once de su mafana, en la
Sala ‘audiencia de este Juzgado munici-
pal nim. 19, sito en la Carrera de San
Francisco, nim. 10, piso tercero, a fin
de celebrar juicio verbal de faltas por le-
siones y dafios en accidente de circu-
lacién bajo el nim. 684 de 1980, debien-
do venir provisto de cuantos medios de
prueba intente valerse.

: (B.—6.653)
JUZGADO NUMERO 20 |

El sefior Juez ha acordado citar a Ma-
nuel Rolando Convaldn Gutiérrez y Ra-
quel Donoso Salinas, para que el dia 5 de
septiembre, a las diez treinta horas, com-
parezca en la Sala audiencia de dicho Juz-
gado, en la calle de los Hermanos Alya-
rez Quintero, nim. 3, al objeto de cele-
brar el juicio de faltas nim. 644 de 1980,
por lesiones «y dafios,

(B.—6.226)

‘| el dia 9 de septiembre, @

-879.654, v que estu- -

Lépez Valero, para que el dia 3 @
ticﬁ:bre. a las giez-horas. gompar_t_ﬂ.@
la Sala audiencia de dicho Juzgac
la calle de los Hermanos Al\'a“_.zm
tero, nim. 3, al objeto de cdesﬂ
juicio def altas num. 740 de 198%
orden publico. (B--‘?

[=%

El sefior Juez ha acordado; citar #
los Alberto Texeira Dps Santos, diﬁ
el dia 5 de septiembre, a las S
ras, comparezca en la Sala au
dicho Juzgado, en la calle de 108
nos Alvarez Quintero, num. 3,
de celebrar el juicio de faltas ]
de 1980, por hurto, ['B.——'éli

JUZGADO NUMERO 21 il
Juicio de faltas nim. 310 des 19588
dafios imprudencia. Adolfo =
Sinchez, mayor de edad, domIi€E
timamente en Miranda de Arsd, =
comparecerd el dia 11 de septiem
Ximo, a, las once y treintd h°ft°
Audiencia de dicho Juzgado, 5‘-
calle de los Hermanos Alyarez '
niimero 3, a fin de cglehrar el v
H é i 0. . 2501
faltas antes mencionado (B-"ﬁ‘

Juicio de faltas ngm. 1,321 '
por hurto, — Francisca Ferrer d
Dolores Ferrer Agudo, mayores
domiciliadas ultimamente en €
Lucera, ‘calle Septilveda, 143, ¥ :
Huevo, 26, respectivamente, O
rdan el dia 11 de septiembre PH
lgs once y treinta horas, en la A%
de dicho Juzgado, sito en la €4
Hermanos Alvarez Quintero, n_!ilﬂ;a
de celebrar el juicio de faltas an%

cionado. :
(B.—6

JUZGADO NUMERO 22
Por la presente, y en virtud &=
dado por el sefior Juez de bW
mero 22 de Madrid, en el jul
tas num. 1,178 de 1980, pof °
blico, se cita a los denunciad0®
ignorado paradero, James Lonés
Burnside, John Burnside, Jame?
Thomas Mullen, Anthony .
Ronald Modermott, James M :
mas Newlands, Thomas MCanee o
pher Michael Trysburg, Mtchﬁu‘-
y James Michael Lyons, pard 4 3 138
rezcan el dia 9 de septiembré, Jiet
de su mafiana, en la Sala ad
este Juzgado, sito en la cn.l’f :
mimero 9, & la celebracion d€ r
bal de faltas, provistos de
de que interesen valerse.
(G. C.—6.895)

i|

o

5.

(B-
Por la presente, y en virtud ’
dado por el seior Juez de
mero 22 de esta capital, en "‘;‘3 1
cio de faltas num. 442 de l'ou E
siones y dafios, se cita al 168190
Marfa Antonio Castro RodffS‘; ;
ignorado paradero, para quel b
treinfta de su mafana, en @ A
de este Juzgado, sito en la | o
nimero 9, a la celebracién 9€*
bal de faltas, provisto de 12§ p_.
.que intente valerse. {
(G.. C—6.896) (B:

LA VECILLA (LEON)
Por la presente se citd r
rente o representante legal 4,* "
“Limpiezas Técnicas, S. A+, gl
mo domicilio conocido 10 t; -
drid, calle de Ulises, num. 8%
recencia ante este Juzgado de,
La Vecilla (Leon), y para € B
4 de septiembre, a sus doce
jeto de asistir a la celebracio”
de faltas nim, 156 de 197% 2
dafios en circulacién, advirt®
deberd venir provisto de
pruebu de que intente vaX
(G. C.—6.751)

El sefior Juez ha acordado citar a Es-

(B.—6.303)

a la celebracion del oportuno juicio, de-

teban Ferndndez Pﬁrez y José Antonio
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