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ADVERTENCIA IMPORTANTE PRECIOS DE SUSCRIPCION TARIFA DE INSERCIONES
Nime; Trimestre, 1.500 pesetas; semestre, 3.000 pesetas, y anual, . :
Alamene que los seflores Alcaldes y Secretarios 6.000 pesetas. De ce!da texto que se quhquc en el BoLETiIN 0 por
ejemnhrcm Boretin, dispondran que se deje un Precio de venta de cada cjemplar: 20 pesetas; con mis anuncios en general, srcra de 150 pesetas por linea o
en ;I sitio de costumbre, donde permanecera de tres fechas de atraso: 25 pesetas Rl
ast i igui ; :
Nmbo del siguiente. Las lineas se miden por el total del espacio que ocupa
: - ; el anuncio.
rﬁnoi-h‘mn*"i‘mw Calle de Castelld, nam. 107. Tele- Suscripciones y venta de ejemplares, en la Administracion uncio
ie 262 12 32. Madrid-6. — Horario de caja: del Boretin OFicial, calle de Castelld, nim. 107, Madrid-6.
“Valn, .2 trece horas.—Talleres: Poligono Industrial i Fuera de esta Capital, directamente por medio de carta a la La Biblioteca Provincial y su servicio de Hemeroteca perma-
llo™, Calle Primera, s/n. Teléfono; 651 37 00. administracién, con inclusion del importe por giro postal, necen abiertos ol poblico desde los diez a las trece horas,

Gastos de Correos y giros por cuenta del suscriptor. todos los dios laborables, en Miguel Angel, 25, segunda planta.

Alcobendas (Madrid).

PLIEGO DE CARGOS por la mafana y no retiraron la asadura

”%TO DE MADH'D vincia, permaneciendo inalterado el resto
del primeramente citado. Expediente nimero 28/598/82-C, ins- | porque fuera se reseca més y se conserva

G"‘!ncja Municipal = Lo que se hace publico para general | truido a Benito Gonzélez Antona, calle | peor. y
Seccion g el:tlpa de Urbanismo conocimiento. Cano, nimero 18, Aravaca (Madrid). Imputéndose: destinar carne objeto del
eparcelaciones Madrid, a 24 de marzo de 1983.—El Hechos imputados: con fecha 21 de di- | presente expediente a poblacién fuera del
B ANUNCIO Secretario general (Firmado). ciembre de 1982, segiin consta en el acta | término mpn!apai de origen y, asimismo,
e s O"S¢j0 de la Gerencia Municipal (G. C.—3.686) | nimero 6.213, levantada por Inspectores | el lnlt:un'{pllmlCﬂfU de las normas previstas
Rk de cper, 52 12 scsion celebrada cl i g of o o e g T e

"a:.":me acue;&f‘ D83, ha“adoptatioiel MINIST;’EIE‘I(())NIS)SN?SNIDAD compareciendo ante la inspeccion Ana | sacrificio y faenado,
de - PTObay deﬁi:lilivamc R Mol x ) Maria Mufioz Alcafiiz, en su calidad de Lo expuesto supone presunta infraccion
kil e 2cion del pofir;(fng n?’:mt}:m 2 Subsecretaria para el Consumo Concejal de Abastos del referido Ayunta- Zd{ninistre:lti\'a en materia de la disciplina
foca.  ELro . e miento, Manifiesta_gue.por el sector car- el mercado, prewvisia en los artic 3.4,
dengge"o § e s corrcer dc Burgos, | DIRECCION . GEMERAL-DE:~ | IS, sl s porl esior i | 06 i oy o arklos bl
‘"ic;;de acUerdo con lo dispuesto en el INSPECCION DEL CONSUMO Matadero durante las fiestas de Navidad, | (“*Boletin Oficial del Estado™ niimero 299,
Urhh 174.1 del Reglamento de Gestién Selitars Providcial Qb Camercio indicando a los representantes de dicho | de 15 de diciembre), en concordancia con
Lonisﬁca de 28 '—;IS amen! de 1978 efa I!l';iI ot Madrid sector que se dirigieran al Concejal de la Orden“mtmsr.ena_l de 18 de septiembre
ty o 3U€ Se comuni C.ag;]vobwdg ue con- e Sanidad, responsable del cierre y, en con- | de 1975 (“Boletin Oficial del Estado™ na-
iy tesolucit Ica, indicand :1 v PLIEGO DE CARGOS secuencia, de la apertura de dicho Ma- | mero 234, de 32 de septiembre de 1975) y
150 de TeDORCIG o P"dm.‘“derp i Expediente ntimero 28/076/83-A, ins- | tadero. NG . Real Decreto 3263/1966, de 26 de noviem-
ot el pl T arga] truido a Francisco Parra Rodriguez, car- Como continuacion del acta anterior se | bre ("Boletin Oficial del Estado™ nimero
by, T, s de un mes, el cual | LT e de Jeronima Llorente, nime- | levanté en el referido Matadero el acta | 30. de 4 de febrero de 1977), en sus articu-
& i a mm_tstrauva.‘q_ucdar_tdo 5 75 Madrid niimero 6.214, compareciendo ante la ins- los 26, 27 y 29 y disposicién (ransitoria

"Wormid:é'mmc‘“so'adm‘"_‘-“"a“"a- 4 Hechos imputados: en fecha 2 de di- | peccion Federico San Andrés, en su cali- [ segunda. _

con lo establecido en el echos imp 3 dad de Veterinario titular, el cual mani- Lo que le notifico conforme a lo preve-

o 115 - 5 ' segu en el acta i

:}'ruwis‘icab d(iclzReglamchlo de Gestion u;mbrg ({l; _‘;gg2igv;;gtzgacggit?nspectores fiesta que para que quedara constancia | nido en el articulo 136/3 de la ley de

i los 55 5 S de agosto de 1978 y | numer Ttateeea: Provincial, 56 Practico del permiso para abrir el Matadero y po- Procedimiento Administrativo, significan-
¥ 98 d He eota s : der sacrificar en €l solicité autorizaciéon | dole que tiene un plazo de ocho dias ha-

on e la ley de la Jurisdic- ey :
: ~Onte - - : i 5 nto propie- : 5 : ol
digj NCI0s0-Administrativa de 27 de | inspeccidon en el establecimiento prop por escrito al Concejal de Sanidad para | biles, contados a partir del siguiente al

Te . : arriba se : ’
l?‘m,milbmde 1956. Pudiendo, no obstan- | dad del titular encartado que arri que los ganaderos y carniceros de Parla y | recibo del presente pliego para poder con-

Nnin::;-]qum Olro recurso gue es- '“dﬂf;frﬁgd;]”;ifﬁmrg?%ame de afojo | Pinto pudieran realizar dicha actividad. | testar a los hechos imputados.
“'i:::dﬁd' a 16 d | | con un beneficio del 23,19 por 100, por lo | Presenta al efecto fotocopia del escrito : Madrid, a 14 de febrero de 1983.—El
S%“:f_etario gen:‘_TaTm _d'f ]333.‘7.’3 que excede el margen comercial auto- | firmado por el a!udndo Con!:!ejal de Sa‘m- nstructor, C, Senén,
Mage 2110 del Congein vk delegacion | 7> - dad, por el que se le comunica que desde T L ey
0), -Onsejo de Gerencia (Fir- | T 2 nd infraccion prevista en el | ¢l dia 20 de diciembre hasta el dia 5 de Visto elarticide: 154 de ta fev 3 :
INCUIRERCoCn enero se mantendra abierto el Matadero HiNe G ¢ la ley de Proce-

: Ir . fimiento Administrativ :
S (0-=538.201) in Oficial del Estado” ntimero 299, de | bajo la responsabilidad de Benito Gonza- ?ncol:::!i('?n dg%m(::i:]a;:g; p:iq{:é(tidseBa :
My 15 de dicie bre), en concordancia con la | lez Antona para matar, las carnes de Pin- |\ /5,0 410, Ailos Nerio. atle O
NISTERIO DE OBRAS PUBLICAS :iis?)in‘itigﬁr?'d;g}l'(“Bolelin Oficial del Es- | to y Parla, con motivo de las fiestas navi- | 5 "5 ers 18 Aré::::‘:m;;l;&rfg"c\'c;;
A AS PUBLICAS defias. Afiade el compareciente que ver- | o0 44 con el articulo 135 de dicha Ley

- Y URBAN tado” niimero 165, de 11 de julio de 1975). 5 :
Fe‘“. ISMO o conforme a lo preve- balmente manifestd al responsable Benito | & o Instructor a don Carlos Senés
del

articulo 3.1 del Decreto 305271966 (**Bo-

Lo que le notific ile; : é i
Gonzilez Antona que se desollara todo lo Izquierdo y Secretario a don Enrique Gai-

de ; : : fo la ley de
Planeamiento y Coordina- | nido en el articulo 136/3 de la ley sacrificado y que no saliera ninguna canal | ™0 o L

Area Metr : s imi inistrativo, significan-
opolitana de Madrid | Procedimiento Adminis ¢ cha- | sin ser s sonalment {1, -
: ANUNDCIO dole que tiene un plazo d; fci;ou?éz:chil MHC‘:;: ?:lzzg&:ngegér;l\rn:;ncﬁc%rl\ffla:ade. s O e
I-'-"‘l‘x‘id ! biles, contados a partir Fl' S 3.6 ara | ro se levanta al encartado el acta nimero SEREUROR: Lo,
a"l-(:t. 'O error material en anuncio de | que reciba la presente notificacion, p 6.215 Madrid, a 31 de diciembre de 1982.—El|
6 215160 de Planeami ' Coordi- | poder contestar a los hechos imputados. [ 0.=12. : : Jefe provincial de Comercio Interior, Je-
N del A e, Met MENEo Y S OOTAY Madrid. a 17 de enero de 1983.—El En el momento de esta inspeccion se | cic Ferndndez Calvo. i
‘h. “Plblicg En e;Ogg}uﬁ:;;?: dotlll\:;cllncctic In;lruCIOT“ C. Senén. encuenltirandll‘aq cordc_rgs desollados, L!?0§ (G. C.—3.142)
Ncig i el Y e o S con sellos de inspeccion y otros sin él, y T Ny
d"dl: de ma‘};ohf:]ad;-;gd SEcspondicRic A PROVIDENCIA DE INCOACIOR 55 corderos encorambrados, manifestan-
W g St Cenyrg QD. 83, relativo a acuer- Visto el articulo 134 de la ley de Proce- | 4., 0| compareciente Benito Gonzilez An- MINISTERIO DE SANIDAD
m“d'on de 23 de chrf::WS' *}323"‘“" €N | dimiento Administrativo, Pé?Cé:i“as"Ffala tona que la totalidad de corderos habian Y CONSUMO
' O de Jacuya | i . tuno expediente 3 ; i la noche anterior. En 1
incoacion del oportu pe sido sacrificados la Al . Secretaria General para el Consumo

Procedi ; e : T %
“eto dia a la aprobacion del | oo "parra Rodriguez, carniceria, calle de | o, “have e encontraban 40 corderos
2l I

tgetlo exprocoia 4 la aprobacion . -
f i Piatorio denominado **Zo- 4nima Llorente, namero 75, Madrid. ¥ | Cio o0 Sic o0 para sacrificar,
Mﬁxl:?m 3. del Plan Parcial de Edi- ZliﬁragLdeu con el articulo 135 de dicha En un ganl-::ho deniro de la nave, entre DIRECCION GENERAL DE

Sonfo,io @ de Vallecas™, se procede, Ley se nombra Instructor a don Carlos | grupo de corderos, existe uno marca- INSPECCION DEL CONSUMOD
Al 11 ?1:: t]:‘or: lo preceptuado en el chén Izquierdo y Secretario a don Enri- | 4o con una etiqueta de papel en la que 3
‘iou;:’““rativo ad e}{rd\c Procedimiento que Gaitan Renales. fectos | cOnsta estd destinado para un carnicero Subdireccién General de Normativa
0, ca‘:andfgclirl;ar el crror mcni Lo que notifico a usted a los eleCtos | 4o EFuenlabrada, manifestando el compa- y Procedimientos
0. de ,: eXpresamente que ¢ . - i idos para Fuen- it oo =
:{Ia.':lén ESMPo a que se somete a‘-ilnfur- Opmlgn?' 13 de enero de 1983.—FEl {caicr:;: qﬂ:olosul:nri‘t ::ggéiltcpr‘:r;j’ Eucr: _ En virtud de resolucion dictada por el
Winge dli’“bhca el citado proyecto es de Macric, %41 de Comercio Interior, Je- | 2 ';." a%c Paris Al e POT | ilustrisimo sefior Secretario general para
:‘El.ueme 48 hdbiles, contados a partir del T pro\‘mglA Calvo. o ucrl s ordeias ol el enco]ram~ ¢l Consumo, con fecha 7 de enero de
n"ntiq e la insercién del sente | **° BHIances e Se N 3.141) braron los corderos por ser lechales y | 1983 enel expediente niimero 00-1128/82
fnel B ? i s (G. C—3. estaban preparados para desollar en frio | go| Registro General, correspondiente al
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numero 28/380/81-A de la Jefatura Pro-
vincial de Comercio Interior de Madrid,
se hace publica la sancién de setenta y
cinco mil (75.000) pesetas impuesta a “*An-
tonio Goiii, Sociedad Anénima”. ¢on do-
micilio en Majadahonda (Madrid), carre-
tera de El Plantio a Majadahonda, sin
namero, por falta de datos en el etiqueta-
do de legumbres y de uvas pasas de Co-
rinto, cuya resolucién ha adquirido firme-
za administrativa con fecha 4 de febrero
de 1983, _

Lo que se publica para general conoci-
miento, de conformidad con lo dispuesto
en la normativa vigente sobre disciplina
del mercado.

Madrid, a 2 de marzo de 1983 —F|
Subdirector general de Normativa y Pro-
cedimientos, Manuel Blanco Garcia.,

(G, C.—3.013)

En virtud de resolucién dictada por ¢l
tlustrisimo sefior Secretario general para
el Consumo, con fecha 7 de enero de
1983, en el expediente nimero 00-902/82
del Registro General, correspondiente al
nimero 28/331/81-B de la Jefatura Pro-
vincial de Comercio Interior de Madrid,
se hace piblica la sancién de doscientas
cincuenta mil (250.000) pesetas impuesta
a don Luis Martinez Menéndez, con do-
micilio en Madrid, calle de Narviez, nii-
mero 15, por transporte de carne de vacu-
no en vehiculo no refrigerado, careciendo
del certificado de desinfeccion del mismo,
cuya resolucién ha adquirido firmeza ad-
ministrativa con fecha 4 de febrero de
1983.

Lo que se publica para general conoci-
miento, de conformidad con lo dispuesto
en la normativa vigente sobre disciplina
del mercado.

Madrid, a 2 de marzo de 1983 —FI
Subdirector general de Normativa y Pro-
cedimientos, Manuel Blanco Garcia.

(G. C.—3.014)
—
MINISTERIO DE SANIDAD
Y CONSUMO

DIRECCION GENERAL DE
INSPECCION DEL CONSUMO

Visto el expediente nimero 01-076/82
del Registro General Yy numero 28-
883/81-A de la Jefatura Provincial, ins-
truido en la Jefatura Provincial de Comer-
cio Interior de Madrid a la entidad “Man-
tequerias Aragonesas”. con domicilio en
dicha ciudad, calle del General Margallo,
nimero 34, por presunta infracci6n admi.
nistrativa a la disciplina del mercado en

materia de “‘regulacion de precios”, in-
fraccion cuya entidad ¥y circunstancias de-
terminaron, a juicio de la Jefatura instrue-
tora, la elevacién del procedimiento a los
Servicios Centrales con propuesta sancio-
nadora de multa cuantificada a nivel com-
petencial de esta Direccién General de
Inspeccion del Consumoy; y

Resultando probado y asi se declara
que, con fecha 28 de mayo del pasado
afio 1981, agentes de la mentada Jefatura,
en funciones de inspeccién, giraron visita
al autoservicio que poseen las manteque-
rias citadas, sito donde arriba se dijo,
comprobando alli que, segiin boleto exten-
dido por la entidad “Gruco, Sociedad
Andnima" las patatas nuevas “‘variedad
Jaerla™. envasadas en bolsas de dos kilo-
gramos, que se encontraban a la venta en
¢l momento de la visita, habian sido ad-
quiridas al precio de 15 pesetas el kilo y
estaban marcadas con precios de 50 pese-
tas cada bolsa, que suponian la aplicacién
de un exceso de precio, deducido el mar-
gen comercial legalmente establecido (de
16 pesetas en la bolsa de dos kilos), equi-
valente al 47,05 por 100;

Resultando que, con base en los referi-
dos hechos, minuciosamente recogidos en
el acta del servicio, fue dictada por la
Jefatura actuante pruvidencia de incoa-
cién de procedimiento y designado Ins-
tructor del mismo, asistido de Secretario,
a cuyo pliego de cargos, notificado subsi-
guientemente a la firma encartada y con-
traido a los cargos dimanantes de los pre-
cios por ella aplicados, no fue deducida

alegacién alguna;

Resultando que anuladas las actuacio-
nes por aplicacién de la sentencia de 18
de marzo de 1981 y formuladaos sucesiva-
mente nuevo pliego de cargos y propucsta
de resolucién, con base en los mismos
hechos y bajo la cobertura Juridica del
Decreto 305271966, de 17 de noviembre,
tampoco fue deducida por la entidad en-
cartada exculpacién alguna:

Resultando que en la sustanciacion de
las presentes actuaciones han sido obser-
vadas las normas legales de pertinente
aplicacion y singularmente las contenidas
en el titulo VI, capitulo I1, de la vigente
ley de Procedimiento Administrativo yen
el Decreto 1552/1974, de 31 de mayo.

Considerando que los hechos sumaria-
mente referidos y que se declaran proba-
dos en ¢l procedimiento son consttutivos
de infraccion administrativa, genérica-
mente prevista en el articulo tercero, apar-
tado primero, del repetido Decreto de 17
de noviembre de 1966, a CUyo tenor es
definida como “la aplicacién de precios
ilicitos en cualquier transaccion comercial
a toda clase de productos, mercancias y
servicios™, entendiéndose por precios ilici-
tos, segun el mismo precepto, “los que
supongan la aplicacion de mirgenes que
excedan del maximo autorizado™. en con-
cordancia con la resolucién de la Direc-
cién General de Comercio Interior de 24
de enero de 1978, a cuyo tenor “los deta-
llistas de patatas, para su venta al publi-
€o, podran aplicar como maximo un 10
por 100 del precio del coste a que resulte
la mercancia situada en ¢l establecimien-
10, con un minimo margen comercial que
podrd ser de hasta dos pesetas por
kilogramo™:

Considerando que, acreditada la Lipici-
dad, con amparo en los preceptos de mé-
rito, de los hechos expedientales v eviden-
ciada la imputabilidad de los mismos a la
entidad encartada, en concepto de autora,
cumple declararla responsable de los he-
chos tipicos, cuya correccién debera ha-
cerse con imposicion de multa, conforme
a lo ?m_vistq, en el articulo quinto del
TEPETIA0 "DECTeto 'te 17 de noviembrede
1966;

Considerando que ¢l mutismo y la pasi-
vidad procesal de la firma encartada. en
todos y cada uno de los tramites de au-
diencia ofertados por el Instructor, deben
ser interpretados como signo de aquies-
cencia con los cargos que se le imputan y

de allanamiento a las responsabilidades -

que de los mismos se derivan, toda vez
?uc. conforme al viejo principio “'silentio
it _ratihabitio™, el silencio equivale a la
ratificacion.

Vistos los preceptos invocados y demis
de concordante y general aplicacién, esta
Direccién General de Inspeccién del Con-
sumo, al amparo de la competencia que le
¢s atribuida en los articulos 15 al 18 del
Real Decreto 292471981, de 4 de diciem-
bre, en relacién con los articulos 5 y 6.2
del Decreto 3052/1966. de |7 de no-
viembre,

RESUELVE

Imponer a la enudad “Mantequerias
Aragonesas™, por aplicacién de precios
ilicitos, la sancién pecuniaria de treinta
mil (30.000) pesetas.

Segin lo previsto en el articulo 122 de
la ley de Procedimiento Administrativo,
contra la anterior resolucién, que no ago-
ta la via administrativa, podré interponer
recurso de alzada ante el excelentisimo
sefior Ministro de Sanidad y Consumo en
el plazo de quince dias habiles, contados
a partir de la fecha de notificacién del
presente acto.

Madrid, a I8 de febrero de 1983.—E|
Director general de Inspeccion del Consu-
mo, Juan Ponz Marin.

(G. C.—3.015)

%

MINISTERIO DE SANIDAD
Y CONSUMO

Subsecretaria para el Consume

En virtud de resolucién dictada por el
ilustrisimo sefior Director general de Ins-
peccion del Consumo, con fecha 7 de ene-
ro de 1983, en el expediente nimero
925/82 del Registro General, carrespon-

diente al nimero 28/144/80-B de la Jefa-
tura Provincial de Comercio Interior de
Madrid, se hace publica la sancién de
cincuenta mil (50.000) pesetas impuesta a
“Clinica Virgen Blanca”, con domicilio
en Madrid, calle del Doctor Esquerdo,
namero 63, por aumento de tarifas en un
10 por 100 sin autorizacién de |a Comi-
sion Provincial de Precios, cuyo acuerdo
ha adquirido firmeza en via administrati-
va con fecha 8 de febrero de 1983,

Lo que se publica para general conoci-
miento, de acuerdo con lo dispuesto ¢n la
legislacion vigente en materia de discipli-
na del mercado.

Madrid, a 8 de marzo de 1983 —FEI
Subdirector general de Normativa y Pro-
cedimientes, Manuel Blanco Garcia.

(G. C.—3.146)

MINISTERIO DE INDUSTRIA
Y ENERGIA

DIRECCION GENERAL
DE LA ENERGIA

Resolucién por la que se modifican las
tarifas de aplicacion de “Gas Madrid.
Sociedad Anénima” para el suministro
de gas por canalizacion en Madrid Y
provincia,

La Orden del Ministerio de Industria y
Energia de 9 de febrero de 1983 fija los
incrementos de las tarifas de diversos su-
ministros de gas efectuados por las empre-
Sas concesionarias a sus usuarios, facul-
tando a la Direccién General de la Ener-
gia para que apruebe las tarifas resultan-
tes al aplicar los aumentos que en la cita-
da Orden se establecen.

En su virtud, esta Direccién General ha
resuelto:

19 Aprobar las tarifas de aplicacién a
los suministros de gas efectuado por “Gas
Madnd, Sociedad Anénima™ en Madrid ¥
provincia. Dichas tarifas seran las que se
detallan en el anexo que acompafia a la
presente resolucion.

29 La empresa distribuidora no podra
establecer, en ningin caso, otras tarifas
distintas de las incluidas en el citado
anexo. "

3% En el plazo de seis meses, a partir
de la entrada en vigor de las tarifas apro-
badas por la presente resolucion, los abo-
nados (tanto los existentes como los de
nuevo contrato) podran elegir, entre las
establecidas, la tarifa o tarifas mas conve-
nientes a sus intereses. Una vez elegida la
modalidad o tipo de tarifa debera mante-
nerse por un periodo minimo de doce
meses, salvo que hubiese un aumento ma-
nifiesto en la capacidad de consumo.

4° La modificacion de tarifas serd de
aplicacion para las facturaciones de los
consumos efectuados a partir de la entra-
da en vigor de la Orden de 9 de febrero
de 1983, Dichas tarifas deberan ser publi-
cadas en ¢l Botetin Oriciar de la provin-
€1 para general conocimiento de los
Usuarios.

Lo que comunico para su conocimiento
y efectos oportunos,

ANEXO

Tarifa. — Cantidad fa pesetas/bimes-
tre. — Precio del gas: pesetas/termig. —
Pesetas/metro cibico. — Pesetas/KWH.

A) Usos domésticos.

Il. Consumos reducidos de cocina
(consumo anual estimado de hasta 360
metros cibicos/afio). — 445, — <) b
21,538. — 4.411.

12. Consumos familiares normales
(nivel alto) de cocina o de familia reduci-
da de cocina y agua caliente (consumo
anual estimado entre 360 ¥ 900 metros
cubicos/afio). — 476, — 5.00
21,004. — 4,301,

13. Consumos de servicios familiares
normales de cocina y agua caliente (con-
sumo anual estimado entre 900 y 1.890
metros cabicos/ano), — 524, — 4924 —
20,681. — 4.235.

14.  Consumos familiares en gran can-
tidad de cocina y agua caliente (consumo
anual estimado mayor de |.890 metros
cubicos/afio). — 620, — o o e
20,378. — 4,173.

I5. Tarifa aplicable cuando existan

: w
conjuntamente para un solo ab?’n:(;‘igﬂ in-
de cocina, agua caliente y cale :x usivE”
dividual vy total de Ia vnm:nclli:il estimad®
mente por gas (consumo an! 0s/afo)—
superior a 1.800 metros cubic e
750, — 4,748. — 19,942 — 4,085 g

16. Tarifa social para VIVIERG L qp]
vencionadas o de reconocido mwlrarﬁ'ﬁ“p.
tal como quedan definidas en € licacion
sexto del Reglamzntoppa::gjlgaips M
de la ley de Viviendas Pro A
do por Decreto 211471968, que co"so”j_ﬁﬂ

menos de 30 metros cibicos n,l_.meit)&- j
metros cubicos al afo. — 174. ¥
18.514. — 3,791.

B) Usos comerciales ¢ indusmalei'hs_gll
21.  Consumo anual estima Ol 394~
3.600 metros cabicos al ano. — 1=
6,477. — 27,203. — S.570. e
22. Consumo anual c§1l!11~i_/sﬁa_-,
3,600 v 24.000 metros cub:cc;:gs
1.910. — 6,273. — 26,347. = 3475 pype
23. Consumo anual cf’"""&/aﬁo-’
24,000 y 60.000 metros cnbus: v
3.580. — 6,172, — 25,922. — "0 ig
24, Consumo anual estimado g-g._,
a 60.000 metros ctibicos/afio. —

6.113. — 25.6275.(-1- ?.553-0 4 1933__.§
Madrid, a 25 de [ebr irect
Directora general, P, D., El i:bi]ﬂ'edﬂ

general de Petrdleo, Gas y Agud
Ministe”

Vigara Murillo. FE }
llmo. Sr. Director provincial den Madnid
rio de Industria y Energia € : 234).
(G. C._3.637) (0.""‘5 : ‘ .

MINISTERIO DE TRABAJ
Y SEGURIDAD SOCIAL

DIRECCION PROVINCIAL
DE MADRID

L W
ACUERDO DE LA DIRECCION PR_("'LP,";;':D;Q‘
TRABAJO Y SEGURIDAD SOCIAL DE MATC g6
BRE DEPOSITO Y PUBLICACION DEI\EExﬂs.DﬁL
REVISION Y TABLAS SALARIALES ANCC 070
CONVENIO COLECTIVO DE “ESTABLECHTL Sogh
SANITARIOS DE HOSPITALIZACION Y ai:ut'l ]
SANITARIA. CONSULTAS Y L,\BORAT__ pROVIV
ANALISIS CLINICOS”, DE MADRID Y Sl'c-im_ozi
CIA, SUSCRITAS POR LA ASOCTAGION Dﬁ‘mm‘m
Y EMPRESAS DE HOSPITALIZACION Pl“l Dk TRA
MISIONES OBRERAS Y UNION GENERA

RAJADORES

i bl

Examinadas el aclla éic re:';ﬁ’qﬂ ();]::li".a
salariales anexas del Conven ospi”
de “Establecimientos Sanitarios d¢ l:rli“l;
talizacion y Asistencia Snﬂ_li_a!‘“‘b“nicoa.
tas y Laboratorios de af\nallfls_ e |
de Madrid y su provincia, suscr!
Asociacion de Centros y
Hospitalizacion Privada, ST
Obreras y Unién General dn-:‘ _
res, el dia | de marzo de 1985, fa’ o
formidad con lo dispucsto en ‘d de
90. 2 v 3, de la Ley 8/1980, adores
marzo, del Estatuto de los Tra:lal ], de
el articulo 2 del Real Decreto pbsitﬁq
22 de mayo, sobre registro y d¢ esta DV
convenios colectivos de lra.bﬂj"éegu ida
reccion Provincial de Trabajo ¥ 9¢85
Social

ACUERDA : nl!
1e Incon"jporar la presente “::::m j
el

i i lect
expediente Convenio Co
trado el 25 de marzo de lggzl'lnslil!“o'#

2°  Remitir un ejemplar al % co-
Mediacion, Arbitraje ¥ Congcilia £,
su deposito, A alo”

3¢ pDisponcr su publicgméﬂ-l 3':‘:%: Ja
ria y gratuita, en ¢l Boretin OFIC]
provincia.

cEsta
Convenio Colectivo provincial PAT¥._ g
blecimientos Sanitarios de Hosp¥ torios de
¥ Asistencia, Consultas y L"M':“ provi”
Anilisis Clinicos” de Madrid ¥
cia, aio 1983
ACTA del
En Madrid, siendo las once ';g%solﬂ'
dia | de marzo de 1983, se reun¢ olecttV?
sibn Negociadora del Com'tﬂl“"si sui,mﬂ
provincial, tomandose los .
acuerdos: sl
Primero.—Incrementar las m5!12:511 pof
riales del Convenio en vigor en
100.

Redondeo de las tablas

Las tablas que resulten dc_iﬂ:-"ic arid*
el dicho 11 por 100, terminaran

ok
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47.680

64.135
63.160
59.870
44,545
40.270

46.360
40.270
40.270
41.090

46.360
41.090
40.270
37.630
40.270
37.630
42905
42.905
41.090
39.265
41.090
40,270
40,580
37.630
37.630

46.360
42410
42.410
42.410
42.410

puestos de trabajo se efectuard conforme
a las necesidades de los distintos servicios.

El aspirante que resulte nombrado para
esta plaza quedara sometido, desde el mo-
mento de su toma de posesion, al régimen
de incompatibilidades vigente, y no podra
simultanear el desempefio de aquélla con
el de cualesquiera otras plazas, cargoes o
empleos remunerados con fondos del pro-
pio Ayuntamiento de Torrejon de Ardoz,
del Estado, de entidades y Corporaciones
Locales, de empresas que tengan cardcter
oficial o relacién con dichos organismos,
aunque los sueldos tengan el caracter de
gratificacion o emolumentos de cualguier
clase.

3.* Requisitos de los aspirantes.

Ademas de las condiciones generales de
capacidad para el ingreso al servicio de la
Administracion Local establecidas en el
articulo 19 del Reglamento de Funciona-
rios, los aspirantes han de reunir los si-
guientes requisitos:

a) Ser espaol.

b) Tener cumplidos veintiin afios y
no exceder de sesenta, edades referidas
ambas al dia en que finalice el plazo de
presentacion de solicitudes.

¢) Ser Ingeniero de Caminos, Canales
y Puertos el dia en que termine el plazo
de admisién de instancias.

d) No padecer enfermedad o defecto
fisico que impida el desempefio de las
correspondientes funciones.

¢) No haber sido separado, mediante
expediente disciplinario, del servicio del
Estado, de la Administracion Local o Ins-
titucional, ni hallarse inhabilitado para el
ejercicio de funciones piblicas,

f) Carecer de antecedentes penales por
la comision de delitos dolosos y observar
buena conducta.

A los solos efectos de la edad méxima
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5.* Solicitudes.

5.1. Forma.

Las instancias solicitando tomar parte
en el concurse-oposicion deberin exten-
derse, necesariamente, en el impreso nor-
malizado establecido por el Ayuntamien-
1o.

Los residentes de otras localidades de-
beran solicitar ¢l impreso con la antela-
cion suficiente a la fecha de expiracién
del plazo de presentaciéon de instancias, a
la siguiente direccion: Ayuntamiento de
Torrejon de Ardoz, Departamento de Per-
sonal, plaza Mayor, nimero 1, Torrejon
de Ardoz (Madnd).

Conjuntamente con la instancia debe-
ran presentarse los documentos, debida-
mente justificados, que acrediten los méri-
tos que se aleguen en orden a lo que se
establezea en la fase de concurso.

5.2. Plazo de presentacion.

El plazo de presentacion de solicitudes
es de treinta dias habiles, contados a par-
tir del siguiente al de publicaciéon del
extracto del anuncio de la convocatoria
en el “Boletin Oficial del Estado™, en el
que figurard la oportuna referencia al ni-
mero y fecha del Borerin OriciaL de la
provincia de Madrid en el que, con ante-
rioridad, se hayan publicado integramen-
te la convocatoria, bases y programa.

5.3. Reintegros.

En el espacio destinado para ello en el
dorso del impreso, la solicitud' se reinte-
grard con una poliza del Estado de 25
pesetas, un sello del Ayuntamiento de
Torrejon de Ardoz de 15 pesetas y uno de
la Mutualidad Nacional de Prevision de
la Administracién Local, de cardcter vo-
luntario, de 5 pesetas; el duplicado del
impreso destinado a copia para el solici-
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tante, se reintegrard Unicamente con un
sello del Ayuntamiento de Torrején de
Ardoz de § pesetas.

5.4, Lugar de presentacion.

El impreso de solicitud v su copia. de-
bidamente cumplimentados y reintegra-
dos, se presentaran, con el recibo acredi-
tativo de haber satisfecho los derechos de
examen, en el Regisiro General del ex-
celentisimo Ayuntamiento (plaza Mayor,
numero 1), en horas de nueve de la mana-
na a dos de la tarde de cualquiera de los
dias laborables del plazo indicado en el
apartado 5.2 (sabados de nueve de la ma-
fiana a una de la tarde).

Conforme a lo determinado en el ar-
ticulo 66 de la ley de Procedimiento Ad-
ministrativo, las solicitudes podran pre-
sentarse también en los Gobiernos Civiles.
oficinas de Correos y representaciones di-
plomiticas o consulares del Estado en el
extranjero.

3.5, Derechos de examen,

Los derechos de examen seran de 1.000
peselas, cuyo importe se hara efectivo en
la Depositaria de Fondos Municipales
(plaza Mayor, nimero ). en horas de
nueve de la mafiana a dos de la tarde
(sdbados de nueve de la mafana a una de
la tarde) de cualquier dia laborable.

De conformidad, asimismo, con lo pre-
venido en el articulo 66 de la citada ley de
Procedimiento Administrativo, el importe
de los derechos indicados podra hacerse
cfectivo mediante giro postal o telegrafi-
¢o, a la siguiente direccién: *“Excelentisi-
mo Ayuntamiento de Torrején de Ardoz,
Depositaria. Concurso-oposicién: Inge-
niero de Caminos, Canales y Puertos, pla-
za Mayor, nimero 1, Torrején de Ardoz
(Madrid)". En uno u otro caso debera
figurar como remitente del giro el propio
opositor, quien hard constar, en el espacio
(e la solicitud destinado para ello, la cla-
se de giro, su fecha y namero.,

5.6. Defectos de las solicitudes.

Con arreglo a lo determinado ¢n el ar-
ticulo 71 de la ley de Procedimiento Ad-
ministrativo, si 1a solicitud no cumpliera
los requisitos exigidos, se requerira al in-
teresado para que subsane la falta en el
plazo de diez dias, con apercibimiento de

que si no lo hiciere se¢ archivara sin mas
trémite.

6. Admisién de candidatos,

6.1. Lista provisional,

Expirado el plazo de presentacion de
instancias, se confeccionara la lista provi
sional de aspirantes admitidos ¥ excluidos
que, una vez aprobada por la Comisién
Municipal Permanente, se expondra en el
tablon de edictos v se haré publica en el
BoLerin Oriciar de la provincia de Ma-
drid, concediéndose un periodo de recla-
maciones a tenor de lo establecido en el
articulo 121 de la ley de Procedimiento
Administrativo, por ‘el plazo de quince
dias, contados a partir del siguiente al de
su publicacién en el Boletin citado.

Los errores de hecho que puedan adver-
tirse en la lista podran subsanarse en cual-
quier momento, de oficio o a peticién del
interesado.

6.2. Lista definitiva.

Transcurrido dicho plazo, las reclama-
ciones, si las hubiere, serdn aceptadas o
rechazadas en la resolucién de la Comi-
sién Municipal Permanente por la que se
apruebe la hista definitiva, que ser4 hecha
publica, asimismo, en la indicada forma.

1.* Tribunal calificador.

7.1. Composicién.

Presidente: El de la Corporacién o
miembro de la misma en quien delegue.

Vocales: Un representante del Profeso-
rado Oficial designado por el Instituto de
Estudios de Administracion Local, un
Técnico Titulado Superior de los Servicios
Técnicos, un representante del Colegio
Oficial de Ingenieros de Caminos, Cana-
les y Puertos de la provincia de Madrid y
un funcionario de carrera designado por
la Corporacién Local. Asi como el Con-
cejal Delegado del Servicio.

Secretario: El Secretario general de la
Corporacién o persona en quien delegue.

El Tribunal quedara integrado, a_dcn}f;.

; suplentes respectivos gue, simulta-
E?;;Etue pcon los titulares, habrian de

designarse.

7.2.  Designacion.

Efectuada por la Comision Municipal
Permanente la designacién nominativa de
los integrantes del Tribunal, tanto titula-
res como suplentes, se hard piblica en el
BoLetin OficiaL de la provincia de Ma-
drid, simultdneamente con la lista defini-
tiva de admitidos v excluidos.

7:3. Abstencién y recusaciones.

Los componentes del Tribunal deberan
abstenerse de intervenir y los aspirantes
podrén recusarlos cuando concurrieren las
circunstancias previstas en el articulo 20
de la ley de Procedimiento Administrati-
vo y articulo 21 de la L. P. A. de 17 de
julio de 1958,

74. Actuacion,

El Tribunal no podrd constituirse ni
actuar sin la asistencia de més de la mitad
de sus integrantes, titulares o suplentes,
de modo indistinto, y est4 facultado para
resolver las cuestiones que pudieran susci-
tarse durante el desarrollo de la oposicién
Y para adoptar los acuerdos necesarios
para el debido orden de la misma en todo
lo no previsto en estas bases.

8. Comienzo y desarrollo de las prue-
bas del concurso-oposicién.

8.1. Comienzo,

La fase del concurso y el primer ejerci-
cio de la oposicién no podran comenzar
hasta transcurridos, como minimo, cuatro
meses, a partir de la publicacién de la
convocatoria y anunciarse en el Boperin
OrciaL de la provincia con quince dias
de antelaciéon como minimo.

8.2. Llamamientos.

Los concursantes serdn convocados pa-
ra cada ejercicio en llamamiento tnico.

Salvo casos de fuerza mayor, invocados
con anterioridad y debidamente justifica-
dos y apreciados por el Tribunal, con
absoluta libertad de criterio, la no presen-
tacion en el momento de ser llamado un
opositor a cualquiera de los ejercicios,
determinard automaiticamente el decai-
miento de su derecho a participar en el
mismo ejercicio y en los sucesivos, que-
dando excluido, en su consecuencia, del
procedimiento selectivo.

8.3. Identificacién de los opositores,

El Tribunal podra, en todo momento.
requerir a los opositores para que se iden-
tifiquen debidamente, a cuyo efecto ha-
brin de concurrir a cada ejercicio provis-
tos del Documento Nacional de Identidad,
que no habra de estar caducado.

84.  Anuncios sucesivos.

Por no ser obligatoria la publicacién de
los sucesivos anuncios de celebracion de
los demas ejercicios posteriores al prime-
ro en el BoLetin OFiciaL de la provincia
de Madrid, el dia, hora y local en que
hayan de comenzar se pondré en conoci-
miento de los opositores por medio de los
tablones ‘de edictos de la Casa Consis-
torial.

A la terminacién de cada ejercicio ¥y
una vez calificados los opositores, el Tri-
bunal hara publico, en igual forma, la
relacién de las calificaciones que hubieren
obtenido los mismos, con indicacién de

los que pueden pasar al ejercicio siguiente.

9.+  Calificacion del
oposicion vy calificaci
CUrso-oposicion. -

El Tribunal apreciara los méritos alega-
dos por los candidatos en base a las pun-
tuaciones establecidas en el baremo de la
fase de concurso y terminada la evalua-
cibn de méritos el Tribunal publicari in-
mediatamente la calificacién de los con-
cursantes, y aquellos que superen la pun-
tuacion de cuatro puntos, pasarin a la
fase de oposicion para realizar los corres-
pondientes ejercicios.

Las calificaciones de la oposicion  se
verificardn con arreglo a las siguientes
normas:

Todos los ejercicios seran eliminatorios
y calificados hasta un méaximo de diez
puntos, siendo eliminados los opositores
que no alcancen un minimo de cinco pun-
tos en cada uno de ellos,

El nimero de puntos que podrin ser
otorgados por cada miembro del Tribunal
en cada uno de los ejercicios serd de cero
a diez,

Las calificaciones se adoptardn suman-
do las puntuaciones otorgadas por los dis-

concurso, de la
n final del con-

untos miembros del Tribunal y dividien-
do el total por el nimero de asistentes de
aquél, siendo el cociente la calificacion
definitiva,

La calificacion final del concurso-opo-
sicion serd la que resulte de sumar los
puntos totales obtenidos en la fase de
toncurso y la media de los obtenidos en
la fase de oposicion.

10, Lista de aprobados y propuesta
del Tribunal.

10:1.  Publicacién de la lista.

Terminada la calificacién final de los
aspirantes el Tribunal publicaré la rela-
cion de aprobados por orden de puntua-
cién, no pudiendo rebasar éstos el niime-
1o de plazas convocadas.

10.2  FElevacién de la lista y acta de la
altima sesion,

Simultineamente a su publicacion, el
Tribunal elevari la relacion expresada a
la Alcaldia-Presidencia para que se elabo-
re la pertinente propuesta de nombra-
miento. Al propio tiempo, remitird a di-
cha Autoridad, a los exclusivos efectos
del articulo 11, parrafo 2, de la Reglamen-
tacion General para ingreso en la Admi-
nistracion Publica, el acta de la Gltima
sesion, en la que figuraran, por orden de
puntuacién, todos los demas opositores
que, habiendo superado la oposicién,
excediesen del nimero de plazas con-
vocadas.

11.. Presentacion de documentos.
1.1, Documentos exigibles.

Los aspirantes propuestos aportaran, al
Departamento de Personal de la Secreta-
ria General, los documentos que se espe-
cifican seguidamente, acreditativos de que
poseen las condiciones de capacidad vy re-
quisitos exigidos en esta convocatoria:

a) Certificacién, en extracto, del acta
de nacimiento, expedida por el Registro
Civil correspondiente.

b) Fotocopia (acompaiiada del origi-
nal para su cotejo) de testimonio notarial
del titulo de Ingeniero de Caminos, Cana-
les v Puertos, o certificacién acreditativa
de haber aprobado los estudios necesarios
para su obtencion y abonado los derechos
para su expedicion, Si estos documentos
estuvieran expedidos con posterioridad a
la fecha en que finalice el plazo de presen-
tacién de instancias, deberi justificar el
momento en que finalizaron sus estudios.

¢) Certificado negativo del Registro
Central de Penados y Rebeldes, que debe-
rd estar expedido dentro de los tres meses
anteriores al dia en que finalice el plazo
de presentacion de documentos,

d) Declaracién complementaria de
conducta ciudadana, con arreglo a lo dis-
guesto por la Ley 68/1980, de | de diciem-

re (“Boletin Oficial del Estado™ nimero
289, de 2 de diciembre de 1980).

¢) Certificado acreditativo de no pade-
cer enfermedad o defecto fisico que impo-
siblliu_: el normal ejercicia de la funcién,
expedido por la Jefatura Provincial de
Sanidad.

. D Declaracion jurada de no hallarse
ncurso en causa de incapacidad.

I1.2. Plazo.

El plazo de presentacién de documen-
tos sera de treinta dias hébiles, contados
a partir del dia siguiente al de publicacion
de la lista de aprobados en el tablon de
edictos del Ayuntamiento.

11.3.  Excepciones.

Quienes tuvieren la condicion de f; uncio-
narios publicos estaran exentos de justifi-
car documentalmente las tondiciones y
requisitos ya demostrados para obtener
Su anterior nombramiento, debiendo pre-
sentar certificacion del Ministerio y orga-
nismo de que dependan, acreditando sy
condicién y cuantas circunstancias’ cons-
ten en su hoja de servicios

11.4. Falta de presentacion de docu-
mentos.

Conforme a lo dispuesto en el articulo
II, parrafo 2, de la Reglamentacion Gene-
ral para ingreso en |a Administracién Pi-
blica, quienes dentro del plazo indicado
en el apartado 1.1 y salvo |os casos de
fuerza mayor, no presentaran su docu-
mentacion o no reunieran los requisitos
exigidos, no podran ser nombrados y que-
dargq anuladas todas sus actuaciones, sin
perjuicio de la responsabilidad en que hu-

L

en la
biere podido incurrir por falset:laf cn I8
instancia solicitando tomar P‘; ia-P
oposicién. En este caso, la Alca o
dencia formulara propuesta a fa s, 1t
que, habiendo superado la Opo?w_con,
vieran cabida en el namero de p arefcfid’
vocadas a consecuencia de 1a
anulacion.
12. Toma de poseaon.
12.1. Plazo. S
Una vez aprobada la propue:llz:ﬁi’:'_'_ .
bramiento que formule la A_iﬁ& &
dencia a la Comisién Municip iisma

nente, el opositor inclu(iidﬂ :‘La:’go en ¢l
- sesion de s :
deberd tomar posesio acion, 0%

lazo que determine la Corpor _
?ormcqa las prescripciones Cﬂl:i“’“;_.nmio-
el articulo 35 del Reglamento d€
narios de Administracion Local

12.2, Formalidades. : do

Para la toma de posesion, el l:“‘:nm;
comparecerd durante cualqu""nue_vc de
dias establecidos y en horas de
la mafiana a dos de la tarde en 'ia Ge-
tamento de Personal de la Secre requisit?
neral, en cuyo momento ¥ w-"!omcia-q
previo a la extension de la dll;g'ura ento
la constate, deberd presentar ¢ t,mlt y for-
que prescribe la legislacion vig actividd®
mular declaracién jurada de las
des que estuviere ejerciendo. fi

12.3. Prérroga del p]fu.O pOS?Sa iculo

Conforme a lo prevenido C“dcc Funcio”
34, pirrafo 2, del Reglamento % medi®
narios de Administracién Loca Y anterio”
re causa justificada, invocada €0 - dicado
ridad a la expiracion del plazom acredi
en ¢l apartado 12.1 y debidamen

tada a juicio del Ayuntamiento. P"d'ﬂlu_

concederse una prorroga de ?“’}:;mddc
por un periodo no superior a &
éste.
12.4.
posesion, 1
A tenor, igualmente, de lo di D ntario
el articulo 4 del precepto regla uien Sif
citado en el apartado anterior, gi n den”
causa justificada no tomara pose :
tro del plazo sefialado o de la p!# situi
concedida, en su caso, quedard €0 0%
¢cion de cesante, con pérdida de 'lén y O
derechos derivados de la opOS!CL “30.
subsiguiente nombramiento con

de
Efecto de la falta de tomd
spuesto'?’

PROGRAMA
Grupo |1
Temas . 1978,

I. La Constitucién espafiold ﬁctlud"‘
Antecendentes. Estructura y;:mcnﬂl _

2. Derechos y deberes fun nstitucion
de los espafioles segin la %’ y tuteld
vigente. Su garantia, suspens -nconl-“l’w'

3. Derecho administrativo: clases:
El acto administrativo: concepto ¥ g
Eficacia e invalidez. Ejecucién yec 50!
de los actos administrativos. | g, FUl

4. La Administracién Pubéhg o
ciones y poderes del Estado. R¢g
ministrativo espafol. st

Procedimiento administra
bito, iniciacion y terminacion. . ygs

6. Legislacién de Régimen r
reformas del Régimen Local ¢ al
Legislacion vigente del Régim nistracio”

7. El municipio. La Admi i
municipal. Los Ayuntamientos: .
cion, funciones y competencias- nicipale’:

. Organos de gobierno m"a!ﬁbumo'

El Alcalde: eleccion, deberes ¥ rmanente

nes. El Pleno y la Comision I';fe islacion:
Funcionarios puiblicos. ng 5

Adquisicion y pérdida de la ¢© srativas

funcionario. Situaciones adml“_baidndﬁ'

Derechos, deberes ¢ incomPaufuncioﬁ"’

10. Responsabilidad de 10s
rios. Régimen disciplinario. top 4 las

Il. Reglamento ldr: servicl
Corporaciones Locales.

I?E Reglamento de Acllwqafg.;:: Ins
tas, Nocivas, Insalubres y PeliBrOS ign
truccién dictando normas para apP o
del Reglamento. : Higtt

13. chglamcmo de chﬂf‘d.ag 3, Bajt
ne en el Trabajo y Electrotécnic
Tensién,

Grupo 11

Temas

I. Los contratos admlnlSta“;:l Estad?"
gislacién sobre contratos .
Clases. ‘

de los.

vo. AT

Espar®’
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2
’Fmiui(s:z?';;m“’s de obras, de servicios y
Sicacign a5 Formas de adjudicacion. Cla-
W ey ¢ los contratistas.
Ministry prl'm"?mo de los contratos ad-
Mayor de ;35. Riesgos, ventura y fuerza
+ Reyic,coNtratacion administrativa.
Yades, Roqrn. e precios. Responsabili-
_ Olucmp. rescisién y renuncia.
Meng ¢ | Xpropiacién forzosa. Funda-
fal. p, c8islacion, Procedimiento gene-
5. 14 Mientos especiales.
Bmen defxsp"ﬂp!acién de la ley sobre Ré-
!udiu?lo ¥ Ordenacion Urbana
Mﬁh Y 05 previos. Informes de via-
de bas¢ E:sn;\?gmdad'- Hipotesis y datos
s - STy
g mepmyécmg.re»ms, Informes técni
Mﬂdalid;décmp de proyectos de obras.
'u’macié + tases del trabajo. Docu-
' Oréde las fases. Visado.
]’°0uu:ni;j”"mm“:’S del proyecto. Objeto
"‘-‘daccjén 0. Normas especificas para la
"9Pograg, de proyectos. Cartografia y
(1] ;

de ui,mEIL!‘Eplnmeq_ Acta. La direccién
Wabgjn, —"TO de drdenes. Programa de

W e
Bigner Mificaciones de obras, Modifi-
4l tc Contrato de obras. Adicional
Pk O're’;'_""};ecm reformado.
N6m; 1510n de precios. Formulas
%nr"lt:as_ Indices. Ambitos de apli-
: y de%“imiemo de la ejecucion de las
Valg PTOgrama de trabajo. Medicio-
la. enm.c‘m‘!ES. Control de calidad.
: s“';“lziu:mm:s. Suspensién de las
"Solucig S de fuerza mayor. Rescision
15, p2n del contrato. Extincién.
by provis-epc‘c'“ de las obras y liquida-
Perj c‘qnal. Conservacién durante el
m]“ deﬁnitﬁfar.am'a- Liquidacion y recep-
tos, Segcnﬂ?cg"' de calidad de los proyec-
d y garantia de las obras.

Grupo 111

Nes
J

Temas

Tl. Las ¢y

favesi, freteras y el medio urbano.
s .

Nes. Y redes arteriales en poblacio-

Senigg) 'y Pelencias de laAdministracion

e : .
5 enligg des_s Corporaciones Locales y

m‘oﬁslﬁﬁc."_fk la red de carreteras
0, Eqa 2lsis y caracteristicas del

*0 Y 13 dio de trafico. Encuestas. El
*’"‘:io. § Vias. Capacidad. Niveles de

2 TR
C’lleri(i";““ flexibles. Firmes rigidos.
. Mate % Proyecto. Andlisis estructu-
l"!r"’-‘il!i{:.nmﬂeﬁ utilizados. Normas y espe-
6 g, € los materiales de construc-
q, Ot:"mts.
™ 16p ;E:e]de Paso. Puentes. Viaductos.
de Proyecty eccién, Normas aplicables a
p"")‘ectos)l Construccion. Formulacion
5 Macion EM“OdP_S de construccion.
reg . Conser, volucién y tendencias.
ia & vacion y explotacion de la

Ei’:: ion Sgﬁallzacién, balizamiento, ilu-
e > Gelensa, bacheo, mejora de

ar, )
o de O:ns;gll‘:c"_s“ de carreteras. Siste-
t Segyi ccién. Organizacion de las
o, lnistracian‘emo_ Relaciones entre la
tas, Ny las empresas construc-
F@&ﬁ::;‘mlc;én horizontal y vertical.
P Ilum' aig?{ Sefializacién de itinera-

7

-4

actg al. Estudios de acciden-
d'n?;;f’“dlt:lonantes. Medidas de
de o5y, "dic0s de peligrosidad. Anali-

o
de \'iaj:,-spone urbano y metropolita-
:2°10s. Medios de transporte.

ne , E
%‘."‘mc, Yeros.
‘a’l%lo,. de los distintos medios y

X

Tdenac i :
% l‘rcill(;‘|:mic"3"lrl del territorio. Espacio
Tl | Taest

- 7

r:con‘f'mico. Los usos del sue-
rga'f}lqus ¥ desarrollo territo-
1t ¥ locaiy, 2cion del espacio. Trans-
ca‘l_. Ase lzaclén.
i \Sentam;
lf munictia'ime“lt?s urbanos. Comar-
Plos. Sistemas de ciudades.

.m'inelo_ Fie.mo v planeamiento. Ley

13 Mog piuras de planeamiento. Re-

o 3. L lanes par 3 ]

Cialeg Ecolo ¢ ciales.

im'hq? cost cg 4 ¥ ecosistemas. Costes so-

Pagye 'O hnalslf-'conémncos. Matrices de

ol g de T 1oy iCS d€ compatibilidad. Im-
d“‘l’rouo tica de medio ambiente en

fegional,

14. Hidrologia de superficie y de las
aguas subterraneas. Ciclo hidrolégico.
Explotacion de acuiferos. Balance hidrau-
lico. =
15. Abastecimiento de agua a pobla-
ciones. Estudio de poblacion, recursos y
dotaciones. Caracteristicas fisicas, quimi-
cas v biologicas del agua. Depuracion pre-
via a distribucién, oy

16. Redes de abastecimiento y distri-
bucién de agua potable. Elementos cons-
tituyentes, Pérdidas en la red de dis-
tribucion. :

17. Conducciones de agua a ciclo
abierto. Revestimientos. Juntas. Drenaje
de 1a conduccién. Dispositivos accesorios.
Explotacion y conservacion.

18, Conducciones de agud en carga.
Tipos de tuberia y juntas. Dispositivos
funcionales complementarios. Explota-
¢ion y conservacion. _

19. Saneamiento de poblaciones. Hi-
potesis de cilculo. Elementos constituti-
vos de la red. Instalaciones complementa-
rias de bombeo. "

20. Depuracion de aguas residuales.
Estaciones depuradoras. Sistemas de tra-
tamiento. .

21. Estudios geotécnicos. Trabajos de
campo. Ensayos de laboratorio. -

22. Ensayos de materiales. Condicio-
nes generales. Ensayos de cemento, hormi-
gones y acero. Normalizacién.

23. Investigacion sobre pavimentos.
Ensayos de materiales para firmes: aridos,
aglomerados asfélticos, hormigones, esta-
bilizaciones. Reconocimiento y ausculta-
cién de firmes. ‘

24. La programacion del trabajo y la
produccion. Fines y grados. Planificacion
a largo, medio y corto plazo. El grafico
de Ganntt. El Planning. Programacion li-
neal v dindmica.

25. Proyecto de obras. Anteproyectos
y estudios previos. Estructura del proyec-
to. Aprobacién técnica. Pliego de condi-
ciones técnicas. contratacion y adjudi-
cacion.

26. Analisis de demoras. Demoras por
acceso en intersecciones con semaforos.
Capacidad de uns interseccion regulada
por semaforos.

27. Semiforos. Disefio de las fases.
Cilculo de ciclos. Célculo trenzado en
vias urbanas. ' J

28. Regulacién de una interseccion
con semaforos de tiempos fijos. Regula-
cién de - intersecciones con semaforos
actuados. i :

29. Detectores de trafico. Tipos. Si-
tuaciéon. Analisis de las variables suminis-
tradas por los detectores. Detectores espe-
ciales. Regulacion del transporte publico.

30. Coordinacién por sistemas geome-
tricos. Coordinacion por sistemas analiti-
cos. Sistemas de control de trafico. Explo-
tacién. Sistemas de television aplicados a
la regulacion de trifico.

31. Explotacién centralizada de trans-
porte urbano. Modos intermedios de
transporte. El taxi. Medios alternativos
de transporte. Carril para bicicletas. Dise-
fio y planificacion de las zonas pea tonales.

32. Modelos de transporte. El estudio

integral de transporte. :
3.%. Control de trafico en autopistas ¥

accesos a las cindades.

Baremo fase de concurso
I. Por especialidad en urbanismo o de
idrauli g4 to.
hidraulica energética, un pun e
2. Cursos y seminarios de especializa-
cién en materia de obras y Servicios
ublicos: ey
. a) Cursos de especializacion, hasta un
méaximo de cinco cursos, 0,20 puntos por
cada curso realizado.
b) Seminarios, hasta
diez, 0.10 puntos por

un maximo de
cada seminario

lizado. _
re%.l Colaboraciones y trabajos de obras
i laboracién

a) Por cada trabajo o cO _
real)izada para entidades privadas y parti-
culares, hasta un maximo de diez trabajos,

tos por trabajo. o
OJI;)) p‘.anoa? cgga trabajo o colaboracion
realizado para urbanismos plblicos,
Ayuntamientos, hasta un ;né;rar}:)o de diez
ios, 0,20 puntos por trabajo.
traéll?:uo(\;on::u:i:'n?iemo de idiomas debida-

mente acreditados, 0,5 puntos. 4
5. Por otros estudios de facultad uni-

versitaria o escuela superior, de 0.5 a un
punto.

6. Para pasar a la fase de oposicion,
acumular cuatro puntos como minimo.
Especificos

El Tribunal valorard la prestacién de
servicios al municipio de Torrején de Ar-
doz, con dedicacion similar a lo solicita-
do, de 0,5 a dos puntos.

Torrejon de Ardoz, a 9 de marzo de
1983.—EIl Alcalde (Firmado).

(G. C.—3.284) (0.—58.051)

PROVIDENCIAS JUDICIALES

JUZGADOS DE PRIMERA

INSTANCIA
JUZGADO NUMERO 4
" EDICTO

En virtud de providencia de hoy, dicta-
da por el ilustrisimo sefor Magistrado-
Juez de primera instancia ntmero cuatro
de Madrid, en autos del procedimiento
judicial sumario seguido en este Juzgado
a instancia del Procurador sefior Guinea
Gauna, en nombre v representacion de
“Caja Postal de Ahorros™, contra don
Evaristo Mateo Martinez v otra, en recla-
macion de cantidad, se ha acordado sacar
a la venta en publica subasta, por primera
vez, los bienes embargados siguientes, y
por término de veinte dias:

Vivienda sefialada con la letra C, tipo
B. planta segunda, cuya puerta de entra-
da es la segunda en orden a su menor
distancia de la escalera (casa nimeros seis
de calle Berlin, de Mostoles). Tiene 93,70
metros cuadrados, segun titulo y 94,02,
segun cédula de certificacion definitiva.
Su cuota es de 3.134 por 100 con relacion
al de la casa. Inscrita en el Registro de la
Propiedad de Alcorcon, al tomo 906, libro
408 de Mostoles, folio 211, finca nimero
37.754, inscripcion primera.

Para cuya subasta, que se celebrara en
la Sala audiencia de este Juzgado, sito en
la plaza de Castilla, se ha sefalado ¢l dia
I8 de mayo préximo. a las once horas,
bajo las siguicntes condiciones:

Primera

Servira de tipo para esta subasta el de
un millén ciento sesenta mil pesetas, segin
lo estipulado, no admitiéndose posturas
que no cubran las dos terceras partes del

mismo.

Segunda
Para tomar parte en la misma deberdn
los licitadores consignar previamente, en
la Secretaria del Juzgado, el diez por cien-
to de dicho tipo, sin cuyo requisito no
seran admitidos.

Tercera

Los titulos de propiedad de los bienes
que se subastan, suplidos por certificacién
del Registro, estaran de manifiesto en la
Secretaria de este Juzgado para que pue-
dan examinarlos los que quieran tomar
parte en la subasta, previniéndose ademas
que los licitadores deberin conformarse
con ellos ¥y no tendrin derecho a exigir
ningunos otros, y que las cargas o grava-
menes anteriores y los preferentes —si los
hubiere— al crédito que reclama el actor,
continuardn subsistentes, entendiéndose
que el rematante los acepta y queda subro-
gado en la responsabilidad de los mismos,
sin destinarse a su extincién el precio del
remate.

Cuarta

El precio del remate deberd consignarse
dentro de los ocho dias siguientes a la
aprobacién del mismo, y podra hacerse a
calidad de cederlo a terceros.

Dado en Madrid, a veintidos de febrero
de mil novecientos ochenta y tres.—El
Secretario (Firmado).—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—47.154)

JUZGADO NUMERO 5
EDICTO
En virtud de providencia de hoy, dicta-
da por el ilustrisimo sefior Magistrado-

Juez de primera instancia niimero cinco
de Madrid, en autos juicio ejecutivo nii-

mero setecientos ochenta y seis-A de mil
novecientos setenta y nueve, seguidos en
este Juzgado a instancia del Procurador
sefior Ortiz Caflavate, en nombre y repre-
sentacion de “Heller Factoring Espafiola,
Sociedad Anénima", contra la entidad
“Banoga, Sociedad Anonima®, en recla-
macidén de cantidad, se ha acordado sacar
a la venta en publica subasta, por segun-
da vez, los bienes embargados siguientes:

Una maquina excavadora, de cadena,
marca “*Botella Casa", modelo 1.150-Con-
vester, muy defectuosa v completamente
oxidada.

Una maquina excavadora marca *‘Ca-
sa”, modelo 1.150, con una sola pala y en
estado inservible para su uso por estar
rota v oxidada.

Una maquina “Olivetti”, Auditronic
770, de facturacién contable.

_ Una méquina de escribir marca “Olivet-
i, modelo Linea 90, de 170 espacios.

Una méquina de escribir marca “Olym-
pia”, eléctrica, de 190 espacios.

Una méquina de escribir portatil, mar-
ca “‘Olympia™, eléctrica, de 120 espacios.

Cuatro mesas metélicas de cuatro cajo-
nes, a ocho mil pesetas cada una.

Dos archivadores metilicos, de cinco y
cuatro cajones, a cinco mil pesetas cada
uno.

Un archivador metalico de dos puertas
y cuatro lejas.

Una mesa de madera oscura.

Siete sillas tapizadas en tela color
marrén, a tres mil pesetas cada una.

Un archivador metalico de dos puertas
y tres lejas. '

Un archivador metalico de cuatro puer-
tas y una leja.

Dos bombas marca *“Rein-Reeght",
B.L.C. 100/80, a cincuenta mil pesetas ca-
da una.

Para cuya subasta, que se celebrard en
la Sala audiencia de este Juzgado de pri-
mera instancia nimero cinco de Madnd,
sito en la plaza de Castilla, se ha sefialado
el dia veintiuno de abril proximo, a las
once horas, bajo las condiciones siguien-
tes: _

Primera 1

Servirda de tipo para esta subasta el de
un millén ochenta y tres mil setecientas
cincuenta pesetas, resultante de rebajar el
veinticinco por ciento al tipo de tasacion
de la primera subasta, no admitiéndose
posturas que no cubran las dos terceras
partes del mismo.

Segunda

Para tomar parte en la misma deberan
los licitadores consignar previamente, en
la Secretaria del Juzgado, el diez por cien-
to de dicho tipo, sin cuyo requisito no
serdn admitidos.

Tercera

Los bienes que se subastan se encuen-
tran en poder de la demandada, domici-
liada en Alicante, avenida Mare Nostrum,
nimero treinta, poligono industrial *“La
Florida™.

Se hace constar que si por causa de
fuerza mayor no pudiera celebrarse la su-
basta en el dia indicado, se realizaria en el
siguiente dia habil o siguientes sucesivos,
excepto sabados, a la misma hora y bajo
las mismas condiciones,

Dado en Madrid, para su publicacién
en el BoLerin OFiciaL de la provincia, a
uno de marzo de mil novecientos ochenta
y tres.—El Secretario (Firmado).—El Ma-
gistrado-Juez de primera instancia (Fir-
mado).

(A.—47.276)

JUZGADO NUMERO 5
EDICTO

En virtud de providencia de hoy, dicta-
da por el ilustrisimo sefior Magistrado-
Juez de primera instancia nimero cinco
de Madnid, en el procedimiento judicial
sumario del articulo ciento treinta y uno
de la ley Hipotecaria, seguidos en este
Juzgado con el nimero mil cuatrocientos
veintitrés-A de mil novecientos ochenta y
uno, a instancia de la Procurador sefiora

a, en nombre y representacién de
“Construcciones Reyal, Sociedad Ano6ni-
ma", con don José Luis Pelluz-Garcia y
dona Maria Araceli Guadalupe Moreno,
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se ha acordado sacar a la venta en publi-
ca subasta, por primera vez, la finca:

Vivienda unifamiliar de tres plantas, de-

nominada sétano, baja y primera, ubica-
da en el conjunto residencial **Los Horta-
les”, de Pozuelo de Alarcén, inscrita en el
Registro de la Propiedad de Navalcarne-
ro, al tomo 851 del archivo, libro 197 de
Pozuelo de Alarcon, folio 169, finca ni-
mero 13.426, inscripeion tercera.

Para cuya subasta, que se¢ celebrari en
la Sala audiencia de este Juzgado, sito en
la plaza de Castilla, piso segundo, se ha
sefialado el dia cinco de mayo préximo, a
las once de su mafnana, bajo las condicio-
nes que se establéecieron en los edictos
publicados en ¢l “Boletin Oficial del Esta-
do™ de seis de septiembre de mil novecien-
tos ochenta y dos, Borerin OFficiaL de la
provincia de veintiuno de agosto del pro-
pio afo y diario “El Alcizar™ de ocho de
noviembre de mil novecientos ochenta y
dos, que se consideran vélidos a los efec-
tos de esta publicacién, dado que la subas-
ta anterior tuvo que ser suspendida por
causa de fuerza mayor.

Se hace constar que si por causa de
fuerza mayor no pudiera celebrarse la su-
basta en el dia indicado, se realizaria en el
siguiente dia habil o siguientes sucesivos,
excepto sabados, a la misma hora y bajo
las mismas condiciones.

Dado en Madrid, para su publicacion
en el BoLetin OriciaL de la provincia, a
cuatro de marzo de mil novecientos
ochenta y tres.—El Secretario (Firma-
do).—FEI Magistrado-Juez de primera ins-
tancia (Firmado).

(A.—47.450)

JUZGADO NUMERO 6
EDICTO
Por tenerlo asi acordado en proveido
de esta fecha, dictado por el ilustrisimo
sefior Magistrado-Juez de primera instan-

:l:‘:; del nﬁ&leru seis de los de Madrid en
autos de juicio ejecutivo que se trami-
e S g que

numero doscientos setenta y

nueve de mil novecientos ochenta, promo-
vidos por el Procurador sefior Marcos
Fortin, en nombre de “Banca Lépez Que-
sada, Sociedad Anénima”, contra don
Adolfo Arenaza Basanta, sobre pago de

selas, se saca @ la venta en publica su-

asta y por primera vez la finca embarga-

da en su dia al referido demandado
siguiente: .

Ristica en Fontecha. Finca que radica

en el término de La Torre, de 68 areas v
22 centidreas de tierra de secano de prime-
ra clase, en la cual se halla enclavada una
casa con su torre feudal, sin nimero, que
ocupa la superficie de 894 metros cuadra-
dos, cuyo edificio se halla en estado rui-
noso, Linda: Norte, con el rio que baja de
Caicedo Yuso, huerta de Eulogio Goros-
tiza y camino; Sur, Benito Turiso y el
resto de la finca que queda para el vende-

dor: Este, lo que queda para Luis Castre-

sana de la finca de la cual se segrega ésta,
y Oeste, camino real de la provincia. El
contorno o perimetro de esta finca es el
siguiente: por ¢l Norte, desde el camino
real de la provincia hasta la huerta de
Eulogio Gorostiza, hay una distancia de
51 metros y 90 centimetros, por donde
linda con camino y rio, con la menciona-
da huerta surca en una longitud de 32
metros y 50 centimetros y a continuacion
con el rio que baja de Caicedo Yuso en 31
metros. Por el Este, linda con el resto que
queda para el vendedor de la primera
finca que se ha descrito en una longitud
de 108 metros. Por el Sur, con la misma
finca en 26 metros vy con la heredad de
Benito Turiso en 16 metros. Por el Oeste,
linda con el camino real de la provincia
en una longitud de 69 metros y 50 centi-
metros. Se establece sobre esta finca la
servidumbre de paso para personas y ca-
ballerias y carruajes a favor de la finca de
la cual queda segregada. Dicha via tendri
una anchura de tres metros e ird desde el
camino que hay al Norte, predio-sirvien-
te, por el extremo de éste que linda con el
rio que baja de Caicedo Yuso y con la
huerta de Eulogio Gorostiza, hasta el pre-
dio dominante de Luis Castresana. Inscri-
ta en el Registro de la Propiedad de
Amurrio, al tomo 429, libro 26, folio 141,
finca nimero 2.502.

Para cuyo remate, que tendra lugar en
la Sala audiencia de este Juzgado, sito en
la plaza de Castilla, nimero uno, segunda
planta, se ha sefalado el dia veintiocho
de abril préximo, a las once de su maiia-
na, haciéndose constar;

Que dicha finca sale a subasta en la
suma de ciento veinte mil pesetas en que
ha sido tasada, no admitiéndose postura
alguna que no cubra las dos terceras par-
tes de dicho tipo.

Que para tomar parte en la misma de-
bera consignarse previamente por los lici-
tadores el diez por ciento del referido ti-
PO, sin cuyo requisito no seran admitidos.

Que el remate podri hacerse a calidad
de ceder a un tercero.

Que los autos y la certificacién del Re-
gistro a que se refiere la regla cuarta del
articulo ciento treinta v uno de la ley
Hipotecaria, se encuentran de manifiesto
en Secretaria,

Que se entenderd que todo licitador
acepta como bastante la titulacién y que
las cargas y gravimenes anteriores y las
preferentes, si las hubiere, al crédito del
actor continuardn subsistentes y sin can-
celar, entendiéndose gue el rematante las
acepta y queda subrogado en la responsa-
bilidad de las mismas, sin destinarse a su
extincion el precio del remate,

Dado en Madrid, para publicar con
veinte dias de antelacion al sefialado en el
BoLetin OriciaL de la provincia de Ma-
drid, tablén de anuncios del Juzgado de
Amurrio y en el de este Juzgado, a doce
de marzo de mil novecientos ochenta y
tres.—El Secretario (Firmado).—FEl Ma-
gistrado-Juez de primera instancia (Fir-
mado).

(A.—47.591)

JUZGADO NUMERO 6

EDICTO

Por tenerlo asi acordado en proveido
de esta fecha, dictado por el ilustrisimo
sefior Magistrado-Juez de primera instan-
cia del nimero seis de los de Madrid, en
los autos dé JUicio ejecttivo, que se trami-
tan bajo el nimero mil trescientos siete de
mil novecientos ochenta y uno, promovi-
dos por el Procurador sefior Ibifiez, en
nombre del “Banco Central, Sociedad
Anénima', contra don David Pajares Si-
mon, sobre pago de cantidad, se sacan a
la venta en publica subasta, por primera
vez, y en lotes separados, las fincas embar-
gadas en su dia al referido demandado,
siguientes:

Primer lote;

Niimero 1.—Parcela nimero 14, iz-
quierda, en residencial “La Berzosa™, po-
ligono nimero 15, denominada. “Rema-
nente de La Berzosa”. Tiene una superfi-
cie de 475 metros cuadrados. Linda: al
Norte y Oeste, con calle Candamo; al
Sur, parcela numero 14, izquierda, digo,
derecha, y al Este, parcela nimero 15 y
resto de finca matriz. Inscrita en el Regis-
tro de la Propiedad de Colmenar Viejo, al

tomo 518, libro 62, folio 147, finca ntime-
ro 4.705,

Segundo lote:

Namero 2.—Parcela nimero 14, dere-
cha, en residencial “La Berzosa™. poligo-
no numero 15, denominado “Remanente
de La Berzosa". Tiene una superficie de
475 metros cuadrados. Linda: al Norte y
Oeste, con calle Candamo:; al Sur, parcela
numero 13, izquierda, y al Este, parcela
namero 12, izquierda. Inscrita en el Regis-
tro de la Propiedad de Colmenar Viejo, al
tomo 518, libro 62, folio 142, finca niime-
ro 4,704,

Para cuyo remate, que tendra lugar en
la Sala de audiencia de este Juzgado, sito
en la plaza de Castilla, nimero uno, se-
gunda planta, se¢ ha sefalado el dia cuatro
de mayo préximo, a las once de su mafa-
na, haciéndose constar que dichas fincas
salen a subasta en lotes separados, yenla
suma de cuatrocientas veintisiete mil qui-
nientas pesetas, cada una, no admitiéndo-
se postura alguna que no cubra las dos
terceras partes de dicho tipo; que para
tomar parte en la subasta debera consig-
narse previamente por los licitadores, el
diez por ciento del referido tipo, sin cuyo
requisito no seran admitidos; que el rema-
te podrd hacerse a calidad de ceder a un

tercero; que los autos y la certificacion
del Registro a que se refiere la regla cuar-
ta del articulo ciento treinta v uno de la
ley Hipotecaria, se encuentran de mani-
fiesto en Secretaria; que se entenders que
todo licitador acepta como bastante la
titulacién, y que las cargas y gravamenes
anteriores y las preferentes, si las hubiere,
al crédito del actor, continuaran subsisten-
tes y sin cancelar, entendiéndose que el
rematante las acepta y queda subrogado
en la responsabilidad de las mismas, sin
destinarse a su extincién el precio del
remate,

Dado en Madrid, para publicar, con
veinte dias de antelacion, por lo menos, al
sefialado, en el “Boletin Oficial del Fsta-
do™, BoLetiN Orictar de la provincia, dia-
rio “El Alcazar™ de esta capital y fijar en
¢l tablén de anuncios de este Juzgado, a
nueve de marzo de mil novecientos ochen-
ta v tres.—El Secretario (Firmado).—El

Magistrado-Juez de primera instancia
(Firmado).

(A.—47.653-T)

JUZGADO NUMERO 10

Por tenerlo asi acordado en providencia
de esta fecha, dictada en virtud de cumpli-
miento de exhorto nimero doscientos cua-
renta ¥y nueve de mil novecientos ochenta
y tres-A, dimanante de juicio ejecutivo
namero ciento veintiséis de mil novecien-
Los setenta y nueve, del Juzgado de prime-
ra instancia nimero uno de Santiago de
Compostela, dirijo a Vuestra Sefioria el
presente, al que se acompatia edicto, para
que ¢l mismo sea publicado en el periddi-
co de su cargo, al menos, con veinte dias
de antelacion, cuando menos, a la celebra-
cion de la subasta, la cual se llevara a
cabo doble v simultineamente, en este
Juzgado y en el exhortante, el préximo
dia seis de mayo de mil novecientos ochen-
1a y tres.

EDICTO DE SUBASTA
El ilustrisimo sefior don Alfonso Villagé-
mez Rodil, Magistrado-Juez del Juzga-
do de primera instancia nimero uno de

Santiago de Compostela.

Hago publico: Que a las doce horas del
dia seis de mayo proximo, simultaneamen-
te en las Salas audiencias de este Juzgado
y en la del Juzgado de primera instancia
de Madrid, que corresponda, se celebrari
el remate de la subasta pablica a la que
por tercera vez, término de veinte dias y
Sin sujecion a tipo, se sacan. por lotes, las
fincas que se dirén, embargadas a la entj-
dad mercantil *“Ipiac-Madrid. Sociedad
Limitada™, con factoria en Fuenlabrada
(Madrid), por virtud del Jjuicio ejecutivo
namero ciento veintiséis de mil novecien-
tos setenta y nueve, que se tramita a ins-
tancia de “Refractarios Sant-Yago, Socie-
dad Anénima" - (Resysa): advirtiéndose
que para intervenir en la subasta deberan
los' heitadores consignar, en la mesa del
Juzgado, una cantidad igual, por lo me-
nos, al diez por ciento del valor de cada
una de las fincas o lotes en que deseen
intervenir; pudiendo hacerse a calidad de
ceder el remate a un tercero; que obranp
en la Secretaria la certificacion registral y
autos que pueden ser examinados, ¥ no se
ha suplido la falta de titulos: asi como se
hacen las demds prevenciones del articulo
mil cuatrocientos noventa y seis de la ley
de Enjuiciamiento Civil y regla octava del
articulo ciento treinta y uno de la ley
Hipotecaria.

Fincas objeto de subasta

Lote primero

Sotano o local comercial de la casa sita
en Madrid y su calle Francisco Navacerra-
da, namero seis, situada en la planta séta-
no del edificio. Tiene su acceso POr una
puerta que da a la caja de |a escalery
bajando desde la planta baja. Sus linderos
son, mirando a la finca desde la calle de
Francisco Navacerrada: frente, Norte
subsuelo de la cxpresada calle; derccha.‘
Oeste, subsuelo de la casa de don Eugcni(;
Pérez; izquierda, Este, terreno propiedad
del Marqués de Muiiiz, y testero Sur
subsuclo de 1a finca de o os del

€ los herederos de|
sefior Nogueras. Interiormente linda con

la caja de la escalera comin, por la que
tiene su puerta de acceso. Mide una super-

P
ficie de 115 metros cuadrados ap‘:::‘.“;
damente, teniendo un cuarto de Tta en
servicio. Cuota: 6,50 por 100. 'lnscro
el Registro de la Propiedad nuﬂ;eﬁo 36,
de Madrid, en el libro 1.442, f0
finca nimero 49.678, inscripeion aren
Tasada en cuatro millones ciento ¥
ta mil pesetas.

Lote segundo ;e

Local comercial de planta bmanc' 0
casa sita en Madrid y su calle Fra en 18
Navacerrada. nimero seis, Slmadaa :
planta baja del edificio. Tiene sqmaciéﬂ
directamente desde la casa de SU.S:R nte,
y sus linderos segin se entra son: cerradah
la expresada calle Francisco Nava asaeh
derecha, medianera derecha de la -
toda su extensién, que limita con
de don Eugenio Pérez: uquwrda.nso
portal de la casa, el hueco del as'ct’—‘arrm
caja de la escalera, los cuartos Cm. OreS:
de recogida de basuras y para con I8
y con la parte de la medianerd :1731 o
de la casa, que limita con finca “jianerd
Margués de Muiiiz, y fondo, 1a "(;" Tt
de fondo, que limita con finca d€ ¢ und
rederos del sefior Nogueras. ngs e
superficie aproximada de 78 l‘“‘élfi ok
drados. Hacia la parte central. dc cristal
de este local, hay un lucernano de venti-
traslicido, por el que toma luces Ym_ :
lacion el local que se describe. C‘-‘Ecg‘is"@
por 100. Inscrita en el mtsmt; foiio 1.
;.]ut: la anterior, en el libro 1.442, 10
I

] e rerceras
nca nimero 49.680, inscripcion t:euma

con’
r,la

Tasada en tres millones doscientas
y seis mil pesetas.

Lote tercero de

Local comercial de primera PlFa"“:w.
la casa sita en Madrid y su calle Fraf®r
co Navacerrada, nimero seis, Si_!"‘::oaw
la planta que hace la primera, Sin <008
la baja ni el s6tano. Sus lmdem:lled‘
segun se mira a la finca desde a 450y,
su situacion: frente, con la expresace
Francisco Navacerrada, a la que “‘.‘;m :
ces por ventanales; derecha, medi Siom
derecha de la finca, en toda su extensio’
que limita con finca de don Eugﬂﬂ"jzl in-
rez; izquierda, medianera izquierda jnita
mueble en toda su extensién, queé Iu 7.
con la finca del sefior Marqués de hgdﬂ st
¥ fondo, mediancra del fondo, en 1 g
longitud, que limita con la finca eriof-
herederos del sefior Nogueras. [nt€ jerd
mente ‘linda con la caja de la esg: ac-
comiin, a la que tiene dos puertas Mld‘
ceso, y con el hueco del asccnsol'hwlﬁl.o_g_
una superficie aproximada de 100 locals
cuadrados. Parte del techo de este o de
que sirve a la vez de suelo del Pa“c '
luces del inmueble, es de cristal trasl ion
a través del cual toma luces y vent! aa -
el local comercial de la planta bajd. =0
bado de describir. Cuota: 7,50 qﬂ"'-""’seu ¢
100. Inscrita en el mismo 17:6315“04'9 682,
libro 1.442, folio 47, finca niimero In‘l-eﬂ*-:
inscripcién tercera, Tasada periciall 18-
en tres millones ncwe:.:i::rlta.f'_""II pefs:bli‘

Dado en Santiago, a di}f‘;'m‘; :ie B
ro de mil novecientos ochenta y tres—, =
Secretario (Firmado).—El ‘Magd’stmdr
Juez de primera instancia (Firmado 3)

(A.-“”'”' :

JUZGADO NUMERO 17
EDICTO 1
Don Gabriel Gonzilvez Aguado, %
trado-Juez de primera instancia
mero diecisiete de Madrid. este

Por ¢l presente hago saber: Quc-;:;cula
Juzgado se siguen autos de P”?ced' 10 8¢
hipotecario con el nimero mil cient , 8
senta y seis de mil novecientos ochem =
instancia de dofia Lucia Ederra g:i’s"-
fepresentada por el Procurador se?as Re-
dron Atienza, contra don José Lopet
dondo Martinez y dofia Caridad ad, e
Ocatia, sobre reclamacién de c‘m? ch, 5
los cuales, por resolucion de esta & iblica
ha acordado sacar a la venta en E:o de
subasta, por primera vez y térmi
veinte dias, la siguiente finca: situd”

Urbana.—Piso tercero izquierda amer?
do en la planta tercera de la 68531" plaz
tres del bloque nimero cinco de [al deld
de Conde de Casal (antes niimero 1% S g
avenida del Mediterréneo), en esta 4P
Tiene 94 metros cuadrados con ;

fcido:
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mﬁos de otro, también cuadrado, de

~#ericie : DACTIEN
%a.concfnﬂr“'da- distribuida en una
. Aseq 4. TTaza, cuarto de bafio princi-

ey 3520 2 ]
Tecibim, de servicio con ducha, pasillo
2 o Mient

Lo rlalC:;H&:ll_iatrcn habigacioncs y terra-
B9E S frente aSChada principal. Y linda:

530 metros ur, en linea quebrada de
-"'Tineo- S, con la avenida del Medi-
hquﬂ;rggr la izquierda y Oeste, en li-
s asc:“‘: de 18,80 metros, con la es-
< la cqg,. SOr y el piso tercero derecha
lineag de 3 £Or ¢l fondo o Norte, en dos

* la ﬁnca‘[? MELros, con patio interior

e or'm.a,tunstruccmn es de estruc-
4 de [adr‘[]lgoﬂ armado, muros de fabri-
M]ico '.I(.’. ¥ pavimento de baldosin
I@‘-&nta" ne instalacion de agua y
Vicip :m;i'gm. calefaccion central y ser=
Orrey SCensor y. montacargas. Le
de pucnntizruna Cuota de participacion

c.a'fgas _‘EO 349 milésimas por 100
ﬁhdc&;m | bloque total, del que la
g:‘-' unaa’ forma parte, se halla grava-
€ la Caja 4 poteca constituida a favor
dc'Mﬂdrid ¢ Ahorros v Monte de Piedad
Ingllm.mo' €N garantia de un préstamo de
& Veinge aﬁc Pesetas de principal, plazo
dio Por }0005 ¢ intereses del cinco v me-
S octypy, SEgun escritura otorgada en
l""‘ll'itl don che 1959 ante el Notario de
iendo anuel Gonzalez Enriquez,
Nn_eim d ¢l piso deslindado de un
o d: li‘”- 00 pesctas.,

F d nscripcién.—Fue adquirido
h@?a g:ndad Lépez Ocafia, eqn esta-
: &, con-don José Blas Redondo
Ompra “(‘? atribucién de cuotas, por

din, g, nstructora e Inmobiliaria
iy ooctedad  Anénima”, mediante

tlg' o Otorgady ante mi el 27 de enero

Solo, o ‘:On_ el nimero 342 de mi proto-
Mpq ne Mendo a la vista los datos de

! Blisqueq Por lo que se consignan para
v I e los del antetitulo que lo esta
d“d: BiStro de 1q Propiedad niimero
%192 ?d“d- al tomo 717 del archivo,
Plimee, ™ 1"Ca niimero 24.582, inscripcion

Baren |:Isnf'0 del remate, que tendra lu-
g:' 3¢ ha :Ea de audiencias de este Juzga-
‘May, d falado el préximo dia cuatro
% Mafian ¢l afo en curso y doce horas de
ientec . Y Para la misma regiran las

t i
ot s!t\ru? Condiciones:

€ Upo para la subasta el de

oo Oeien
Sfityry 0\25 Mil pesetas pactado en la es-

Ura 4 pesc :
,S.aﬂmi:{:;o"ﬁllluclén de hipoteca y no
nn{:sdichu Ft{Ostura alguna que sea mle-

: ipo.
gy
?hd@bgr;ndesec"_ tomar parte en la subas-

Por ¢ COnsignar, en el Juzgado, el
aute. Mo del tipo de la subasta.
4 WOS v la cort: M :

a certificacion del Registro

. k I
qtm" lu;::lere la regla cuarta del articulo

fay ; =

o de . ¥ uno de la ley Hipotecaria
Se enxe'zg“'ﬁmo en la Secretaria.

%-'bagh &rd que todo licitador acepta
La Carg ¢ 12 titulacion.

Ig mfcrcmey gravamenes anteriores y

.mm‘.‘- 1 los hubiere, al crédito
Chidoge Muardn subsistentes, enten-

log a_.sllb:-_i:e ¢l rematante los acepta y

o Misy °Bad0 en la responsabilidad de
Reio o) - destinarse a su extincion

e 2o ep ppomate.

. mil w“%'dnd. a veintiocho de enero

Jugy tarig e(clf_.‘?“ms ochenta y tres.—El

82 o Prim rmado).—E| Magistrado-

€ra instancia (Firmado).
(A.—47.183)

] '
UZGADO NUMERO 17

Ep Viry EDICTO
-!&.‘0 u;'l de lo acordado por el ilustri-
&y 20Cia ny; agistrado-Juez de primera

b"“ N, c8UIdos en dicho Juzgado
w‘;?cro mil treinta y siete de mil
;?“‘enuf, ju(‘ls?lpnla ¥ nueve, por el proce-
m.“'ﬁculo cima] Sumario establecido ¢n

Mﬁa €NLo treinta v uno de la ley
o 105 y 'Ma Instancia de la Caja de
s Resigenonte de Piedad de Madrid,
ry  mgn f¢ial Parque Mayor, Sociedad

ez, o' 5€ Saca a la venta, por prime-

an e toe .
h:] aub:')'smefo diecisiete de esta capital,

s 2 e !
'lel%.-.. Plblica subasta, la siguiente:

o Dime, -1 Alcorcén, avenida del Oes-
zf“f-'_,d:? 4. Nimero 91, Piso sexto,
ﬁzﬁq’,:ld'ﬁcio !'Jconal nimero 23 provisional,

05 2} ;mput:sto de tres portales,
<< 23, de la Urbanizacion

“Gran Habitat”, Parque Mayor, en la
prolongacién de la calle Mayor, de Alcor-
cén (Madrid), y calles Diagonal, de los
Cantos y Caceres. Ocupa una superficie
atil aproximada de 74 metros cuadrados
con 86 decimetros cuadrados. Se compo-
ne de varias habitaciones y servicios. Cuo-
fa: representa una cuota o participacion
en ¢l total valor, elementos comunes ¥
gastos, en su propio portal, de 3,22 por
100. v en el edificio total de 0,94 por 100.
Figura inscrita en el Registro de la Propie-
dad de Alcorcon, al tomo 2.318, libro
368, folio 142, finca nimero 28.664.
Dicha subasta tendra lugar en la Sala
audiencia de dicho Juzgado, sito en la
plaza de Castilla, ¢l dia nueve de mayo
proximo y hora de las diez, bajo las si-
guientes condiciones:
Primera
Servira de tipo para la subasia la caniy-
dad de dos millones setecientas setenta
mil pesetas, no-admitiéndose posturas in-
feriores al mismo.
Segunda
Para tomar parte en la subasta deberan
consignar previamente los licitadores, s0-
bre la mesa del Juzgado o local destinado
al efecto, el diez por ciento de dicha can-
tidad. sin cuyo requisito no serdan ad-
mitidos.
Tercera
Los autos y la certificacion del Registro
de la Propiedad estaran de manifiesto en
la Secretaria del Juzgado para que pucdan
ser examinados por los licitadores, quie-
nes deberan conformarse con los titulos
de propiedad, sin tener derecho a exigir
ningunos otros: y

Cuarta

Las cargas y gravamenes anteriores y
preferentes, si los hubiere, al crédito del
actor continuaran subsistentes, entendién-
dose que el rematante los acepta y queda
subrogado en la responsabilidad de los
mismos, sin destinarse a su extincion el
precio del remate.

Y para su publicacion en el BoLeTin |

OriciaL de la provincia, se expide el pre-
sente en Madrid, a uno de marzo de mil
novecientos ochenta y tres.—El Secretario
(Firmado).—Visto bueno: ¢l Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A —47.284)

JUZGADO NUMERO 17
EDICTO

En virtud de lo acordado por el ilustri-
simo sefior Magistrado-Juez de primera
instancia namero diecisiete de esta capital,
en los autos que se siguen bajoel nimero
diecisiete de mil novecientos ochenta y
uno, por el procedimiento judicial suma-
rio establecido en el articulo ciento trein-
ta v uno de la ley Hipotecaria, a instancia
de la Caja de Ahorros y Monte de Piedad
de Madrid, contra *“"Astygisa, Sociedad
Anonima’’, se saca a la vlentgi por {mmera

vez. en piblica subasta, la siguientc:
e:Fincal.,-—En Arganda del Rey, Ronda
de Watres, bloque uno, portal tres. Finca
nimero siete 0 piso vivienda primero, le-
en la planta primera,

tra A. Esta situado ¢
por encima de la baja. del blogque §cﬁal(zj:-
do con el namero tres, en término de

¢l Rey, a los sitios de *Valde-
pr:lgaaz?:g?osq' y "(yfasa del Duque”. Consta
de tres dormitorios, estar-comedor, coci-
na. tendedero, cuarto de barnio, cuangr de
aseo, vestibulo de entrada y terraza. tic-
ne una superficie construida de 101 rpc;ros
y 35 decimetros cuadrados. Cuota: t:enei-
una cuota o participacion en el valor tota
del inmueble, elementos y gastos comu%s
de tres enteros 34 centésimas por ld.
Inscrito en el Registro de la Ffropleda;d de
Chinchén, al tomo l.592-.'llbro 2% 822€
Arganda, folio 56. finca numero I’ S
Dicha subasta tendrd lugar en la ]a
audiencia de dicho Juzgado, sito € a
plaza de Castilla, el dia once de mayo
préximo vy hora de las diez, bajo las si-
guientes condiciones:
Primera .
Servir4 de tipo para la subasta la canti-
dad de cuatrocientas cincuenta mil pese-
tas., no admitiéndose poOSturas inferiores

al mismo.

Segunda
Para tomar parte en la subasta deberdn
consignar previamente los licitadores, so-
bre la mesa del Juzgado, el diez por cien-
to de la expresada cantidad, sin cuyo re-
quisito no seran admitidos.

Tercera

Los autos y la certificacion del Registro
de la Propiedad estardn de manifiesto en
la Secretaria del Juzgado para que puedan
ser examinados por los licitadores, quie-
nes deberdn conformarse con los titulos
de propiedad. sin tener derecho a exigir
ningunos oiros; y

Cuarta

Las cargas y gravimenes anteriores y
preferentes, si los hubiere, al crédito de!
actor continuaran subsistentes, entendién-
dose que el rematante los acepta y queda
subrogado en la responsabilidad de los
mismos. sin destinarse a su extincién el
precio del remate.

Y para su publicacion en el BoLetin
Oriciar de la provincia, se expide el pre-
sente en Madrid, a uno de marzo de mil
novecientos ochenta y tres,—EIl Secretario
(Firmado).—Visto bueno: el Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—47.285)

JUZGADO NUMERO 17
EDICTO

En virtud de lo acordado por el ilustri-
simo seflor Magistrado-Juez de primera
instancia nimero diecisiete de esta capital,
en los autos que se siguen en dicho Juzga-
do bajo el numero mil ciento diecinueve
de mil novecientos ochenta, por ¢l proce-
dimiento judicial sumario establecido en
el articulo ciento treinta y uno de'la ley
Hipotecaria, a instancia de la Caja de
Ahorros vy Monte de Piedad de Madrid,
con *Construcciones v Urbanizaciones del
Centro, Sociedad Anodnima"™, se saca a la
venta por primera vez, en pablica subas-
ta, la siguiente:

Finca.—Numero cuatro. Piso bajo, le-
tra D, de la casa nimero 86 del grupo

Las Fuentes, sita en la avenida de Nues-
tra Sefiora de Belén, sin nimero, en Alca-
la de Henares (Madrid). Se encuentra si-
tnada en la planta baja del edificio v ocu-
pa una superficie construida de 81 metros
v 56 decimetros, aproximadamente. La
cuota de su propietario ¢n el régimen de
copropiedad de la casa es de cinco enteros
y 84 centésimas por 100. Figura inscrita
en el Registro de la Propiedad de Alcali
de Henares, al tomo 2,442, libro 545, fo-
lio 157, finca numero 37.714.

Dicha subasta tendrd lugar en la Sala
audiencia de dicho Juzgado, sito en la
plaza de Castilla, ¢l dia doce de mayo
proximo y hora de las diez, bajo las
siguientes:

Condiciones

Primera
Servira de tipo para la subasta la canti-
dad de ochocientas dieciocho mil pesetas,
no admitiéndose posturas inferiores al
mismo.
Segunda

Para tomar parte en la subasta deberin
consignar previamente los licitadores, so-
bre la mesa del Juzgado, el diez por cien-
to de la expresada cantidad, sin cuyo re-
quisito no seran admitidos.

Tercera

Los autos y la certificacion del Registro
de la Propiedad estaran de manifiesto en
la Secretaria del Juzgado, debiendo los
licitadores conformarse con los titulos de
propiedad, sin tener derecho a exigir nin-
BUnos otros; y

Cuarta

Las cargas y gravamenes anteriores y
los preferentes, si los hubiere, al crédito
del actor continuaran subsistentes, enten-
diéndose que ¢l rematante los acepta y
queda subrogado en la responsabilidad de
los mismos, sin destinarse a su extinciéon
¢l precio del remate.

Y para su publicacion en el Borgtin
OriciaL de la provincia, se expide ¢l pre-
sente en Madrid, a veintiséis de febrero de
mil novecientos ochenta vy tres.—FEl Secre-

tario (Firmado).—Visto bueno: el Magis-
‘tjra)do—.luez de primera instancia (Firma-
0).
(A.—47.286)

JUZGADO NUMERO 19
EDICTO

Don Ramén Rodriguez Arribas, Magis-
trado-Juez de primera instancia del nu-
mero diecinueve de los de Madrid.

Hago saber: Que en este Juzgado y con
el nimero setecientos veinticuatro de mil
novecientos ochenta y uno se siguen autos
de juicio ejecutivo, a instancia del “Banco
de Santander, Sociedad Anénima de Cré-
dito™, representada por el Procurador don
Cesareo Hidalgo Senén, contra doiia Jo-
sefa Dolores Rivera Cardona vy otros, en
los cuales he acordado, por providencia
de esta fecha, sacar a ptblica subasta, por
primera vez y lérmino de veinte dias, los
bienes inmuebles embargados a dicha de-
mandada, que al final se relacionan, sefa-
landose para la celebracion del remate el
dia cinco de mayo de mil novecientos
ochenta y tres, a las doce horas de su
manana, en la Sala de audiencia de este
Juzgado, sito en la plaza de Castilla, edi-
ficio de Juzgados, planta quinta, previ-
niéndose a los posibles licitadores:

Primero
Que el tipo que sirve de base para la
subasta es el valor de tasacion de los bie-
nes. que a continuacion se indica.

Segundo
Que no se¢ admitirdn posturas que no
cubran las dos terceras partes del avalio,
pudiendo hacerse a calidad de ceder el
remate a un lercero.

Tercero

Que para tomar parte en la subasta,
deberdn consignar previamente en la me-
sa del Juzgado, o en el establecimiento
publico destinado al efecto, una cantidad
igual, por lo menos, al diez por ciento
etectivo del valor de los bienes que sirve
de tipo para la misma, sin cuyo requisito
no serdn admitidos.

Cuarto !

Que los titulos de propiedad de los bie-
nes, suplidos por la certificacion del Re-
gistro. estaran de manifiesto en Secretaria
para que puedan examinarlos, debiendo
conformarse con ellos y sin que tengan
derecho a exigir ningunos otros.

Quinto

Que las cargas o gravamenes anteriores
v los preferentes —si los hubiere— al cré-
dito del actor, continuardn subsistentes,
entendiéndose que el rematante los acepta
y queda subrogado en la responsabilidad
de los mismos, sin destinarse a su extin-
cién el precio del remate.

Relacion de bienes objeto de la subastu

Urbana. Once.—Vivienda primero le-
tra F, situada en planta primera de la
casa sita en esta capital, Vicdlvaro, y su
calle de Benidorm, niimero 30. Consta de
hall, comedor, dos dormitorios, cocina y
aseo con medio bafo, y ocupa una super-
ficie de cuarenta y nueve metros cuadra-
dos, cuarenta y seis decimetros, también
cuadrados. Inscrita en el Registro de la
Propiedad niimero ocho, al tomo 1.569,
folio56, finca nimero 1.958-N, libro 29,
primera seccién,

Tipo de subasta: un millén ciento seten-
ta y ocho mil cincuenta y una pesetas.

Dado en Madrid, a quince de febrero
de mil novecientos ochenta y tres.—FEl
Secretario (Firmado).—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—46.840)

JUZGADO NUMERO 19
EDICTO
_En virtud de providencia dictada en el
dia de hoy por este Juzgado de primera
instancia nlf!mcro diecinueve, en el juicio |
ejecutivo nimero quinientos catorce de

‘mil novecientos ochenta y uno, promovi-

do por “Cooperativa de Consumo de Em-
pleados de Banca™ (COEBA), representa-
da por el Procurador sefor Vazquez Gui-
ilen, contra don Alonso Dominguez Ca-
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bafias, sobre pago de cantidad, se anuncia
por el presente la venta en plblica subas-
ta, por primera vez, los bienes que al final
se expresan, que han sido tasados en la
cantidad de cuatrocientras setenta y siete
mil quinientas pesetas.

El remate tendrd lugar en la Sala au-
diencia de este Juzgado, sito en el edificio
de los Juzgado, plaza de Castilla, el dia
once de mayo proximo a las doce horas
de su maifiana, previniéndose a los li-
citadores:

Que los expresados bienes salen a subas-
ta por primera vez y por el tipo en que
han sido tasados, no admitiéndose postu-
ras que no cubran las dos terceras partes
de la expresada cantidad.

Que para tomar parte en la subasta
deberdn consignar los licitadores, previa-
mente y en efectivo, el diez por ciento del
tipo de tasacion, sin cuyo requisito no
seran admitidos.

Bienes objeto de subasta

Un mueble-bar, de tres cuerpos, made-
ra oscura, color caoba.

Una mesa de comedor ovalada, con seis
sillas tapizadas en azul.

Un sofa semicircular, compuesto de seis
elementos tapizados en azul.

Una mesa baja con tapa de méarmol
blanco, color caoba.,

Una ldmpara de techo niquelada, de
seis brazos.

Un espejo de marzo dorado rectangu-
lar, de 1,50 por 0,50 metros, aproxima-
damente.

Un mueble-bar compuesto de dos ele-
mentos, en madera, con una esfera que
representa el globo terriqueo.

Una enciclopedia de de Ciencias Natu-
rales, compuesta de cuatro tomos, edito-
rial Bruguera,

Una enciclopedia General, compuesta
de diez tomos, de editorial Ibero Ameri-
cana, Sociedad Andnima,

Una coleccién de premios Nobel de Li-
teratura, compuesta de cuatro tomos, de
Plaza y Janés.

Una mesa imitacién piedra, con jarrén,
tonos verdes, esmaltado.

Un jarrén con repisa, decorado en mo-
rado y oro, con una figura en el centro.

Un servicio de café en alpaca, compues-
to de cuatro piezas y bandeja. '

Un centro de mesa de alpaca.

Mucble-bar de cinco cuerpos en altura,
lacado en blanco, con cuatro sillas y dos
mecedoras lapizadas en azul.

Un televisor en color, marca “Van-
guard™, sobre una mesa niquelada con
tapa de cristal, modelo 5268, sin nimero
de identificacién visible.

Una médquina de coser, marca “Sears”,
con un mueble blanco.

Un ropero de dos puertas, en madera
clara.

Un frigorifico “Fagor”, de un cuerpo,
con parte superior imitacién madera.

Una lavadora superautomdtica “Fa-
gor”, modelo F-300.

Un mueble de cocina pared, tres modu-
los, con campana extractora incorporada
en el centro, en color blanco y azul.

Dado en Madrid, a dieciséis de febrero
de mil novecientos ochenta y tres.—F|
Secretario (Firmado).—El Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—47.092)

JUZGADO NUMERO 20
EDICTO

Don Francisco Saborit Marticorena, Ma-
gistrado-Juez de primera instancia del
Juzgado nimero veinte de Madrid.

Por el presente hago saber: Que en este
Juzgado de primera instancia y con el
nimero mil sesenta y uno de mil novecien-
tos ochenta y dos, se siguen autos del
articulo ciento treinta y uno de la ley
Hipotecaria, a instancias del “Banco de
Crédito Industrial, Sociedad Anénima’,
representada por el Procurador sefior Llo-
réns Valderrama, contra “'Vicente llla, So-
ciedad Andnima", en los que por provi-
dencia de esta fecha se ha acordado sacar
a la venta en piblica subasta, por primera
vez y término de veinte dias, la finca hipo-
tecada objeto de este procedimiento, cuya
descripcion es la siguiente:

Urbana.—Edificio industrial sito en

Barcelona, seccién cuarta, barrio de San
Martin de Provensals, comprendido en la
manzana que forman las calles de Bolivia,
Maresma, Marruecos y Puigcerdd, cuyo
solar mide una total superficie de 8,064
metros cuadrados con 68 decimetros, tam-
bién cuadrados, y sobre el cual existen
seis naves que se comunican interiormen-
te, construidas con ladrillo y cubiertas
con terraza de rasilla unas y con fibroce-
mento o teja plana las otras, de las cuales
dos tienen tres plantas, dos planta baja y
un piso y las restantes de una sola planta
y varias dependencias auxiliares de una
sola planta, con una total superficic cons-
truida de 12.439 metros cuadrados. Linda:
por su [rente principal, Norte, con la calle
de Bolivia; por la izquierda, entrando,
Este, parte con el chaflan formado por las
calles de Bolivia y de la Maresma, parte
con la calle de Maresma y parte con el
chaflin que forma esta calle con la de
Marruecos; al fondo, Sur, parte con la
calle de Marruecos y parte con el chaflin
que ella forma con la calle de Maresma, y
por la derecha, Oeste, con finca de los
comparecientes dofia Teodora Sanz Ale-
gria_y don Vicente, don Antonio y don
Enrique Illa Sanz. Obra inscrita en el Re-
gistro de la Propiedad nimero 10 de Bar-
celona, al tomo 1.736, libro 55 de la sec-
cién cuarta, folio 144, finca nimero 4.596,
inscripcion primera, habiendo causado la
hipoteca la inscripeién segunda.

La presente hipoteca se extiende, por
pacto expreso, a todo cuanto mencionan
los articulos 109, 110 y 111 de la ley
Hipotecaria y 215 de su Reglamento, y
comprende, por tanto, ademas de la finca
referida, los nuevos terrenos v pertenen-
cias de todo orden que pueda habérseles
agregado, todas las naves, obras y cons-
trucciones que se hayan realizado ¢n la
misma y la maquinana y utillaje que pue-
da haberle sido incorporado, extremos és-
tos que deberan comprobar los licitadores
antes del remate, ya que efectuado el mis-
mo no se admitiran reclamaciones por tal
congepto.

La subasta tendrd lugar en 1a Sala au-
diencia de este Juzgado, sito en la plaza
de Castilla, ndmero uno, el dia diez de
mayo proximo, a las once y treinta horas
de su manana, con arreglo a las siguientes
condiciones:

Primera

Que los autos y la certificacion del Re-
gistro a que se refiere la regla cuarta del
articulo ciento treinta y uno de la ley
Hipotecaria estdn de manifiesto en Se-
cretaria.

‘Segunda

Que se entenderd que todo licitador
acepta como bastante la titulacion, y que
las cargas o gravimenes anteriores y los
preferentes, si los hubiere, al crédito de la
actora continuardn subsistentes, enten-
diéndose que el rematante los acepta y
queda subrogado en la responsabilidad de
los mismos, sin destinarse a su extincién
el precio del remate.

Tercera
Servird de tipo para la subasta el pacta-
do por las partes en la escritura de cons-
titucién de hipoteca y que es la cantidad
de cincuenta y siete millones ochocientas
setenta y cinco mil pesetas,

Cuarta

Que no se admitird postura alguna que
sea inferior a dicho tipo.

Quinta
Que para tomar parte en la subasta
deberdn los licitadores consignar previa-
mente, sobre la mesa del Juzgado o esta-
blecimiento destinado al efecto, una can-
tidad igual, por lo menos. al diez por
ciento de dicho tipo, sin cuyo requisito no
serdan admitidos, _
Sexta
Que podra hacerse el remate a calidad
de ceder a un tercero.
Y para su insercién en el Botetin O
ciat de la provincia, expido el presente.
Dado en Madnid, a uno de marzo de
mil novecientos ochenta y tres.—FEl Secre-
tario (Firmado),—EIl Magistrado-Juez de
primera instancia (Firmado).
(A.—46.793)

JUZGADO NUMERO 21
EDICTO

Don Tomis Garcia Gonzalo, Magistra-
do-Juez de primera instancia del niime-
ro veintiuno de Madrid,

Hace saber: Que en autos nimero mil
trescientos setenta y dos de mil novecien-
tos ochenta y uno, que se siguen en este
Juzgado conforme a las reglas del articu-
lo ciento treinta y uno de la ley Hipoteca-
ra, a instancia de **Caja Postal de
Ahorros™, contra “Compaiia Ibérica de
Viviendas', (COVISA), se ha acordado la
venta en publica y segunda subasta de la
finca hiotecada que se describira a con-
tinuacion.

Se ha sefalado para el remate el dia
doce de mayo de mil novecientos ochenta
y tres a las diez horas, en la Sala audien-
cia de este Juzgado: si por fuerza mayor
no pudiera ser a dicha hora, se celebrara
a las trece horas.

Servira de tipo para la subasta la canti-
dad de un millén ciento veinticinco mil
pesetas, y no se admitiran posturas que
no cubran dicho tipo, pudiendo hacerse el
remate a calidad de ceder a tercero,

Los autos y la certificacion del Registro,
a que se refiere la regla cuarta del articulo
ciento treinta v uno de la ley Hipotecaria,
estan de manifiesto en la Secretaria de
este Juzgado.

Se entenderd que todo licitador acepta
como bastante la titulacion y que las car-
8as y gravamenes anteriores v los prefe-
rentes, si los hubiere, al crédito de la par-
le actora, continuaran subsistentes, enten-
diéndose que ¢l rematante los acepta y
queda subrogado en la responsabilidad de
los mismos, sin destinarse a su extincion
el precio del remate.

Para tomar parte en la subasta los lici-
tadores deberdn consignar, en este Juzga-
do o en el establecimiento destinado al
efecto, el diez por ciento en metélico del
tipo de subasta, sin cuyo requisito no se-
ran admitidos a licitacion.

Finca objeto de subasta

Urbana. Ciento setenta y cinco. Vi-
vienda dos.—Esta situada en la planta
primera alta del cuerpo lateral derecho.,
bloque I, del edificio orientado al Este,
portal cinco al sitio de la Veredilla del
Navajo, en Torrején de Ardoz. Con una
superficie construida aproximada de se-
tenta metros veintiséis decimetros cuadra-
dos, en la que estd incluida la de elemen-
tos comunes. Se distribuye en hall, cocina.
bafio, tres. dormitorios, estar, comedor v
terraza tendedero. Inscrita en el Registro
de la Propiedad de Alcald de Henares,
tomo 2.361, libro 291 de Torrején, folio
187, finca 21.413, inscripcién primera.

Dado en Madrid, a quince de febrero
de mil novecientos ochenta y tres.—El
Secretario (Firmado).—E| Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—46.922)

JUZGADO NUMERO 21
EDICTO

Don Tomés Garcia Gonzalo, Magistra-
do-Juez, accidentalmente del Juzgado
de primera instancia nimero veintiuno
de Madrid.

Hago saber: Que en el juicio ejecutivo
nimero ochocientos cuarenta y dos de
mil novecientos ochenta ¥ uno, a instan-
cia de “Suministros Cinematograficos, So-|
ciedad Andénima", contra “Ajtor Films,
Sociedad Anénima”, se ha acordado la
venta, en primera y publica subasta. de
las peliculas objeto de embargo y avalio
€n estos autos al demandado, que a con-
tinuacion se expresan.

Se ha sefialado para el remate el dia
cuatro de mayo proximo, a las diez horas
de su mafiana, y en caso de fuerza mayor
a las trece horas, en la Sala de audiencia
de este Juzgado.

Servird de tipo para la subasta la canty-
dad de trescientas noventa mil pesetas, y
no se admitirdn posturas que no cubran
las dos terceras partes de dicho tipo, y
debiendo los licitadores consginar previa-
mente, en la mesa del Juzgado o en el
establecimicnto puiblico destinado al efec-
to, el diez por ciento en metdlico del tipo
de subasta, sin cuyo requisito no seran
admitdos a licitacidn,

___—--"""'
Bienes objeto de subasta

Bienes sitos en Madrid, calle
Zaragoza, numero 30, “Fotofilm
drid). .

Negativo de imagen y sonido }!‘o cibn
en 35y 16 mm.,; derechos de eXp mo 108
en Espaiia y en el mundo, asi €O
derechos ¢n super-8 de las P
tituladas: Y - pbre

“Los cuatro implacables rg] ::s“}op
que matéd a Billy el Nifio™, '?I" “Dis-
pes”, **Los leopardos de Churchi o", MLe
co rojo’, “Ocaso de un P‘Stf’lg{ iad
llamaban el Halcén", “Una lib at:'a g;'_
un muerto”, “Tiempos duros p
cula™, gTiN

Y para su publicacion en el Eglnoll
OriciaL de la provincia, expido Y orce
presente edicto en Madrid, & cahe'nm
febrero de mil novecientos DcBl Ma-
tres.—El Secretario {Firrn{ld(l')-"'ia (Fir-
gistrado-Juez de primera instanc

o) (A.—47.007)

jlar de
pisr e

—_—

JUZGADO DE DISTRITO
JUZGADO NUMERO 34

EDICTO ritular
Don Juan Martinez Valencia, Juez reintd

del Juzgado de Distrito numero t
y cuatro de los de Madrid. &
oY

Hago saber: Que en este J_BZBSS en €l
ejecucion de la sentencia dictd | name-
juicio de cognicion seguido bajo ccci entos
ro cincuenta y dos de mil nov
ochenta y dos, a instancia de donrcl Pro-
Roo Dominguez, representado po res de
curador don Federico José OI-MGa porrs
Santiago, contra don José Lu!sdusl"
Linares, mayor de edad, casado, l"ma _
y vecino de esta capital, sobre recid ral
de cantidad, se ha acordado Sa_“'nimw
venta en publica subasta, los SIBY " e,
bienes embargados al demandado, PC

gunda vez y término de ocho d535°2l pul-

Un televisor marca **Lavis”, d¢

F incor”
gadas, en blanco y negro, con UHF 1tc,
porado, serie y niimero de fabrica®

invisible. o de unds

Un frigorifico marca “Ignis’,
300 litros de capacidad, sin numer® VIS:'
ble, con dos puertas. i
Una cocina marca “P.B.M.-S. Plend!
de tres fuegos. .
Un horno con placa espiral, sin
visible. ino:
Un mueble-libreria de maderd d‘-’,?jttﬁ
de unos cuatro metros de altura PO" .
de ancho, con cuatro lejas en SU cined
superior, cinco puertas dobles ¥ .
cajones. :
JEstos bienes han sido Va'?“‘d':sci::
suma de cuarenta y ocho F"I selt a
cincuenta pesetas, que sirvio de tll-:::c se”
primera subasta, y siendo la Pf‘.“‘ic;nco
gunda subasta con rebaja del wmicn _
por ciento de dicho precio, éste asqnicnll!
la suma de treinta y seis mil qulsc
sesenta y tres pesetas, habléndoscssd
do para la celebracién del remate iséis @
treinta horas del préximo dia "‘:l‘.‘ ncia d¢
abril proximo, en la Sala de au ;&aﬁa de
este Juzgado, sito en la calle de 5, sextd
Molina, niimero cuarenta ¥ dc?o;'es que
planta, previniéndose a los licitd sobre 1@
deberan consignar previamente. {0 desig”
mesa del Juzgado o establecimien | me”
nado al efecto, el diez por cncnt?;e :
nos, de la expresada suma, ¥ 45 ¢ dos
admitirdn posturas que no cubra ¢l remd”
terceras partes, pudiéndose hacet nes €
te en calidad de ceder. Dichos bl
bargados se encuentran dCPOS'mm calle
poder del propio demandado, €% &
de Santa Barbara, nimero 0¢ '0"1% ypo
gundo D, donde tiene su domicilt
dran ser examinados. - i6n e ¢l
Y para que conste y su insercl “expid®
BoLerin OFiciar de la pfO""“.‘"a; it
¢l presente que firmo en Madric. ochentd
séis de febrero de mil novecientos e yuez
y tres.—El Secretario ( Firmado)—
de Distrito (Firmado).

. NTO.
ESTE NUMERO LLEVw

IMPRENTA PROVINC“‘LRru.w‘
PoLiGoNo  INpusTRIAL _**VALPOZ 5700-
CALLE PRIMERA, s/N, TELEF
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PROVINCIA DE MADRID

*ROVIDENyA JUDICIALES

Juzgagos de Primera
Instancia

WzGapo NUMERO 1

Raf _ EpICTO

do'lueie] Este‘iez Ferndndez, Magistra-
de 10: Primera instancia ntmero
B sab de Madrid.

e dnte o 2 Que en este Juzgado, y
G0 Ml gqr. 10T Secretario y con el nu-
d:"_‘os oc lec;entc.s veinte de mil nove-
prodUitio gon ¥ dos-H, se siguen autos
cho'"ﬂvidos Clarativo de mayor cuantia,
%%r“ Larrep"" €l Procurador sefior Lan-
ﬂag? la C €n P_Ombre y representa-
& '"SOCSed OMpafiia Mercantil denomi-
(:nm‘- S, E.'.cl Espafiola de Metales Pre-
u:u?i'ﬂh{a . » Contra otros vy contra la
™ Mady « Brcal_'“il de Responsabilidad
r,,,:id-rid_ c:*l‘lagl. S. L., con domicilio
Cor ™ MliMnere de Santa Cruz de Mar-
m;'ﬂen Luis ro Cuatro, y contra dofa
"da!u omi:fl_ nchez Berber, que te-
Yos J€ A0 €0 Salamanca, en ave-
Schy, *Clualeg 4Ma, nimero veintidés, cu-
Mael rectig domicilios se desconocen:
23 acion del Registro para que

. ace

tieg '“mu'l.;si?. 2l mismo la relacién juri-
ibli.. 2rla constituida en la escri-
Olorgada e| treinta y uno de
mil novecientos sesenta ¥
de la “Sociedad Espariola
5 : yo:c’OSOS_. S. A, y otros ex-
U ‘Qemandademplammientos de indi-
Mgy Cliog, ab‘?s no se verficardn en los
i‘.u}l-emblaza Clendose realizado el pri-
wadog o '<PO por medio de edictos
" ¢l BoreTin OFiciaL de esta
"dad(;ef,lo‘f‘ho de febrero dltimo.
U0 goo erificar a dichos deman-
Sntg. i Ndo llamamiento y empla-
Cineq sac(?ue dentro del término
i . PMparezcan en los autos
q[';t'ﬂo Segz’;ef"nléndoles aue de no ve-
G ha{.‘ié an los autos en su rebel-
5 e ?S demds: notificaciones
Bos 0S¢ o 0s estrados del Juzga-
Gy % Mismo” COntestada la demanda
en S. Quedando a su disposi-
sime‘-‘relaria de este Juzgado,
Ples de 1a demanda y do-

ICa

t:cl:.i"‘-‘ia
Lam;
e,

{Diene €1 fin g :
e "o o € Que sirva de empla-
N form N
4 a indicados demanda-

| ] Pa a B
‘er:qu de *U publicidad en el BOLETIN

M 4 Provincia, expido el pre-
'-m;‘."'el:ienat‘gnd‘ a ocho de marzo de
Bty 0 A, OChenta y tres. — El Se-

. Al
Ly 'do'llleze;to Merino Cafias.—El Ma-
Fel‘nénd::;_'merﬂ instancia, Rafael

(A.—47.420-T)

W2GApo NUMERO 2

By

EDic
*Oh,' :lsle lngad TO

My, Secly,. 2990 Se tramita expediente
Ny t':escil!m?ldn, de herederos, numero
d“ne?emo.v, O:h Cincuenta y siete de mil
de Su"an José €nta ¥ dos, abintestato de
"'h;,-a herman Garcia Sinchez, a favor
B Rﬁsa Ga de doble vinculo dofa

they 'ﬂlecido TCia Sinchez.
" Magig o “On Juan José Garcia Sén-
avarredonda de Gredos

¢! dia seis de abril de mil novecientos
treinta y cuatro y fallecid en Madrid el
dia dieciocho de octubre de mil novecien-
tos ochenta y uno, hijo de Antonio y de
Isidora.

La solicitante, dofia Maria Rosa Gar-
cia Sdinchez, es mayor de edad, casada y
vecina de Madrid, con domicilio en la
Residencia de Ancianos, sita en la calle
de] Conde de Penalver, niimero noventa y
cuatro.

Por medio del presente se anuncia la
muerte, sin testar, de don Juan José Gar-
cia Sdnchez, y el nombre y grado de pa-
renitesco de la persona aue reclama su
herencia, v se llama a los que se crean
con igual o mejor derecho para aue com-
parezcan en el Juzgado a reclamarlo den-
tro de treinta dias.

Dado en Madrid, a doce de enero de
mi! novecientos ochenta y tres. — El Se-
cretario (Firmado), — El Juez de prime-
ra instancia (Firmado).

LA —47.424)

JUZGADO NUMERO 3

EDICTO

El ilustrisimo sefior Magistrado-Juez de
primera instancia numero tres de esta ca-
pital, en resolucion de esta fecha, dic-
tada en los autos de juicio ejecutivo nu-
mero mil doscientos cincuenta y uno de
mil novecientos ochenta y dos, seguidos
a instancia del “Banco de Descuento, So-
credad Anonima”, contra “Ibérica de
Cemponentes Electrénicos, S. A.”, y otro.
con domicilio ultimamente conocido de
Pcligono Industrial de Torrejon de Ar-
doz, calle Metano, sin numero, y en ig-
norado paradero en la actualidad, en re-
clomacién de cantidad; habiendo acprda-
do se cite de remate a dicha Sociedad
por medio de edictos, para aug dentro
del término de nueve dias pueda perso-
narse en estos autos y oponerse a la
¢jecucion si le conviniere, pardndole en
casc contrario los perjuicios-a que haya
iugar en derecho, habagndose lltz_vadn a
cobo asimismo, Sin previo requerimiénto
de pago, de la cantidad reclamada a re-
ferida Sociedad, se le ha decretado y lle-
vade a efecto el embargo sobre los sal-
dos y depdsitos de todo tipo que por
cualguier concepto mantenga €n lqz_sn-
guientes Bancos: Espgﬁol de C;ed:to.
Hispano Americano, Guipuzcoano, In u‘sl-
tr:al de Bilbao, Vizcaya, Fomento v Bil-

bao.

para que conste €n
lo \;cbrdad?). expido y firmo el pres%zte.
para su publicacion en el BoLETIN OFi-
ciaL de la provincia, en_Madnld, a cinco
de marzo de mil novecientos ochenta y
tres.— El Secretario (Firmaqlm. ——'El gﬁ_a—
gistrado-Juez de primera instancia (Fir-

cumplimiento a

i (A—47.410-T)
JUZGADO NUMERO 4
CEDULA DE EMPLAZAMIENTO
E1 sefior Juez de primera instancia nu-

Madrid, en los autos in-
cidentales de la ley de Al_'rendam:er_lr:ct:s
Urbanos, numero mil setecientos tre‘;o:.:
y uno de mil novecientos ochenta y d :
A-uno, seguidos en dicho Juzgado a ins-

mero cuatro de

tancia de dofna Antonia del Pulgar San-
tove, con domicilio en esta capital, calle
Zurbano, cuatro, contra don Ramdn y
don Luis Rubio de la Cruz, dofia Pita Bo-
llinguer Inglin, dofia Manuela Rubio de
la Cruz y don Jaime Cladera Cladera,
tedos ellos con domicilio desconocido, so-
bre resolucién de contrato de arrenda-
miento de los pisos segundo derecha de
la finca sita en calle Zurbano, cuatro, de
esta capital, ha acordado vpor providen-
cia de esta fecha el emplazamiento de
dichos demandados, a fin de que en tér-
mino de doce dias comparezcan en los
autos, personandose en forma: bajo aper-
cibimiento de ser declarados rebeldes y
pararles los perjuicios a aue hubiere lu-
gar en derecho.

Y para su publicacion en el BoLETIN
OrtciaL de esta provincia expido y firmo
la presente en Madrid, a nueve de marzo
de mil novecientos ochenta y tres. — El
Sceretario (Firmado).

(A.—47.432)

JUZGADO NUMERO 5

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ejecutivos seguidos en
este Juzgado con el numero mil ciento
ncventa de mi| novecientos ochenta y
dos-A, a instancia del “Banco de Ma-
drid, S. A.”, representada por el Procu-
1ador senor Del Valle Lozano, contra
“Construcciones Navacerrada, S. L.”, so-
bre pago de cantidad, se dicté la senten-
cia, cuyo encabezado y fallo son de] te-
ncr litera] siguiente:

Sentencia
En Madrid, a diez de febrero de mil
novecientos ochenta v tres. — El sefor

don José Antonio Garcia-Aguilera y Ba-
zaga, Juez de primera instancia del Juz-
gado numero cinco de esta capital, ha-
biendo visto los presentes autos de jui-
cio ejecutivo, seguidos entre partes: de
una, como demandante, “Banco de Ma-
drid, S. A."”, representada por e| Procu-
rador don Manuel del Valle Lozano v de-
fendida por el Letrardo don Felipe Sagu-
scts Vicente; y de otra, como demanda-
da, la entidad “Construcciones Navace-
rrada, S. L., la que se encuentra en ig-
nciado paradero, sin representacidon ni
dcfensa, por no haber comparecido en
autos, hallindose declarada en rebeldia;
sobre pago de cantidad...

Fallo

Que debo mandar y mando seguir ade-
lante la ejecucién despachada contra la
entidad “Construcciones Navacerrada, So-
ciedad Limitada”, haciendo trance y re-
mate de los bienes embargados, v con
su producto, entero y cumplido pago a
su acreedor “Banco de Madrid, Sociedad
Anénima”, de la suma de dos millones
novecientas veintitrés mil trescientas
veinticinco pesetas, importe del orincipal
de la letra presentada con la demanda,
mas los gastos de protesto de la misma,
los intereses legales desde la fecha de
éste y las costas que expresamente se im-
ponen al demandado. — Asi por esta mi
sentencia, que por la rebeldia del de-
mandado se le notificard en la forma pre-
venida en el articulo setecientos sesenta
y nueve de la ley de Enjuiciamiento Ci-

Suplemento al nimero 73, correspondiente al dia 28 de marzo de 1983

vil, juzgando, lo pronuncio, mando v fir-
mo.—José A. Garcia-Aguilera,

Publicacion

I?ada, leida y publicada ha sido la an-
terior sentencia por el sefior Magistrado-
Juez que la suscribe, encontrindose ce-
lebrando audiencia piblica en el dia de
su fecha: doy fe.—José A. Enrech. (Ru-
bricado.)

Y para su publicacién en el BOLETIN
OFjciAL de esta. provincia, a fin de que
sirva de notificacion al sefior represen-
tunte legal de “Construcciones Navace-
riada, S. L.", expido la presente en Ma-
drid, a dos de marzo de mi| novecientos
gchcnta y tres, -—— El Secretario (Firma-

).

(A.—47.340)

JUZGADO NUMERO 5
EDICTO

Por ¢] presente, que se expide en cums-
plimiento de lo acordado por el %ﬁg:ﬁ-‘a
de primera instancia niimero cinco de los
de esta capital, en los autos de juicio eje-
culivo seguidos ante el mismo a instan-
cia de don Angel Arruti Bustillo, que gira
comercialmente con el nombre de “Ex-
caveciones Arruti”, en reclamacién de
cantidad, se dicté la siguiente
Providencia

Magistrado-Juez, sefior Garcia-Aguile-
ra-——Madrid, a veintiuno de enero de mil
novecientos ochenta y tres. — Dada cuen-
ta: e] anterior escrito tinase a los autos
de su razén y como se vide, v en ejecu-
cion de la sentencia firme de remate dic-
tada en estos autos, procédase a la valo-
racion de la finca embargada en estos
2ulos monte y cereal de secano, en tér-
minc municipal de Hontoba, al sitio de
Mataespesa, Boca del Valle, Monte Ether-
nat, Majuelo de |]a Solana, Cuesta de An-
drés, Suerte de los Rincones o Calveros
de la Solana de la Vega de Arribas, te-
niéndose por designado como Perito para
llevarla a efecto al Aparejador don Fran-
cisco Blanco Argibay, y al que se le hard
saber su nombramiento a los fines de la
aceptacion y juramento de| cargo; dése
ccnocimiento del nombramiento al ejecu-
tado “Rutas Lagos, S. A." (*Rulasa™), a
fines del articulo mi] cuatrocientos ochen-
taI){ Cuatro y siguiente de la ley de En-
juiciamitnto Civil, v, en su caso, lleve a
efecto su cometido el Perito oresentando
¢l oportuno informe.—Lo mandé y firma
Su Sefioria, de lo que doy fe.—José An-
tonio Garcia-Aguilera. — Ante mi, José
Antonio Enrech. (Rubricados,)

Y para que sirva de notificacién en for-
rma a “Rutas Lagos, S. A.”, dindole el
traslado a los fines y términos acordados,
se expide e] presente, que se firma en Ma-
drid, a siete de marzo de mil novecien-

tos ochenta y tres. — El Secretario (Fir-
m;;dol_ — El Juez de primera instancia
(Firmado).

(A.—47.403)

JUZGADO NUMERO 6
CEDULA DE NOTIFICACION
Er este Juzgado de orimera instancia
numero seis de esta capital se tramitan
autos de juicio dé mayor cuantia segui-
dos con el nimero ochocientos setenta
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y cinco de mil novecientos setenta y nue-
ve, seguidos a instancia de don Manuel
de Bartolomé Albedro con “Banco de
Santander, S. A", ¥ “Urbanizadora de
Trofas, S. A.", esta ultima en ignorado
pavadero, sobre terceria de dominio, en
ios que se ha dictado sentencia, cuyo en-
cobezamiento y parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Senfiencra

Ep Madrid, a ocho de febrero de mil
novecientos ochenta y tres. El senor
don José Enriaue Carreras Gistau, Magis-
trado-Juez de primera instancia nimero
seis de esta capital, habiendo visto los
presentes autos de juicio declarativo Je
Mayor cuantia, numero ochocientos se-
tenta y cinco de mil novecientos setenta
Y nueve, seguidos entre partes: de la
uitd, como demandante, don Manuel de
Birtolomé Albedro, mavor de edad. ca-

sado, induStrial v de esta vecindad. re- :

presentado pof e] Procurador seflor Ortiz
Canavate y defendido por e] Letradg se-
dcr Garcia Martinez: y de la otra, como
demandados, el “Banco de Santander, So-
ciedad Anonima de Crédito”, v la enti-
dad “Urbanizadora de Trofas, S. A", de
esta’ vecindad, declarados en rebeldia a!
no haber comparecido en los autos: so-
bre terceria de dominio: v._.

Fallo

Que estimindo la demanda incidental
de terceria de dominio, formulada por el
Procurador don José Luis Ortiz Cafava-
ie, en nombre v representacion de don
Mznue| de Bartolomé Albedro, contra la
citidad “Panco de Santander. Sociedad
Andnima", v contra la Sociedad “Urba-
nizadora de Trofas. S. A.", debo decla-
rar y declaro: aue las varcelas nimero
seienta y tres, procedente de la finca
“Montealegre”, de] término municipal de
Teirelodones, de una extension superficial
de mil cuarenta y dos metros cuadrados.
que linda: a| Norte, en linea de cuarenta
¥ siete metros, con la parcela numero
seienta y ocho; Sur, en linea de 54,50 me-
trs, con zona verde de uso piblico; Es-
te en linea de 26,50 metros, con la calle
del Clavel, v Oeste. en linea de diecisiete
Petros con la parcela nimero cincuenta.
Inscrita en el Registro de Ja Propiedad
1> San Lorenzo del Escorial, al tomo
2.031, libro 69, folio nueve, finca nime-
ro 3.932 vy la parcela niimero setenta y
cuatro, sita en el término municipal de
Torrelodones, procedente de la finca
“Montealegre”, de una extension superfi-
cial de mil treinta v dos metros cuadra-
dos, que linda: al Norte, en linea de 38,50
hictros, con la parcela nimero setenta y
cinco; al Sur, en linea de cuarenta y
sitfe metros, con la parcela nimero se-
tente y tres; al Este, en linea de 31.75
metros, con la calle del Clavel, y al Oes-
te, en linea de 2,50 metros, con la nar-
cela nimero cincuenta y uno, v en linea
de dieciséis metros, con la narcela nu-
mero. cincuenta. Inscrita en el Registro
de la Propiedad de San Lorenzo de] Es-
corial al tomo 2.031, libro 69, folio 13,
finca nimero 3.933, son propiedad del
cenvandante don Manuel de Bartolomé
Albedro, mandando que se alce e em-
bargo trabado sobre dichas parcelas en
los autos de juicio ejecutivo mimero
ochocientos setenta y cinco de mi] nove-
cientos setenta v nueve, y condenando a
los demandados “Banco de Santander.
Sociedad Anénima”, y “Urbanizadora de
T:ofas, S. A", v a estar y pasar por esta
declaracién, sin hacer expresa imposicidn
de costas, —Dada la rebeldia de los de-
mandados en el procedimiento, notifique-
scles esta sentencia segin lo dispuesto en
el articulo doscientos ochenta y tres de
ia ley de Enjuiciamiento Civil, a menos
quve la parte actora inste la notificacién
peisonal dentro de auinto dia,— Asi por
€sia mi sentencia, lo pronuncio, mando
y firmo.—Firmado: José Enrique Carre-
ras Gistau. (Rubricado.)

Y para que sirva de notificacion en
fcrma al demandado rebelde “Urbaniza-
dora de Trofas, S. A", que se encuen-
tra en ignorade paradero, expido la pre-
sente, para su. publicacién en el “Boletin
Oficial del Estado”, de esta provincia y
¢n ¢! tablon de anuncios de este Juzgado,
en Madrid, a catorce de febrero de mil
novecientos ochenta y tres. — E] Secre-
tarin (Firmado).

(A.—47.344)

JUZGADO NUMERO 6

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En virtud de lo acordado por este Juz-
gado de primera instancia nimero seis,
en providencia dictada en el dia de hoy,
en los autos ejecutivos registrados con
¢l numero quinientos dos de mil nove-
citntos ochenta v dos, a instancia de la
“Sociedad General Financiera, Sociedad
Aadnima”, representada por ¢ Procura-
dor sefior Pinto Marabotto, contra la en-
t:dad “La Machera, S. A.”: “Navalcaba-
llo, . A™, y don Vicente de Gregorio
Colmenares, sobre reclamacion de canti-
dad; en dichos autos, se ha dictado la
sentencia de remate, cuyo encabezamien-
to y fallo son cémo siguen:

Sentencia

En Madrid, a veinticuatro de noviem-
bre de mi] novecientos ochenta v dos.—
El ilustrisimo sefor don José Enrique
Carreras Gistau, Magistrado-Juez de pri-
merz instancia numero seis de esta ca-
piial. Habiendo visto los presentes autos
€iccutivos, promovidos por la “Sociedad
General Financiera, S. A, representada
por ¢l Procurador sefior Pintd Marabotto,
bajo la direccion del Letrado seiior Al-
virez, contra la entidad “La Machera, So-
ciedad Ancnima™: “Navalcaballo, Socie-
dad Andnima®, y contra don Vicente de
Gregorio Colmenares, todos ellos decla-
rodos en rebeldia y en ignorado parade-
r0: sobre reclamacion de cantidad: e

Fallo

Que debo mandar y mando seguir ade-
lante la ejecucion despachada contra los
demandados entidad **La Machera, Socie-
dad Andnima™; *“Navalcaballo, Sociedad
Anonima”, y don Vicente de Gregorio
Colmenares, hasta hacer trance v remate
de los bienes embargados a cada uno
de ellos; y con su producto, entero v
cemplido pago al acreedor “La Sociedad
Gereral Financiera, S. A", de la canti-
dad de diecisiete millones novecientas
cuurenta y dos mi] ochocientas ochenty
pesetas, importe del princinal de las le:
tras de cambio acompanadas al escrito
de demanda, con mis los intereses lega-
les, gastos y costas, en todas cuyas res-
pensabilidades  expresamente condeno a
dichos demandados, Jas entidades “La Ma-
chera, S. A" “Navalcaballo, S, A.”, ¥
2 don Vicente de Gregorio Colmenares,
Asi por esta mi sentencia, que por la re-
beldia de los demandados se notificard a
€stos, ademds de en los estrados del Juz-
¢ado, por medio de edictos, en la forma
que determina la Ley, si no se solicita
la personal en su momento oportuno, lo
pronuncio, mando y firmo. — Firmado:
José Enrique Carreras Gistau. (Rubri-
cado.)

Publicacion

Leida y publicada ha sido la anterior
sentencia por el ilustrisimo sefior Magis-
trado-Juez que la suscribe en el dia de
su fecha, hallindose celebrando audiencia
publica en su Sala, presente yo. el Se-
cretario, de que doy fe.— Ante mi, firma-
do: José L. Viada. (Rubricado.)

Y para que sirva de notificacién a don
Vicente de Gregorio Colmenares ¥ a2 la
entidad “La Machera, S. A.", por medio
de su representacion legal, y su publica-
citn en el BOLETIN OFICIAL de esta pro-
vincia, se expide la presente en Madrid,
a veinticinco de noviembre de mil nove-
cientos ochenta y dos, — EJ] Secretario
(Firmado).—Visto hueno: e Magistrado-
Juez de primera instancia (Firmado).

(A.—47.406)

JUZGADO NUMERO 6

EDICTO

En los autos de juicio ejecutivo que
S¢ tramitan en este Juzgado de primera
instancia numero seis de Madrid, nime-
ro ciento cinco de mil novecientos ochen-
ta y dos, promovidos por la Procurador
senora Bermejillo, en nombre de “Sefisa,
Entidad de Financiacion, S. A.", contra
don José Javier Rodilla Garcia v doiia
Inmaculada Baldasano Supervielle, ¢n ig-
ncrado paradero, sobre pago de sesenta
¥y seis mil novecientas ochenta pesetas de
rrincipal y cincuenta mil pesetas para in-
tereses, gastos y costas, se ha dictado la

sentencia, que copiada en su parte nece-
saria, dice:

Sentencia

En Madrid, a siete de marzo de mil
navecientos ochenta Y tres.—E] sefior don
Jesé Enrique Carreras Gistau, Magistra-
do-Juez de primera instancia pimerg seis
de esta capital, habiendo visto el pre-
Sente juicio ejecutivo, seguido entre par-
tes: de una, como demandante. “Sefisa,
Entidad de Financiacién, §. A", repre-
sentada por |a Procurador dofa Pilar
Mzrta Bermejillo de Hevia y defendida
por la Letrads dofa Paloma Redondo
Robles; y de otra, como demandados, don
José Javier Rodilla Garcia v dofia In-
maculada Baldasano Supervielle, que no
tienen representacion ni defensa en este
JU:cio, por ng haberse personado en g
tsmo, hallindose declarados en rebeldia:

sobré pago de cantidad.— Resultando. .,
etcétera...

Fallo

Que debo mandar ¥ mando seguir ade-
wnte la ejecucion despachada en los pre-
sentes autos contry dop José Javier Ro-
dillz Garcia v dofa Inmaculada Baldasano
Supervielle, en ignorado paradero, hacien-
do trance y remate de los bienes embar-
gados; y con su producto, e€ntero v cum-
plido pago al ejecutante “Sefisa, Entidad
de Financiacion, S, A", de Ja suma de
scsenta v seis mil novecientas ochenta pe-
scras, i_mncrlc de| principal, 8astos de pro-
teste, intereses legales vy COStas causadas
Y Que se causen, las cuales expresamente
INipongo a la parte demandada, Asi
PCIesta mi sentencia, que por la rebel-
;ila del demandado le sers notificada a
Instancia de parte y en Ig forma prevenida
por la Ley, definitivamente juzgando, lo

Picnuncio, mando y firmo, -I. E. Carre-
ras,

Publicacion

Leida y publicada fue la anterior sen-
tencia, acto seguido de dictarse, vor el
scior Juez que la suscribe, hallindose
celcbrando audiencia publica en su Sala
depacho en e dia de su fecha; doy fe.—
I. L. Viada. (Rubricado.)

Dado en Madrid, para publicar, dado ¢l
1igi:orado paradero de los demane ados, en
el “Boletin Oficial del Estado™, BoLETIN
Oticiar de esta provincia y fijar en ol
tablén de anuncios de este Juzgado, 3 sie-
te de marzo de mil novecientos ochen-
ta v tres. -—— El Secretario (Firmado),

(A.—47.335)

JUZGADO NUMERO 7

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos de juicio ejecutivo Segui-
dos en este Juzgado bajo el nimero tres.

cientos trece de mi] novecientos ochenta

y uno-L, de los que se hard expresion,

dparece la sentencia, que contiene los si-
swentes particulares:

Setrencia
En Mac_irid, a veinticuatro de abril de
mil novecientos ochenta Yy uno. — FEl ge-

fior don José Guelbenzy Romano, Magis-
trado-Juez de primera instancia numero
sicte de esta capital; habienda visto los
presentes autos de juicio gjecutivo  se-
suidos entre partes: de una. como de-
mandante, la entidad “Financiera Seat,
Sociedad Andnima" (FISEAT), con do-
micilio en Madrid, calle de Velizquez,
numero treinta y seis, representada por
la Procurador dofia Consuelo Rodriguez
Chacon y dirigida por el Letrado sefior
Pérez Ortiz: y de otra, como demanda-
da, dofia Paloma Ferndndez Berlana, con
domicilio en Madrid, calle de Menorca,
nlimero treinta y dos, v en la actualidad
c;Ue de.CIara del Rey, nimero treinta y
Cinco, sin representacion nj defensa por
no haber comparecido en el juicio, ha-
lindose declarada en rebeldia; sobre pa-
80 de cantidad, intereses y costas; y...

Fallo

Que debo mandar y mando S€guir ade-
iante la ejecucién despachada en estos
dutos contra dona Paloma Ferndndez Ber-
lana, haciendo trance V remate en los
bienes embargados: ¥ con su oroducto,
crtero y cumplido pago al ejecutante, ia
entidad “Financiera Seat, 5. A" (FI-
SEAT), de la suma de ciento cuarenta v
dos mil novecientas setenta y cinco pe-
setas, importe del principal reclamado,
£ostos de protesto, intereses ¥ costas, las
cuzles expresamente se imponen a la par-

te demandada. — Asi por estd lm|P3"§-
tencia, que por Ja rebeldia de % e

demandada, ademds de nonﬁcarse] que
estrados, se le notificard en l2 focerd}ﬂ?
determina la Ley, si dentro de Lere€=riogy
no se solicitara su notificacion P€ Guel
lo pronuncio, mando vy ﬁrmO-“"‘Pnb“ﬁ&
benzu Romano. (Rubricado). — =
¢l mismo dia de su fecha. BoLET®
Y para su publicacion en ‘-'I.d-;,',-pgﬁ '
OriciaL de la provincia de Madr! ‘5n a8
que sirva de cédula de “Onﬁcaczlez.' '
demandada dofia Paloma Fer“éh’; drid, *
lana, expido la presente en MaG il
ocho de marzo de mil novecientos io 2V°
ta y tres. El Secretario, A“mmc i
riti Reina. — EI Magistrado-Juez 9€ 7

mera instancia, José Guclb;:‘bz:,.:}!;?%ﬂ

JUZGADO NUMERO ¢
CEDULA DE NOTIFICAC.IO‘H it
En los autos de juicio eicC“E‘"% , !
dos en este Juzgado bajo el nuﬂ}l nove”
selecientos noventa y tres de T o ds
cientos ochenta y uno-L, a 1,,_5:3115@,
"Scfisa, Entidad de Fina“':iaadn.cl il
dad Anénima”, representada por Arago”?
Curador de los Tribunales sefior “Hygye
Martin, contra don Antonio Nfifw 1
tinez y otros, sobre reclamacion iy
suma de trescientas once mil pesmi- e
principal, mds ciento cincuenta T g
setas que se calculan para mte-rmdﬂ'
gales, gastos y costas, se ha d“:i' ads
providencia, que literalmente COPIEE
dei tenor siguiente: \'

Providencia s
Magistrado-Juez, sefior G“ewe-"m

Madrid, nueve de marzo de m’::u:::
cientos ochenta y tres, — Dada atos 98|
€l anterior escrito dnase a 10s an se !
su referencia, y como en el ““s“l' Jeman”
licita, notifiquese a la esposa del ez, I
dido don Antonio Nifiez M"""?,r ]
mada dofa Rafaela Dominguez G" | en”
wuistencia de este procedimiento dado que
Earge practicado en el mismo, ¥ aﬁq-. 54
se halla en ignorado paradero, l’!’cﬁ.‘-aﬂ_
la notificacion por medio de edi€t un®.
ademds de fijarse en el tablon de en
cios de este Juzgado se publica ﬂe
BOLETIN OriciaL de la provincia urado’
drid, el cual se entregard al Proe‘dé--d‘
S€Ror Aragén Martin, para que cmmg U
Su_cumplimiento.—Lo mandd ¥ :[benﬂ*
Sefioria, de que doy fe.—Jose G“-u_-ll!i:‘
Romano —Ante mi, Antonio Zuf!
na. (Rubricados.) s gien”
Los bicnes embargados son los Si#
tes: g 88"
El piso tercero, letra D, de la ;:1”60"
fizlada con e| numero ciento diez ruad®
juntc Residencial “E] Naranijo " enlab™
¢n la carretera de Mostoles a FUEhto o
da, e inscrito en el Registro eduae Fue®
piedad de Gerafe, en el libro 2552 066
librada, folio 160, finca nimero poLET
Y para su publicacion en elfecms_' de
OriciaL de esta provincia y @ € jo int®
natificacion, en cumplimiento de rent’.-'f
resado en el articulo ciento cu?-;ariﬁ K
cuatro del Reglamento Hipote€ ¢sp0“
dofa Rafaela Dominguez Gord?-‘eg Mar
del demandado don Antonio Nuna rids 2
ticez, expido el presente en ecient®
nueve de marzo de mil noves ot

ochenta y tres. — EJ Secr.ctarlﬂa_ de
Zurita Reina. — FEl Magistra : RO
Primera instancia, José Guelbe

mano, lA__47400-T’

JUZGADO NUMERO 7

, EDICTO saber’
Por medio del presente se ha‘;': in‘éﬂﬁ
Quc en este Juzgado de primerd ., 1
Cia ndmero siete de Madrid, )t[e de mi
nimero mil trescientos veintisietd gt
ncvecientos ochenta v Uﬂo':'s'u";e
autos de juicio ejecutivo, S d €
tencia de la entidad “Sefisa, E’&Ed:or”
Firanciacién, S. A.", represeﬂ'so pils’
Procurador de los Tribunales atra 4%
Marta Bermejillo de Hevia, CONyq i
Roterto Ubieto Ausere, sobre fr jent®®
suma de cuarenta y ocho mil prﬂtw
pesetas de principal, gastos de 1,3'1‘-"
intereses legales y costas, para ¢

ta%
s¢ han fijado otras cugrenta _rll‘:sig‘-,iféigl‘
en cuyos autos se ha dictado




SUPLEMENTO AL BOLETIN OFICIAL DE LA PROVINCIA NUM. 73

Pig. 3

. Providencia
1€ e, 0" Guelbenzu, — Madrid, sie-
"'—t""“‘Da?i de mil novecientos ochenta
Cade . 4 Cuenta. Habiéndose prac-
Fadog delem T80 acordado en los es-
eilio de) (}l“ZBado. por ignorarse el do-
to Ausere - andado don Roberto Ubie-
&‘Wculo' 4 tenor de o prevenido en
h],! e E“{TI_ Cuatrocientos sesenta de
®mate, ... JUiCiamiento Civil, citese de
POr meg; : :
LY Que py 'edio de edictos, en la for-
senty ¥ Viene el articulo doscientos
Mﬁndglueve de dicha Ley adjetiva,
Farg e € €l término de nueve dias
“Pong, 1 !39 PETSOne en Jos autos y se
%dsaa €JeCucion, si le conviniere;
Se Mf'cadCOHStar en los edictos haber-
%.iﬂliemoo €l embargo sin el previo re-
Parngde, de Pago, por ignorarse su

- Hlerg !
£t dg :}a’t;alfil_bm“es aue han sido ob-

8, e 0 mandd y firma Su Se-
n%nuﬁ__x':ﬁ d°.'5' fe.—José Guelbenzu
h‘;l_lricadoi_,ml' Antonio Zurita Rei-

by
b‘f@n gQ:nfs Que han sido objeto de em-

L‘ Parte 95’ siguientes:; '
:]%andadl“gaf del sueldo que perciba
0 b 1 O comao empleado en el “Ban-
. ll:a:t:r éESPaﬁol"‘

Tiey MOVl marca “Seat-Ritmo™ md-

YﬂIa U‘SIZI-D_er Seat-Ritmo”, ma

On
ﬂsqtﬁciﬁgl dﬁn de que sirva de cédula
:'"lu acorg € remate 3 los fines y tér-
"‘ﬂe,y ado 3 don Roberto Ubieto
e OFIcr:ara SU publicacién en el Bo-
m%te & AL de la provincia, expido el
sy Tovesie Madrid, a siete de marzo de
m, Amos. ochenta y tres.—E] Se-
Guier o]y Monio Zurita Reina.—El Ma-
elhey .

e . . 3
;de Primera instancia, José
OMmano.

(A.—47.430)

—

._..,‘,'":z-gﬂdos de Distrito
~ FICACIONES pE SENTENCIA

En 14”2("""90 NUMERO 14
-mi- ‘e:utos de juicio de faltas tra-
h_-,!73_9 de Tsle Juzgado bajo. el niime-
Parte di 98,2; se dicté sentencia, cu-
q&nﬂ szomwa es como sigue:

! d‘“ﬁnu‘a ¢ debo: condenar y condeno
'%'lm 40 Juan Guadalupe Moreno,
Iy .ﬁfe.visresmnsable de- una falta de
sh.ter‘:eta ¥ penada en el articu-
%mé o0 del Codigo Penal, impo-
M a “;‘c“ (.iias de arresto, indem-
b‘iy al o Me” en a suma de 3.026
' Pago de las costas procesa-
20T esty

Y -“hn&“'y fir

= Que giry., de notificacion a Juan
m‘.’r_eno_. por hallarse en igno-
R 3 €Xpido la presente en Ma-
Marzo de 1983.

(B.—3.667)

Mi sentencia, lo pronun-
mo,

s

de juicio de faltas tra-
]ll?.:lgado bajo el nime-
g Gispo o o< S€ dicté sentencia, cuya
B%‘:.M"“’a €S como sigue:
adt:slarando de oficio las
3 Ver y absuelvo libre-
A:'*l %:ﬂ Arranz Herranz de la fal-
* Por o, PTICIDIO se le imputaba.
Wand, . » ™Mi sentencia, lo pronun-
: ¥ firmg

liga 8t ' $i7Va de notificacién a Ma-
:::!.‘ Ary %. José Maria Josrge, Gui-

- O hallaro® ¥ Miguel Arranz He-
R D oo perede
9 de 1953 ¢ en Madrid, a

: (B.—3.668)
Ey L

o log o
;g;:?-dln l:soti de juicio de faltas tra-

Juzgado bajo el ndme-
1 , ajo el n
pm:um?tsiga 5¢ dictd sentencia, cuya
n"l&’:- Que des como sigue:
Mdeba * eclarando de oficio las
q’:!’q-n' Jose L Olver y absuelvo libre-
s B0 pr 00 Robles de la falta
Sig - Por o PO se le imputaba.

B ta mj g .
g ent .
1@% o encia, _lo pronun

Ue Sirys . : :
fnz. \rva de notificacién 2 Juan

Rndr{gdez' José Lotafio Robles e

%h?a;-m“ €2, por hallarse en igno-

a % €xpido la presente en
¢ Marzo de 1983.
(B.—3.669)

En los autos de juicio de faltas tra-
mitados en este Juzgado bajo eI' nime-
ro 873 de 1982, se dictdé sentencia, cuya
parte dispositiva es como sigue:

Fallo: Que declarando de oficio las
costas, debo absolver y absuelvo libre-
mente a Francisco Viedma Hormigds de
la falta que en principio se¢ le imputaba.

Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo. !

Y para que sirva de notificacién a Fran-
cisco Viedma Hormigds, por hallarse en
ignorado paradero, expido la presente en

Madrid, a 8 de marzo de 1983.
j (B.—3.670)

En los autos de juicio de faltas tra-
mitados en este Juzgado bajo el niime-
ro 1,628 de 1982, se dicto sentencia, cu-
ya parte dispositiva es como Sigue:

Fallo: Que debo condenar y condeno
al denunciado Guillermo Sierra Blanco.
como autor responsable de una falta del
articulo 587-primero del Céd_igo ?enal,
imponiéndosele por la misma diez dias de
arresto; y otra del articulo 585-segundo,
imponiéndosele por la misma una multa
de 5.000 pesetas, con arresto sustitutorio
de diez dfas en caso de impago, y al pago
de las costas procesales.

Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
¢io, mando y firmo. '

Y para que sirva de notificacion a Gui-
llermo Sierra Blanco, por hallarse en ig-
norado paradero, expido la presente en

Madrid, a 9 de marzo de 1983,
{(B.—3.671)

En los autos de juicio de faltas tra-
mitados en este Juzgado bajo el nume-
ro 1.384 de 1982, se dictd sentencia, cu-
ya parte dispositiva s como sigue:

Fallo: Que debo condenar y condeno
al denunciado José Maria Garcia Cerme-
no, como autor responsable de una falta
del articulo 570-sexto del Cddigo Penal,
imponiéndosele una multa de 2.500 pese-
tas, con arresto sustitutorio de cinco dias
en caso de impago, reprension privada y
al pago de las costas procesales.

Asi por. esta mi sentencia, la prontn-
cio, mando y firmo. v

Y para que sirva de notificacién a José
Maria Garcifa Cermeno, por hallarse en
ignorado paradero, expido la presente en
Madrid, a 9 de marzo de 1983.

(B.—3.672)

En los autos de juicio de faltas tra-
mitados en este Juzgado bajo el niume-
ro 848 de 1982, se dicto sentencia, cuya
parte dispositiva es como sigue:

Fallo: Que debo condenar y condeno
al denunciado Rafael Carazo Garrido, co-
mo autor responsable de una fal’ta de da-
fios prevista y penada en el articulo 600
del Cddigo Penal, impomendoselg una
multa de 1.500 pesetas, con tres dias de
arresto sustitutorio en caso de impago,
indemnizacién a Luis Antonio Turel Sa-
jardo en la cantidad de 3.500 pesetas por
los dafios ocasionados y al pago de las
costas procesales, declarando n.:.sponsab!?
civil subsidiaria a la empresa "Cemesa™.

Y para que sirva de notificacion a Ra-
fael Carazo Garrido, por hallarse en 18-
norado paradero, expido la presente en

g rzo de 1983. 7
Madtid, 8 S:de MARQESSr o cas

En los autos de juicio de faltgs trami-
tados en este Juzgado bajo_el nim. 2.287
de 1981, se dict6 sentencid, cuya parte

] itiva es como Sigue: X
d'sl?;l?g: Que declarando de oficio las
costas, debo absolver ¥ .absuelva llbf;!-
mente a Concepcion Va'lle]o Losladn deba
falta que en un principio se la imputa :_.

Asi por esta mi sentencid, lo pronu

i ndo y firmo. _ :

CIC:;’ !:;ra quﬁ sirva de rn:uiﬁca.cu.’)‘r:5 a \ngt
ledad Magaz Gonzdlez y Concepcion -
llejo Losada, por hallarse en tgﬁrg .
paraderos, expido la presente en Hid rid,

a 9 de marzo de 1983. (B—3.679)

juicio de faltas tra-

En los dutos de juicio d¢ i

mitados en este Juzgado bajo el .nuu;c:_
ro 1.372 de 1982, se dlc_té sent_egm:;?.

i dispositiva es como Siguc:
yaFI;?l‘:f Olu‘; debo condenar ¥y condeno
al denunciado José Manuel Alvarez.dct;in;:
autor responsable de una falta de da

prevista y penada en el articulo 597 del
Codigo Penal, imponiéndosele una multa
de 3.000 pesetas, con arresto sustituto-
rio de seis dias en caso de impago, in-
demnizacion a Gonzalo Francisco Pérez
en la suma de 15.184 pesetas por los da-
fos causados y al pago de las costas pro-
cesales.

Y para que sirva de notificacién a José
Manuel Alvarez, por hallarse en ignorado
paradero, expido la presente en Madrid,
a 9 de marzo de 1983.

(B:—3.675)

En los autos de juicio de faltas tra-
mitados en este Juzgado bajo el nume-
ro 1.044 de 1982, se dicto sentencia, cu-
ya parte dispositiva es como sigue:

Fallo: Que declarando de oficio las
costas, debo absolver y absuelvo libre-
mente a Jestis Miguel Bueno Garcia de
la falta que en un principio se le impu-
taba.

Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo,

Y para que sirva de notificacidn a José
Luis Garcia Gonzdlez, por hallarse en ig-
norado paradero, expido la presente en
Madrid, a 9 de marzd de 1983.

(B.—3.676)

En los autos de juicio de faltas tra-
mitados en este Juzago bajo el ndme-
ro 494 de 1982, se dicté sentencia, cuya
parte dispositiva es como sigue:

Fallo: Que declarando de oficio las cos-
tas, debo absolver y absuelvo libremente
a Antonio Delgado Moraga de la falta
que en un principio se le imputaba,

Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a Cruz
Diaz Iglesias y Antonio Delgado Moraga,
por hallarse en ignorados paraderos, ex-
pido la preesnte en Madrid, a 9 de mar-
zo de 1983.

(B.—3.677)

En los autos de juicio de faltas tra-
mitados en este Juzgado bajo el ntime-

‘

10 2.226 de 1982, se dicto.sentenciay cu=-|

ya_ parte dispositiva' es como sigue:

Fallo: Que debo condenar y condeno
al denunciado Braulio Gémez Palomo, co-
mgQ autor responsable de una falta de da-
nos previsia y penada en el articulo 600
del Codigo Penal, imponiéndosele una
multa de 3,000 pesetas, con arresto sus-
titatorio de seis dias en caso de impago,
indemnizacién a Juan Francisco Nebrera
Garcia en la suma de 56.839 pesetas por
los danios causados y al pago de las cos-
tas procesales.

Y para que sirva de notificacién a Brau-
lio Gémez Palomo, por hallarse en igno-
rado paradero, expido la presente en Ma-
drid, a 9 de marzo de 1983.

(B.,—3.678)

En los autos de juicio de faltas tra-
mitados en este Juzgado bajo el nime-
ro 2.163 de 1981, se dicté sentencia, cu-
ya parte dispositiva es como sigue:

Fallo: Que declarando de oficio las
costas, debo absolver y absuelvo libre-
mente a Maria Rosa Gonzidlez Garcia de
la falta que en un principio se la impu-
taba.

Asi por esta mi sentencia, lo propun-
cio, mando y firmo,

Y para que sirva de notificacién a Do-
lores Ruiz Gil, por hallarse en ignorado
paradero, expido la presente en Madrid,
a 9 de marzo de 1983,

(B.—3.679)

En los autos de juicio de faltas tra-
mitados en este Juzgado bajo el nilime-
ro 2.338 de 198], se dicté sentencia, cu-
va parte dispositiva ¢s como sigue:

Fallo: Que declarando de oficio las
costas, debo absolver y absuelvo libre-
mente a Modesto Gonzilez de la falta
que en un principio se le imputaba,

Asi por esta mi sentencia, lo pronun-

cio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a Fe-
derico Murias Alvarez y Modesto Gon-
zilez, por hallarse en ignorados parade-
ros, expido la presente en Madrid, a 9 de
marzo de 1983, i

(B.—3.680)

En los autos de juicio de faltas tra-
mitados en este Juzgado bajo el nime-

ro 2.184 dg 1981, se dicto sentencia, cu-
Ya parte dispositiva es como sigue;
Fallo: Que declarando de oficio las
costas, dcb_o absolver y absuelvo libre-
;n;.'nte a Silvano Franco Barrasa de la
alta que en un principio se le j -
taba, ? FRee
_Asi Por esta mi sentencia,
cm\., mando y firmo. !
Para que sirva de notificacién a Maria
Carmen Mafias Mora y Silvano Franco Ba-
rrasa, por hallarse en ignorados parade-

ros, expido la presente en Madrid, a 8
de marzo de 1983,

lo pronun-

(B.—3.681)

En los autos de juicio de faltas tra-
mitados en este Juzgado bajo el niime-
ro 1.490 de 1982, se dicts sentencia, cu-
¥a parte dispositiva es como Sigue:

Fallo ; Que debo condenar y condeno
al denunciado Juan Antonio Alonso Rei-
NOs0, cOMO autor responsable de una fal-
fa prevista y penada en el articulo 585-
segundo dyl Cédigo Penal, imponiéndose-
le tinco dias de arresto y el pago de las
costas procesales, con absolucién de Ho-
nesto Miguel Blanco y la otra mitad de
las costas de oficio,

_Asi por esta mj sentencia,
cio, mando y firmo,

Y para que sirva de notificacién a Ho-
nesto Miguel Blanco ¥ Juan Antonio
Alonso, por hallarse en ignorados para-

deros. expido la presente en Madrid, a 8
de marzo de 1983,

lo pronuan-

(B.—3.682)
lEn los autos de juicio de faltas tra-
mitados en este Juzgado bajo el niime-
ro 1.712 de 1982, se dicto sentencia, cuya
parte dispositiva es como sigue:

Fallo: Que declarando de oficio Jas cos-
tas, debo absolver y absuelvo libremente
a Joaquin Ferndndez Rodriguez de 1a fal-
ta que en un principio se le imputaba.

_Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando v firmo,

Y para que sirva de notificacién a Pe-
dro Fernindez Solis, por hallarse en ig-

00iddo paradero, expido la pr T
Madrid, a 8 de marzo de 1983 e &8
’ (B.—3.683)

En los autos de juicio de faltas trami-
tados en este Juzgado bajo el nim. 2.381
de 198{. se dicté sentencia, cuya parte
dispositiva es como sigue:

Fallo: -Que declarando de oficio las
costas, debo absolver y absuelvo libre-
;n;ztnte a Santiago Martin Ortega de la
alta que en un principio se le ; -
i p pio se le impu

Asi por esta mj sentencia,
cio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a Jo

a_
Quin Sdnchez de Ocafia Rico, por hal]lar-
s¢ en ignorado paradero, expido la pre-
sente en Madrid, a 9 de marzo de 1983.

(B.—3.684)

lo pronun-

En los autos de juicio de faltas tra-
mitados en este Juzgado bajo el nime-
ro 1.794 de 1981, se dicts sentencia, cu-
ya parte dispositiva es como sigue:

Fallo: Que declarando de oficio Izs
costas, debo absolver y absuelvo libre-
mente a Argentina Barrul de |a falta que
en un principio se la imputaba.

Asi _por esta mi sentencia,
cio, mando y firmo,

Y para que sirva de notificacion a Ar-
gentina Barrull Carmona, por hallarse en
ignorado paradero, expido la presente en
Madrid, a 8 de marzo de 1983,

(B.—3.685)

lo pronup-

En los autos de juicio de faltas tra-
mitados en este Juzgado bajo el niime-
ro 1.342 de 1982, se dicto sentencia, cu-
ya parte dispositiva es como sigue;

Fallo: Que declarando de oficio las
costas, debo absolver y absuelvo libre-
mente a José Rey Somoza de la falta
que en un principio se le imputaba.
_Asl por esta mi sentencia, lo pronun-
€10, mando y firmo,

Y para que sirva de notificacién a Su-
can Hlary Wade, por hallarse en ignora-
do paradero, expido la presente en Ma-
drid, a 9 de marzo de 1983,

(B.—3.686)

En los autos de juicio de faltas tra-
mitados en este Juzgado bajo el nime-
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ro 2.089 de 1981, se dicté sentencia, cu-
ya parte dispositiva es como. sigue:

Fallo: Que debo condenar y condeno
al denunciado Manuel Fernindez Gonzi-
lez, como autor responsable de una fal-
ta de lesiones y dafios prevista y penada
en el articulo 586-tercero del Cédigo Pe-
nal, imponiéndosele una multa de. lO.UQD
pesetas, con dias de arresto susutgtorm
en caso de impago, reprension pljlvada.
privacion del permiso de conducir por
término de un mes, indemnizacion a Juan
Rodriguez Blanco en la suma de _24.000
pesetas, y a Carmen-Herndndez [iménez
en la de 921.000 pesetas, por lesiones su-
fridas, y al pago de las costas procesa-
les. =

Y para que sirva de notificacién a Ma-
nuel Hernandez Gonzidlez, por hallarse en
ignorado paradero, expido la presente en
Madrid, a 3 de marzo de 1983,

(B,—3.687)

En los autos de juicio de faltas tra-
mitados en este Juzgado bajo el plime-
ro 1.456 de 1980, se dicté sentencia, cu-
ya parte dispositiva es como sigue:

Fallo: Que debo condenar y condeno
al denunciado Juan José Suirez Romero
a la pena de 5.000 pesetas de multa, con
arresto sustitutorio en caso de impago,
indemnizacién a favor de Pedro Garcia
Navas en la suma de 10.698 pesetas por
los dafos causados en su vehiculo ¥y con-
dendndole, por tltimo, al pago de las cos-
tas del juicio.

Y para que sirva de notificacién a Pe-
dro Garcia Navas, por hallarse en igno-
rado paradero, expido la presente en Ma-
drid, a 8 de marzo de 1983,

(B.—3.688)

En los autos de juicio de faltas tra-
mitados en este Juzgado bajo el nime-
ro 1,385 de 1980, se dicts sentencia, cu-
ya parte dispositiva es como sigue:

Fallo: Que declarando de oficio las
costas, debo absolver y absuelvo a Lilio

Sanz Gémez de la falta que en principio
se le imputaba.

Asf por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo.,

Y para que sirva de notificaciéon a Ra-
mén Villanova Guarro, por hallarse en ig-
norado paradero, expido la presente en
Madrid, a 3 de marzo de 1983.

(B.—3.689)

En los autos de juicio de faltas tra-
mitados en este Juzgado bajo el nume-
ro 1.715 de 1982, se dicts sentencia, c-
ya parte dispositiva es como sigue;

Fallo: Que declarando de oficio las
costas, debo absolver y absuelvo libre-
mente a José Luis Escribano Martinez de
la falta que en principio se le imputaba.

Y para que sirva de notificacién a Fran-
cisco Fuente y José Luis Escribano Mar-
tinez, por hallarse en ignorados parade-
ros, expido la presente en Madrid, a 3 de
marzo de 1983.

(B.—3.690)

En los autos de juicio de faltas tra-
mitados en este Juzgado bajo el nime-
ro 458 de 1980, se dict6 sentencia, cuya
parte dispositiva es como sigue:

Fallo: Que debo condenar ¥ condeno
al denunciado Eliseo Gonzilez Retuerto
a la pena de 5.000 pesetas de multa, con
arresto sustitutorio en caso de impago,
¥, asimismo, al pago de las costas.

Y para que sirva de notificacién a Eli-
seo Gonzidlez Retuerto, por hallarse en ig-
norado paradero, expido la présente en
Madrid, a 3 de marzo de 1983,

(B.—3.691)

En los autos de juicio de faltas tra-
mitados en este Juzgado bajo el nime-
ro 1,053 de 1981, se dicts sentencia, cu-
Ya parte dispositiva es como sigue:

Fallo: Que debo condenar ¥ condeno
al denunciado Angel Monedero Vilches,
como autor responsable de una falta del
articulo 582 del Codigo Penal, a la pena
de cinco dias de arresto menor, que in-
demnice a Clemente Ferndndez Harranz
en la cantidad de 15.000 pesetas y al abo-
no de las costas causadas.

Y para que sirva de notificacién a An-
gel Monedero Vilches, por hallarse en ig-
norado paradero, expido la presente en
Madrid, a 3 de marzo de 1983.

(B.—3.692)

En los autos de juicio de faltas tra-
mitados en este Juzgado bajo el nime-
ro 1,518 de 1982, se dicté sentencia, cu-
ya parte dispositiva es como sigue:

Fallo: Que declarando de oficio las
costas, debo absolver y absuelvo libre-
mente a Antonio Aguirre de la Torre de
la falta que en un principio se le impu-
taba.

Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo,

Y para que sirva de notificacién a An-
tonio Aguirre de la Torre, por hallarse
en ignorado paradero, expido la presente
en Madrid, a 8 de marzo de 1983.

(B.—3.693)

En los autos de juicio de faltas tra-
mitados en este Juzgado bajo el ndme-
ro L.610 de 1980, se dicts sentencia, cu-
¥a parte dispositiva es como sigue:

Fallo: Que declarando de oficio las
costas, debo absolver y absuelvo a Mer-
cedes Sos Paradinas de Ia falta que en
principio se la imputaba.

Asi por esta mi sentencia,
cio, mando y firmo,

Y para que sirva de notificacién a Mer-
cedes Sos Paradinas, por hallarse en ig-
norado paradero, expido la presente en
Madrid, a 3 de marzo de 1983.

(B.—3.694)

lo pronun-

En los autos de juicio de faltas tra-
mitados en este Juzgado bajo el nime-
ro 234 de 1980, se dictd sentencia, cuya
parte dispositiva es como Sigue:

Fallo: Que declarando de oficio las
costas, debo absolver y absuelyo a Flo-
rentino Granero Martinez ¥ Antonio Ja-
ra Rodriguez de la falta que en principio
se les imputaba.

Y para que sirva de notificacién a An-
tonio Jara Rodriguez, por hallarse en ig-
norado paradero, expido la presente en
Madrid, a 3 de marzo de 1983.

(B.—3.695)

En los autos de juicio de faltas tra-
mitados en este Juzgado bajo el nime-
ro 1.883 de 1981, se dicté sentencia, cu-
Ya parte dispositiva es como sigue:

Fallo: Que declarando de oficio las
costas, debo absolver y absaelvo libre-
mente al denunciado José Romin Terce-
ro de la falta que en principio se le impu-
taba,

Y para que sirva de notificacién a An-
tonio Romdn Tercero ¥ J. Romdn Terce-
ro, por hallarse en ignorados paraderos,
expido la presente en Madrid, a 3 de
marzo de 1983,

(B.—3.696)

En los autos de juicio de faltas tra-
mitados en este Juzgado bajo el niime-
ro 927 de 1981, se dicté sentencia, cuya
parte dispositiva es como sigue:

Fallo: Que debo condenar y condeno
a Beatriz Sdnchez, en virtud del articu-
lo 600 del Cédigo Penal, a la pena de
2.000 pesetas de multa, y en caso de im-
Pago cuatro dias de arresto sustitutorio,
pago de las costas procesales, asi como
que indemnice a Tomds Infante Martin
Consuegra en la cantidad de 10.893 pese-
tas en concepto de los dafios causados.

Y para que sirva de notificacién a Bea-
triz Sdnchez, por hallarse en ignorado pa-
radero, expido la presente en Madrid, a
3 de marzo de 1983.

(B.—3.697)

En los autos de juicio de faltas tra-
mitados en este Juzgado bajo el nime-
ro 1.412 de 1982, se dicto sentencia, cu-
ya parte dispositiva es como sigue:

Fallo: Que declarando de oficio las
costas, debo absolver y absuelvo libre-
mente a Braulio Nufiez Calvo, Estrella
Leyva Gonzilez y Alejandro Moreno Gor-
do de la falta que en un principio se les
imputaba,

Y para que sirva de notificacion a Brau-
lio Niifiez Calvo ¥ Estrella Leyva Gonzi-
lez, por hallarse en ignorados paraderos,
expido la presente en Madrid, a 8 de
marzo de 1983,

(B.—3.698)

En virtud de lo acordado en el juicio
de faltas nimero 540 de 1980, por el pre-
sente se notifica al condenado Emilio Ii-
ménez Jiménez la tasacién de costas prac-
ticada, la cual asciende a 23.742 pesetas,
de la que se le da vista por término de

tres dias, y si no Ia impugna, se le re-
quiere para que en el término de cinco
dias, a partir de esta publicacién, se per-
sone en este Juzgado, sito en la calle de
Alberto Aguilera, nimero 20, al objeto
de hacer efectivo dicho importe, y caso
de no verificarlo Je parardan los perjuicios
a que hubiere lugar ep derecho.

Dado en Madrid, a 2 de marzo de
1983,

(B.—3.883)

En virtud de lo acordado en el juicio
de faltas nimero 270 de 1980, por el
presente se notifica al responsable cijvil
subsidario Manuyel Garcia Abad, 1a ta-
sacion de costas practicada, la cual as-
clende a 32215 pesetas, de la que se
le da vista por término de tres dias, y
sl no la impugna, se [e requiere para que
én término de cinco dias, a partir de es-
ta publicacién, se persone en este Juz-
gado, sito en la calle de Alberto Agui-
lera, nimero 20, a] objeto de hacer efec-
tiva dicho importe, y caso de no veri-
ficarlo le pararin los perjuicios a que hu-
biere lugar en derecho.
1903ado en Madrid, a 2 de marzo de

83.

(B.—3.884)

En virtud de 1o acordado en el juicio
de faltas nimero 148 de 1981, por el
presente se notifica a la condenada Ma-
ria Dolores Gémez Ferndndez la tasacion
de costas practicada, la cual asciende a
17.965 pesetas, de la que se I da vista
por término de tres dias, Y St no la im-
Pusna, se la requiere para que en el tér-
mino de cinco dias, a partir de esta pu-
blicacion, se persone en este Juzgado, si-
to en la calle de Alberto Aguilera, ni-
mero 20, al objeto de hacer efectivo dj-
cho importe, y caso de no verificarlo le
parardan los perjuicios a que hubiere lugar
en derecho.

Dado en Madrid,

a 2 de marzo de
1983,

(B.—3.885)

En virtud de lo acordado en el jui-
tio de faltas nimero 355 de 1981, por
el presente se notifica al condenado Ra-
mon Vadillo Campoy la tasacion de cos-
tas practicada, 1a cual asciende a 1.750
pesetas, de la que se le da vista por tér-
mino de tres dias, ¥ si no la impugna, se
le requiere para que en el término de
cinco dias, a partir de esta publicacién,
S€ persone en este Juzgado, sito en Ja
calle de Alberto Aguilera, nimero 20, al
objeto de hacer efectivo dicho importe,
Y caso de no verificarlo le parardn los
perjuicios a que hubiere lugar en dere-
cho.

Dado en Madrid, a 2 de marzo de
983.

(B.—3.886)

En virtud de lo acordado en el jui-
cio de faltas nimero 473 de 1981, por
el presente se notifica al condenado Ig-
nacio Arranz Ortega la tasacion de cos-
tas practicada, la cual asciende 3 1.650
pesetas, de la que se Je da vista por tér-
mino de tres dias, Y si no la impugna, se
le requiere Para que en el término de
cinco dias, a partir de esta publicacién,
Se persone en este Juzgado, sito en la
calle de Alberto Aguilera, niimero 20, al
objeto de hacer efectivo dicho importe,
¥ caso de no verificarlo Je parardn los
pﬁrjuicios @ que hubiere Tugar en dere-
cho.

Dado en Madrid, a 2 de marzo de
1983, :

(B.—3.887)

En virtud de Io acordado en el jui-
cio de faltas nimero 1.719 de 1981, por
el presente se notifica al condenado Ge-
rardo de Acosta Armesto la tasacién de
costas practicada, la cual asciende a pe-
setas 7.005, de la que se le da vista por
término de tres dias, y si no la impugna,
se le requiere para que en el término de
cinco dias, a partir de esta publicacién,
S¢ persone en este Juzgado, sito en la
calle de Alberto Aguilera, nimero 20, al
objeto de hacer efectivo dicho importe,
¥ caso de no verificarlo, le parardn los
perjuicios a que hubiere lugar en dere-
cho.

Dado en Madrid, a 2 de marzo de
1983,

(B.—3.888)

——j.

el ju

En virtud de lo 3‘°rdadgeeln983. por

cio de faltas nimero 1-044d nado Fran®
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i
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ado g
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(B.—3.894)

En
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Presenta o, "umero 834 de 1979, por
®rtg nchse notifica al condenado Al-
Heady o ¢ ®Z la tasacién de costas prac-
de 15 Que ual asciende a 46.336 pesetas,
tres diag Se¢ le da vista por término de
Quigre pa';y SI no la impugna, se le re-
iz, Dar?i que en el término de cinco
Ane en ESter de esta publicacion, se per-
: beno Juzgado, sito en la calle de
de : e%"'l?ra' nimero 20, al objeto
. veriffctlm dicho importe, y caso
Flog hCa:_'Io le pararin los perjui-
ubiere lugar en derecho.
adrid, a 2 de marzo de

(B.—3.895)
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et esta o de cinco dias, a par-
Ao Juzgag Publicacién, se persone en
lera, n:‘:' Sito en la calle de Alberto
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Se
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———

] Vi
Sio ge ;l‘tnad de lo acordado en el jui-
1 Presen, S Nlimero 2,057 de 1980, por
aparsre nOtiﬁCE_i al condena.do Al-
pl'acticere Sevilla 1a tasacién de
gy L 1- 47 ;da, la cual asciende a pe-
ing go + %€ 12 que se le da vista por
. dier > dias, y si no la impugna,
:u':“ diag ®T€ para que en el término de
l;ep’rsune' 2 partir de esta publicacion,
 de Aib:n este Juzgado, sito en la ca-
;b"'-o de h“"’ Aguilera, ntimero 20, al
u;?so ::ef Efft’;‘ctivo dicho importe,
i verificarlo le parardn los
tho, %S 2 que hubiere ]ug.'l:r en dere-
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0 Madrid, a 2 de marzo de

(B.—3.897)

£ 1 UZGADO NUMERO 15

tas Segyiq. M08 de juicio verbal de fal-
C oY de 1982 ; -
Por i ., seguido sobre da
Nsg, coiinunc:a de Juan de Luelmo
:’m OrQSara Francisco Alejandro Zar-
.%hu?’mienté S€ dicté sentencia, cuyo en-

Sigue. ¥ parte dispositiva es co-

uid
t.ro 1 18045 €n este Juzgado con el ni-

l'lteh.-
de 1983,:?\',7_5“ Madrid, a 9 de marzo
::?df d ';::;5 Pf;{ el sefior don Fer-
Tl Revuelta, Juez titular
-g:‘ uc:lfiaaf' lde Distrito nimero 15 de
tag. Sbal g OS presentes autos de jui-
=N Unae falta:s seguidos entre par-
tacigp (;"] Ministerio Fiscal, en re-
o 12 accién piblica; y de
ias . unciado, cuyas demds cir-
lein, oTSonales ya constan, Fran-
],br::o: ]a?ldr‘:lezﬂzalejo.
: ¢ debo absol bsuelvo
en olver y absuely
= ’Nsct:tedel hecho a que se refieren
- isc Af,d'l'lgencias al denunciado
?:'.'{Jdo . ®andro Zarzalejo Orosa, de-
;‘:_eio, oficio las costas del presen-
0¥ por
> o da
by

g':tad b esrél mi sentencia, lo pronun-
s ) Y firmo.—F. de Chavarri. (Ru-
£ .
q‘*'ho. Sentencia fye publicada en el
€ su fecha.
qg':mcon?tc y sirva de notifi-
tian a4 al denunciado Francis-
g?? 1":’ Zarzalejo Orosa, nacido el
Me?ﬁ“eu y0 de 1963 en Madrid, hijo
ise Hady -5 -4fmen, soltero, misico, do-
i‘::‘;ﬁdu l;i;:lmamente en Madrid, hoy en
en lMaad_efO. expido la presente que
drid, a 9 de marzo de 1983.
(B.—3.699)

JUZGADO NUMERO 16

En el juicio verbal de faltas nuim. 2.170
de 1982, seguido en este Juzgado por le-
siones en agresion, malos tratos y ame-
nazas, se ha dictado la sentencia, cuyo
encabezamiento y parte dispositiva es co-
mo sigue:

Sentencia.—En Madrid, a 25 de febre-
ro de 1983.—El sefior don Manuel Cha-
con Novel, Juez de Distrito numero 16
de los de esta capital, ha visto los pre-
sentes autos de juicio verbal de faltas,
en los que ha sido parte el Ministerio
Fiscal, seguidos por lesiones en agresion,
malos tratos y amenazas, en el que figu-
ra como denunciante Maria del Carmen
Soler Rodriguez, nacida en Almeria el dia
22 de enero de 1948, hija de Javier y Hor-
tensia, casada, administrativa y con do-
micilio en la calle de Andrés Mellado,
ntimero 79, y como denunciado, José An-
tonio Perales Romero, nacido en Madrid
el dia 24 de marzo de 1937, hijo de Pas-
cual y Consuelo, y que se encuentra en
ignorado paradero...

Fallo: Que debo condenar y condeno
al denunciado José Antonio Perales Ro-
mero, como autor responsable de una fal-
ta de lesiones, a la pena de cinco dias
de arresto menor y pago de costas.

Asi por esta mi sentencia, definitiva-
mente juzgando, lo pronuncio, mando y
firmo. — Firmado: Manuel Chacon. (Ru-
bricado.)

Y para que conste y sirva de notifica-
cion en forma al denunciado en ignora-
do paradero José Antonio Perales Rome-
ro, que se encuentra en ignorado parade-
ro, v su publicacién en el BoLETIN OFI-
cIAL de la provincia, expido la presente
en Madrid, a 25 de febrero de 1983.

(B.—3.514)

En el juicio verbal de faltas nim. 2.208
de 1982, seguido en este Juzgado por da-
fios en accidente de circulacion, se ha dic-
tado la sentencia, cuyo encabezamiento y
parte dispositiva es como sigue:

Sentencia.—En ‘Madrid, a 4 de marzo
de 1983.—El senor don Manuel Chacon
Novel, Juez de Distrito nimero 16 de
los de esta capital, ha visto los presen-
tes autos de juicio verbal de faltas, en
los que ha sido parte el Ministerio Fis-
cal, seguidos por dafios en accidente de
circulacién, en el que figuran como de-
nunciante Juan Gonzilez Romero, mayor
de edad y con domicilio en Parla (Ma-
drid), calle Las Ciudades, numero 17, pri-
mero B, v como denunciado, Dossi En-
rico, mayor de edad y que se encuentra
en ignorado paradero...

Fallo: Que debo condenar y condeno
al denunciado Dossi Enrico, como autor
responsable de una falta de imprudencia
simple con el resultado de dafios, a la
pena de 1.100 pesetas de multa, sufrien-
do en caso de impago dos dias de arres-
to menor, pago de costas e indem_mzar a
Juan Gonzdlez Romero en la cantidad de
23.891 pesetas.

Asi por esta
mente juzgando,
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bricado.)
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OFiciAL de la provincia, expido la pre-

: 4 de marzo de 1983.
sente en Madrid, a "B ——3.515)

icio verbal de faltas nuim. 1.340
este Juzgado por es-
a sentencia, cuyo en-
te dispositiva es €o-

En el ju
de 1982, seguido en
tafa, se ha dictado 1
cabezamiento ¥y par

m%esrﬁ'::cia.-—lin Mad;id, a4 ,de marzo
de 1983.—Habiendo visto ¥ oido el s;-
fior don Manuel Chacon Novel, quzl :
Distrito nimero 16 de'lt_:-s de Mad;; 'f(;-
presentes autos de juicio verbal e- ?1(!
tas seguidos por estafa, entre partes: e
la una, el Ministerio F:s.cal: de 'mr;iore-
mo denunciante, Antonio Garcia e
no, interventor nimero 20023 deM er;:l
fe'", y como denunciado, José an;o-
Garcia Rosillo, mayor de ed-ad, co;: A
micilio en plaza O:l:darrela. numero 3, hoy

i ero.
mFﬁlnoo:radQ%epE:lr:bo absolver ¥ a:bsuelvp
al denunciado José Mapuel Garcia Rods;-l
llo. declarando de oficio las costas de

presente juicio.

Asi por esta mi sentencia, que se no-
tificard en forma a las partes, definitiva-
mente juzgando, lo pronuncio, mando y
firmo.—Manuel Chacén. (Rubricado.)

Y para que conste y sirva de notifica-
cion en forma al denunciado José Ma-
nuel Garcia Rosillo, que se encuentra en
ignorado paradero, y su publicacién en el
BoLETIN OFICIAL de la provincia, expido
la presente en Madrid, a 4 de marzo de
1983,

(B.—3.543)

Juicio numero 1.278 de 1982.—Lesio-
nes en agresion.— Denunciado condenado
al pago, Cong Muy Pham.

Providencia.- -Juez, sefior Chacén No-
vel.—Madrid, a 10 de enero de 1983.

Dada cuenta, y habiendo transcurrido
el término legal sin que ninguna de las
partes haya interpuesto recurso alguno
contra la sentencia dictada en este jui-
cio, se declara firme la misma, y procé-
dase a su ejecucion. A tal efecto, prac-
tiquese por el sefor Secretario la opor-
tuna tasacion de costas, de la que se dard
vista por término de tres dias al sefior
Fiscal de Distrito y al obligado al pago
Cong Muy Pham, libriandose a tal fin cé-
dula al BoLETIN OFICIAL de la provincia,
y, asimismo, se le requiera para que en
el término de tres dias, a partir de su
publicacién, se persone en este Juzgado
para proceder a su' liquidacidén.

Lo mandé y firma Su Sefioria; doy fe.

Tasacién de costas: En cumplimiento
de lo dispuesto en la providencia que an-
tecede la practico vo, el Secretario, ofre-
ciendo el siguiente resultado:

Registro (Disposicién comun 11, tari-
fa quinta), 50 pesetas; diligencias previas
(articulo 28, tarifa primera), 40 pesetas;
tramitacién juicio (articulo 28, tarifa pri-
mera), 220 pesetas; ejecucion de senten-
cia (articulo 29, tarifa primera), 70 pese-
tas; primer reconocimiento médico fo-
fense (articulo 10, tarifa quinta), 280 pe-
setas; polizas mutuales jui., eje., 180 pe-
setas; reintegros del juicio y probables,
550 pesetas.

Total: 1.390 pesetas,

Importa la precedente tasacion de cos-
tas las figuradas 1.390 pesetas, salvo error
u- omision.

Madrid, a 10 de enero de 1983.

(B.—3.842)

JUZGADO NUMERO 18

En el juicio de faltas nimero 1.012 de
1982, por lesiones, contra Dolores de Fru-
tos Gomez, se ha dictado sentencia con
fecha 12 de noviembre de 1982, cuya par-
te dispositiva es del tenor siguiente:

Fallo: Que debo condenar y condeno
a la denunciada Dolores de Frutos Go-
mez, como autora de 'una falta contra las
personas, a la pena de 1.100 pesetas de
multa y pago de las costas del juicio, en
caso de insolvencia cumplird tres dias de
arresto menor sustitutorio de la multa.

Y para que conste y sirva de notifica-
cién a Félix de Frutos Gdémez, expido el
presente en Madrid, a 8 de marzo de

1983.
(B.—3.700)

En el juicio de faltas numero 73 del
ano 1982, por malos tratos, contra An-
drés Fernindez Redondo, se ha dictado
sentencia con fecha 19 de noviembre de
1982, cuya parte dispositiva es del tenor
siguiente:

Fallo: Que debo condenar y condeno
al denunciado Andrés Fernindez Redon-
do, como autor de una falta contra las
personas, a la pena de 3.000 pesetas de
multa, y como autor de una falta con-
tra la propiedad a la pena de 3.000 pe-
setas de multa y pago de las costas del
juicio, y caso de su insolvencia, cumpli-
r4 seis dias de arresto menor por cada
una de dichas faltas y sustitutorias de las
multas.

Y para que conste y sirva de notifica-
cién a José Eduardo da Riva Alonso, ex-
pido el presente en Madrid, a 10 de mar-
zo de 1983,

(B.—3.701)

En virtud de lo acordado en juicio de
faltas nimero 443 de 1982, por el pre-
sente se notifica 2 José Antonio Morci-
llo Mayo que de la tasacién de costas
practicada en dicho procedimiento le co-
rresponde abonar la cantidad de 2.374

pesetas, de lo que se le da vista por tér-
mino de tres dias, transcurrido el mismo
comparecerd en este Juzgado, sito en la
plaza del General Vara de Rey, nume-
ro 17, a hacer efectivo dicho importe
en el término de cinco dias, y de no ve-
rificarlo le parard el perjuicio a que haya
lugar en derecho.

Y'para que conste y sirva de notifi-
cacion al condenado José Antonio Mor-
cillo Mayo, expido el presente que firmo
_}rg;g!lo en Madrid, a 10 de marzo de

-

(B:—3.703)
En virtud de lo acordado en juicio
de faltas nimero 33 de 1982, por el pre-
sente se notifica al condenado Javier Ma-
rino Mayo, en ignorado paradero, que la
tasacion de costas practicada en el juicio
arriba indicado asciende a la cantidad de
8.597 pesetas, de la que se le da vista
por término de tres dias, transcurridos
Ic_:s mismos se personard en este Juzgado,
sito en la plaza del General Vara de Rey,
numero 17, a hacer efectivo dicho impor-
te en el término de los cinco dias si-
guientes a la publicacion del presente, y
de no verificarlo le parara el perjuicio a
que haya lugar en derecho. '
\f_para que conste y sirva de notifi-
cacion y requerimiento a Javier ‘Marino
Mayo, expido el presente que firmo y se-
llo en Madrid, a 7 de marzo de 1983.
(B.—3.754)

JUZGADO NUMERO 19

En el juicio de faltas seguido en este
Juzgado de Distrito ntimero 19, bajo el
nimero 376 de 1982, se ha dictado sen-
tencia, cuyo encabezamiento y parte dis-
positiva dice asi:

Sentencia.—En Madrid, a 26 de mayo
de 1982.—El seiior don Eulogio Garcia
Ferndndez, Juez titular del Juzgado de
Distrito nimero 19 de esta capital, ha-
biendo visto el presente juicio de faltas
seguido por la supuesta de hurto, a vir-
tud de denuncia de Manuel Rodriguez
Monedero, contra Francisco Ferndndez
Vizquez, ambos de las demas circuns-
tancias personales que constan en autos.

Fallo: Que debo absolver y absuelvo
a Francisco Ferndndez Alvarez, digo, Viz-
quez, declardndose de oficio las costas
causadas en este juicio. i

Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando ¥ firmo. -~ Eulogio Garcia.
{Rubricado.)

Contra dicha sentencia y al dia siguien-
te de dictarse la misma se interpuso re-
curso de apelacion por Manuel Rodriguez
Monedero, por lo que en providencia de
la misma fecha se acordé la remision del
presente al ilustrisimo sefior Magistrado-
Juez Decano de los Juzgados de primera
instancia e instruccion de esta capital,
previa notificaciéon y emplazamiento de
las partes.

Y para que sirva de notificacién y em-
plazamiento en forma a Francisco Fer-
nindez Viazquez, hijo de Antonio y Car-
men, de veintinueve afos de edad, natu-
ral de Coria (Cidceres), chatarrero, y que
estuvo domiciliado en la Cruz del Cura,
chabola, y hoy en ignorado paradero,
comparezca en el término de cinco dias
ante el ilustrisimo sefior Magistrado-Juez
Decano de los Juzgados de primera ins-
tancia e instruccion de esta capital, sito
en la plaza de Castilla, nimero 1, expido
el presente en Madrid, a 7 de marzo de
1983.

(B.—3.755)

JUZGADO NUMERO 22

Don José Luis Antén de la Fuente, Juez
de Distrito, sustituto del mimero 22 de
los de esta capital.

Hago saber: Que en los autos de jui-
cio verbal de faltas, por tentativa de agre-
si6n, seguido bajo el nimero 2.110 de
1982, contra Victor Eduardo Tzikas, cu-
yo actual paradero se desconoce, se ha
dictado con fecha 8 del actual la sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Fallo: Que debo de condenar y conde-
no al inculpado en estas actuaciones, Vic-
tor Eduardo Tzikas, como autor de la
falta del articalo 570, namero 6, del Co-
digo Penal, a la multa de 4.000 pesetas
con arresto sustitutorio de ocho dias, ca-
so de impago, a reprensién privada y al
pago de las, costas del juicio.

Asi por esta mi sentencia, definitiva-
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mente juzgando en primera instancia, l_o
pronuncio, mando y firmo. — José Luis
Antén, (Rubricado.) :

Y para que conste y sirva de notifica-
cién en legal forma al condenado Victor
Eduardo Tzikas, cuyo actual paradero se
desconoce, y para su publicacion en el
BOoLETIN OFiciaL de la provincia, libro
el presente en Madrid, a 8 de marzo de
1983.

(G. C.—3.301)

{B.—3.846)

Don José Luis Antén de la Fuente, Juez
de Distrito, sustituto del numero 22 de
los de esta capital.

Hago saber: Que en los autos de jui-
cio verbal de faltas, por malos tratos, se-
guido en este Juzgado bajo el niim. 1.605
de 1982, contra Vicente Garcia Saavedra,
cuyo actual paradero se desconoce, se ha
dictado con fecha 8 del actual la sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Fallo: Que debo de condenar y con-
deno al inculpado en estas actuaciones,
Vicente Garcia Saavedra, como autor de
la falta de malos tratos del articulo 585,
nimero primero, del Codigo Penal, a la
multa ‘de 2.000 pesetas, con arresto sus-
titutorio de cuatro dias, casc de impago,
y 4l pago de las costas del juicio.

Asi por esta mi sentencia, definitiva-
mente juzgando en primera instancia, lo
pronuncio, mando y firmo, — José L-uis
Anton. (Rubricado.)

Y para que conste y sirva de notifica-
¢ién en legal forma al condenado Vicen-
te Garcia Saavedra, cuyo actual paradero
se desconoce, y para su publicacién en
el BoLeTIN OFiciaL de la provincia, libro
¢l presente en Madrid, a 8 de marzo de
1983.

(G. C.—3.302) (B.—3.847)

Don José Luis Antén de la Fuente, Juez
de Distrito, sustituto del nimero 22 de
los de esta capital, .
Hago saber: Que en los autos de jui-

cio verbal de faltas seguido en este Juz-
gado bajo ¢l nimera 1.835 de 1982, por
dafios, contra José Baeza Gonzilez, ¢luyo
actual paradero se desconoce, se ha dic-
tado con fecha 8 del actual la sentencia,
tuya parte dispositiva es del tenor lite-
ral siguiente:

Fallo: Que debo de condenar y con-
deno al inculpado. en estas actuaciones,
José Baeza Gonzdlez, como autor de la
falta de dafios tipificada en el articulo 600
del Cédigo Penal, a la multa de 2.000
pesetas, con arresto sustitutorio de cuya-
tro dias, caso de impago, a que indem-
nice al petjudicado Magencio Valle Fer-
nindez en la cantidad de 18.300 pesetas
¥ al pago de las costas del juicio,

Asf por esta mi sentencia, definitiva-
mente juzgando en primera instancia, lo
pronuncio, mando y firmo. — José Luis
Anton. (Rubricado.)

Y para qug conste y sirva de notifica-
cion en legal forma al condenado José
Baeza Gonzilez, cuyo actual paradero se
desconoce, y para su publicacién en el
BoLETIN OFICIAL de la provincia, libro
el presente en Madrid, a 8 de marzo de
1983,

(G, C.—3.303)

(B.—3.848)

Don José Luis Antén de la Fuente, Juez
de Distrito, sustituto del ndmero 22
de los de esta capital.

Hago saber: Que en los autos de jui-
cio verbal de faltas, por insultos, seguido
en este Juzgado bajo el nimero 2.038 de
1982, contra Judn Carlos Morilla Marti-
nez, cuyo ‘actual paradero se desconoce,
se ha dictado con fecha 8 de! actuyal la
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguieénte:

Fallo: Que debo de condenar ¥ con-
deno al inculpado en estas actuaciones,
Juan Carlos Morilla Martinez, como autor
de Ia falta de insultos, a Ia multa de
4.000 pesetas, con arresto sustitutorio de
ocho dfas, caso de impago, a reprensiéon
privada, y al pago de las costas del jui-
cio. .

Asi por esta mi sentencia, definitiva-
mente juzgando en primera instancia, lo
prenuncio, mando y firmo.—José Luis An-
tén. (Rubricado,)

Y para que conste y sirva de notifica-
cién en legal forma al condenado Juan
Carlos Morilla Martinez, cuyo actual pa-
radero se desconoce, ¥ para su publica-

cion en el BOLETIN OriciaL de la pro-
vincia, libro el presente en Madrid, a 8
de marzo de 1983,

(G. C.—3.304) (B.—3.849)

JUZGADO NUMERO 23

Sentencia.—En Madrid, a 28 de febre-
ro de 1983.—La sefiora dofia Sisana Sal-
vador Gutiérrez, Juez de Distrito titular
del nimero 23 de los de esta capital, ha
visto vy oido los presentes autos de jui-
cio de faltas, seguido entre partes: de
Ia una es el Ministerio Fiscal, en repre-
sentacion de la acciéon piiblica; de la
otra, como denunciante, Antonio Apari-
cio Gonzilez, mayor de edad, casado, em-
pleado, y denunciados, Rafael Cortés Go-
mez, Juan Cortés Gémez y José Luis Ven-
tura Toral, todos mayores de edad, sol-
teros, sin profesiones ni domicilios cone-
cidos, por supuesta falta de amenazas.

Primer resultando: probando, v asi se
declara, que el dia 16 de septiembre pa-
sado denuncié José Antonio Aparicio ante
lIa Comisaria de Policia de Ventas que los
conocidos por “El Banano, “El Falin" y
“El Barriga”, los que habian sido iden-
tificados por un hijo del denunciante co-
mo los autores de un hecho delictivo an-
terior, le habian proferido amenazas por
teléfono y el dia 14 anterior habian se-
guido a una hija del denunciante, la que
tuvo necesidad de tomar un taxi para elu-
dirlos. Que al siguiente dia, ¥ en ocasién
en la que su esposa se hallaba de com-
pra en una tienda del barrio, habian in-
tentado abrir la puerta del vehiculo en
el gue se encontraba una hija del denun-
ciante, de once afios de edad, lo que no
consiguieron al cerrar aquélla por dentro
con el seguro al verlos acercarse. Que
fueron identificados los individuos como
Rafael y Juan Cortés Gomez y José Luis
Ventura;

Segundo resultando: que convocadas
las partes a juicio, el sefior Fiscal, en el
acto del mismo y en vista de lo expues-
to, solicité se impusiera a Rafael y Juan
Cortés Gémez y José Luis Ventura Toral
4.000 pesetas de multa a cada uno de
ellos y costas por tercera parte entre ellos,
citando en su apoyo el articulo 285-quin-
to del Cidigo Penal:

Tercer resultando: que en la tramita-
cion del presente juicio se han observado
las prescripciones legales.

Primer considerando: que los hechos
que se declaran probados en el primer
resultando integran la falta definida y pe-
nada en el nimero quinto del articulo 585

“del vigente Cédigo Penal, de'la que apa-

recen como autores Rafael y Juan Cortés
Gémez y José Luis Ventura Toral, sin que
concurran en ninguno de ellos circuns-
tancias modificativas de la responsabili-
dad;

Segundo considerando: que a tenor del
articulo 19 de dicho Cédigo, toda perso-
na responsable criminalmente de un de-
lito o falta lo es también civilmente;

Tercer considerando: que de confor-
midad con el articulo 109 del indicado
texto legal, las costas se entenderin im-
puestas por la Ley al responsable cri-
minalmente de un delito o falta.

Vistos los articulos del Cédigo Penal,
de la ley Procesal y Decreto de 21 de
noviembre de 1952, aplicables al caso.

Fallo: Que debo de condenar ¥y con-
deno a Rafael y Juan Cortés Gémez ya
José Luis Ventura Toral, como respon-
sables de una falta de amenazas, a la
pena de 4.000 pesetas de malta a cada uno
de ellos y al pago, entre ellos, por terceras
partes de las costas del juicio.

Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo,

Pablicacién.—Leida y publicada fue Ia
anterior sentencia por la sefiora Juez de
Distrito que la firma, estando celebran-
do audiencia publica en el Juzgado en
el mismo dia de su fecha: doy fe.

Y para que sirva de notificacion a Ra-
fael ¥ Juan Cortés Gémez v José Luyis
Ventura Toral, ‘mediante la' publicacién
de la presente en el BOLETIN OFicIAL de
la provincia, expido la presente en Ma-
drid, a 3 de marzo de 1983,

{B.—3.546 - 1)

Sentencia.—En Madrid, a 28 de febre-
ro de 1983 —La sefiora dofia Sqisana Sal-
vador Gutiérrez,
del nimero 23 de los de esta capital, ha
visto y ofdo los presentes autos de jui-

Juez de Distrito titular.

cio® de faltas, seguido entre partes: de
la una es el Ministerio Fiscal, en repre-
sentacion de la accion publica; de la
otra, como denunciante, Maria Luisa de
Salcedo [iménez, mayor de edad, emplea-
da, de esta vecindad, ¥ denunciado, Ni-
colds Lopez Sanz, de circunstancias per-
sonales desconocidas, asi como su domi-
cilio, por supuesta falta de dados por im-
prudencia.

Primer resultando: probando, vy asi se
declara, que en dia no determinado Ma-
ria Luisa Salcedo Jiménez se hallaba de-
tenida en semdforos en rojo en la calle
de Sor Angela de |a Cruz, fue alcanza-
da en su parte trasera de su vehiculo
M-3011-G por el que conducia Nicolds
Sanz, digo, Lipez Sanz, de su propiedad,
M-4291-E, lanzindolo contra otro esta-
cionado, M-4604-], y causdndole de tal
forma dafos que han sido valorados en
la suma de 39.000 pesetas;

Segundo resultando: que convocadas
las partes a juicio, el sefior Fiscal, en el
acto del mismo y en vista de lo expues-
10, solicitd se impusiera a Nicolds Lépez
Sanz 2,500 pesetas de malta, indemniza-
cién de dafios y costas del juicio, citan-
do en su apoyo el articulo 600 del Co-
digo Penal:

Tercer resultando: que en la tramita-
cion del presente juicio se han observado
las prescripciones legales.

Primer considerando: que los hechos
que se declaran probados en aj primer
resultando integran la falta definida y pe-
nada en el articulo 600 del vigente Co-
digo Penal, de la que dparece como autor
Nicolds Lopez Sanz, sin que concurra en
su favor circunstancia modificativas de Ja
responsabiiidad;

Segundo considerando: que a tenor del
articulo 19 de dicho Cédigo, toda perso-
na responsable criminalmente de un de-
lito o falta lo es también civilmente;

Tercer considerando: que de confor-
midad con el articulo 109 del indicado
texto legal, las costas se entenderin im-

puestas por la Ley al responsable cri-

minalmente de un delito o falta,

. Vistos los articulos del Cédigo Penal,
de Ta ley Procesal y Decreto de 21 de
noviembre de 1952, aplicables al caso.

Fallo: Que debo de condenar y con- |

deno a Nicolds Lopez Sanz, como res-
ponsable de una falta de dafios por im-
prudencia, a la pena de 2.500 pesetas de
multa, a que indemnice a Marfa Luisa de
Salcedo en la suma de 39.000 pesetas y
al pago de las costas del juicio.

Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio. mando y firmo.

Publicacién.—Leida y publicada fue la
anterior sentencia por la sefiora Juez de
Distrito que la firma, estando celebran-
do audiencia piblica en el Juzgado en
el mismo dia de su fecha: doy fe.

Y para que sirva de notificacién a Ni-
colds, Lopez Sanz, en desconocido para-
dero, mediante la publicacion de la pre-
sente en el BoLETIN OFiciAL de la pro-
vincia, expido la presente en Madrid, a
3 de marzo de 1983,

(B.—3.546 - 2)

Sentencia.—En Madrid, a 28 de febre-
ro de 1983.—La sefiora dofia Susana Sal-
vador Gutiérrez, Juez de Distrito titular
del nimero 23 de los de esta capital, ha
visto y oido los presentes autos de jui-
cio de faltas, seguido entre partes: de
la una es el Ministerio Fiscal, en repre-
sentacion de la accién piblica; de la
otra, y como denunciados, Jesis Mufioz
Prieto, mayor de edad, soltero, empleado,
¥ Gonzalo Zazo Morcillo, mayor de edad,
casado, anticuario, de esta vecindad, el
primero vecino de Palencia, ¥ perjudica-
do, "“Auto Repuestos Palencia”, por su-
puesta falta de danos por imprudencia.

Primer resultando: probando, y asi se
declara, que el dia 25 de julio pasado,
detenido Jests Mufioz Prieto con el ve-
hiculo de su propiedad, VA<7295-A, en
el semdforo situado frente al Ministerio
de Sanidad, en el paseo del Prado, en fase
de rojo, fue embestido en sy trasera por
moto “Vespa"”, M-3059-EL, que conducia
su propietario, Gonzalo Zazo Morcillo,
causando dafos al primero valorados en
la suma de 9.255 pesetas:

Segundo resultando: que convocadas
las partes a juicio, el sefior Fiscal, en el
acto del mismo y en vista de lo expues-
to, solicité se impusiera 3 Gonzalo Zazo

-, a‘-mqn I
Morcillo 2.500 pesetas de m_u“;- ly
nizacién de dafios al perjudicado el are
tas del juicio, citz:lndo ;n Sall-l apoyo
ticulo 600 del Codigo Penal; mita”
Tercer resultando: que en la bt;emdﬂ
cion del presente juicici se han 0 £ :
las prescripciones legales. os- "4
Pf;mer ?0nsit:lv::rancl:l:’co‘i1 ‘71‘1:“10:l l;:lch |
ue se declaran probados 4 e nie
?esultando integran la falta deﬁ_miﬂ_mf.g;;_
nada en el articulo 600 del VIS;“J autor
digo Penal, de la que aparece co onclm""
Gonzalo Zazo Morcillo, sin qungﬁcaﬁi"f
en su favor circunstancias mOCGIHEEE _
de la responsabilidad; cenor del
Segundo considerando: que ada perso”
articulo 19 de dicho C46digo; t“’i e un.0e
na responsable criminalmente h entes
lito o falta lo es también CIV;'“ _onfo!
Tercer considerando: que le indicad®
midad con el articulo 109 de gerdn A0
texto legal, las costas se enten : e cfi-
puestas por la Ley al reSPorﬁa .
minalmente de un delito o fal o penik
Vistos los articulos del c.jd:dge 1 de
de [a ley Procesal y Decreto | caso.
noviembre de 1952, aplicables @ y i
Fallo: Que debo de coqdﬁﬂagmo res®
deno a Gonzalo Zazo Morcillo, : par im=
ponsable de una falta de dano etas 4
prudencia, a la pena de 2,500 PufMuﬁoi
multa, a que indemnice a _Jes oy
Prieto en la suma de 9.255 pes \
pago de las costas del juicio. o
Asi por esta mi sentencia, ’
cio, mando y firmo. ; IS
Pub]icacioﬁ‘— Leida ¥ P“bhc:dauf::_;ﬁ
anterior sentencia por la sefior celebran”
Distrito que la firma, estando b et
do audiencia piblica en el éu fe.. 0¥
el mismo dia de su fecha; Fg’n 2 Gon*
Y para que sirva de notificact ido pI°
zalo Zazo Morcillo, en deS_COnﬁe 1a pre”
radero, mediante la publicacion i yin
sente en el BoLeTiy OFiCIAL de 12 P10y e
¢ia, expido la presente en Madrids or .
marzo de 1983. [B_——3.5“'3E}'-

aria Luz Lopez Aparici® o uE
Docﬁi:d:‘ en Derecho y Secretario d’: &'::
gado de Distrito nimero 2
Do tes @ I juicio
Doy fe: Que en el juicio G€ 050 iy
meroyl 989 de 1982, por prac"cs?guicﬂ_ 2
gos prohibidos, se ha dictado l; o mart®
Sentencia.—En Madrid, a Ca Salva:
de 1983.—La sefiora dona -S“siitulﬂf‘--
dor Gutiérrez, Juez de Distrito | yis*
nimerc 23 de los de esta capit e aici?
to y oido los presentes aufof‘ de ],;gg_f’
de faltas, seguido entre parftes: reprc’!" : “-‘
una es el Ministerio Fiscal, en o la O
tacion de la accion p\iblu:a:]_;mrr = Bﬂ&‘;.
y como denunciado, Pablo ntor, OF
dit, mayor de edad, casado, Ii’e desco”
esta vecindad, en la actunlldata alta de
nocido paradero, por E_ill?(;le: v
préctica de juegos prohibid0 4o, y 4515
Primer resultando: proban bre del P2
declara, que el dia 4 de Oii;-:bm ator
sado afo fue sorprendido de Carlos
Benedit cuando en la ?.-lqﬂe'-aa la practi€®
se dedicaba con seis natpefaosele_ 800 P
del juego de triles, DCUPﬁﬂl I: .
setas en moneda de curso egacanv"”dﬁ"
Segundo resultando: quep‘iscalr en ©
las partes a juicio, el sgﬂorde To oxpues”
acto del mismo y en vistd e Lat"“'
to, solicité se impusierd a © "y cg(ﬂ:‘
Benedit 4.000 pesetas de rn: el articd”
del juicio, citando en su ap )r" el cmpiﬂ"
lo 575 del Codigo Penal, COR © j5 cof
del dinero intervenido, de ac!
el articulo 602 del citado 2
Tercer resultando: %ues:
cion del presente juicl N
do las prescripciones legales. 0§ hc'ﬂ";*'
Primer considerando: qu:n ol prime”
que se declaran probados Jefinid y P
resultando integran la falta  vigentd Co
nada en el articulo 575 de 3 o autot
digo Penal, de la que apa}'eceue concy %
Pablo Latorre Benedit, sin 4 odificativ™
en su favor circunstancias M W

de la responsabilidad; renor ¢
Segundg considerando: Q“; “t -' ﬁ
articulo 19 del dicho CG8dig0r “ 7 o g€&=

-

sona responsable crimit_!alm?i“s’mwg; W
lito o falta lo es también CIV e .
Tercer considerando: Que, & indicad®
midad con el articulo 109 erdn 0
texto legal, las costas se Bﬂ‘:gble ;dﬂ‘t i L
puestas por la Ley al respon i
nalmente de un delito o falta.
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de Istos 105 articylos del Cédigo Penal,
’O‘il‘és;é y Decreto de 21 de
» aplicables al caso.
%a -Pa?;}le debo de condenar y con-
POnSable d O Latorre Benedit, como res-
Zog de az: una falta de practica de jue-
ﬁmuha T Ia la pena de 4.000 pesetas
¥ al pago de las costas del jui-
o e el comiso del dinero inter-
73l do o C'd ingresado en la Caja Ge-
: POsitos,

¢ Por : ;
ml;u?:ndoej’ta r";]losentenc:a, lo pronun-
ICacia o
"!lErior sgon”‘_l-ﬂda ¥ publicada fue la
ito qume;‘c‘a por la sefiora Juez de
do 5 ienc'e 3 firma, estando celebran-
Mismg 4 ’a;’“bh?a en el Juzgado en el
Su fecha: d f
pﬂra = . oy 1e.
blo Latorr?;u;esm‘? de notificacion a Pa-
0, meg; nedit, en desconocido pa-
Sente n ‘a“‘: la pu(t;licacién de la pre-
1 x ETIN F =
3dea' eXpido ICIAL de la pro

1 ]
Marzo de 139893F‘€$cme en Madrid, a

v .asf Cﬂmo

(B.—3.704)

Dog, :
Slady :;‘3D6Luz Lopez Aparicio, licen-
a‘:d“ de “recho y Secretario del Juz-
id,

Strito nimero 23 de Ma-
f

:"0- 2.57.‘70(;Ie €n el juicio de faltas nu-
te, so 1 € 1982, por ofensa leve de

e Mencig a dictado la siguiente:
¢ 1983 '*'Ef} Madrid, a 7 de marzo
,Gl.ltiérr Senora dona Susana Salva-
:;}mﬂo 23 t:iz. Juez de Distrito titular del
de 1., %do | € los de esta capital, ha vis-
s OS presentes autos de juicio
U g el “8uido entre partes: de la que
Misterio Fiscal, en represen-
3 accion piiblica; de la otra,
) Ggunciame, Policia Nacional
* Doloreg ?“-‘Z Fernindez, y denuncia-
;9"1- Casaq elasco Godillo, mayor de
as Tea' Sus labores, y Rosa Maria
i 853, mayor de edad, soltera,
:ﬂualidaél dmbas de esta vecindad, en la
ll""’Esta ren €sconocidos paraderos, por
b 2lta de lesiones en agresion v

s Mer ¢
ﬁ;‘““t q;:suha"dm prabando, y asi se
’llemn €l dia 8 de diciembre pasa-
"f- elage. “Onducidas a Comisaria Dolo-
2‘?“ Ten: Gordillo y Rosa Maria Yan-
s litula, aa. toda vez que requerido por
]y éallla hospederia “Jarandilla”, si-
;‘m“arse € de Amanijel, nimero 7, al
tadag pare" 'a pensién y requerir a las
;;%ﬂ fu,_.r: 9ue exhibieran la documen-
de ; OMo «2 Insultados con palabras ta-
iy, U] EStFl ulo, hijo de puta y otras
Miente ha;;9 « Que la razén del reque-
‘th,ﬁdo @ '3 sido debida a que habian
e, N ese 2; Feyerta momentos antes ¥
s 105 g dlizado a todos los huéspe-
. Yenja, o A0te la frecuencia con la que
fuer. 14O tales peleas habfan soli-
lag Bundg py Jespedidas;
a:tuhrtes ar?s_“l_tando: que convocadas
- del o Jicio, el sefior Fiscal, en el
w se im° ¥ en vista de lo expuesto,
1 gllo y pusiera a Dolores Velasco
ds o Peserae 5o Maria Yanguas Teresa
do . “Ostag i de multa, reprension priva-
%‘n Su 5 fitre ambas por mitad, citan-
73" Pe p°3_”° el articulo 570-sexto del
- Bree
Kidn

nal;
r

lay de) p::ssuham.l": que en la tramita-
Preser; ente juicio se han observado

- p'l'l'lgr IDCIOFes legales.
'Uh;k '; declc:rnmdcrando: que los hechos
fag, O inte an probados en el primer re-
g3 en g ng_"an la falta definida y pe-
Vigente Mero sexto del articulo 570
Comg 5 digo Penal, de la que apa-
y Rosa “fnra:_; Dolores Velasco Gor-
c“"’-‘nrra Maria Yanguas Teresa, sin
s S3nata 12 €0 favor de ninguna de ellas

tang; 4
N'Had; 135 modificativas de la respon-

::&hl:dl‘; COnsiderando: que a tenor del
I '-‘ﬂiun,;able dicho Cédigo, toda perso-
}?. 3 | ¢ criminalmente de un deli-
Sreer c:ne_s también civilmente;
M Con clslderfmdo: que de confor-
e 'l°RaI. lasﬂrtlculo 109 del indicado
%n por 1, foStas se entenderdn im-
yiilte qo . €Y 2l responsable crimi-
de ,tog e delito o falta.
g 2 r:::;c?los del Cédigo Pengl.
by dl 'y Decreto de 21 de
d,::nﬁ: eQﬁz 1952, “aplicables al caso.
Mari,\ Dolo debo de condenar y con-
Yan&"es Velasco Gordillo y Rosa
4 Teresa, como responsables

de una falta de ofensa leve a Agente de
la Autoridad, a la pena de 4.000 pesetas
de multa a cada una de ellas, reprension
privada y al pago de las costas del jui-
cio entre ambas de por mitad.

Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo.

Publicacién.—Leida y publicada fue la
anterior sentencia por la sefiora Juez de
Distrito que la firma, estando celebrando
audiencia publica en el Juzgado en el
mismo dia de su fecha; doy fe.

Y para que sirva de notificacién a Do-
lores Velasco Gordillo y Rosa Maria Yan-
guas Teresa, mediante la publxgaqén en
el BoLeETiN OFiCIAL de la provincia, ex-
pido la presente en Madrid, a 8 de marzo

1983
o (B.—3.705)

JUZGADO NUMERO 23
Dofia Maria Luz Lopez Aparicio, licen-
ciada en Derecho y Secretario del Juz-
gado de Distrito nimero 23 de Ma-

drid. .

Doy fe: Que en el juicio de faltas nu-
mero 1.983 de 1982, por ofensa leva a
Agente, se ha dictado la siguiente:

Sentencia.-—En Madrid, a 7 de marzo
de 1983,—La sefiora dofia Susana Salva-
dor Gutiérrez. Juez de Distrito titalar del
ntimero 23 de los de esta capital, ha vis-
to y oido los presentes autos de juicio
de faltas, seguido entre partes: de la que
una es el Ministerio Fiscal. en represen-
tacion de la accion publica; de la otra,
v como denunciante, Eduardo Diaz Ca-
sado, Policia Municipal, ¥ denunciados,
Jorge Marin Jorge, mayor de edad, sol-
tero; José Maria Jorge Marin, mayor de
edad, soltero, operador; Fditima Jorge
Marin, mayor de edad. soltera, sus labo-
res, ¥ Pilar Marin Covich, mayor de edad,
sus labores, todos ellos sin domicilio co-
nocido, por supuesta falta de ofensa
Agente.

Primer resultando: probando, y asi se
declara, que el dia 16 de octubre pasado,
al observar Eduardo Diaz Casado, Poli-
¢ia Municipal, de servicio. en la calle de
Preciados, que a la altura del nimero 7
de dicha via, Jorge Marin y sus familia-
res montaban un nimero cirquense con
una cabra, le solicitaron la correspon-
diente autorizaciéon municipal, y como ca-
recieran de ella, al serle manifestado que
no podia llevar a cabo el ejercicio que
pretendian, insultaron al Policia Munici-
pal, asi como a la dotacion de coche ra-
dio-patrulla, a cuya dotacion pertenecia,
siendo trasladados todos a Comisaria,
donde se formulo la correspondiente de-
nuncia;

Segundo resultando: que corjvocadas
las partes a juicio, el sedor Fiscal, en
el acto del mismo y en vista de lo ex-
puesto, solicito se impusiera a ]orge Ma-
rin Jorge, José Maria Jorge Marin, Fa-
tima Jorge Marin y Pilar Marin Covich
3.000 pesetas de multa a cada uno de
ellos y costas entre todos por partes 1gua-
les y reprensién privada, citando en su
apoyo el articulo 570, nimero sexto, del
Codigo Penal: f

Tercer resultando: que en la tramita-
cion del presente iuicilo s:l: han observa-

las prescripciones legaies.
doPrimeg r:ons?derando: que los heg:hos
que se declaran probados en ‘el primer
resultaodo, integran la falta deflqada y pe-
nada en el nimero sexto del articulo 570
del vigente Coédigo Penal, de la que apa-
recen como autores Jorge Marin Jorge,
José Maria Jorge Marin, Fatima Jorge
Marin y Pilar Marin Covich, sin que con-
curra en ninguno de ellos circunstancias
modificativas de la responsabilidad: 4

Segundo considerando: que a tenor e
articulo 19 de dicho Codigo, toda pgr-
sona responsable criminalmente de un de-
lito o falta lo es también cml-mentef.

Tercer considerando: gue de con tz'-
midad con el articulo 109 del indicado
texto legal, las costas se entendlerén_::;:
puestas por la L;Yl‘ al res;gﬁ:sab e cri

ente de un delito 0 o
na{,’ni‘stas los articulos del Codigo P;znzl.
de la ley Procesal y Decreto de 21 de
noviembre de 1952, aplicables al caso..

Fallo: Que debo de condenar yMcoqa
deno a Jorge Marin Jorge, José Mari

iti Marin y Pilar

Jorge Marin, Fatima Jorge g Agnd
Marin Covich, como responsables de

Agente de la Au-

falta de ofensa leve a AS poiiss

toridad, a la pena de 3.000 pese a: S
multa a cada uno de ellos ¥ al pag

las costas del juicio entre todos por caar-
tas partes y reprension privada.

Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo,

Publicacion.—Leida y publicada fue la
anterior sentencia por la sefiora Juez de
Distrito que la firma, estando celebrando
audiencia publica en el Juzgado en’ el mis-
mo dia de su fecha; doy fe.

Y para que sirva de notificacion a Jor-
ge Marin Jorge, José Maria Jorge Marin,
Fdtima Jorge Marin v Pilar Marin Co-
vich, mediante su publicacién en el Bo-
LETIN OriciaL de la provincia, expido la
presente en Madrid, a 8 de marzo de
1983.

(B.—3.706)

En el juicio de faltas que se sigue en
este Juzgado con el nimero 1.493 de 1981,
por lesiones y dafios, por denuncia de
Comisaria, contra Julidin Mata Pagalday,
se ha acordado en el dia de hoy sefalar
para su celebracion la audiencia del pro-
ximo dia 15 de abril, a las once horas,
a cuyo acto, por medio de la presente, se
cita a José Preciados Valdés, perjudica-
do, y Rafael Castillo Lasala, testigo, en la
actualidad en desconocidos paraderos,
quienes deberdn comparecer con los me-
dios de prueba de que intenten valerse.

Madrid, a 3 de marzo de 1983,

(B.—3.709)

En el juicio de faltas que se sigue en
este Juzgado con el nim. 2.276 de 1982,
por lesiones en rifia tumultuaria, por de-
nuncia de José Oliva Rojas, Policia Na-
cional, contra Maria Antonieta Ferreiro
y otros, se ha acordado en el dia de hoy
sefialar para su celebracién la audiencia
del préximo dia 22 de abril, a las once
horas, a cuyo acto, por medio de la pre-
sente, se cita a Profirio Da Anunciacao
Cigarro, Amadio Maria Santos, Apurdina
Agusta Goémez, Angel A. Nascimiento,
Manuel Correia, Herminio Lourenco Co-
rreia y Alejandro Montero Leonor, en la
actualidad en desconocidos paraderos,
quienes deberdn comparecer con los me-
dios de prueba de que intenten valerse.

Madrid. 4 de marzo de 1983.

(B.—3.711)

JUZGADO NUMERO 25
Don José Maria Belloch Puig, Juez de

Distrito del numero 25 de los de Ma-

drid.

Por el presente hago saber: Que en
este Juzgado de mi cargo penden diligen-
cias de juicio verbal de faltas, seguido
con el nimero 2.403 de 1982, en cuyos
autos se ha practicado la siguiente:

Tasacion de costas: Que en cumpli-
miento de lo dispuesto en la providencia
anterior la practico yo, el Secretario, con
el siguiente resultado:

Registro y reparto (Disposicién co-
mun 11, tarifa primera), 60 pesetas; di-
ligencias previas (articulo 28, tarifa pri-
mera), 40 pesetas: tramitacién del juicio
(articulo 28, tarifa primera), 250 pesetas;
ejecucion de sentencia (articulo 29, tari-
fa primera), 70 pesetas; reintegros del
juicio, 400 pesetas; pdélizas de la Mutua-
lidad Judicial, 270 pesetas; correo, 4 pe-
setas.

Total: 1.094 pesetas.

Importa la presente tasacién de costas
las figuradas 1.094 pesetas, salvo error u
omisién, y sin perjuicio de ulterior li-
quidacién.—El Secretario (Firmado y ru-
bricado).

Y para que conste y su publicacion
en el BoLETIN OFICIAL de la provincia,
a fin de dar vista al condenado al pago,
Eugenio Delgado Laguna, actualmente en
ignorado paradero, expido la presente que
firmo en Madrid, a 10 de marzo de 1983.

(B.—3.716)

Don José Maria Belloch Puig, Juez de
Distrito del nimero 25 de los de Ma-
drid.

Por el presente hago saber: Que en
este Juzgado de mi cargo penden diligen-
cias de juicio verbal de faltas, seguido
con ¢l nimero 754 de 1981, en cuyos au-
tos se ha practicado la siguiente:

Tasaciéon de costas: Que en cumpli-
miento de lo dispuesto en la providencia
anterior la practico yo, el Secretario, con
el siguiente resultado:

Registro y reparto (Disposicién co-
min 11, tarifa primera), 40 pesetas; di-

@ ‘Angelina Diaz Sinchez.

ligencias previas (articulo 28, tarifa pri-
mera)), 30 pesetas; tramitacion del jui-
cio (articulo 28, tarifa primera), 180 pe-
setas; ejecucion de sentencia (articulo 29,
tarifa primera), 50 pesetas; multa, 2.50D
pesetas; dietas, salida y locomocién (Dis-
posicion comtin cuarta), 300 pesetas; rein-
tegros del juicio, 500 pesetas: derechos
de apelacién (articulo segundo, tarifa
quinta), 1.075 pesetas; pdlizas de la Mu-
tualidad Judicial, 180 pesetas; correo, 2
pesetas,

Total: 4.857 pesetas. :

Importa la presente tasacion de costas
las_ﬁguradas 4.857 pesetas, salvo error u
omisién, y sin perjuicio de ulterior liqui-
dacion.—El Secretario (Firmado y rubri-
cado).

Y para que conste y su publicacion en
el BOLETIN OriciAL de la provincia, a fin
de dar vista al condenado al pago, Diego
Ortiz Pefialver, actualmente en ignorado
paradero, expido la presente que firmo
en Madrid. a 8 de marzo de 1983,

(B.—3.717)

En los autos de juicio verbal de fal-
tas seguidos en este Juzgado de Distri-
to numero 25 de los de Madrid, bajo el
numero 2.436 de 1982, por la falta de
amenazas, se ha dictado sentencia, cuyo
encabezamiento y parte dispositiva son
del tenor siguiente:

Sentencia.—En Madrid, a 4 de febre-
ro de 1983, Habiendo visto y oido el
sefior don José Maria Belloch Puig, Juez
de Distrito del mimero 25 de los de Ma-
drid, los presentes autos de juicio verbal
de faltas, seguidos por amenazas., entre
partes: de la una, el Ministerio Fiscal;
de otra, como denunciante, Luis Domin-
go Sinchez, mayor de edad y con domi-
cilio en plaza de Bami, nimeros 11-12,
bajo B, y denunciadas, Angelina Diaz Sdn-
chez, mayor de edad y con domicilio en
la calle de San Antonio, niimero 69, Se-
rradilla (Cdceres), v Almudena Claudia
Martin Diez, mayor de edad v con do-
micilio, digo, en ignorado paradero.

Fallo: Que debo absolver y absuelyo

Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo.—Firmado y rubrica-
d:.——Publicada en el mismo dia de su fe-
cha.

Y para que conste y su publicacion
en el BOLETIN OFICIAL de la provincia y
sirva de notificacién en forma legal a Al-
mudena Claudia Martin Diaz, que se en-
cuentra en ignorado paradero, expido el
;]:;réslente en Madrid, a 10 de marzo de

(B.~-3.718)

En los autos de juicio verbal de fal-
tas seguidos en este Juzgado de Distri-
to numero 25 de los de Madrid, bajo el
numero 1.869 de 1982, por la falta de le-
siones imprudencia, se ha dictado sen-
tencia, cuyo encabezamiento y parte dis-
positiva son del tenor siguiente:

Sentencia.—En Madrid, a 14 de enero
de 1983.—Habiendo visto y oido el se-
fior don José Maria Belloch Puig, Juez
de Distrito del nimero 25 de los de Ma-
drid, los presentes autos de juicio verbal
de faltas, seguidos por lesiones impru-
dencia, entre partes: de la una, el Mi-
nisterio Fiscal; de otra, como implicados,
Timila Arthur, mayor de edad y con do-
micilio en Madrid, calle de Nicaragua, ni-
mero 21, cuarto D, y Carlos Ranz Blan-
co, mayor de edad y con domicilio en
Madrid, calle de Ribadavia, nimero 8,
quinto.

Fallo: Que debo absolver y absuelyo
a Timila Arthur y a Carlos Ranz Blanco.

Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo.—Firmado y rubri-
cado.—Publicada en el mismo dia de su
fecha.

Y para que conste y su publicacién en
el BoLeETIN OFICIAL de la provincia y sir-
va de notificacién en forma legal a Ti-
mila Arthur, que se encuentra en igno-
rado paradero, expido el presente en Ma-
drid, a 10 de marzo de 1983.

(B.—3.719)

Don José Maria Belloch Puig, Juez de
Distrito del niimero 25 de los de Ma-
drid.

Por el presente hago saber: Que en
este Juzgado de mi cargo penden diligen-
cias de juicio verbal de faltas seguido
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con el nimero 2.495 de 1982, en cuyos
autos se ha practicado la siguiente: ,

Tasacion de costas: Que en cus_npll-
miento de lo dispuesto en la providen-
cia anterior la practico yo, el Secretario,
con el siguiente resultado:

Registro y reparto (Disposicién co-
min 11, tarifa primera), 60 pesetas; di-
ligencias previas (articulo 28, tarifa pr!-
mera), 40 pesetas; tramitacién del jui-
cio larticulo 28, tarifa primera), 250 pe-
setas; ejecucion de sentencia (articulo 29,
tarifa primera), 70 pesetas; exhorto_s cum-
plimentados articulo 31, tarifa primera),
60 pesetas; reintegros del juicio, 40(_) pe-
setas: pdlizas de la Mutualidad Judicial,
270 pesetas; correo, 2 pesetas.

Total: 1.152 pesetas.

Importa la presente tasacion de costas
las figuradas 1.152 pesetas, salvo error u
omision, y sin perjuicio de ulterior liqui-
dacion.—El Secretario (Firmado y rubri-
cado).

Y para que conste y su publicacién en
el BOoLETIN OFiciAL de la provincia a fin
de dar vista al condenado al pago, Juan
Antonio de Santiago Garcia, actualmente
en ignorado paradero, expido la presen-
te que firmo en Madrid, a 10 de marzo
de 1983.

(B.—3.720)

Don José Maria Belloch Puig, Juez de
Distrito del nimero 25 de los de Ma-
drid.

Por el presente hago saber: Que en
este Juzgado de mi cargo penden diligen-
cias de juicio verbal de faltas seguido
con el nimero 2.441 de 1982, en cuyos
autos se ha practicado la siguiente:

Tasacion de costas: Que en cumpli-
miento de lo dispuesto en la providen-
cia anterior la practico yo, el Secretario,
con el siguiente resultado:

Registro y reparto (Disposiciéon co-
mun 11, tarifa primera), 60 pesetas; di-
ligencias previas (articulo 28, tarifa pri-
mera), 40 pesetas; tramitacién del jui-
cio (articulo 28, tarifa primera), 250 pe-
setas; ejecucion de sentencia (articulo 29,
tarifa primera), 70 pesetas; reintegros del
juicio, 400 pesetas; pdlizas de la Mutua-
lidad Judicial, 270 pesetas; correo, 2 pe-
setas.

Total: 1.092 pesetas.

Importa la presente tasacién de costas
las figuradas 1.092 pesetas, salvo error u
omisién, y sin perjuicio de ulterior li-
quidacion.—El Secretario (Firmado y ru-
bricado).

Y para que conste y su publicacion
en el BoLETIN OFriciaL de la provincia,
a fin de dar vista al condenado al pago,
Miguel Pinedo Pérez, actualmente en ig-
norado paradero, expido la presente que
firmo en Madrid, a 10 de marzo de 1983.

{B—3.721)

Don José Maria Belloch Puig, Juez de
Distrito del numero 25 de los de Ma-
drid.

Por el presente hago saber: Q_ug en
este Juzgado de mi cargo penden dlhg!:n-
cias de juicio wverbal de faltas seguido
con el nimero 1.715 de 1982, en cuyos
autos se ha practicado la siguiente:

Tasacion de costas: Que en cumpli-
miento de lo dispuesto en la providen-
cia anterior la practico yo, el Secretario,
con el siguiente resultado:

Registro y reparto (Disposicién co-
mun 11, tarifa primera), 60 pesetas; di-
ligencias previas (articulo 28, tarifa pri-
mera), 40 pesetas; tramitacién del jui-
cio (articulo 28, tarifa primera), 250 pe-
setas: por suspensién del juicio (articu-
lo 28, tarifa primera), 100 pesetas; eje-
cucion de sentencia (articulo 29, tarifa
primera), 70 pesetas; reintegros del jui-
cio, 500 pesetasi pélizas de la Mutuali-
dad Judicial, 270 pesetas; correo, 8 pe-
setas,

Total: 1.298 pesetas.

Importa la presente tasacién de costas
las figuradas 1.298 pesetas, salvo error u
omisién, y sin perjuicio de ulterior li-
quidacién. —El Secretario (Firmado y ru-
bricado).

Y para que conste y su publicacién en
el BoLETIN OFICIAL de la provincia, a fin
de dar vista al condenado al pago, To-
mds Ramirez Diez, actualmente en igno-
rado paradero, expi%oc:a preseﬂted ‘*“{’925'

id; a1 e marzo de .
mo en Madr (Bo—3.722)

JUZGADO NUMERO 26

Don Pablo Villanueva Santamaria, Juez
de Distrito nimero 26 de Madrid,
Hace saber: Que en este Jazgado, ba-

jo el nimero 2.395 de 1982 se siguen
autos de juicio verbal de faltas, por la de
lesiones, a Maria Luisa Sdnchez Arangu-
ren, y contra Angela Aranguren Iraba-
rrén, la cual se encuentra en ignorado
paradero, en los que ha recaido senten-
cid, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Fallo: Que debo absolver v absuelvo
libremente de la denuncia que ha dado
lugar a estos autos a Angela Aranguren
Irabarrén, por darse la eximente del ar-
ticalo octavo, pérrafo primero, del Co-
digo Penal, declarando de oficio las cos-
tas del juicio.

Asi por esta mi sentencia, definitiva-
mente juzgando en primera instancia, lo
pronuncio, mando y firmo (siguen las fir-
mas).

Y para que conste v sirva de notifica-
cion a Angela Aranguren Irabarrén, lo
expido en Madrid, a 5 de marzo de 1983.

(G. C.—3.307) (B.—3.852)

JUZGADO NUMERO 27

En autos de juicio de faltas seguido
en este Juzgado, se ha dictado la si-
guiente:

Sentencia.—En Madrid, a 3 de marzo
de 1983.—Vistos por el sefior Juez don
Hipélito Santos Garcia, titular del Juzga-
do de Distrito nimero 27 de Madrid, los
presentes autos de juicio de faltas segui-
dos con el nimero 1.781 de 1982, por la
supuesta falta de lesiones, siendo parte
el Ministerio Fiscal, en representacién de
la accion publica; denunciante, Amir
Bhrami, y denunciado, Joaquin Oviedo
Garcia. ..

Fallo: Que declarando las costas de
oficio, debo absolver y absuelvo a Joa-
quin Oviedo Garcia,

Asi por esta mi sentencia. lo pronun-
cio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a Amir
Bhrami, expido el presente en Madrid, a
8 de marzo de 1983.

(B.—3.731)

En autos de juicio de faltas que se
siguen en este Juzgado, se ha dictado la
siguiente:

Sentencia.—En Madrid, a 3 de marzo
de 1983.—Vistos v oidos por el sefor
Juez don Hipélito Santos Garcia, Juez ti-
tular de este Juzgado de Distrito nime-
ro 27 de Madrid, los presentes autos de
juicio de faltas seguidos con el nium, 2.369
de 1982, por supuesta falta de orden pu-
blico. siendo parte el Ministerio Fiscal,
en representacion de la accién ptiblicas:
denunciante, Policia Municipal nime-
ro 13,206, y denunciados, Angel Marti-
nez Moreno. Feliciano Sierra Garcia v
Luis Bonilla Herndndez. .,

Fallo: Que debo condenar ¥y condeno,
como autores responsables de la falta va
definida, a Angel Martinez Moreno, Feli-
ciano Sierra Garcia y Luis Bonilla Her-
nindez a la pena de 4.000 pesetas de
multa al primero y 2.000 pesetas a los
dos tltimos, ¥ por su impago, a cuatro
dias de arresto menor al primero y dos
dias de arresto menor a cada uno de los
ultimos, imponiéndoseles a todos ellos las
costas del procedimiento por iguales par-
tes,

Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando v firmo.

Y para que sirva de notificacién a An-
gel Martinez Moreno, expido el presente
en Madrid, a 8 de marzo de 1983,

(B.—3.732)

En autos de juicio de faltas seguido
en este Juzgado, se ha dictado la si-
guiente: 3

Sentencia.—En Madrid, a 3 de marzo
de 1983.—Vistos y oidos por el sefior
Juez don Hipélito Santos Garcia, titular
del Juzgado de Distrito nimero 27 de
Madrid, los presentes autos de juicio de
faltas seguidos con el nimero 2287 de
1982, por la supuesta falta de estafa, sien-
do parte el Ministerio Fiscal, en repre-
sentacion de la accién piiblica: denun-
ciante, Policia Nacional nimero 864-N, y
denunciados, Ali Jatarknani, Ramin Abou-
tabi, John Shamon Nia y Mohamed Ta-
heri..,

Fallo: Que debo condenar y condeno,

como autores responsables de la falta de-
finida, a Ali Jatarknani, Ramin Abouta-
bi, John Shamon Nia ¥ Mohamed Tahe-
ri a la pena de cinco dias de arresto me-
nor a cada uno de ellos y al pago de las
costas del procedimiento por iguales par-
tes.

Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a Ali
Jatarknani, Ramin Aboutabi, John Sha-
mon Nia y Mohamed Taheri, expido el
presente en Madrid, a 8 de marzo de
1983.

(B:—3.733)

En autos de juicio de faltas seguido
en este Juzgado, se ha dictado la si-
guiente:

Sentencia,—En Madrid, a 3 de marzo
de 1983.—Vistos por el sefior Juez don
Hipélito Santos Garcia, titular del Juz-
gado de Distrito niimero 27 de Madrid,
los presentes autos de juicio de faltas se-
guidos con el nimero 2.041 de 1983, por
la supuesta falta de dafios, siendo parte
el Ministerio Fiscal, en representacién de
la accién piblica; denunciante, Félix Di-
vila Aguilera, y denunciado, Angel San-
chez...

Fallo: Que declarando las costas de
oficio, debo absolver y absuelvo a Angel
Sdnchez.

Asi por esta mi sentencia, lo pronun-
cio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a An-
gel Sdnchez, expido el presente en Ma-
drid, a 8 de marzo de 1983, -

(B.—3.734)

JUZGADO NUMERO 28

En los autos de juicio verbal de fal-
tas tramitados en este Juzgado de Dis-
trito numero 28 de Madrid, con el ni-
mero 701 de 1981, sobre malos tratos y
hurto, contra Casimiro Uceda Vaquero y
otros, se ha practicado tasacién de cos-
tas, cuyo importe total asciende a la su-
ma de cinco mil cuatrocientas noventa y
seis pesetas (5.496 pesetas), correspon-
diéndole abonar a Casimiro Uceda Vaque-
ro la suma de mil ochocientas treinta y
dos pesetas (1.832 pesetas).

Y para que conste y sirva de notifi-
cacion y vista de dicha tasacién, por ter-
cero dia, al condenado en ignorado pa-
radero Casimiro Uceda Vaquero, sirvién-
dole también de requerimiento para que
dentro del término de cinco dias. conta-
dos a partir del siguiente al de la publi-
cacion de la presente comparezca en la
Secretaria de este Juzgado, sito en la ca-
lle de Maria de Molina, nimero 42, cuar-
to, para hacer efectiva la cantidad de pe-
setas 1.832 y cumplir la pena de diez dias
de arresto menor, expido la presente en
Madrid, a 10 de marzo de 1983, para su
publicacién en el BoLETIN OFiciAL de la
provincia.

(B.—3.735)

En este Juzgado de Distrito nimero 28
de los de esta capital, con el niimero 832
de 1982, se ha dictado la siguiente :

Sentencia.-—En Madrid, a 3 de marzo
de 1983.—Vistos por el sefior don An-
tonio Albasanz Galldn, Juez de Distrito
titular nimero 28 de esta capital, los pre-
sentes autos de juicio verbal de faltas
seguidos entre partes: de una, el sefor
Fiscal de Distrito sustituto de este Juz-
gado, en representacién de la accién pi-
blica; de otra, como lesionado, Ricardo
Pardeiro Rodriguez, y como lesionado-
denunciado, José Maria Garcia Ferndn-
dez, ambos circunstanciados en autos,
por la supuesta falta de lesiones...

Fallo: Que debo condenar y condeno
al denunciado José Maria Garcia Ferndn-
dez a la pena de ocho dias de arresto
menor y costas de este juicio.

Asi por esta mi sentencia, juzgando de-
finitivamente en primera instancia, lo pro-
nuncio, mando y firmo.—Antonio Alba-
sanz Gallin. (Rubricado.)

Y para que la presente sirva de cédu-
la de notificacién en forma al denuncia-
do José Maria Garcia Ferndndez, cuyo
domicilio y paradero actual se descono-
ce, y para que sea publicado en el BoLE-
TIN OFICIAL de esta provincia, expido el
presente en Madrid, a 3 de marzo de
1983,

(G. C.—3.308) (B.—3.853)

- 4 de
En este Juzgado, con el “med? : tas
1983, se tramita juicio verbald.mdo Ia
por hurto, en los que se ha @l
siguiente: :
E"Sent.cmt:ia.—En Madrid, a 3 d;o:’“ad?
de 1983, —Vistos por el sefior Distrit®
tonio Albasanz Gallin, Juez de capi
titular nimero 28 de los d_e‘esmerba :
los presentes autos de IU‘mod‘; el
faltas, seguidos entre partes: C@ Y Toqe
sefior Fiscal de Distrito _sust:tl.ll"l-‘a1 accion
Juzgado, en representacion de e :
publica; de otra, como denuncid hi'N
Khedidhi Yazid, Rahmani y ZiCW '
reddine, por supuesta falta de ‘:;ondeﬂ"'
Fallo: Que debo condenar ¥ ¢ Y
a los denunciados Saad ’Khedldh" i
Rahmani y Zichi Noreddine a la,:;;a uno
quince dias de arresto menor "I;s costas
de ellos y una tercera parte de
también a cada uno. . gefinitive’
Asi por esta mi sentencia, tancis, lo
mente juzgando en primera msﬁrmn 0
pronuncio, mando y firmo. — - cado.)
Antonio Albasanz Galldn. (RubTICiEL,
Y para que la presente sirva denun”
de notificacion en forma pard h:;,mani y
ciados Saad Khedidhi, Yazid RahmiTy,,
Zichi Noureddine, cuyos paraderc®
micilios se desconocen, ¥ paraL de estd
publicada en el BoLETIN OFICIA Madrids
provincia, expido la presente en
a 3 de marzo de 1983. __3.85%)
(G. C.—3.309) @5
> 210
Que en este Juzgado, con el nu]mc.ltl fal-
de 1982, se tramita juicio "“g‘a dictad®
tas, por dafios, en los que se hd
la siguiente:
Se%atencia.——En Madrid, a 3 d: Anto”
de 1983.—Vistos por el sefior ﬂl{f_;t rito ti°
nio Albasanz Galldn, Juez de Di los
tular nimero 28 de esta capital.

seguidos entre partes:
Figcal de distritpo sustituto de esté pl-
gado, en representacion de la ﬂch uel
blica; de otra, como denunc:ante'und‘do.
Vizquez Martinez, y como dmbos o
José Luis Cuadrado Garrido, am up;i@‘-“-
cunstanciados en autos, por 12 §

falta de dafios...

dgnd
Fallo: Que debo condenar Yd Garri*
al denunciado José Luis Cuadrad: multd:
do a la pena de 3.000 pesetas en €359
y como sustitutoria de la m|sm§est0 me-
de impago la de seis dias de ar o indem”
nor, y costas de este juicio, y qu ez Mar-
nice al denunciante Manuel Véz‘l“ews o
tinez en la cantidad de 3.000 pilse ja vi°
dafios sufridos en el cristal

vienda.

Asi por esta mi sentencid,
finitivamente en prul_:wr::) :

n 10, ndo rmo. R ;
pArr?toi?: Alt‘;:.:.agz éallén. (lhﬂ:or::;:i‘;l‘;a

Y para que la presente sed 2 e estd
en forma en el BOLETIN Oncm{.uis Cud”
provincia al denunciado ]t‘-*Sié
drado Garrido, cuyo dom:m_l:o ?3
ro actual se desconoce. expido 1
te en Madrid, a 3 de marzo de 3.855'

(G. C.—3.310) {ss

e

Juzgados Militares
REQUISITORIAS
E
SANTA CRUZ DE 'I‘EN’Ef‘i1= Ja e

Por la presente queda 3““&:“ os M8
quisitoria publicada en 105_“;25.. e
y 32 de los “Boletines Oficiales " g, grid.
tado y Oficial de la prt:mlrll:l«‘t!d'=l o ¢
de fechas 4 y 8 de febrero ue s inte”
afio, respectivamente, por l1a ‘} legiﬂn’n
t¢seba Ja busca y captura Ee i
Luis Fernindez Garcia, hijo ), de Pror
nstural de Oviedo {Asmm?géro- de di¢
sidn camarero, de estado §°_l. 40 umﬂ’-
ciocho afios de edad, domici l:n de AW
mente en el Tercio “Don ;“
tria”, I de La Lep%li:;'ioe
en Puerto de] o a
tura) y procesado en la C?_l:zﬂde
de 1983 por el presunto dell P
cion. ) 8 de ﬂ'. r

Santa Cruz de Tenerife, 3 e Audit®”
de 1983.—El Teniente Coron :
Juez Togado (Firmado). (5’3,534

(G. C.—3.074) 3

juzgsﬂm‘?: o
instanCisy
l_rf Firmado*
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