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OFICIAL

DE LA PROVINCIA DE MADRID

ADVERTENCIA IMPORTANTE

I : :

,.nu?ed'atamente que los sefiores Alcaldes y Secretarios
2 este BoLETN, dispondrdn que se deje un
en el sitio de costumbre, donde permanecerd

eiemplar
hasta el recibo del siguiente.

Depésito Legal M-2-1958

e e

[l

?MIN‘STRACION Y TALLERES: Calle del Doctor Cas-
Administracién,
273 38 36, Apartado 937.—Hora-

0 60 y 4> Madrid-9. Teléfs.:
7376 30, Talleres, 338
¢ oficina: De

de caja: De diez'a trece horas.

DIPUTACION PROVINCIAL
DE MADRID
Gmmx:_s.encim de Personal

Resgtin: « '
Solucign relativa a la oposicién convo-
Parg, T2 proveer plaza de Guarda del
€ Movil Provincial.
Sesj "PUtacion Provincial de Madrid,
Celebrada el dia 30 de diciem-
0, ha adoptada el siguiente

¢n
b!_‘e dE

Nom, p
pu“tamhfar, de conformidad con la pro-

dor deq“e formula el Tribunal califica-
prcujsiﬁna Oposicion convocada para la
de dicha plaza, Guarda del Par-
¥l Provincial a don Carlos Ga-
Lﬂeches."
qli"’ ¢ hace piiblico, significindose
. ‘Mteresado deberd tomar posesion
e T30S en el plazo de treinta dias
émcﬁnladcs a partir del siguiente
Y i '¢ sea notificado su nombra-

l '
"-‘relaa?;ld' ¢ de enero’de 1981.—E] Se-
ey, 8€neral, Jos¢ Marja Avmat Gon-

U
ilrdo
Lo
Que

de ¢
hib;

. A
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AYUNTAMIENTO DE MADRID

i Municipal de Urbanismo.—
Exproplaciones

Kl ANUNCIOS
de

; Uﬁ)oazs.“'o de la Gerencia Municipal
Vlcmbrmd‘smoa en sesion de 7 de no-
Menge ¢ 1980, acordé aprobar inicial-
e He Proyecto de Delimitacién del
Este b 2e2a-Canillas™,
co“"eni ¥ecto, al estar incluido en el
L Q Suscrito entre el M. O. P. U y
a g 2Miento de Madrid para obras
d Arterial de Madrid, ha sido
L € urgencia por acuerdo del
19?:0‘.10 de Ministros de 20 de febrero de
efectos de la necesidad de ocupa-
o g nes y derechos por lo que el
Acgra e Gerencia en la misma sesién
¢ . [Bualmente, la aprobacion inicial
‘Ejg H°“°t0 de Expropiacién de dicho
Log ton"’leza-Canillas".
iy 20n. ToN0s afectados estdn situados en
Ensanc; Orte de Madrid, siguiendo al
Uesge (o d€ 1a actual avenida de San Luis
a piaz; Calle Condado de Trevifio hasta

c‘i"ﬂos ¢ los Santos de la Humosa, ubi-
Rida 0 €0 el margen derecho de la ave-
Yy, o \S“n Luis segiin Ja numeracién ac-
ity *) “XC€DCion del tramo comprendido-
s ) s"l Calle Borjas Blancas y la plaza
. hsancbsamcs de la Humosa, donde el
Mdy ;'€ &5 a ambos mdrgenes de la ave-

© San Luis. Comprenden una su-

perficie de 54.110 metros cuadrados, re-
laciondndose a continuacién bienes y de-
rechos.

Finca numero. — Titulares.—Sitwacion.—
Superficie en metros cuadrados.—Natuya-
feza fisica.—Naturaleza juridica

l.—Junta Compensacién Poligono 1,
Arturo Sceria, 301.—Avenida San Luis, sin
ntimero, — 10.320. — No ocupado. ——
Urbanizable programado.

2.—Comunidad de Prapietarios, Artu-
ro Soria, 301.—Avenida de San Luis, con
vuelta a Arturo Soria.—140.—No ocu-
pado.—Urbanizable programado.

3.—"Igesa”, Felipe IV, 8.—Anémonas,
ntimero 2.—400.—No ocupado.—Urbani-
zable programado.

4—Canal de Isabel Il, Joaquin-Gareia
Morato, 25.—Avenida San Luis, s/n.—
3.300.—Ocupado subsuelo. — Urbanizable
programado. :

4. — Inquilinos: Viuda de Leovigildo
Martin Arrese y don José A. Sinchez Lé-
pez.

5.—Dona ‘M." Guadix Puente, avenida
San Luis, 136. Industria: Cacharrerfa. Ti-
tular; Dofia M.* Guadix Puente. Inqui-
linos: Don Joaquin de la Vega, don An-
gel Castillejo v don Florentino Herranz.
Avenida San Luis, 136.—210.—Ocupado.
Urbanizable programado.

6.—Don Pedro Herranz Garcia, aveni-
da San Luis, 136. Inquilinos: Don Santia-
go Tirado Martin, don Luis Herranz Ber-
nardino y don Antonio Castellon Men-
doza.—Avenida San Luis, 136. — 280.—
Ocupado.—Urbanizable programado.

7.—Don Francisco Culebra y otros,
avenida San Luis, 132. Inquilino: Don
Julidgn Lillo Camacho.—Avenida San Luis,
niimero 132. — 310. — Ocupado. — Ur-
banizable programado.

8.—Don Luis Cano, Espliego, 6.—FEs-
pliego, 6.—140.—Ocupado.—Urbanizable
programado.

9. — Sefor Velasco (desconocido). —
Avenida San Luis, 130.—210.—No ocu-
pado.—Urbanizable programado,

10.—Dofia Milagros Martin, Churruca,
nimereo 14. Inquilino: Viuda de don Fran-
cisco Rapazo,—Espliego, 8.—150.—0Ocu-
pado.—Urbanizable programado.

11. — Don' Quintin Rdez., Rfos Rosas,
nimero 54.—Avenida San Luis, 126, —
800. — Ocupado. — Urbanizable progra-
mado.

12.—Desconocido.—Avenida San Luis,
nimero 134.—220.—No ocupado.—Urba-
nizable programado.
~ 13.—Desconocido.—Avenida San Luis,
nimero 124.— 1.375. — No ocupado.—
Urbanizable programado.

14.-—Gerencia Municipal de Urbanis-
mo, avenida Alfonso XIIT, 129.—Avenida
San Luis, s/n.—525.-No ocupado.—Ur-
banizable programado,

15.—Desconacido.—Avenida San Luis.

PRECIOS DE SUSCRIPCION

Trimestre, 1.125 pesetas; semestre, 2.250 pesetas, v anual,
4.200 pesetas.
Precio de venta de cada ejemplar 15 pesetas: con m4s
de cinco fechas de atraso 17 pesetas, v con fecha superior
20 pesetas. '

|| Suscripciones y venta de ejemplares, en la Administracién |
| del Borerin OrFiciaL, calle del Dactor Castelo, 60, Madrid-9.
| Fuera de esta Capital, directamente por medio de carta a la
nueve a catorce horas. Horario : Administracién, con inclusién del importe por giro postal. |

Gastos de Correos y giros por cuenta del suscriptor,

sin numero.—690.—Ne¢ ocupado.— Urba-
nizable programado.

16. — Excelentisimo Ayuntamiento de
Madrid, plaza de la Villa.—Vial.—140.—
No ocupado. — Urbanizable programado.

TARIFA DE INSERCIONES

De rada texto que se publique en el Borerin o por
anuncics en general serd de 125 pesetas por 'linea

o fraccidn.

Las lineas se miden por el total del espacio que

ocupa el anuncio.

17. Excelentisimo Ayuntamiento de
Madrid, plaza de la Villa.—Vial.—3.760.
No ceupado. — Urbanizable programado.

18.—Instituto Nacional de la Vivienda,

plaza San Juan de fa Cruz, s/n.—Plaza
Menterrey, s'n.—1.140.—No ocupado. —
Urbanizable programado.
" 19.—Ministerio de Marina, paseo del
Prado, 46.— Avenida San Luis, s/n. —
4.150.—No ocupado. — Urbanizable pro-
gramado.

20.—Desconocido.—Avenida San Luis,
sin numero.—2.440, — No ocupado.—Ur-
banizable programado.

21.—Junta Compensacién “La Unién”,
avenida San Luis, 31.—Avenida San Luis,
nimero 92.-—4.200. — No ocupado,—Ur-
banjzable programado.’

22.—*"Talleres San Luis", avenida San
Luis, 100. Industria: Talleres mecdnicos.
Avenida San Luis, 100.—300.—Ocupado.
Urbanizable programado.

23. — Gerencia Municipal de Urbanis-
mo, avenida Alfonso XIII, 129.—Aveni-
da San Luis, 100.—2.620.—No ocupado.
Urbanizable programado.

24.—Gerencia Municipal de Urbanismo,
dvenida Alfonso XIII. 129.—Avenida San
Luis, s/n.-—9.170.—No ocupado. — Urba-
nizable programado._ A

25.—Comunidad de Propietarios, ave-
nida San Luis, 54. — Avenida San Luis,
numero 54.—220.—No ocupado. — Urba-
nizable programado.

16.—Canal de Isabel II, Joaguin Gar-
cia Morato, 125.—Avenida San Luis, sin
numero.—6.900. — Ocupado subsuelo. —
Urbanizable programado.

Las fincas nimeros 1 al' 12 tienen que
ser cedidas al Ayuntamiento de Madrid
por 1a Junta de Compensacion del Poligo-,
no I de la Avda. de la Paz, primera fase,
correspondiéndole, por tanto, todos los
derechos y obligaciones derivados de la
exprepiacion.

Se hace constar, a los efectos corres-
pendientes, que con-el presente Proyecto
se realizard un elemento de los Sistemas
generales siguiéndose la expropiacién in-
dividualmente. -

Por todo ello v de conformidad con lo
dispuesto en los articulos 17 y 18 de la
ley de Expropiacién Forzosa de 16 de
diciembre de 1954, 134 v 135.2 de la ley
de Régimen del Suelo y Ordenacién Ur-
bana, texto refundido aprobado por De-
creto 1346/1976, de 9 de abril, y 197 de
su Reglamento de Gestion de 25 de agos-
to de 1978, se somete a informacién pii-
blica el referido acuerdo de delimitacidn
y expropiacion durante el plazo de quin-

ce dias, a partir de su publicacién en el
Bovetin Ovtcian de la provincia.

necen ' abiertos al piblico - desde las diez a las trece horas, todos

‘L La Biblioteca Provincial y su servicio de Hemeroteca perma-
[ los dias laborables. en Miguel Angel, 25. segunda planta,

La documentacion, con los demds da-
tos complementarios, puede ser examina-
da en la Gerencia Municipal de Urbanis-
mo -—calle Paraguay, con vuelta a Alfon-
so XHI, ntimero 129, Negociado de Ex-
propiaciones nuimero l— cualquier dia
laborable, de nueve a catorce oras, por
todos los titulares de derechos e intere-
sados, quienes podran formular, dentro de
dicho plazo, mediante escrito dirigido a
este Organismo, cuantas alegaciones V.
subsanacién de errores suscite este anun-
cio de los expresados acuerdos.

Madrid, 17 de diciembre de 1980 —El
Secretario general, Pedro Barcina Tort.

(G.—1)

El Consejo de la Gerencia Municipal de

Urbanismo, en sesién de 7 de noviembre
de 1980, acordé aprobar inicialmente el
Proyecto de Delimitacion del *Acceso
Maoratalaz-Vicilvaro™,
. Este Proyecto, al estar incluido en el
canvenio suscrito entre el M, O. P. U, v
¢l Ayuntamiento de Madrid vara obras
de la Red Arterial de Madrid, ha sido de-
clarado de urgencia por acuerdo del Con-
seio de Ministros de 20 de febrero de
1979, .a efectos de la necesidad de ocu-
pacion de bienes v derechos vor lo que
el Consejo de Gerencia en la misma se-
sicn acordd, igualmente, la aprobacién
inicial del Proyecto de Expropiacion de
dicho “Accesa Moratalaz-Vicilvaro™.

La zona a expropiar estd situada en la
parte Este del casco urbano de aMadrid.
Consiste en el ensanche del actudl cami-
no viejo de servicio a Vicdlvaro desde la
actual plaza del Corregidor Licenciado
Antonio Mena, en Moratalaz, a la de la
plaza de Alosno, en Vicilvaro, siguiendo
por la avenida del Doctor Garcia Tapia
en su tramo final v continuando el tra-
zado actual del antiguo camino del sérvi-
cio a Vicdlvaro. El ensanche es a ambos
lados del citado camino. Comprende una
superficie de 124.762 metros cuadrados,
relaciondndose a continuacién bienes vy
derechos: i

Finca miimero. — Titulares.—Situacion.—
Superficie en metros cuadrados. —Natyra-
leza fisicu.—Naturaleza juridica

l. — Excelentisimo Avuntamiento de -
Madrid, olaza de la Villa.—Plaza Corres
gidor Licenciado Antonio Mena.—14.972.
Vial.—Vial,

2.—"Urbis, 8. A.", Reyes Magos, 12.—
Plaza Corregidor Licenciado Antonio Me-
na.—30.—Vial.—Vial.

3.—"Urbis, S. A.", Reyes Masgos, 12,
Plaza Corregidor Licenciado Antonio Me-
na.-—1.375.-—Vial.—Vial.

“Urbis, S. A.", Reves Magos, 12.—
Avenida Doctor Garefa Tapia. —1.360.—
Vial.—Vial, .

5.~"Urbis, S. A.", Reyes Magos, 12—
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Avenida Doctor Garcia Tapia.—1.792.—
Vial.—Vial.

6.—"Urbis, S. A.", Reyes Magos, 12.—

Avenida Doctor Garcfa Tapia.— 125: —
Vial.—Vial.

7-1.—*Vallehermoso, S. A.”, Princesa,
nimero 5.—Avenida Doctor Garcia Ta-
pia.—615.—Vial.—Vial.

7-2.—"*Vallehermoso, S. A.", Princesa,
nﬁmcro 5.—Avenida Doctor Garcia Ta-
pia.—7.621.—Vial.—Vial.

R —"Vallehermoso, S. A."”, Princesa, 5.
Avenida Doctor Garcia Tapia: — 435. —
Vial.—Vial, _

9.—Canal de Isabel II, Joaquin Garcia
Morato.—Camino Canal de Isabel II.—
3.750.—Vial.—Vial.

10.—"Vallehermoso, S. A.", Princesa,

numero 5,—Camino Viejo de Servicio de
Vicalvaro.—2.200.—Vial,—Vial.

11.—"Vallehermoso, 8. A.", Princesa,
nimero 5.—Camino Viejo de Servicio de
Vicdlvaro.—400.—Vial.—Vial.

12.—"Vallehermoso, S. A."”, Princesa,
nimero 5-—Camino Viejo de Servicio de
Vicilvaro, — 400, — Vial. — Urbaniza-
ble programado.

13.—"“Vallehermoso, S. A.", Princesa,
numero 5.—Camino Viejo de Servicio de
Vicilvaro. — 480, — Vial. — Urbaniza-

ble programado.

14. Excelentisimo Ayuntamiento de
Madrid, nlaza de la Villa.—Camino Viejo
de IServicio de Vicdlvare. — 9.430.—Vial.
Vial.

15.—Hnos. Santos, Fuenterrabia, 9.—
Comino Viejo de Servicio de Vicdlvaro.—
450.—No ocupado,—Urbanizable progra-
mado.

16.—"Vallehermoso, S.- A.", Princesa,
niimero 5.—Camino Viejo de Servicio de
Vicdlvaro.—315.—No ocupado. — Urba-
nizable programado.

17.—"Vallehermeso, S, A.", Princesa,
nimero 5.—Camino Viejo de Servicio de
Vicdlvaro.—440.-—No ocupado. — Urba-
nizable programado,

18.—"Vallehermoso, S. A."”, Princesa,
numero 5.—Camino Viejo de Servicio de
Vicdlvaro.—675.—No ocupado. -—— Urba-
nizable programado.

19~Don Angel Absalén Alonso (des-
conocido).-—Camino Viejo de Servicio de
Vicdlvaro.—440,—No ocupado. — "Urba-
nizable programado.

20.—Don Angel Absalén Alonso.—Ca-
mino Viejo de Servicio de Vicdlvaro.—
500.—No ocupado.—Urbanizable progra-
mado.

21.—Don Angel Absalén Alonsos—QCa-
mino Viejo de Servicio de Vicdlvaro.—
625.-—~No ocupado.—Urbanizable progra-
mado,

*22.—Don Angel Absalén Alonso.—Ca-
mino Viejo de Servicio de Vicdlvaro.—
450.—No ocupado.—Urbanizable progra-
mado.

"3 I. —Dan Miguel Borondo Ldpez,
Martin de los Heros, 56,—Camino Viejo
de Vicdlvaro. —4.400. — No ocupado. —
Urbanizable programado.

23-2. — Don Miguel Boronds Lépez,
Martin de los Heros, 56.—Camino Viejo
de; Servicio de Viecdlvaro. — 9.445. — No
ocupado. -—Urbanmab!c ‘programadao,

24-1,—"Vallehermoso, S. A.", Princesa,
nimero 5-—Camino Viejo de Serwmo de
Vicdlvaro—2.300.-—No ocupado.—Urba-
nizable programado.

24-2.—*Vallehermoso, S. A.", Princesa,
nimero 5.—Camino Viejo de Servicio de
Vicilyaro.—3.750.—No ocupado. —Urba-
nizable programada.

25-1.—~*Vallehermoso, S. A.", Princesa,
ntimero 5.—Camino Viejo de Servicio de
Vicilvaro.-—775.—No occupado.—Urbani-
zable programado.

25-2.—“Vallehermoso, S. A.”, Princesa,
niimero 5.—Camino Viejo de Servicio. de

Vicdlvaro.—700.—No * ocupado.—Urbani-

zable programado.

25-3.—*Vallehermoso, S. A.", Princesa,
mimero 5.—Camino Viejo de Servicio de
Vicdlvaro.—790.-—No ocupado. —-—Urbam-

zable programado,

26-1.—Docn José Marfa Requena Lépez
{desconocido).—Camino Viejo de Servi-
cia de Vicdlvaro).—10.350.—No ocupado.
Urbanizable rustico.

26-2.-—Don Tosé Maria Requena Lépez.
Camino Viejo de Servicio de Vicdlvaro.—
10.900.—No ocupado. — Riistico protec-
cidn.

27.— Don José Maria Requena Ortiz
{desconocido).—Camino Viejo de Servi-

cio de Vicdlvaro.—1.975.—No ocupado.
Riistico proteccién.

28.—Don. José Marfa Requena Ortiz,
Laurel, 3.—Camino Viejo de Servicio de
Vicilvaro,—18.833.—No ocupado, — Ruis-
tico proteccién.

29.—Ministerio del Aire, plaza de la
Moncloa.—Camino Viejo' de Servicio de
Vicdlvaro.—1.457.—No ocupado.—Riisti-
co proteccion.

30.—Don José Maria Requena Ortiz,
Laurel, 3.—Camino Viejo de Servicio de
Vicdlvaro.—275.—No ocupado.—Riistico
prateccion. :

31.—Don Martin Campall (desconoci-
do).—Camino Viejo de Servicio de Vi-
cilvaro,—265—No ocupado. — Ristico
proteceion.

32. —Don Martin Campall. — Camino
Viejo de Servicio de Vicidlvaro—540.—
No ocupado.—Riistico proteccién.

33.—Dona Ermitas Lépez Ldopez, Al-
berto Aguilera, 35.—Camino Viejo de
Servicio de Vicdlvaro.—190.—No ocupa-
do.—Rustico proteccidn. 3

34.—Canal de Isabel II, Joaquin Gar-
cia Morato.—Canal Este-Vicdlvaro.—975.
No ocupado—Rustico proteccion.

i5.~Dofla Ermitas Lopez Lépez, Al-

berto Aguilera, 35.—Plaza Alosno, s/n.—-

1.050.—Vial.—Vial.

36. — Excelentisimo Ayuntam:cnto de
Madrid, plaza de la Villa—Plaza Alosno,
sin mimero,—2.000,—Vial.—Vial.

37.—Don Martin Campall (desconoci-
do).—Plaza Alosno, s/n. — 3.600. — Vial.
Vial.

38.—Don Martin Campall (desconoci-
do).—Plaza Alosno, s/n.— 1.000.—Vial.
Via..

19.—Don Victoriano Gutiérrez Erze-
~oiz,—Plaza Alosno, s/n.—312.-—Vial. —
Vial.

Se hace constar, a los eféctos corres-
pondientes, que con el presente Proyecto
se realizard un elemento de lbs sistemas
generales siguiéndose la expropiacién in-
dividualmente.

Por todo ello y de conformidad con
lo dispuesto en los articulos 17 y 18 de
la ley de Expropiacion Forzosa de 16 de
diciembre de 1954, 134 y 135.2 de la ley
de Régimen del Suelo y Ordenacién Ur-
bana, texto refundido aprobado por De-
creto 1346/1976, de 9 de abril, y 197 de
su Reglamento de Gestién de 25 de agos-
to de 1978, seé somete a informacién pd-
Blica el referido acuerdo de delimitacidn
y expropiacion durante el plazo de quin-
ce dias, a partir de su publicacién en el
Boreriy Orwoian de la provincia.

La documentacion, con los demds da-
tos complementarios, puede ser examina-
da en la Gerencia Municival de Urbanis-
mo ——calle Paraguay. con vuelta a Alfon-
st XIII, namero 129, Negociado de Ex-
propiaciones nimero 1— cualquier dia
laborable, de nueve a catorce horas, por
todos los titulares de derechos e intere-
sados, quienes podrdn formular, dentro
de dicho plazo, mediante escrito dirigi-
do a este Organismo, cuantas alegaciones
v subsanacién de errores suscite este

anuncio de los expresados acuerdos.

Madrid, 17 de diciembre de 1980.—F]l
Secretario general, Pedro Barcina Tort.

(G.—2)
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MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

COMISARIA DE AGUAS DEL TAJO

Seccién de Comunidades y Registros
de Aguas Publicas

AUTORIZACION DE VERTIDO

Examinado el expediente incoado a ins-
tancia de “Urbanizadora Grandes Valles,
Sociedad Andnima” solicitando autoriza-
citn para efectuar un Vertido de aguas re-
siduales, vprevia depuracién, al cauce del
arroyo de Los Linos, término municipal
de Guadarrama (Madrid), aguas proce-
dentes de la Urbanizacién "Grandes Va-
ltes".

Resultando que con fecha 1 de febre-
ro de 1980 presenta instancia aportando
proyecto de las obras suscrito por el In-
geniero de Caminos, Canales y Puertos
don Damidn Alvarez Sala, visado por el
Colegio Oficial correspondiente con fe-
cha 10 de enero de 1980;

Resultando que sometida la peticion a
informacién piblica se inserta el edicto
correspondiente en el Boreriy OFICIAL de
la provincia de Madrid ntmero 83, de
fecha 10 de abril de 1980, exponiéndose
el edicto en el tablén de anuncios del
Ayuntamiento de Guadarrama, no habién-
dose formulado reclamaciones;

Resultando que han sido solicitados y
emitidos con fechas 7 y 6 de marzo de
1980 los informes reglamentarios de la
Jefatura Provincial de Sanidad y del Ins-
tituto Nacional para la Conservacién de
la Naturaleza, documentos que han sido
incorporados al expediente de referencia
y centienen las condiciones que deben im-
ponerse a “Urbanizadora Grandes Valles,
Sociedad Anénima’; )

Resultando que el Servicio de Lucha
contra la Contaminacién emite informe
favorable con fecha 14 de octubre de
1980;

Resultando que el Servicio Técnico ads-
crito a este Organismo emite ‘informe fa-
vorable con fecha 21 de octubre de 1980.

Considerando que ‘las Comisarias de
Aguas son el organo competente para co-
nocer, tramitar y otorgar este tipo de
autorizaciones, de acuerdo con los Decre-
tos de 8 de octubre de 1959 y 13 de
agosto de 1966. Reglamento de Policia de
Aguas v sus Cauces anrobado por Decre-
to de 14 de noviembre de 1958 y Orde-
nes ministeriales de 4 de septiembre de
1959, 23 de marzo de 1960, 20 de marzo
de 1960 y 9 de octubre del mismo afio;

Considerando que la tramitacién del
expediente ha sido correcta y que los ser-
vicios competentes informan favorable-
mente la solicitud formulada por el inte-
resado;

Considerando que durante el perfodo
de informacién ptiblica no se han presen-
tado reclamaciones, deduciéndose de las
actuaciones practicadas que la autoriza-
cién de referencia no afecta a los intere-
ses generales.

Esta Comisaria de Aguas, en virtud de
las atribuciones conferidas por Decretos
de 8 de octubre de 1959 y 13 de agosto
de 1966, ha resuelto acceder a lo soli-
citado con sujecion a las siguientes

CONDICIONES

I.*  Se aytoriza a "Urbanizadora Gran-
des Valles, S: A."” para efectuar un ver-
tido de aguas residuales, previa depura-
cion, al cauce del ‘arroyo Los Linos, tér-
mino municipal de Guadarrama (Madrid),
aguas procedentes de Urbanizacién “Gran-
des Valles”. El vertido que se autoriza
corresponde a un caudal procedente de
134 habitantes, con dotacién de 200 li-
tros 'habitantefdia, lo que supone un vo-
lumen diario de 26,8 metros ciibicos.

2+ las obras se ejecutardin de acuer-
do al provecto presentado, suscrito por
¢l Ingeniero de Caminos, Canales y Puer-
tos don Damidn Alvarez Sala, visado por
el Colegio Oficial correspondiente con
fecha 10 de enero de 1980.

Si con el sistema, de dBpuracién no se
alcanzan los resultados necesarios, el
autorizado deberd completar el tratamien-
to con las medificaciones que sean nece-
sarias.

La Comisaria de Aguas del Tajo podré
autorizar pequenas variaciones que tien-
dan al perfeccionamiento del proyecto y
que no impliquen modifcaciones esencia-
les a la autorizacion.

3.4 Las obras deberin quedar termi-
nadas en el plazo de doce meses, conta-
dos a partir de la fecha de publicacién
de esta autorizacién en el Baretin Ori-

comunicar a esta Comisaria de Aguas la
terminacién de los trabajos a efectos de
su insercién y reconocimiento final, del
que se levantard la correspondiente acta
en la,gue conste el cumplimiento de estas
condiciones.

En el acto del reconocimiento final, el
avtorizado queda obligado a presentar,
para su unién al acta de reconocimiento
final que se levante, certificado del final
de la obra, suscrito por el Ingeniero Téc-
nico de O, P. e Ingeniero de Caminos di-
rectores de la obra, visado por  (les res-
pectivos Colegios Oficiales, sin cuyo re-
quisite no podrd aprobarse el acta de re-
cenocimiento final y subsiguiente auto-
rizacién de explotacién de las obras.

4~ Las caracteristicas de las aguas
vertidas serdn tales que aguas abajo del

cia) de la provineia de Madrid, debiendo -

mismo se mantendrdn las del cauce recep”
tor dentro de los limites que a com
nuacién se consignan:

Temperatura: Menor de 25° C.

Color: Incoloro y transparente.

Olor: Inodoro.

ph: Comprendido entre 6,5 y 8,7.

Enturbiamiento: Menor de 1° de s

Dureza: Menor de 20°.

Materias en suspensién: Menor de 30_
miligrames/litro.

Radiactividad: Negativo.

Conductividad: Menor de 600 mhom" Li

Agresividad: Negativo.

D. B. O.: Menor de 10 mg/l. de o:dsen"

Oxigeno disuelto: Mayor de 5 mg/l.

Nitrégeno (nitratos): Menor de 100 mi-
ligramos/litro de NO,.

Arsénico: Menor de 0,2 mg/l. de As:

Cloruros: Menor de 230 mg/l. de d

Cromo: Menor de 0,05 mg/l. en C

Cianuros libres: Menor de 001 -mgﬂ
en Cn,

Fluoruros: Menor de 1,5 mg/l. en FL

Plomo: Menor de 0,1 mg/l. en Pl

Selenio: Menor de 0,05 mg/l. en Se.

Cobre: Menor de 0,05 mg/l. en Cu.

Mangdnesg: Menor de 0,05 mg/L en

Hierro: Menaor de 0,1 mgl. en Fe,

Zinc: Mepor de 5 mg/l. en Zn. :

Putrescibilidad: Sin decolorar el azul
de metileno a los siete dias a 30° C..

Materia orgdnica: Menor de 2 mg/l- &

Fenoles: Menor de 0,001 mg/l. en fenom'

Aceites v grasas: Negativo.

Exenta de gérmenes patdgenos.

Si las aguas del cauce del arroyo ﬁ
lo aconsejan, el propio autorizado pod art:
proponer que la toma de muestras 1’
su andlisis se realice en el emisario, &7
tes de su vertido al cauce.

5% La Comisaria de Aguas del Tﬁi"
efectuard periédicamente los Opormn[
andlisis de comprobdcién de la calidad d¢
efluente para exigir que el mismo cu
pla las condiciones expresadas en el ﬂl’“'
tado anterior, asf como las de la ley
Pesca Fluvial para la conservacién de !
especies, siendo el autorizado respo
ble de la inocuidad de las mismas.

6.* La Comisarfa de Aguas del
ejercerd la inspeccién y vigilancia
obrds e instalaciones, tanto durante ™
construccién - como en la explotacié™
siendo de cuenta del autorizado los 885
tos que por tal motivo se ocasionen.

7. [Esta autorizacién se ‘otorga 3
perjuicio de terceros y dejando a sal¥?
el derecho de vpropiedad, con la ob
cién de conservar o restituir las Se”{""
dumbres legales existentes,

Srn
terrenos de dominio publico nece
para la ejecucion de las obras, con
hibicién de efectuar ninguna constrqu&
distinta de 'las autorizadas sin {Jf“{‘ '
autorizacién de esta Comisarfa de Agud¥

9 Queda sujeta esta autoruzacléﬂ’.’
las disposiciones vigentes o que Sse l'
ten relativas a‘la industria nacional, €O
trato y accidentes del trabajo y d““'ﬁ
de cardcter social.

10. Queda sujeta esta autormac:éﬂ
la Ley de 26 de diciembre de 1958
guladora 'de las Tasas y Exacciones
rafiscales, asi como a los Decretos dé
Presidencia del Gobierno de 4 de febf®

ra de 1960 y disposiciones vigentes. 1 5]

11.  El incumplimiento de cualgui®
de estas condiciones implicard la cad®
cidad automdtica de esta autonzaméﬂ'

Madrid, diciembre de 1980.—El Com

sario Jefe de Aguas (Firmado).
(G. C.—64) (0.—39. 680%
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MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

COMISARIA DE AGUAS DEL TAJ.

Seccién de Comunidades y Registros “'
Aguas Puhlleas

—

AUTORIZACION DE VERTIDO

Examinado el expedtente incoado & ¥
tancia de “Empresa Promotora de 1::5
lacién, S. A" (EMPROPASA), solici
autorizacion para efectuar el vertido
aguas residuales, previa depuraméﬂ, 20
cauce del arroyo Camarunillas, térm rmif?
municipal de Los Molinos (Madrid), ‘3“‘
gro«iedentes de Urbanizacién 'I\fﬁl“‘m“t

as’

de 1"

o e w e T

Se concede la ocupacién de 100

Ps;-""

1
|

i

i .

i
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&

do Sultando que con fecha 16 de abril
Yeor 80 presenta instancia aportando pro-
e O suscrito por el Ingeniero de Cami-
Gus Canales ¥ Puertos don Ramén Maria
= ~Sfrez v visado por el Colegio Oficial

"Tespondiente el 29 de marzo de 1980:

i -I:es‘fhé_l{ldu que sometida la peticién a
o fmacién publica se inserta el anun-
O cé’”&ipondl_ent_c en el BorLerin Orl-
junig ; la provincia de Madrid de 30 de
ol tapy € 1980, exponiéndose el edicto en

on de anuncios del Ayuntamiento

(4 . e b
i Los Molinos, no habiéndose formulado
Clamaciones;

emfi‘;:!uitando que han sido solicitados y
980 ?s con fechas 6 y 21 de mayo de
Jefary. g formes regiamentarios de la
titumr; Provincial de Sanidad y del Ins-
la Na acional para la Conservacién de
Bioqr Yyraleza, documentos que han sido
y CQPQPados al expediente de referencia
imposmﬂen Jas condiciones que deben
cela, [€TSe a "Empresa Promotora de Par-
Ree e S: A" (EMPROPASA);
1 f;;lland_o‘ que con fecha 27 de junio
s 0 el Servicio de Lucha contra la
es“;maclén emite informe favorable;
ito + 2ndo que el Servicio Técnico ads-
"’Orabla este Organismo emite informe fa-
one. on fecha 9 de octubre de 1980.
4 ns'd"—"'a“d‘o que las Comisarias de
35 son el 6rgano competente para co-
fOrizg, tramitar y otorgar este tipo de au-
ciones, de acuerdo con los Decretos
de 196: Octubre de 1959 y 13- de agosto
Y Suy . Reglamento de Policia de Aguas
14 de auces, aprobado por Decreto de
Nister; ':W:embre de 1958, vy Ordenes mi-
eaes de 4 de septiembre de 1959,
1963 warzo de 1960, 20 de marzo de
s ¥ 9 de octubre del mismo aiio;
.expm’is’derando que la tramitacién del
icieute ha sido correcta y que los
meme(:‘ ompetentes informan fayorable-
resadg. 4 solicitud formulada por el inte-

dﬁ&“‘dﬂa_ndo que durante *el perfodo
tadg . €ién piiblica no se han presen-
aci aciones, deduciéndose de las
Citn d%es practicadas que la autoriza-
Teseg ¢, Ttierencia no afecta a los inte-
8%nerales, .
lag a?,COq'dsarfa de Aguas, en virtud de
de g buciones conferidas por Decretos
de 196: Octubre de 1959 y 13 de agosto
tado. o ba resuelto acceder a lo solici-
' €On sujecién a las siguientes
ra Condiciones
de Pa.rse autoriza a “Empresa Promotora
Vertj Celacién, S, A.” para efectuar un
de aguas residuales, previa depu-
Cauce del arroyo Camarunillas,
Municipal de Los Molinos (Ma-
* 38uas procedentes de Urbanizacién

o
taclﬁn.
%rming

d)

e
queﬂsominada_ “Matarrubias”. El vertido
i 45_e 2utoriza corresponde a un caudal
A Metros cibicos/dia.-

o g obras se ejecutarin de acuer-
el [noo i o¥ecto presentado, suscrito por
ria Gﬂfﬂ]lero de Caminos don Ramén Ma-
gio O‘I‘FI_érrez Serret, visado por el Cole-
fecky '%al de Ingenieros de Caminos con
* 29 de marzo de 1980.

In::n el sistema de depuracién no se
Ciedad ® los resultados necesarios, la so-
tatam; Autorizada deberd completar el
Sean . M0 con las medificaciones gque

hecesarias, '
_amuﬁcomisa-ﬂa de Aguas del Tajo podrd
g?ir:] ]Qerfegcionanijento del proyecto y
cia g Pliquen’ modificaciones en la esen-
¢ la autorizacion.
- Las obras deberdn quedar termi-
0 ¢l plazo de doce meses, conta-

4 partir de 1a fecha de publicacién de

e a“tﬂﬂ;aqién en el BoreTin OFiciaL

% Provincia de Madrid, debiendo co-
mjnat:?l‘ a esta Comisaria de Aguas la ter-
inspe 16n de los trabajos a efectos de su
A CCion y reconocimiento final, del que

Yantard la correspondiente acta en la

ici:oﬂ.sm el cumplimiento de estas con-

nes,

En ¢ acto del reconocimiento final, el
Darg zado queda obligado a presentar,
finag SU unién al acta de reconocimiento
de | que se levante, certificado del final
Nico Obra suscrito por el Ingeniero Téc-
Cﬂmide Obras Piblicas e Ingeniero de
Por Iﬂns _du'cc;or_es de la obra, visado
cuy 08 respectivos Colegios Oficiales, sin

O Tequisito no podrd aprobarse el acta

Zar pequefias variaciones que tien- |

de reconocimiento final y subsiguiente au-
torizacion de explotaciéon de las obras.

4% Las caracteristicas de las aguas
vertidas seran tales que aguas abajo del
mismo se mantendrin las del cauce re-
ceptor dentro de los limites que a conti-
nuacién se consignan:

Temperatura: Menor de 25° C.

Color: Incoloro y transparente.

Olor: Inodoro.

pH: Comprendido entre 6,5 y 8,7.

Enturbiamiento: Menor de 1° de silice.

Dureza: Menor de 20°.

Materias en suspension:, Menor de 30
miligramos/litro.

Radiactividad: Negativo.

Conductividad: Menor. de 600 mho/
centimetro.

Agresividad: Negativo.

D. B. O.: Menor de 10 miligramos/litro |

de oxigeno.-

Oxigeno disuelto: Mayor de 5 miligra-
mos/litro.

Nitrégeno (nitratos); Menor de 100 mi-
ligramos/litro de NO,.

Arsénico: Menor de 0,2 miligramos/li-
tro de As.

.Cloruros: Menor de 230 miligramos/li-
tro de CL

Cromo: Menor de 0.05 miligramos/li-
tro de Cr.

Cianuros libres: Menor de 0,01 miligra-
mos/litro en Cn.

Fluoruros: Menor de
litro en FL

Plomo: Menor de 0,1 miligramos/litro
en PL

Selenio: Menor de 0,05 miligramos/litro
en Se.

Cobre:” Menor de 0,05 miligramos/litro
en Cu.

Manganeso: Menor de 0,05 miligramos/
litro en Mn. :

Hierro: Menor de 0,1 miligramos/litro
en Fe,.

Zinc: Menor de 5 miligramos/litro en
Zn.

- Putrescibilidad: Sin decolorar el azul de
metileno a log siete dfas a 30° C,

Materia orgdnica: Menor de 2 miligra-
mos/litro.

Fenoles: Menor de 0,001 miligramos/
litro en fenol. !

Aceites y grasas: Negativo.

Exenta de gérmenes patdgenos.

Si las aguas del cauce del arroyo asf
lo aconsejan, el propio autorizado podrs
proponer que la toma de muestras para
su andlisis se realice en el emisario antes
de su, vertido al cauce.

5. Lla Comisaria de Aguas del Tajo

1,5 miligramos/

‘efectuard periédicamente los oportunos

andlisis de comprobacién de la calidad
del efluente para exigir que el mismo
cumpla las condiciones expresadas en el
apartado anterior, asi como las de la ley

de Pesca Fluvial para la conservacién de

las especies, siendo el autorizado respon-
sable de la inocuidad de las mismas.

+ 6. La Comisaria de Aguas del Tajo
ejercerd la inspeccién y vigilancia de las
obras e instalaciones, tanto durante la
construgcién como en la explotacidn, sien-
do de cuenta del autorizade los gastos
que por tal motivo se ocasionen.

7. Esta autorizacién se otorga sin
perjuicio de terceros y dejando a salvo
el derecho de propiedad, con la obliga-
cién de conservar o restituir las servi-
dumbres legales existentes.

8. Se concede la ocupacién de los
terrenos de dominip piiblico necesarios
para la ejecucién de las obras, con prohi-
bicién de efectuar ninguna construccién
distinta de las autorizadas sin previa au-
torizacién de esta Comisaria de Aguas.

9.2 Queda sujeta esta autorizacién a
las disposiciones vigentes o que se dicten
relativas a la industria nacional, contrato
y accidentes del trabajo y demds de ca-
racter oficial:

10. Queda sujeta esta autorizacién a
la Ley de 26 de diciembre de 1958, regu-
ladora de las Tasas y Exacciones Para-
fiscales, asi como a los Decretos de la
Presidencia del Gobierno de 4 de febrero
de 1960 y disposiciones vigentes.

11. El incumplimiento de cualquiera

| de estas condiciones implicard la caduci-

dad automitica de esta autorizacién,
Madrid, diciembre de 1980.—FE] Comi-

sario Jefe de Aguas, Fernando Mején.
(G. C.—12.574) (0.—39.590)

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO :

COMISARIA DE AGUAS DEL TAJO

ANUNCIO

En esta Comisaria de Aguas se tramita,
a instancia de “Redland Ibérica, S. A.",
con domicilio en carretera num. 100, kils-
metro 32,8, de Valdetorres del Jarama
(Madrid), expediente relativo a autoriza-
cion para efectuar un vertido de aguas
residuales al cauce del arroyo Galga, en
término municipal de Valdetorres del Ja-
rama (Madrid), aguas procedentes de' in-
dustria; y en cumplimiento de lo orde-
nado por el articulo 11 del vigente Re-
glamento de Policia de Aguas y sus Cau-
ces, aprobado por Decreto de 14 de no-
viembre de 1958 y la Orden ministerial
de 4 de septiembre de 1959, ha acordado
esta Comisaria de Aguas del Tajo su pu-
blicacion en el BoLeriy Oriciar de la pro-
vincia dé Madrid y abrir la informacién
publica correspondiente por el plazo de
treinta dias, que empezarin a contarse a
partir de la fecha siguiente a la de inser-
cién de este anuncio en el Borerixy Or-
¢ial citado, para que durante ¢! mismo
puedan Jos particulares y entidades inte-
resados presentar en esta Comisaria y en
la Alcaldia de Valdetorres del Jarama las
reclamaciones que consjderen pertinentes
contra la indicada peticién, quedando al
efecto de manifiesto el expediente en es-
tas coficinas, sitas en Madrid, Nuevos Mi-
nisterios, para cudntos deseen examinar-
los. Referencia 100.404/80.

NOTA-EXTRACTO.

Las obras consisten en la construccién
de una estacién depuradora de aguas re-
siduales urbanas por el sistema de fan-
gos activados, siendo los procesos unita-
rios: Desbaste, oxidacién, decantacién fi-
nal y cloracion del efluente. Las bases
de cdlculo han sido una poblacién de 100
habitantes con dotacién' de 100 litros/
habitante/dia.

Todas las obras afectan a terrenos pro-
piedad del peticionario y de dominio pi-
blico, cuya ocupacién se solicita.

Madrid, 22 de diciembre de 1980.—
El Comisario Jefe de Aguas, Fernando
Mején.

(G. C.—66) (0.—39.682)

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

COMISARIA DE AGUAS DEL TAJO

ANUNCIO

Por esta Comisaria de Aguas se tramita,
a instancia de “Papelera del Centro, So-
ciedad Anénima", con domicilio en Na-
valcarnero (Madrid), carretera de Extre-
madura, km. 25, expediente relativo a
autorizacién de vertido de aguas residua-
les al rio Guadarrama, en término munici-
pal de Navalcarnero (Madrid), aguas pro-
cedentes de industria; y en cumplimiento
de lo ordenado por el articulo 11 del vi-
gente Reglamento de Policia de Aguas y
sus Cauces, aprobado por Decreto de 14
de noviembre de 1958 y la Orden minis-
terial de 4 de septiembre de 1959, ha
acordado esta Comisarfa de Aguas del

Tajo su publicacién en el BoLETIN OFICIAL -

de la provincia de Madrid y abrir la in-
formacién publica correspondiente por el
plazo de treinta dias, que empezardn a
contarse a partir de la fecha siguiente a la
de insercién de este anuncio en el Bope-
TIN Oriciav citado, para que durante el
mismo puedan los particulares y entida-
des interesados presentar en esta Comisa-
ria y en la Alcaldfa de Navalcarnero las
reclamaciones que consideren pertinentes
contra la indicada peticién, quedando al
efecto de manifiesto el expediente en es-
tas oficinas, sitas en Madrid, Nuevos Mi-
nisterios, para cuantos deseen examinar-
los. Referencia IN-12-Ma.

NOTA-EXTRACTO

Las obras consisten en una nueva ins-
talacién de depuracién provisional y com-
plementaria de la existente, que consiste
en una floculacién-sedimentacién y cons-
ta de regulador de pH en el depdsito
mezclador, sedimentador con acelérante
de floculacién de disposicién cilindrica y
tronco-cénica para conseguir la sedimen-

- tacion “de la fibra y su recuperacién. La

potencia instalada total es de 215 CV.,
de los cuales 98 CV. corresponden a la
instalacién anterior.

Las obras se ejecutardn en terrenos pro-
piedad de la sociedad peticionaria y de
dominio piblico, cuya ocupacién se soli-
cita.

Madrid, 22 de diciembre de 1980.—
El Comisario Jefe de Aguas, Fernande
Mejdn.

(G. C.—67) (0.—39.683)

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

COMISARIA DE AGUAS DEL TAJO

ANUNCIO

El Ayuntamiento de Anchuelo (Ma-
drid) ha presentado instancia en esta Co-
misaria de Aguas del Tajo solicitando au-
torizacién para efectuar la apertura de
un pozo en zona de Policia del arroyo
Anchuelo, en término municipal de An-
chuelo (Madrid). El pozo estard ubica-
do en el paraje denominado -“La Dehe-
sa”, a unos 20 metros del cauce del
arroyo y las caracteristicas del mismo
serin: Un metro de didmetro y 10 me-
tros de profundidad, siendo su destino
el riego. ]

Lo que se hace piiblico a fin de que
en el plazo de treinta (30) dias, con-
tados' a partir de la fecha de publica-

"cion del presente anuncio en el Bovrerin

Oricrar, de la provincia de Madrid, pue-
dan presentar reclamaciones quiengs se
consideren perjudicados por esta peti-
¢ién, bien en la Alcaldia de Anchuelo
o en esta Comisaria, sita en Madrid, Nue-
vos Ministerios, Ministerio de Obras Pi-
blicas y Urbanismo, planta primera, en
cuyas oficinas se halla  de manifiesto el
expediente de referencia: 100.687/80.

Madrid, 22 de diciembre de 1980.—
El Comisario Jefe de Aguas, Fernando
Mején. ;

(G. C.—63) (0.—39.679)

et ) B ——

' MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS

Y URBANISMO

COMISARIA DE AGUAS DEL TAJO
' ANUNCIO .

Se hace piblico, de acuerdo con lo or-
denado por la Direccién General de Obras

| Hidriulicas, que ha sido aprobado técni-
' camente ¢l “Anteproyecto de aprovecha-

miento integral de los rios Jarama y Lo-
zoya hasta su confluencia”, cuyas caracte-
risticas esenciales son las siguientes:

I.* Construccion de una presa, deno-
minada del Jarama Medio, situada en tér-
mino municipal de Uceda (Guadalajara),
en las proximidades del km. 8,500 de la
carretera local del Pomtén de la Oliva a
Tortuero, aguas arriba de la confluencia
del Lozoya con ¢l Jarama. Sus caracteris-
ticas esenciales son: Altura total, 66 me-
tros: capacidad total, 279,7 hectémetros
ctibicos; mdximo nivel del embalse nor-.
mal, 780 m. s. n. m.; tipo, materiales suel-
tos con niicleo central de arcilla.

2* Canal de enlace entre la presa del
Jarama Medio y una, estacién de bombeo
situada junto a embalse creado por la cap-
tacion de pozos Ranney. La estacién de
bombeo al canal de El Atazar se ubicarg
en las proximidades de¢l km. 8,500 de la
carretera local de Torrelaguna a Cogollu-
do. El canal de toma del embalse del Ja-
rama Medio serd capaz para llevar 16
metros cubicos/segundo a la estacién de
hombeo v hasta cuatro metros clbicos/
segundo al Canal Bajo mediante conexién
por gravedad. Dicho canal se desarrolla
por la margen derecha del Jarama y tie-
ne una longitud de seis kilémetros desde
la presa hasta el depésito de regulacién,
situado también en- la margen derecha
después del cruce del rio Lozoya en acue-
ducto, _

3.* La estacién de bombeo se proyec-
ta para que pueda elevar aguas del rio
Jarama hasta el canal de la Parra en un
primer escalén y hasta el canal de El
Atazar en una scgunda elevacién. '

AFECCIONES

Los términos municipales afectados son:
Tortuero, Puebla de Valles, Valdepefias
de la Sierra, Uceda, Casa de Uceda y Al-



Pdg. 4

- VIERNES 9 DE ENERO DE 1981

B. O. P.

pedrete de la Sierra, pertenecientes a la
provincia de Guadalajara, y Patones, per-
teneciente a la provincia de Madrid.

Las vias de comunicacion afectadas son:
Carretera del Pontén de la Oliva a Tor-
tuero, que queda inundada en parte, asi
como los ramales a los pueblos de Casa
de Uceda y Valdepenas de la Sierra. Por
ello se construird una variante a Casa de
Uceda de 2,7 Kilémetros. que empalma
con la antes citada cruzando ¢l embalse
sebre la presa; per la margen derecha
hay ocho kildmetros de variante y dos
viaductos, uno  sobre el arroyo de las
Hcees y otre sobre el arroyo de la Vega.

Para las expropiaciones relativas al em-
balsé 'del Jarama Medio se tomard como
ceta superior de expropiacién la de co-
ronacién de la presa (784), a la cual co-
rresponde una superficie a expropiar de
1.350 hectdreas.

Fodos les interesados podrdn compare-
cer en un plazo de treinta dias en las ofi-
cinas de la Comisarfa de Aguas del Tajo
en Madrid, ubicadas en el Ministerio de
bras Publicas y Urbanismo, y examinar
el nroyecto a fin de que ouedan formular
las alegaciones que estimen pertinentes
en defensa de sus legitimos derechos e
intereses.

Madrid, 22 de diciembre de
Ll Ccmisaric Jefe de
neidn.

1980.—
Aguas, Fernando

(G. C.—68)
| ————antE W T e—

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

Comisién de Planeamiento y Coordinaciér
del Area Mefropolifana de Madrid

ANUNCIO

La Comisién Delegada del Pleno de la

Cemisién «de Planeamiento y Coordina-
cién del Area Metrapolitana de Madrid,
en sesidn celebrada el dia 20 de noviem-
bre de 1980, accrds aprobar definitiva-
mente la modificacion del Plan General
d¢e Ordenacién del Area Metropolitana
de Madrid en el solar sito en la calle
Rezer de Flor (Carabanchel Bajo)s pro-
piedad del Instituto Nacional de la Vi-
vienda, redactado por los Servicios Téc-
nicos de este Organismo a instancia de
la Delegacién Pravincial del Ministerio
de Obras Piblicas v Urbanismo, consis-
iente en el cambio de edificacidn cerrada
nor edificacién "abierta.
_ FlI Pleno de la Comision del Area, en
sesicn de fecha 18 de diciembre de 1980,
acerdd ratificar el acwerdo anteriormente
transcrito.

Lo que se hace piblico para general
cenecimiento, significindose que el trans-
crito acuerdo no es definitivo en la via
administrativa, nudiendo interponer con-
‘ra el mismo recurso de alzada ante el
excelentisimo sefior Ministro de Obras
Piiblicas y Urbanismo’dentro del plazo de
avince dias, contados a partir de la fecha
de la oresente publicacion.

Madrid, 22 de diciembre de 1980.—
El Secretaric general (Firmado). .

(G. C—12.713

——-—-—._—‘—

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

Comision de Planeamiento y Coordinacién
del Area Mefropolifana de Madrid

ANUNCIO

El Pleno de la Comisién de Planea-
miento y Coordinacion del Area Metro-
politand de Madrid, en sesion celebrada
el difa 23 de julio de 1980. acordé apro-
bar definitivamente el provecto de urba-
nizacién “"Florida Qasis™, en Aravaca (Ma-
drid’, premovido por don Fernando Gar-
cfa Rios, en gepresentacion de “Camosa™,

El referido acuerdo ouedd sujeto al
cumplimiento de una serie de condicio-
nes,

La Comisién Delegada del Pleno de Ia
Cemisién . de Planeamiento v Coordina-
cicn del Area Metropolitana de Madrid,
en sesicn celebrada el dia 20 de noviem-
bre de 1980, acordé dar por cumplidas
dichas condiciones.

Lo gue se hace piblico para general
ceneocimiento. significdindose que el trans-

administrativa, pudiends interponer con-
tra el mismo recurso de alzada ante el
excelentisimo sefor Ministro de Obras
Piiblicas y Urbanismo dentro del plazo de
guince dias hdbiles, a partir de la fecha
de la presente publicacion.

Madrid, 19 de diciembre de 1980.—
El Secretario general (Firmado).

(G. C.—12.714) (0.—39.627)
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MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

Comisién de Planeamiento y Coordinacién
del Area Metropolitana de Madrid

ANUNCIO

La Ceomisién Delegada del Pleno de la
Comision de Planeamiento y Coordina-
cién del Area Metropolitana de Madrid,
en sesion celebrada el dia 20 de noviem-
bre de 1980, acordé someter a informa-
cién publica por plazo de un mes la mo-

- dificacién del Plan General del Area Me-

tropalitana de Madrid, consistente en el
cambio de calificacion de terrenos deno-
minades “Huoerta de la Tejera”, en la
actualidad Zona 14 “Cultivo de secano”,
a Zona 9.* “Especial”, para la c@nstruc-
cién de un centro destinado a residencia
de jubilados, promovidd por el Montepio
de Previsién social “Loreta”.

El Pleno de la Comision del Area, en
sesion de fecha 18 de diciembre de 1980,
acordg ratificar el acuerdo anteriormente
transcrito.

Durante dicho pericdo cuantas perso-
nas se consideren interesadas podran exa-
minar el expediente en los locales de la

‘Comision del Area Metropolitana de Ma-

drid (Ministerio de Obras Publicas y Ur-
banismo) y formular cuantas alegaciones
estimen: pertinentes a su derecho, diri-
giéndolas por escrito al ilustrisimo sefior
Delegado del Gobigrno en la expresada
Coemisidn.,

Madrid, 19 de diciembre de 1980.—
El Secretario general (Firmado).
(G. C.—12.715) 10.—39.628)

Tl [ e ——

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

Comision de Planeamiento y Coordinacién
del Area Mefropolifana de Madrid

ANUNCIO

La Comisién Delegada del Pleno de la
Comisién de Planeamiento y Coordina-
cicn del Area: Metropolitana de Madrid,
en sesidn celebrada el dia 20 de noviem-
bre de 1980, acordd aprobar inicialmente
la modificacion de las N6érmas Comple-
mentarias v Subsidiarias de Planeamien-
to del término municipal de Fueéntiduefia
de Tajo, poligono 19, sometiéndose al
traimite de informacién publica por pla-
zo de un mes, de conformidad con lo es-
tabiecida en el articulo 41 del texto re-
fundido de la ley del Suelo y 128 del
Rezlamento de Planeamiento.

El referido acuerdo aqueds sujeto al
cumplimiento de una serie de condicio-
nes.

Por resolucidén dictada por el ilustri-
simo sefior Delegado del Gobierno en esta
Contisidn, con fecha 22 de diciembre de
1980, se dieron por cumplimentadas las
vitadas condiciones.

Durante dicho periodo cuantas perso-
nas se consideren interesadas podrdn exa-
minar el expediente en los locales de la
Comision del Area Metropolitana de Ma-
drid {Ministeric de Obras Piiblieas v Ur-
banismo) y en el Ayuntamiento de Fuen-
tiduefia de Tajo, pudiendo formular cuan-
tas alesaciones estimen pertinentes a su
derecho.

Madrid, 22 de diciembre de 1980.—
El Secretario general (Firmado).

1G. C—12.716)
| ———asmawis E MIPESe——

MINISTERIO DE OBRAS PUBLICAS
Y URBANISMO

Comision de Planeamiento y Coordinacién
del Area Mefropolifana de Madrid
ANUNCIO

La Comisién Delegada del Pleno dg- la
Comision de Planeamiento y Coordina-

crito acuerdo no es definitivo en la via ' cién del Area Metropolitana de Madrid,

en sesicn celebrada el dia 20 de noviem-
bre de 1980, acordé aprobar inicialmente
¢l Plan Parcial del poligono 19 de las
Normas Complementarias y Subsidiarias
del término municipal de Fuentiduena de
Tajo, sometiéndose al trdmite de infor-
macidn publica por plazo de un mes, de
conformidad con lo establecido en el ar-
ticulo 41 del texto refundido de la ley
del Suelo v 128 del Reglamento de Pla-
neamiento.

El referido acuerdo aquedd sujeto al
cumplimiento de una serie de condicio-
nes.

Por resolucidén dictada por el ilustri-
simo sefior Delegado del Gobierno en esta
Comision, con fecha 22 de diciembre de
1980, se dieron por cumplimentadas las
citadas condiciones,

Durante dicho periodo cuantas perso-
nas se consideren interesadas podridn exa-
minar el expediente en los locales de la
Comisién del Area Metropolitana de Ma-
drid (Ministerio de Obras Publicas y Ur-
kanismo) v en el Ayuntamiento de Fuen-
tiduefia de Tajo. pudiendo formular cuan-
tas alegaciones estimen pertinentes a su
derecho. i

Madrid, 22 de diciembre de 1980 —
El Secretario general (Firmado).

(G. C.—I12.717)
TT——— ] er—

MINISTERIO DE SANIDAD
Y SEGURIDAD SOCIAL

COMISION TECNICA CALIFICADORA PRO-
VINCIAL PRIMERA DE MADRID

ASISTENTES

Presidente: Don Antonio Frigols Saa-
vedra. Z

Vaocales:

Don Jcsé A. Mosquera: del Fraile, Ins-
pector Tecnico de Trabajo.

Don Federico Ortega Vielva, Vocal Ms-
dico.

Don. Joaquin Castellén Cordén, Voeal
Médico.

Secretario: Dofia Maria Teresa
ble Celorrio.

En Madrid, a 1 de diciembre de 1980,
s¢ reline esta Comision Técnica Califica-
dora Provincial Primera para conocer del
expediente referenciado, relativo a la tra-
bajadora dofia Mariz Elvira Malpelo e
incoado én materia de declaracién de in-
validez permanente.

Resultando que con fecha 1 de octubre
de 1980 tuvo entrada escrito de inicia-
cién de actuaciones, remitido por la Di-
reccion Provincial del INSS, Sector Cons-
truccién, en solicitud de declaracidn de
invalidez permanente; -

Resultando que se dié traslado del ex-
pediente a las partes interesadas, a tenor
de lo establecido en el articulo 33 de la
Orden ministerial de 8 de mayo de 1969,

Irrigui-

_siendo devueltas a esta Comisién las no-

tificaciones efectuadas 2 la productora con
la indicacidon de “falleci¢™:

Resultando que en fecha 6 de noviem-
bre de 1980 se oficia a los familiares de
la ynteresada solicitando nos remitan cer-
tificado de defuncion de la misma, sien-
do igualmente devuelta la carta por el
Servicio de Correos;

Resultando que en la documentacion
que integra el expediente sélo existe un
informe-propuesta del facultativo de la
Sequridad Social, en el que se diagnostica
gue la productora padecia “Leucopatia iz-
quierda". _

Censiderando aue esta Comisién es
competente para conocer del expediente, a
tenor de lo establecido en 'la Ley General
de la Seguridad Social y Ordenes minis-
teriales de 15 de abril y 8 de mayo de
1969; |

Considerando que no procede entrar a
conocer del fondo del expediente, por
cuanto que al no haber podido ser reco-
nocida la trabajadora por los facultativos
de esta Comision, ni obrar suficientes da-
tos clinicos en el expediente, resulta evi-
dente que la emisién de un pronuncia-
miento al respecto podria perjudicar a las
partes interesadas, dado que el descono-
cimiento de elementos de juicio suficien-
tes impide la resolucién correcta del ex-
pediente, por lo cual procede aplazar “sine
die” su resolucion hasta tanto, por alguna
de las partes o presuntos derechohabien-

tes de la interesada, aporten a esta Co-
mision la documentacion clinica necesa-
ria a tal efecto: publicindoe el presente
acuerdo por medio de edictos en el Bo-
LErix OFiciaL de la provincia y en el ta-
blén correspondiente del excelentisimo
Ayuntamiento de Madrid, iltimo domi-
cilio de la interesada, a tenor de lo dis-
puesto en el articulo 61, numero 7, de la
Orden ministerial de 8 de mayo de 1969

Vistos los preceptos legales citados ¥
demés de general aplicacién, esta Comi-
sicn, en su reunién celebrada en el dia
dé la fecha,

Acuerda: Aplazar “sine die” la resolu-
cion del presente expvediente hasta tanto
no se remita a esta Comisién la docu-
mentacion clinica necesaria para poder
calificar el grado de invalidez de que s€
encentraba afecta la interesada, publicdn-
dose este acuerdo en el BorLptiy OFICIAL
de la provincia y en el tablén correspon-

diente del excelentisimo Ayuntamiento de
Madrid.

Notifiquese el presente acuerdo a las .

partes interesadas, haciéndoles saber que
contra ¢l mismo no cabe recurso alguno®
por ser cuestion de mero tramite,—Asi 10
acuerda esta Comisién Técnica en el lu-
gar y fecha al principio indicados. — E
Presidente (Firmado).—Doy fe: El Secre-
tario (Firmado).

(G. C.—12:572)

Dofia Maria Teresa Irriguible Celorrio, I;i‘
. tenciada en Derecho, como Secretari®

de la Comision Técnica Calificadord.

Provincial Primera de Madrid.

Certifico: Que en el dia 1 de diciembre
de 1980 la Junta de esta Comision Téc
nica, reunida en sesién ordinaria, por una-
nimidad de sus miembros presentes
acto, tomé el acuerdo cuya parte dispo-
sitiva, textualmente, dice:

"Acuerda: Aplazar “sine die” la resolu-

cidn del presente expediente hasta tant®
no se remita a esta Comision la docy=

mentacién clinica necesaria para podef
calificar el grado de invalidez de que S€
encontraba afecta la interesada, publicd=
dose este acuerdo en el Borurix OFICIAL
de esta provincia y en el tablén corres
pendiente del excelentisimo Ayuntamien:
to de Madrid.

Notifiquese el presente acuerdo a 138
partes interesadas. haciéndoles saber qué
centra el mismo no cabe recurso algun?®
per decidirse en este caso una cuestion
de mero trdmite.—Asi lo acuerda estd
Comisién Técnica Calificadora Provincid
Primera de Madrid en el lugar y fechd
anteriormente expresados.—E] Presidente:
Antonio Frigols (Firmado y rubricado)—
Doy fe: El Secretario, Maria Teresa Irfi=
guible (Firmado y rubricado).—Hay ufl
sello en tinta morada en que se lee: Mi-
nisterio de Sanidad y Seguridad Social
Comision Técnica Calificadora Provincid
de Madrid.

Ypara que conste y a los efectos de
notificacion a la interesada, expido la pre-
sente certificacion en Madrid, a | de di-
ciembre de 1980.

(G, C.—12.572 bis)
T—8 N —

MINISTERIO DE SANIDAD
Y SEGURIDAD SOCIAL .

DELEGACION TERRITORIAL

MADRID

Se tramita en la Delegacion Territorial
de Madrid del Ministerio de'Sanidad ¥
Seguridad Social expediente para el in-
greso en la Orden Civil de Beneficencid
de don José Ignacio Eguia Careaga por
su abnegado espiritu de colaboracion €8
favor de los deficientes mentales.

Lo que 'se hace piblico a fin de qué
todas aquellas personas conocedoras de
labor Hevada a cabo vor don José Ignd”

¢lo Eguia de Careaga puedan aportar pof

escrito cuantos datos posean a la Sec”
cién de Servicios Sociales. calle de Mal
donado, nimero 54, primera planta, pard

Su_incorporacidon al expediente y adop”

cion de la resolucién que vroceda.
Madrid, 22 de diciembre de 1980.—
La Directora (Firmado).

(G. C—21)
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MINISTERIO DE ECONOMIA
Y COMERCIO

DIRECCION GENERAL DE COMPETENCIA
Y CONSUMO

el EI‘;' Virtud de la resolucién dictada por
Ustrisimo sefior Director general dél

ht,gi“‘?" ¥ Disciplina del Mercado, con
Brire 8 de julio de 1979, en el expe-
ner) fumero 409/78 del Registro Ge-
1978:B°°rf°5!)cndiente al nimero 28/069/
Meroj de la Jefatura Provincial de Co-
ﬁcnag Interior de Madrid, han sido san-

0s con multa conjunta de 400.000
38 don José y don Feliciano Alvarez
0. vecinos de Madrid, con domicilio
elahgr Calle Puerto Alto, mimero 2, por
Didg, 4¢ion vy venta de pan con falta de
Cen fecha
El‘:‘lql-lll'id{) frr
Minjs

ch IStras

Meri
€n

I8 de octubre de 1980 ha
f'meza dicho acuerdo en via
Va al ser desestimado con fe-
e alz-g septiembre de 1980 el recurso
Sontry dla internuesto vor los mismos

N 4 brecitada resolucion.
?imien?ve S¢ publica para general cono-

e gl a°-_ de acuerdo con lo establecido

de 20 d’cﬂcmo 14 del Decreto 3632/1974.

: diCiel‘nbrc_
Madnq. 17 de diciembre de 1980.—
db bdirector genera| de la Disciplina
treado (Firmado),
(G. C—12:578)
MINISTERIO DE COMERCIO
Y TURISMO

PRECCION GeNERAL DEL CONSUMO ¥ DF
LA DISCIPLINA DEL MERCADO

i6n Regional de Comercio
en Madrid

le
fatury Provincial de Comercio Interior
e Madrid

¢l ]1;?;.d ia resalucion adjunta por la que
con fopn oyincial de Comercio Interior,
iMpcne # 26 de septiembre de 1980, le
Setag p, sanc_tén de 10.000 (diez mil) pe-
fica qu o ascula estropeada, se le noti-
Prime,.as siguicntes extremos: :
Multy 1, ﬁ-“_*@uc el importe de dicha
en |y ard efectivo por ingreso directo
Vingig i*sagsm} de Hacienda de esta pro-
Merg '3'9;’" dnlicacién presupuestaria nu-
405 o mo  Recursos Eventuales de to-
lariag Ramos”, en los neriodos volun-

‘

Neérg) Stablecidos en el Reglamento Ge-
cont: €capdacién v que se detallan
aom'““acidn:

¥ 15 4.5 notificaciones entre los dias 1

lificacj:; Cada mes, desde la fecha de no-
te, g [". hasta el dia 10 del mes siguien-
by o ‘Mmediato hgbil posterior,
Y liltime Otificaciones entre los dias 16
"ﬂtificau- Fle cada mes, desde la fecha d_c
'&uientec"’“ hasta el dia 25 del mes si-
' O el inmediato habil posterior.
Ndo.—Se le apercibe que de no
tariy & dentro de dicho periodo volun-
Cirgy € Nno concurrir ninguna de las
NStancias establecidas en el Regla-
Eed,,,(; Genera) de Recaudacién, se pro-
in, 5 4 su exaccién por la via de apre-
' ecr ) Mis trimite, de conformidad con
de g 2blecido en el citado Reglamento
' Laeca“dac'ién.
8resg Elarta de nago acreditativa del. in-
Fenty ehery remitirla dentro de las cua-
1 esy ¥ ocho horas siguientes al mismo
ned Jefatyra Provincial, calle Serrano,
.C!ergc;? 23, tercero, Madrid-.l. que exten-
Ter forrespondiente recibo.
itir FeT0.—Bajo ningilin concepto se ad-
2 ¢l abono en efectivo ni en papel de

a4 L
c;;]ms 4l Estado en esta [efatura Provin-

8
3bonar

g”a"tﬂ- — De la notificaciéon de esta

blir:gn Cién contraida con Ja Hacienda Pi-,

Cidh d“‘ Ddsa comunicacion a _la Delega-~
efecy ¢ la misma en esta orovincia a los
"er'alos tstablecidos en el Reglamento Ge-
M de Recaudacion.
adrid, 15 de octubre de 1980,

_ RESOLUCION  *
:.,::'“0 ¢l expediente nim. 28/891/80-A,
"Wido a don Juan Santos del Bosque,
Pack, rgen del Portillo, ntiimero 25, des-
€ pan, Madrid-27.

MOTIVACION

Iumrﬁﬂ‘-}llo 43 de la ley de Procedimien-
ministrativo. |

L

Sucinta referencia de hechos: Que I.a
béscula que habia en el citado estableci-
miento nara efectvar las vesadas de los
distintos formates de nan expuestos al
pliblico para su venta no se encontraba
en condicicnes para efectuar los repesos.

Sucinta referencia de fundamentos de
derecho: Articulo 4.° apartados primero
v tercero, del Decreto 363274, de 20 de
diciembre, en concordancia con la Orden
ministerial de 26 de junio de 1976 (“Bo-
letin Oficial del Estado™ de 1 de julio
de 1976).

Nuevas cuestiones vlanteadas oor los
interesados o derivadas del expediente que
no hayan sido objeto de anterior consi-
deracién (articule 93/1 de la ley de Pro-
cedimiento Administrativo): El interesa-
dc no plantea nuevas cuestiones.

Conforme a las competencias atribui-
das en el articulo 32 del Decreto 3632/
1974, de 20 de diciembre (“Boletin Oficial
del Estado” del 22 de enero de 1975).
acuerdo: Imponer la sancién pecuniaria
de 10.000 pesetas.

Contra esta resolucién podra interpo-
nerse recurso de alzada en el plazo de
quince dias, contados a partir del dia si-
epiente al de su notificaciéon, ante el ilus-
trfsimo sefior Director aseneral del Con-
sumo y Discinlina del Mercado, conforme
a lo previsto en el articulo 122 de la ley
de Procedimiento Administrativo.

Madrid, 26 de sentiembre de 1980, —
El Jefe porevincial de Comercio Interior
(Firmado).

(G. C.—18)

Vista la resolucién adjunta por Ia que
el Jefe provincial de Comercio Interior,
con fecha 17 de noviembre de 1980. le
impone sancién de 40.000 (cuarenta mil)
pesetas por irregularidades en prestacion

de servicios, se le notifica de los siguien-

fes extremos:

Primero.— Que el imvorte de dicha
multa lo hard efectivo por ingreso directo
en la Delegacién de Hacienda de esta pro-
vincia, con aplicacién presupuestaria nti-
mero 3932, “Recursos Eventuales de to-
des los Ramos”, eén los periodos volun-
tarios establecidos en el Reglamento Ge-
neral de Recaudacidn y. que se ‘detallan
a continuacion:

a) Las notificaciones entre los dias 1
y 15 de cada mes, desde 1a fecha de no-
tificacion hasta el dia 10 del mes siguien-
te, o el inmediato habil posterior.

b} Las notificaciones entre los dias 16
v tltimo de cada mes, desde la fecha de
naotificaciéon hasta el dia 25 del mes si-
guiente, o el inmediato hédbil posterior.

Segundo.—Se le apercibe que de no
abonarla dentro de dicho periodo volun-
tario y de no concurrir ninguna de las
circunstancias establecidas en el Regla-
mento General de Recaudacién. se pro-
cederd a su exaccién por la via de apre-

mio, sin mds tramite. de conformidad con,

lo establecido en el citado Reglamento
de Recaudacion.

La carta de pago acreditativa del in-
greso deberd remitirla dentro de las cua-
renta y ocho horas siguientes al mismo
a esta Jefatura Provincial, calle Serrano;
numere 23, tercero, Madrid-1, que exten-
derd el correspondiente recibo.

Tercero.—Bajo ningiin concepto se ad-
mitird el abono en efectivo-ni en papel de
pagos al Estado en esta Jefatura Provin-
cial.

Cuarto. -— De la notificacién de esta
obligacién contraida con la Hacienda Pii-
blica se pasa comunicacion a la Delega-
cion de la misma en esta provincia.a los
efectos establecidos en el Reglamento Ge-
neral de Recaudacién.

Madrid, 27 de noviembre de 1980.

RESOLUCION
‘Visto.el expediente nam. 28/974/80-A.,
instrufido a “Aluminigs Ref.”, calle Pinos
Alta, nimero 123, Madrid-33.

MOTIVACION

{Articule 43 de la ley de' Procedimien-
to Administrativo.)

Sucinta referencia de hechos: Que el
establecimiento encartado cobré a la de-
nunciante Por un armario con espejos de
143 x 2,28 la cantidad de 35.000 pese-
tas en fecha 4 de marzo de 1980, segiin
nota de entrega numero 10.298, sin que
hasta la fecha haya terminado la instala-
cién del armario resefiado,

Sucinta referencia de fundamentos de
derecho: Articulo 3., apartado séptimo,
y articulo 5.° apartado cuarto, del Decre-
to 36321974, de 20 de diciembre (“Bo-
letin Oficial del Estado” de 22 de enero
de 1975). , \

Nuevas cuesticnes planteadas por los
interesades o deritadas del expediente que
no hayan sido objeto de anterior consi-
deracion (articulo 93/1 de la ley de Pro-
cedimiento Administrativo):  El interesa-
do no olantea nuevas cuestiones.

Cenforme a las competencias atribui-
das en el articulo 32 del Decreto 3632/
1974, de 20 de diciembre (“Boletin Oficial
del Estado™ del 22 'de enero de 1975),
acuerdo: Imponer la sanci6n pecuniaria
de 40.000 pesetas.

Contra esta resolucion podrd interpo-
nerse recurso de alzada en el plazo de
quince dias, contados a partir del dfa si-
guiente al de su notificacién, ante el ilus-
trisimo sefior Director general de Com-
petencia y Consumo, conforme a lo pre-
vistd en el articulo 122 de la léy de Pro-
cedimiento Administrativo.

Madrid. 17 de noviembre de 1980.—
El Tefe nrovincial de Comercio Interior
(Firmado). ] ’

(G. C.—19)

T————EEE W e ——
MINISTERIO DE JUSTICIA

DIRECCION GENERAL DE LOS REGISTROS
Y DEL NOTARIADO

Excmo. Sr.:

Acordada la alteracidn de la circuns-
cripcicn territorial del Registro de la Pro-
piedad de San Lorenzo del Escorial por
establecimiento de dos oficinas, con ca-
pitalidad respectiva en dicha poblacién
v en Majadahonda, en virtud de lo dis-
puesto en el Real Decreto 24271980, de

29 de azcsto (“Beletin Oficial” del 10 de-

noviembre); designado. previa eleccién del
interesado, el titular del nuevo Registro
de San Lorenzo del Escorial, y anuncia-
da en el proximo concurso la vacante re-
suitante del creado Registra de Majada-
henda, con arreglo a lo prevenido en las
articulos 4.° del mencionado Real Decre-
to ¥ 486 del Reglamento Hipotecario.
Esta Direccion General ha acordado:

L Disponer que el Registro de Ma- -

jadahonda —-con esta denominacion y su

| Cficina Liquidadora— funcionen Dprovisio-

nalmente en los locales del Registra de
San Lorenzo del Escorial.

2% Disponer que, verificada la toma
de posesion del Registrador que resulte
designado para dicho Registro de Maja-
dahenda en el citade concurso, se pro-
ceda a la inmediata formalizacion del in-
ventario y entrega de libros correspon-
dientes a la circunscripcién hipotecaria
del mismo,

3." Sedialar la fecha tone de 2 de ene-
ro de 1982 para que el citado Registro
de la Proniedad de Majadahonda quede
instalado en la exoresada localidad: de-
Fiendo los registradores interesado$ dis-
Foner io necesario para establecer pre-
viamente las nuevas plantillas del perso-
nal auxiliar, en la forma reglamentaria,
asi como las demds medidas necesarias
Fara el adecuado funcionamiento inde-
pendiente de los dos Registros, dando
cuenta a este Centro directivo, en donde
pedran censultar los problemas que se
planteen en la prictica.

Lo que digo a V. E, para su conoci-
miento y efectos.

Dics guarde a V. E. muchos aiios.

El Director general (Firmado).

] (G. | C.—12.573)
e E I———

MINISTERIO DE INDUSTRIA
Y ENERGIA

DELEGACION PROVINCIAL DE MADRID

Seccion de Minas

DEPOSITO DE EXPLOSIVOS

Peticionario: “Portland Valderrivas, So-
ciedad Andénima'.

Domicilio: José Abascal, nimero 59,
Madrid-3.

Objeto de la peticion: Instalacion de un
depdsito de explosives con capacidad de

! diez mil kilogramos- de dinamita.

Ubicacion; Paraje Valhondo, del térmi-
no municipal de Morata de Tajufia (Mas
drid). '

Se hace niblica esta peticién para que
las nersonas o entidades que se consi-
deren afectadas por la misma presenten
por triplicado y debidamente reintegra-
dos lcs escritos gue estimen oportunos
dentro del olazo de veinte dias hibiles,
a partir del dia siguiente al ‘de publica-
cicn de éste anuncio, en la Delegacion
Provincial . del Ministerio de Industria y
Energia de Madrid, calle del General Diaz
Porlier, nimero 35, Madrid-1,

Madrid, 15 de diciembre: de 1980.—
El Delegado provincial, P. D.. el Subde-
lezado provincial (Firmado).

(G. C.—12,604) (0.—39.594)
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MINISTERIO DE INDUSTRIA
Y ENERGIA

DELEGACION PROYINCIAL DE MADRID

Secclén de Industrin
AUTCRIZACION ADMINISTRATIVA
DE INSTALACION ELECTRICA

26A-3.448

A los efectcs orevenidos en ‘el articu-
lo 9. del Decreto 261771966, de 20 de
octubre, se somete a informacion pblica
la peticién de instalacién. de un centro
de transformacién cuyas caracter{sticas
especiales se sefialan a continuacion:

a) Peticionario: Ilustre Colegic de
Agentes de Cambio y Bolsa,

b} Lugar donde se va a establecer la
instalacion: En Madrid, calle de Alfon-
so XI, esquina a Valenzuela,

c) Objeto de la instalacidon: Suminis-
tro de energia eléctrica al edificio propie-.
dad del peticionario.

d) Caracteristicas principales: Dos
transformadores de 630 KVA. cada uno
(total 1.260 KVA.), relacidon 20,000 '380-
220 voltios,

e} Procedencia de los materiales: Na-
cional.

f) Presupuesto: 2.961.415 pesetas.

Lo que se hace piiblico para que pueda
ser examinado el oroyecto de la instala-
cion en esta’ Delegacién Provincial del
Ministerio de Industria y Energia, sita en
csta capital, calle del General Diaz Por-
lier, nimero 35, y formularse al mismo
tiempo las reclamaciones, por dunlicado,
que se estimen oportunas dentro del pla-
zo de treinta dias, contados a partir del
siguiente al de la publicacion de este
anuncio.

Madrid. 15 de diciembre de 1980.-—
%l Delegado provincial, L. Coloma Dava-
los.

(G, C—72)

(0.—39.684)

AUTORIZACION ADMINISTRATIVA
DE INSTALACION ELECTRICA

26 A-3.446

A los efectos prevenidos en el articu-
lo' 9.” del Decreto 2617 1966, de 20 de
octubre, se somete a informacién piblica
la peticion de instalacién de un centro
de transformacién cuyas caracteristicas
especiales se sefialan 4 continuacion:

a) Peticionario: “l. B. M.” (Interna-
cional Business Machines S. A. E.).

b) Lugar donde se va a establecer la
instalacion: En Madrid, sito en el paseo
de la Castellana, nimero 4.

¢) Objeto de la instalacién: Suminis-
tro de energia eléctrica a su. industria.

d) Caracteristicas principales: Centro
de transformacion de 2.400 KVA., rela-
cion 15.000-20.000 = 1.000/400-230 vol-
tios.

e) Procedencia de los materiales: Na-
cional. - .

f) Presupuesto:” 6.406.866 pesetas, ;

Lo que se hace piiblico para que pueda
ser examinado el proyecto de la instala-
cién en esta Delegacion Provincial del
Ministerio de Industria y Energia, sita en
esta capital, calle del General Diaz Por-
lier, niimero 35, y formularse al mismo
tiempo las reclamaciones, por duplicado,
que se estimen oportunas dentro del pla-
zo de treinta dias, contados a partir del
siguiente al de ‘la publicacién de este
anuncio.

Madrid, 15 de diciembre de 1980.—
El Delegado provincial, L. Coloma Diva-
los.

(G. C:—73) (0.—39.685)
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AUTORIZACION ADMINISTRATIVA
DE INSTALACION ELECTRICA

26A-3.447

Alos efectos prevenidos en el articu-
lo 9.° del Decreto 2617/1966, de 20 de
cetubre, se somete a informacion publica
la peticion de ampliacién de un centro
de transformacién cuyas caracteristicas
especiales se sefialan a continuacién:
"@a) Peticionario: “Plaka, S.-A.".

b) Lugar donde se va a establecer la
ampliacién: En San Sebastiin de los Re-
yes (Madrid), Camino de Cobefia, nmime-
ro 2. Domicilio en paseo de la Castellana,
ntimero 192, Madrid.

¢) Objeto de la ampliacion: Suminis-
tro de energia eléctrica a la fibrica de
productos pldsticos,

d) Caracteristicas principales: La am-
pliacién consiste en sustituir los actua-
les transformadores de 200 KVA. de po-
tencia por otros similares pero de 400
KVA. cada uno. Es decir, pasar de una

.potencia maxima actual de 400 KVA. a
uha potencia de 800 KVA.

e). Procedencia de los materiales: Na-
cional.

f1  Presupuesto: 3.516.660 pesetas.

Lo que se hace piblico para que pueda
ser examinado el oroyecto de la instala-
cion en esta Delegacién Provincial del
Ministerio de Industria y Energia, sita en
esta capital, calle del General Diaz Por-
lier, numero 35, y formularse al mismo
tiempo - las reclamaciones, por duplicado,
que se estimen gportunas dentro del pla-
zo de treinta dias, contados a partir del
siguiente al de la publicacién de este
anuncio.

Madrid, 15 de diciembre de 1980.—
%l Delegado provincial, L. Coloma Diva-
los

(G. C.—74) (0.—39.686)

AUTORIZACION ADMINIISTR ATIVA .

DE INSTALACION ELECTRICA
26A-3.445

A los efectos prevenidos en el articu-

lo 9. del Decreto 2617/1966, de 20 de’

octubre, se somete a informacién piblica
la peticion de instalacién de un centro
de transformacién cuyas caracteristicas
especiales se sefialan a continuacién:

a) Peticionario; *“Mapfre - Mutua Pa-
tronal de Accidentes del Trabajo".

b) " Lugar donde se va a establecer la
instalacién: Kilémetro 3.500 de la carre-
tera de Pozuelo-Majadahonda, en Maja-
dahonda (Madrid), y Capitin Haya, nd-
mero 39, Madrid.

¢) Objeto de la instalacién: Necesida-
des de alumbrado, fuerza y rayos X en
edificio destinado a consultas y oficinas.

d} Caracteristicas principales: Centro
de transformacién de 630 KVA., relacién
15.000/20.000' £ 5 por 100 + 7,5 por 100/
380-220 voltios.

¢) Procedencia de los materiales: Na-
cional. :

f)  Presupuesto: 490.000 pesetas,

Lo que se hace piiblico para que pueda

ser examinado el proyecto de la instala--

citn en esta Delegacién Provincial del
Ministerio de Industria y Energfa, sita en
esta capital, calle del General Diaz Por-
lier, niimero 35, y formularse al mismo
tiempo las reclamaciones, por duplicado,
que se estimen oportunas dentro del pla-
zo de treinta dias, contados a partir del
sizuiente al de la publicacidn de este
anuncio. >

Madrid, 12 de diciembre de 1980.—
El Delegado provincial, L. Coloma Diva-
los.

(G. C.—75) (0.—39.687)

AUTORIZACION ADMINISTRATIVA
DE INSTALACION ELECTRICA
50A-2.186

A los efectos prevenidos en el articu-
lo 9.° del Decreto 2617/1966, de 20 de
cctubre, se somete a informacién piiblica
la peticiin de instalacién de un centro
de transformacidon cuyas- caracteristicas
especiales se sefalan a ‘continuacion:

a) Peticionario: “Cedasa’,

b) Lugar donde se va a establecer la
instalaciéon: En Daganzo de Arriba (Ma-
drid), parcelas 101, 102, 103 y 104 del
poligono industrial “Los Frailes”.

¢) Objeto de la instalacién: Suminis-
tro de energia. eléctrica a la fabrica de
elementos de precision.

d) Caracteristicas principales: Sumi-
nistro de energia eléctrica a las parcelas
mas arriba sefialadas mediante centro de
transformacion de 630 KVA., relacién
20.000/380-220 voltiocs.

¢) Procedencia de los materiales: Na-
cional. .

f) . Presupuesto: 1.486.200 pesetas.

Lo que se hace piiblico para que pueda
ser examinado el provecto de la instala-
cion en esta Delegacién Provincial del
Ministerio de Industria y Energia, sita en
esta capital; calle del General Diaz Por-
lier, namero 35, y formularse al mismo
tiempo las reclamaciones, por duplicado,
que se estimen oportunas dentro del pla-
zo de treinta dfas, contados a partir del
siguiente al de la publicacién de este
anuncio.

Madrid, 12 de diciembre de 1980.—
El Delegada provincial, L. Coloma Ddva-
los.

(G. C.—76) (0.—39.688)

AUTORIZACION ADMINISTRATIVA
DE INSTALACION ELECTRICA

50A-2.185 y 50AL-823

A los efectos prevenidos en el articu-
lo 9. del Decreto 2617/1966, de 20 de
octubre, se somete a informacién publica
la peticion de instalacién de un centro
de transformacidn y una linea de M. T,
cuyas caracteristicas especiales se 'sefia-
lan a continuacién:

a) Peticionario: Don Javier Espinos
de los Monteros. .

b) Lugar donde se va a establecer la
instalacién: En Colmenar de Oreja (Ma-
drid), kilémetro 8,500 de la carretera de
Aranjuez-Brea de Tajo. Domicilio, Serra-
no, nimero 106, segundo, Mallrid.

¢) Objeto de la instalacién: Alimen-
tacién a la finca sita en el domicilio ci-
tado.

d) Caracteristicas principales: Centro
de transformacién de 25 KVA., relacién
15.000/380-220 voltios, y-linea aérea de
15 KV. con una longitud de 115 metros,
cable Al-Ac de 31,1 milimetros cuadra-
dos de seccion total.

e) Procedencia de los materiales; Na-
cional.

f) Presupuesto: 194.994 pesetas.

Lo que se hace piblico para que pueda
ser examinado el proyecto de la instala-
cion en esta Delegacién Provincial del
Ministerio de Industria Energfa, sita en
esta capital, calle del General Diaz Por-
lier, nimero 35, y formularse al mismo
tiempo las reclamaciones, por duplicado,
que se estimen oportunas dentro del pla-

zo, de treinta dias, contados a partir del

siguiente al de la publicacién de este
anuncio. ™

Madrid, 12 de diciembre de 1980,—
El Delegado provincial, L. Coloma Diva-
los.

(G. C—77) (0.—39.689)

e £E see——

MINISTERIO DE INDUSTRIA
Y ENERGIA

DELEGACION PROVINCIAL DE SEGOVIA

Secciin de Minas

Por la Direccién General de Minas del
Ministerio de Industria y. Energia ha sido
ctorgado a “Promotora de Recursos Na-
turales;, S. A.", con domicilio en paseo
de Ja Habana, nimero 200, Madrid-16, el
siguiente permiso de exploracidn:

Ntimero: 976.

Nombre del permiso: “La Cuesta”.

Cuadriculas: 2.736.

Mineral: Seccién C.

Meridianos: 07 08° W y 0" 24" W.

Paralelos: 40° 52' N y 412 11" N.

Términos municipales:  Palazuelos de
Eresma, Trescasas, Sotosalvos, Collado
Hermoso, Torre Val de San Pedro, Na-
vafria, Aldealengua de Pedraza, Pedraza,
Valleruela, Arevalillo de Cega, Arahuetes,
Requijada, E! Guijar, Cubillo, La Salce-
da, Santo Domingo de Pirén, Aldehuela
del Codonal, Brieva, Adrada de Pirdn, Lo-
sana de Pirdn, La Cuesta, Carrascal del
Rio, Torreiglesias, Turégano, Caballar,
Otones de Benjumea y Pefarrubias de
Pirén y otras de la provincia de Segovia,
v Rascafria, Oteruelo del Valle, Alameda

del Valle, Pinilla del Valle y Lozoya de la |

provincia de Madrid.
Lo que se hace publico para genéral
conocimiento, de conformidad con lo dis-

puesto en el articulo 101-5 del vigente
Reglamento General para el Régimen de
la Mineria.

Segovia, 10 de noviembre de 1980.—
El Delegado provincial, Luis-Alberto L6-
pez Mufioz.

) (G. C.—12.575)
T eessangEl M R
ADUANA PRINCIPAL DE MADRID

ANUNCIO DE SUBASTA

El dia 29 de enero de 1981, a las diez
horas, se celebrari en el Salén de Actos
del Tribunal de Contrabando de la De-
legacion de Hacienda de Madrid, sita en
la calle Guzmin el Bueno, niimero 139,
la venta en piblica subasta de mercan-
¢ias ‘varias y automdviles usados y dete-
riorados, afectos a expedientes de aban-
dono de la Administracion Principal de
Aduanas de Madrid.

Los detalles y condiciones de la su-
basta figuran expuestos en el tablén de
anuncios de la Delegacién de Hacienda y
en el de esta Administracién Principal
de Aduanas. -

El' Administrador (Firmado).

(G. C—12.710) (0.—39.625)

——rsatsa TR SR ———

Delegacién de Hacienda
de la provincia de Madrid

Por el Ministerio de Economia y- Co-
mercio, con fecha 21 de noviembre de
1980, se ha dictado Orden ministerial ju-
bilando con caracter forzoso y efectos a
partir del dia 10 de diciembre del afio
actual, al Agente de Cambio y Bolsa del
Hustre Colegio de Agentes de Cambio y
Bolsa de Madrid don Luis Peldez Latorre,
por haber cumplido la edad reglamen-
taria.

Lo que se publica en este BorLery Ori-

cimiento.
Madrid, 22 de diciembre de 1980.—El
Delegado de Hacienda (Firmado).

(G. C—12.718) -

B e =2 ' - " )

RECAUDACION DE TRIBUTOS DEL ESTADO

ZONA DE VILLAVERDE

EDICTO

Don Jose Luis Arribas Garcia, Recauda-
dor del Estado de la expresada Zona
de Villaverde.

Hago saber: Que en esta recaudacién
de mi cargo (calle del Conde de Roma-
nones, nimero 5) se instruye expediente
de apremio por débitos a la Hacienda
Piblica a los contribuyentes que a con-
tinuacion se relacionan, y que por haber
resultado desconocidos en el domicilio
fiscal que sefalaron, en cumplimiento de
lo ordenado en el articulo 99,7 del Re-
glamento General de Recaudacién, se les
requiere para que dentro del plazo de
ocho dias, a partir del siguiente al de la
publicacién del presente edicto en el Bo-
LETIN Opraiai de la provincia, compa-
rézcan por si 0 por represéntante auto-
rizado, para hacerse cargo de la notifi-
cacidon o requerimiento que proceda, ad-
virtiéndoles que de no hacerlo en el pla-
zo sefialado serdn declarados en rebeldia
y desde ese momento las notificaciones
que hubieran de efectuarse se llevarin a
efecto con plena validez, mediante su lec-
‘tura’ én esta oficina recaudatoria, a pre-
sencia del pdblico que en ella se encuen-
tre y de dos testigos o mediante edicto,
si es que asi se acordase.

RELACION QUUE SE CITA
Expediente—Nombre y apellidos

11.812.—José Gémez Rodriguez.
42.845.-—Miguel Verde Paredes.
42.948.—Salvador Heredia Ruiz.
42.960.—Antonio Lopez Lépez,
43.024.—Juan Puertas Gallego.
43.095.—Gabriel Garcia Rojo.
43.107.—Angel Gutiérrez Romero.,
43.115.—Industrias Motoriz Oni, Socie-
dad Andnima.
43.296.—Ramdn Barragin Reyes.
43.301.—Eusebio Boil Serna.
43.336.—R. Gonzdlez S, Casteller.

43.337.—Horacio Gonzilez Tapia.

cial, de la provincia para general cono-

I

ciedad Limitada,

.46.099.—Javier Herndndez Calyillo.

les

- 47.019.—Matfas Canales Sdnchez.

—

43.341.—S, Hermosilla Ladrero.
43.374—Joaquin Mufoz Gonzilez.
43,393, —Teresa Pérez Caballero.
43,484.—Francisco Valverde Ruiz.
43.489.—Javier Vergara Amador.
43.504.—Manuel Villar Cobo.
43.509.—Bernardo Heredero MadrquéZ-
43.518.—Nicolds San Juan Municio. Y
43.670.—Cartu Empresa Const., S
43.703.—Comercial Muebles AC., S0

44.243.—Juan Mufioz Llorente. o
44.514.—Wafer, S. A. "
44.559.—8. Espejo Saavedra. |
44.603.—Alfredo Lopez Guzmadn.
44.607.—Domingo Marinos.
44.656.—Severiano Tejada,
44.681.—FEleuterio Gaitdn VizcainO.
44.697.—David Martin Garay.
44.728.—A. Alcdzar Manzanares.
44.729.—Angel Alejo Vargas.
44.751.—Nieto Gabriel Asam.
44.778.—Miguel Angel Cantos.
44,792, —Juan Ce¢judo Tuche.
44.804.—Felipe Cuerda ‘Artalejo. 1
44.841.—Fernando Garcia, '
44.874.—Enrique Gordo Bravo, |
44.879.—Alejandro Guijarro.
44.915—Enrique Manzano Ruiz.
45.056.—Fidel Sobra Lafuente.
45.072.—Matilde Urrutia Matasanz.
45.078.—Antonio Veral Lépez.
45.124.—Manuel Garcia Ibdfez.
45.141.—José L. Rubio Moreno.
45.249.—Jestis Gonzilez Diaz, {
45.260.—M. Carmen Juana Eugenia.
45.379,—Saturnino Pérez Lujdn.
45.539.—Simén Torices Benjamin.

45.547 —Juan |. Valverde Hdez.
45.705.—Triola, S. L,

45.719.—Autocares La Unidn, S. ‘A.
45.722.—]Julidn Bastante Yébenes.
45.783.—Pedro Hernindez Garcia.
45.805.—Lucas Martin Serrano.
45.851,—Juan José Martinez Arias.
45.913.—Juan Belén Ramos.
45.958.-—A. Rodriguez 0. Bustos.
45.961.—Enrique Ruiz Mérida.

46.103.—Francisco Valle Pérez.
46.165.—Manuel Ldpez Isunza.
46.183.—Esteban De Martin Diport.
46.187.—Teodosio Miguel ‘Gutiérrez.
46.221.—Ildefonso Serrano Rrez.
46.292.—Antonio Ara Palacios.
46.304.—M. Ballestero Lapido.
46.351.—Dionisio Galén Cruz,
46.387.—Aurelio Jiménez Herndndez.
46.394.—Laboratorics Issicrome S.
46.401.—Guillermo Lépez Ledesma.
46.402.—Restituto Lépez Ruiz.
46.431.—Antonia Monzon Saldaia.
46.485.-—Dolores Rodriguez Mata.
46.503.—Juliin Sanluz Martin.
46.505.—Juan B. Santos Murcia. .
46.523.—Velasco B. Velas N. D. y A
46.539.—Tedfilo Arenas Illera.
46.600,—Maria Jesis Nufez Gonzdle?
46.689.—Primitivo Guindo Moraga.
46.700.—Miguel Garcimartin Molina.
46.730.—Concepcion Bilsellach Gome#
46.756.—Rafael Gaspar Rico. L
46.762.—Miximo Hernando Carrascd:
46.773.—Santiago Martin Sénchez.
46.780.—Gregorio Navarro Colomo.
46.797.~—Carmen Romero Laperal.
46.818.—Eduardo Adriin Gallega.
46.819.—Pedro Afin Vidal.
46.821.—Lorenzo Aguseta Delgado
46.826.—Gregorig Alcaide Navajas.
46.827. —Manuel Alcanda Avarro. _
46.840.—Chrisor, S. A. Ing. Industrid

46.844.—Ildefonso Alonso Prey. )
46.856.—Jesiis Amores Montero. I
46.859.—Soledad Antelo Diaz. (1
46.863,—P. Aragoneses Moreno, '
46.877.—Damidn Ayala Moling.
46.914.~Marcelin Horillo Nogales.
46.937.—Juan Sédnchez Lugque.
46.938.—Cristébal Sdnchez Molina.
46.957.—Mariano Barraca Sdnchez.
46.974.—Juan F. Bernardo Ojeda.
46.991,—Juan Burguefio Diaz.
47.002.—S. Caballero Sdnchez.
47.017.=-Bernabé Campos Herndndez-

47.033.-—David Carrera Fernindez.
47.035.—José Luis Carrillo Nevado-
47.038.—Alejandro Casas Sierra.
47.069.—Ceferino Gallo Rodriguez.
47.078—Luis R. Cortés Salguera.
47.081.—José Crespo Gdmez.
47.098.—Cristina Delgado Cuestas:
47.099.——Antonio Delgado Hidalgo-
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g-}?--—E;mba‘n Diaz Torre.
M 2—Antonio Djorjevich.
47-232-——cha.ndo Martin,
47-305.-Manue! Millin Parral,
360.—Roldén Copasa, Josefina.
474] anurba, S. A.
*7-4lg-~—z\ngcl Mansilla Terra.
47-42’--Angela Mansilla Espinosa,
_47'44;—-?&(1:‘0 Esquilas Delgado.
4?'459~=~Manuel Ferndndez Lancedo.
v Manuel A. Fernindez Sinchez.

:;':gi-"Aranin E. Francos Martin.
4?"‘?4"‘1'3?& M. Fuente Herrdez.
47‘505-“'!:11me Fuentes Mndez.
4?'5“-“*0&1101‘1’0 Garcia Diez.
4?‘516—'—-Margama Garcia Garcia.
4?‘5]7-““Iuan Garcia Herrera.
47'520-“-—-Lorenzo Garcia Hontanar.
4?'53"----Teresa Garcia Ldpez,
1?'538'-—“10_50 Garcia Romero.
47‘-5,__-“\/!0!'0r:ano Garcia Romero,
47:533-‘—101‘26 Gémez Carmona,

~—Gaspar Gémez Nieto.
47-564--—103é A. Gémez Ruiz.

gg;--—Filipcr Gonzdlez A. Torres.
1}':593::]05‘: Gonzalo Pérez.

Mdcario Gutiérrez Gonzilez.
47-604.——-Félix Heredero Castilla.

:ggghﬁ ernindez Sdnchez.
47.61.9.—-Am_o_r Herndndez Sougar,
47.623.-—Em11:o. Herrero Maiias.

4> uor—A_nton_m Hortelano Buendia,
47: ~—Victoriano Huertas Rodriguez.

539-*~Isabclfta, S. 1.

4

‘*;.g:;.ﬁse-hastié“ Izquierdo Cano.
4?'68 ~—Victoriano Jebora. Agudelo.
47'688-“'Munuel Marinkovich,
47:694'1_Am°"i° Lépez Mnez.

"""FCO: Lépez Urquina,

47.?“:: 0s¢ Lozano Lozano.

47.719.5__1039‘ Martin Gonzilez.

Pedro Martin Mufioz.
4 _ ar u
4§-;§2-~Féux Martin_Prado.
¢, “>—Angel L. F. Martin R. Gar-
§
;:;gf-“ﬂ‘ﬂ‘anyel Martin Sédnchez.
.‘?‘?26""'Vlrglﬁ Martinez Aparicio,
4753, 1os¢ Martinez Belchi,
47.,?40-"‘*Emiliu Martinez Castell,
475, .1""-Man uel Martinez Reguero,
47,745 lesis Martinez Rodriguez.
47745 Nicolds Martinez Rodriguez.
47 ;sl'ﬁlerénimo Martinez Sdnchez,
47'?65““‘Marcelino Mateo Zumajo.
47'770'““‘Fr_amcisco Miguel Novo.
47.776._~h8uel Minondo Cimiano.
47'???~“"Pcdro E. Modrego Horno.
47'7?8'“"1‘)5-5 Molero Luis.
47.780,__Carlos Molero Garcia.
47,784 JOs¢é Molina Martin.
.;7_808-“-lsmael Molinero, Ortiz.
7.3 a"‘-Rosnrio Morata Comino.
47.85¢ 108¢ Moreno Ferrer,
47'872-*“A!ipio Martin Gallego,
1?.874"'."*76?1:‘ Niifiez Garcia.
88 arcelo Obispo Polo.

" 47,895 2uan ]. Ortega Garcia,
wlsgs-“‘ﬂmuiio Palacio Vizquez.
513, 3-“-P¢dro }. Palencia Mercado.

51_230"“1056 | .Rodriguez.
5!_,32-“-Francisco Rubio ‘Durin,.
51'536*“'!\- Ruiz Iglesias y otro.
51 243?““-‘\131.:] Sdnchez.
51:309""}uan ]. Sanz Pinos,
5 —Luciano Sinchez Fernindez.
' 6.—Alejandro Jiménez Delgado,
51.501“"Ft3ipe Barroso Mora.
51_503"“1055 Canto Martinez,
5150 “—luan Gonzdlez Salar.
51.50?- —~Pedro Aranzo Morales.
51.308-“‘-58gundo Escamilla Alocén.
51 sm-‘-Martin Ferndndez Blanco,
51575 o Gutiérrez Palomino.
51 5°“‘Iuan Garcfa Garefa,
sl.szo-‘-—Franciscn Garcia Jiménez.
sllsz'z-’*-Modesto Heras Moya.
51 26"‘]032' L. Herndndez Garcia.
51753 4-“-Iosé Hidalgo Simarro.
51._547‘*"13311 Jiménez Mdez.,
5] 8""IHQCencia Lépez Araque,
5|'808-“~Ep:fanio Pérez Pérez.
51 880‘-=Texcén. S A,
5 :9?5-—Antonio Palomino Sinchez.’
5‘],9‘8.,‘_“[05'5 Sdnchez, Paredero.
5'2._2l§---,f\ndrés Tudela Lorea.
5353 “—Eisa Andersen Ragoa.
32‘242-*-Emjlia Vdzquez Bermejo,
52 24I-‘-Carba. S A
32‘24;-'-1056 M. Canoliza Pardo,
525 4 Mfonso Castillo Ferndndez.
53 3e0Francisco Castillo Martinez.
32:2‘69-“"131[&7 Instal. Sanitar., S. A,
5230, Emilio Espada Kama
_:zzﬁg--~losé Esteban Segovia.
55 Ga-*—Goduy Ferndndez Pérez.
“—Amalia Ferreiro Gémez,

—
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52.269.—Norberto ‘Ferer Colén.
52.295.—Himasa, S. L.
52.296.—Hogar del Empleado.
52.297,—Antonio Hueso Gonzilez.
52.323.—Angel F. Martin Rivas.
52.332.—Molifuge.
52.345.—Onisa, S. L.
52.348.—Jaime Pardo Villa,
52.357.—Promo. Constru. Industr., So-
ciedad Andnima.
52.359.—Emilia Qirds Olivares,
52.360.—Pilar Ramos Amador,
52.370.—Paulino Ruiz Legarreta,
52.376.—A. Sdnchez Mengual,
52.383.—Angel Soto Barragdn.
52.385.—Eduardo Toeledo Ogalla.”
52.404.—Santos Quesada Diaz.
52.436—Suinca, S, A.
52.437.—Talleres Fullama, S. A.
52.446—Manuel Alonso Lamela.
52.448.—Cristobal Arpaz Rddrigo,
52.465.—Basilio Lucas Gutiérerz.
52.475.—Instalaciones Castafio, S. L.
52.483.—Luis Zarzalejo Ldpez,
52.493,—Antonio Ferndndez.
52.511.—Antonio Moreno Jiménez;
52.523.—La Valenciana, S. A.
52.558.—Marcial Gonzilez Romero,
52.602.—Joaquin Rigé Lamprecnt,
52.638.—~Joaquin Alcdntara Martinez,
52.704.—Francisco Arrieta Muro,
52.770.—Bodegas y Bebidas, S. A,
52.804.—Francisco Aguilar Cruz.
52.89].—Comercial Garza, S. A.
53.033.—Ange! Escorial Herndndez.
53.139—]Juana Gallego Segovia,
53.156.—Angel Gdrcia Cubillos.
53.270.—Félix Luis Gémez Jiménez.
53.462-—Ramén Jiménez Pizarro.
53.729.—Emiliano Catalina Tejedor.
53.759.—lgnacia Chimeno Gonzilez.
53.784.—Antonio Jiménez Damas.
'53.831.—Antonio Maeso Valle,
53.923.—Francisca Picazo Pérez.
53.988.—Mauricio Pérez Apozo.
54.066.—Carlos Romero Linares.
54.182.—Juan Santisteban Vega,
54.382.—José Bddalo Zufloli,
54.406.—Marcelino Martin Mahillo,
54.409.—Alfredo Garefa Guerrero.
54.445.—Ana Marin Martin.
54.456.—Aurelio Montero Péres.
54.471-—Rosa M. Quintana Garcfa,
54.549.—José R. Couceiro Bilbao.
54.557 —Celestino Ferndndez Antdn.
Madrid, a 18 de diciembre de 1980.—
El Recaudador (Firmado). :
(G.—5.749)

SRR B EEEsee——

AYUNTAMIENTOS

CAMARCA DE ESTERUELAS

Presupuwesto extraordinario definitivo
1/1980 .

En la Secretaria de este Ayuntamien-
to, y a los efectos del articulo 698 del
texto refundido de la ley de Régimen Lo-
cal de 24 de funio de 1955, se halla ex-
puesto al piblico el Presupuesto extraor-
dinario formado para ejecucion de diver-
sas obras en esta Villa, cuyos estados de
gastos e ingresos estdin nivelados en Ia
cuantia de 15.120.000 pesetas, aprobado
conforme a las condiciones prescristas en
el articulo 697 del mismo texto legal, por
el Pleno municipal. en sesién celebrada
el dia 16 de diciembre de 1980.

Los interesados legitimos a que hace
referencia el articulo' 683 de la citada
Ley, ¥ por las causas relacionadas en el
niimero 3 del articulo 696 de la repetida
ley de Régimen Local, podrdn presentar
sus reclamaciones con sujecién a las nor-
mas que se detallan a continuacién:’

a) Plazo de admisién: Quince dfas hd-
biles, a partir del siguiente a la fecha de
insercion de este anuncio en el Boreriy
Optciar de la provincia. - .

b) Oficina de presentacién: Ayunta-
miento o Delegacion de Hacienda.

¢) Organismo ante el gue se reclama:
Delegacién de Hacienda,

En Carmarma de Esteruelas, a 17 de
diciembre de 1980. — El Alcalde (Fir-

mado),

(G. C—12.731) (0.—39.639)

Presupuesto extraordinario definitivo
2/1980
En la Secretaria de este Ayuntamien-
to, y a los efectos del articulo 698 del
texto refundido de la ley de Régimen Lo-

cal de 24 de junio de 1955, se halla ex-
puesto al pablico el Presupuesto extraor-
dinario formado para ejecutar obras de
acondicionamiento de las plazas de la Vi-
lla, canalizacién del rio Camarmilla Y re-
forma del edificio del Ayuntamiento, do-
tado con operacién de crédito concertada
con la Caja Provincial de Cooperacién,
cuyos estados de pastos e Ingresos estdn
nivelados en la' cuantia de 9.500.000 pe-
setas, aprobado conforme a las condicio-
nes prescristas en el articulo 697 del mis-
mo_texto legal,. por el Pleno municipal,
en sesion celebrada el dfa 16 de diciem-
bre de 1980.

Los interesados legitimos a que hace
referencia el articulo 683 de la citada
Ley, v por las causas relacionadas en el
nimero 3 del articulo 696 de la repetida
ley de Régimen Local, podrin presentar
sus reclamaciones con sujecién a las nor-
mas que se detallan a continuacién:

a) Plazo de admisi6n: Quince dias hé-
biles, a partir del siguiente a la fecha de
insercién de este anuncio en el Borérin
Oriciar. de la provincia.

b) Oficina de presentacidn: Ayunta-
miento o Delegacién de Hacienda.

¢) Organismo ante el que se reclama:
Delegacidn de Hacienda,

En Carmarma de Esteruelas, a 17 de
diciembre de 1980. — El Alcalde (Fir-
mado), g .

(G. C—12.730) (0.—39.638)

COLMENAR DE OREJA

El dia 20 de enero de 1981, a las diez
Y treinta horas, se celebrardn en esta Ca-
sa Consistorial las pruebas selectivas pa-
ra la oposicién libre de una plaza de Con-
serje de Escuelas en propiedad, cohvoca-
da por este Ayuntamiento, citindose por
medio del presente a los opositores admi-
tidos, : ’

El orden de actuacién, segin sorteo,
serd el siguiente:

Primero.—Don Démaso Luque Luque.

Segundo.—Don Mariano Luis Garcfa de

Pedro.

Tercero.—Don Angel Olivas Benavente.

Cuarto.—Don Andrés Martidfiez Gon-
zalez.

Quinto.—Don Francisco Martinez Mar-
tidiez: il

Colmenar de Oreja, a 19 de diciembre
de 1980.—El Alcalde (Firmado),

(G. C.—12.736) (0.—39.644)

El dfa 23 de enero de 1981, a las nue-
ve y treinta horas, se celebrardn en esta
Casa Consistorial las pruebas - selectivas
para la oposicién libre de una plaza de
Guardia municipal de este Ayuntamiento,
citindose por medio del presente al opo-
sitor admitido,

Bl orden de actuacién serd el siguiente:

Unico aspirante. — Don Fermin Lépez
Castillo.

Colmenar de Oreja, a 19 de diciembre
de 1980.—El Alcalde (Firmado),

(G, C—12.737) (0.—39.645)

El dia 23 de enero de 1981, a kas doce
horas, se celebrardn en esta Casa Con-
sistorial las pruebas selectivas para la
oposicién libre de una plaza en propie-
dad de Cabo de la Pélicia municipal de
este Ayuntamiento. citindose por medio
del presente al opositor admitido.

El orden de actuacion serd el siguiente;

Unico aspirante.—Don Antonio Marti-
nez Riquelme.

Colmenar *de Oreja, a 19 de diciembre
de 1980.—El Alcalde (Firmado).

(G. C—12.738) (0.—39.646)

Pliego de condiciones por el que se
regird la adjudicacidn, mediante’ concur-
so, del servicio de recaudacién municipal
por gestion directa, en su periodo wolun-
tario, para la cobranza de los valores en
recibo,

1* Es objeto de este concurso la ad-
judicacién del servicio de recaudacién mu-
nicipal, por gestién directa, de conformi-
dad con el articulo 731 y dem4s concor-
dantes de la ley de Régimen Local, el
articulo 256 del Reglamento de Hacien-
das Locales y los articulos 23 v 40 del
Reglamento de Contratacion de las Cor-

poraciones Locales ,en su periodo volun-

tario, para la cobranza de los valores en
recibo. :

2* El cargo .de cobrador a domicilio
esti sujeto a las incapacidades e incom-
patibilidades establecidas en los articu-
los cuarto y quinto del Reglamento de
Contratacién de las Corporaciones Loca-
les ¥ en el articulo 29 del vigente Esta-
tuto Orgdnico de la Funcién Recaudato-
ria y a las siguientes de capacidad para
el ejercicio del mismo:

a) Ser espaiiol, encontrarse en plena
capacidad juridica y de obrar, ser mayor
de veintitin afios y no rebasar los sesenta .
y cinco.

b) Observar buena conducta y no te-
ner antecedentes penales. -

¢) No padecer enfermedad o defecto
fisico que impidd o condicione el normal
ejercicio del cargo,

d) Se considerardn méritos:

1. El diploma de aptitud para el car-
80 expedido por el Ministerio de Hacien-
da o certificado de, perfeccionamiento de
recaudadores de Administracién Local ex-
pedido por el Instituto de Estudios de
Administracién Local. _

2. Estar en posesion del titulo de Li-
cenciado en Derecho, Ciencias Econdmi-
cas o Profesor Mercantil.

3. Haber sido recaudador del Estado,
provincia o municipio, sin haber incu-
rrido en falta en el ejercicio del cargo.

4. Mejores condiciones econémicas.

5. Cualquier otro que a juicio de la
Corporacién se valore.

3.* Se fija como premio de cobranza
maximo para la recaudacidn en periodo
voluntario el 5 por 100 del importe de
los ingresos correspondientes.

4.*  Los concursantes pueden acreditar
en la forma que estimen mgs convenien-
te, que poseen las condiciones de cultu-
ra, aptitud y preparacion especifica para
desempefar eficientemente la funcién re-
caudatoria de que se trata,

5."  Estos extremos, asi como los de-
mads, pueden acreditarse mediante decla-
racion jurada que se acompaiard al plie-
80 de proposicion que se presente y cuyo
model0 se inserta como cldusula final de
este pliego. -

El Ayuntamiento considerard meritorio
el hecho de alcanzar, mantener o supe-
rar el 85 por 100 de recaudacién. volun-
taria, y el premio de cobranza se abona-
rd semestralmente, salvo que las circuns-
tancias aconsejen hacerlo trimestralmente.

6.* El adjudicatario se hard cargo del
servicio inmediatamente que haya sido se-
leccionado, siéndo la duracién del contra-
to-de un ano, prorrogable tdcitamente por
periodos anuales, salvo denuncia expresa
con un trimestre de antelacién al vencij-
miento, siempre que el ‘cobrador a do-
micilio no incurra en ninguna de las fal-
tas establecidas en los articulos 97 y 98
del Estatuto Orgdnico de la Funcién Re-
caudatoria.

7 La garantia provisional para tomar
parte en el concurso se fija en 25.000
pesetas, que se presentardn en cualquiera
de las formas' establecidas en el Regla-
mento de Contratacion de las Corpora-
ciones Locales y en el Real Decreto nii-
mero 3046/1977, de 6 de octubre.

Viniendo obligado el que resulte nom-
brado a constituir una garantia definitiva
del 5 por 100 del promedio anual por
voluntaria del bienio. inmediato anterior.
Un tercio de dicha fianza, al menos, de-
berd prestarse en metilico y los dos ter-
cios restantes en cualquiera de las for-
mas establecidas en Ja legislacién vigen-
te. Anualmente se regularizard la fianza

“en funcién del bienio precedente y en la

misma proporcion sefialada.

8.% Los licitadores podrin sugerir en
sus proposiciones las modificaciones que
sin ‘menoscabo de lo establecido en el
presente pliego de condiciones puedan
concurrir a la mejor realizacién del ser-
vicio, .

9.* Las solicitudes para tomar parte
en el concurso, asf como las propuestas
respectivas que mejoreh en condiciona-
miento del mismo, formuladas por los as-
pirantes al cargo de cobrador a domici-
lio, debidamente reintegradas, se presen-
tardn en plicas cerradas, en cuya cubier-
ta figurard el siguiente texto:: “Proposi-
cién para el cOncurso de cobrador a do-
micilio del' Ayuntamiento de Colmenar de
Oreja",

En el interior de cada plica debers fi-
gurar, ademds, el resguardo de la fianza
provisional, declaracién jurada de no ha-
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Harseé incurso en causa de incapacidad o
incompatibilidad y los justificantes de los
meritos que alegue el concursante.

La presentacion de plicas deberd ha-
cerse durante las horas de nueve a ca-
torce de los diez dias siguientes al en
que termine la exposicion publica de los
pliegos de condiciones, entendiéndose que
son hdbiles, y la presentacion se hard en
el Registro General del Ayuntamiento.

10. La apertura de plicas tendra lugar
" en la Casa Consistorial al siguiente dia
hibil de terminar la presentacion de pli-
cas, por la mesa constituida por el sefior
Alcalde o Concejal en quien delegue y
el Secretario de la Corporacivn que dard
fe del acto. La mesa se limitard a con-
signar el resultado del concurso sin lle-
var a efecto la adjudicacion que de acuer-
do -con lo dispuesto por el articulo 315
de la Jey de Régimen Local y 40-4 del
Reglamento de Contratacion de las Cor-
poraciones Locales, sé realizarda por el
Pleno de Ja Corporacién.

11. Dado el cardcter y el fin de este
concurso, se¢ entiendg que no existe re-
lacién alguna de dependencia, fuera de
la que resulte de las presentes bases, en-
tre el Ayuntamiento y el adjudicatario,
por lo que ¢ste no adquirird la condicién
de funcionario de plantilla de la Corpo-
racién, ni tdampoco bajo pretexto alguno
la de empleado fijo, interino, accidental,
eventual, temporero o habilitado de la
misma, bien sea con arreglo a las dispo-
siciones sobre funcionarios de Adminis-
tracion Local, bien conforme a la legisla-
cién laboral, Es decir, que no podra lle-
gar a consolidar situacién permanente de
empleo en base a la adjudicacién del pre-
sente concurso.

12, El cobrador a domicilio tendra co-
mo jefe inmediato al Depositario de Fon-
dos del Ayuntamiento. El Secretario-In-
terventor ejercera la fiscalizacién que le
corresponde con arreglo a la Ley.

13. El cobrador a domicilio vendrd
obligado a rendir las cuentas de su ges-
tion siempre que la Alcaldia, Comisién
Municipal Permanente, Pleno municipal,
Depositaria o Secretaria - Intervencién lo
requieran, por causa justificada. De mo-
do regular presentari cuenta semestral-
mente v su estructura, detalle, justifica-
¢ién _y tramitacion se acomodard a lo
dispuesto en el Reglamento General de
Recaudacidn.

14. El cobrador a domicilio nombrado
vendrd obligado a tomar posesion de su
cargo dentro de los quince dias siguien-
tes al de la comunicacién de su nombra-
miente. .

15. Diariamente ingresard en la cuen-
ta del Ayuntamiento, abierta en las en-
tidades bancarias de la plaza, las canti-
dades recaudadas, sin minoracién alguna,
debiendo presentar semanalmente la re-
lacién por conceptos de lo recaundado pa-
rd su correcta aplicacién contable.

16. El adjudicatario viene obligado al
pago de todos los gastos del concurso,
incluso anuncios, reintegros, impuestos,
eteétera.

Modelo de proposicion

....... mayor de gdad, vecino
[ RS e ; provincia de ...... , con Docu-
mento Nacional de Identidad ntim. ...... ¥

enterado por el anuncio publicado en el
Boreniy Opciat. de la provincia nidme-
ro del concurso para el nombra-
miento de cobrador a domicilio del Ayun-
tamiento, de ......, y del pliego de con-
diciones al efecto, estando de acuerdo
con todas sus eldusulas, solicita ser nom-
brado para dicho cargo, comprometiéndo-
se a realizar el servicio por un premio de
cobranza anual de (en letra)  por
ciento de los cobros en periodo volunta-
rio y constituir fianza definitiva de acuer-
do con la clusula séptima del pliego men-
cionado,

(Lugar, fecha y firma.)
Colmenar de Oreja, a 10 de diciembre
de 1980.—El Alcalde (Firmado).
(G. C—44) (0.-39.665)

En esta Secretaria municipal, y a los
efectos del articulo 119-1 del Real De-
creto 3046/1977, de 6 de octubre, se ha-
llan de manifiesto los pliegos de condi-
ciones que regirdn en el concurso para
contratar los servicios de cobrador a do-
micilio de este Ayuntamiento, pudiéndo-
se presentar reclamaciones contra dicho

pliego durante los ocho dias hdbiles si-
guientes a la publicacion de este.anun-

cio en el BOLETIN OFiCiIAL de la provin--

cia. |

Igualmente haciendo uso de la autori-
zacién concedida por el nimero 2 del
mismo articulo, se convoca concurso pa-
ra contratar la cobranza domiciliaria de
este Ayuntamiento, pudiendo los intere-
sados presentar propuesta durante el pla-
zo de diez dias, desde el siguiente al en
que termine el plazo expositivo de los
pliegos de condiciones ,acompanando res-
guardo de haber depositado 25.000 pese-
tas en concepto de garantia provisional
y declaracién jurada de no hallarse in-
curso en causa de incapacidad o incom-
patibilidad, también acompafard los jus-
tificantes de los méritos alegados.

La apertura de plicas se realizari en
la Casa Consisiorial, a las trece horas del
siguiente al en que termine el plazo de
presentacion de plicas, limitandose en di-
cho acto a consignar el resultado del con-
curso, siendo el Pleno en su momento
el que realice la adjudicacién.

El que resulte adjudicatario constituird
una garantia definitiva del 5 por 100 del
promedio anual de recaudacién en volun-
taria del bienio anterior, regularizdndose
ésta anualmente en funcion del bienio in-
mediatamente anterior v en la proporcidn
dicha.

La apertura de plicas, caso de recla-
maciones contra el pliego de condiciones,
se aplazard el tiempo que sea necesario
hasta la resolucion de éstas. f

El concurso se convoca a la baja, sien-
do el tipo de licitacién el premio de co-
branza del 5 por 100, y el modelo de
proposicién ¢l siguiente:

Do sl , mayor de edad, vecino
de it ., provincia de ...... , con Docu-
mento Nacional de Identidad nim. ...... !
enterado por el anuncio publicado en el
Boremin OFiciAL de la provincia niime-
To del concurso para nombramien-
to de cobrador a domicilio del Ayunta-
miento de ...... , ¥ del pliego de condi-
ciones al efecto, estando de acuerdo con
todas sus cliusulas, solicita ser nombra-
do para dicho cargo, comprometiéndose
a realizar el sewvicio por un premio de
cobranza anual de (en letra) por
ciento de los cobros en perfodo volun-
tario y constituir la fianza definitiva de
acuerdo con la cldusula séptima del plie-
go mencionado.

(Lugar, fecha y firma.)

Colmenar de Oreja, a 24 de diciembre
de 1980.—El Alcalde (Firmado).

(G. C.—45) (0.—39.666)

COLMENAR VIE]JO

La Corporacion municipal de este
Ayuntamiento, en sesién de Pleno cele-
brada el dia 21 de noviembre de 1980,
adopté el acuerdo de aprobar inicialmen-
te los Estatutos y bases de actuacién de
la Junta de Compensacion del Plan par-
cial Olovasid, de este término municipal.

Lo que se hace piiblico a efectos de
reclamaciones por el plazo de quince dias,
a contar del dia siguiente al de la pu-
blicacién de este anuncio en el BOLETIN
OriciAL de la provincia. pudiendo los in-
teresados examinar el expediente y for-
mular por escrito cuantas alegaciones es-
timen convenientes, por escrito, en la Se-
cretaria municipal, en horas de nueve
treinta a trece treinta, durante expresa-
do plazo. :

Colmenar Viejo, a 20 de diciembre de
1980.—El Alcalde (Firmado).

(G. C=31) (0.—39.652)

PARLA

Por parte de don Antonio Galin Ro-
driguez se ha solicitado licencia para tin-
toreria, en la finca nimero 8 de la calle
de Alfonso XIIH, de esta municipalidad.

Lo que se hace publico para general
conocimiento v al objeto de que quie-
nes se consideren afectados de algin mo-
do por la actividad que se pretende es-
tablecer puedan hacer las observaciones
pertinentes dentro del plazo de diez dias,
de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en la Secretaria del Ayuntamiento.

Parla, a 22 de diciembre de 1980.—El
Alcalde (Firmado),

(G C—A4T) (0.—39.668)

Por partée de don Mariano Pinar Re-
mon se ha solicitado licencia para bar,
en la finca nimero 19 de la calle de Jai-
me I El Conquistador, de esta munici-
palidad.

Lo que se hace piblico para generai
conocimiento y al objeto de que quie-
nes se consideren afectados de algin mo-
do por la actividad que se pretende es-
tablecer puedan hacer las observaciones
perunentes dentro del plazo de diez dias,
de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en la Secretaria del Ayuntamiento.

Parla, a 22 de diciembre de 1980.—El
Alcalde (Firmado),

(G. C—12.733) (0.—39.641)

MAJADAHONDA

Por parte de don Angel Luis Baltanas
Ramirez se ha solicitado licencia para
instalacién taller de expresion *“Senda”,
en la finca mimero 15 de la calle Real
Baja, de esta municipalidad.

Lo que se hace publico para generai
conocimiento y al objeto de que quie-
nes se consideren afectados de algiin mo-
do por la actividad que se pretends es-
tablecer puedan hacer las observaciones
pertinentes dentro del plazo de diez dias,
de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961,' mediante escrito a pre-
sentar en la Secretaria del Ayuntamiento.

Majadahonda, a 15 de diciembre de
1980.—El Alcalde (Firmado).

(G €—53) (0.—39.674)

Por parte de “Comercial Raje, Socie-
dad Andénima" se ha solicitado licencia
paar instalacién venta y exposicién de
vehiculos, en la finca ndimero 1 de la
plaza de Colén, de esta municipalidad.

Lo que se hace publico para general
conocimiento y al objeto de que quie-
nes se consideren afectados de algin mo-
do por la actividad que se pretende es-
tablecer puedan hacer las observaciones
pertinentes dentro del plazo de diez dias,
de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en la Secretaria del Avuntamiento.

Majadahonda, a 15 de diciembre de
1980.—El Alcalde (Firmado). )
(G. C—54) (0.—39.675)

Por parte de don Laureano Salcedo
Martinez Velasco se ha solicitado licencia
para restaurante, en la finca mimeros 1-19
de la calle Novotiendas, de esta munici-
palidad. ;

Lo que se hace publico para general
conocimiento y al objeto de que quie-
nes se consideren afectados de alglin mo-
do por la actividad que se pretende es-
tablecer puedan hacer las observaciones
pertinentes dentro del plazo de diez dias,
de conformidad con lo dispuesto en el
articuld 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en la Secretaria del, Ayuntamiento.

Majadahonda, a 22" de diciembre de
1980.—E! Alcalde (Firmado).

(G. C—49 (0.—39.670)

EL ALAMO*

Por parte de don Jestis Jiménez He-
rrero se ha solicitado licencia para tras-
paso de bar, categoria A, “Gold Finger",
en la Urbanizacién “Los Pocillos”. de es-
ta municipalidad.

Lo que se hace piblico para general
conocimiento y al objeto de que quie-
nes se consideren afectados de algiin mo-
‘do por la actividad que se pretende es-
tablecer puedan hacer las observaciones
pertinentes dentro del plazo de diez dias,
de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 30 del Reglamento de 30 de no-
viembre de 1961, mediante escrito a pre-
sentar en la Secretaria del Ayuntamiento.

El Alamo, a 23 de diciembre de 1980.
El Alcalde (Firmado).

(G..C.—50)

COSLADA

Por parte de “Inmobiliaria Peiialara,
Sociedad Anénima” se ha solicitado licen-
cia para central de calefaccién para vi-
viendas, en la finca nimero 2 de Ja ave-
nida de la Constitucion, de esta munici-
palidad.

(0.—39.671)

Lo que se hace piblico para genera!
conocimiento y al objeto de que quie-

v

‘bre de 1980.—F| Alcalde (Firmado):

—

nes se consideren afectados de algun MmO
do por la actividad que se pretende €%
tablecer puedan hacer las observaciones
pertinentes dentro del plazo de diez el-'
de conformidad con lo dispuesto en
articulo 30 del Reglamento de 30 de n%
viembre de 1961, mediante escrito a pre”
sentar en la Secretaria del Ayuntamiento:

Coslada, a 18 de diciembre de 1980
El Alcalde (Firmado).

(G. C:—46) (0.,—39.667)

Por parte de don Félix Viton Benit®
se ha solicitado licencia para fruterid®
verduleria, puestos 33-40 galeria de &
mentacion, en la finca namero 10 de '8
avenida de Vicalvaro, de esta municipd®
lidad.

Lo que se hace piublico para generdl

conocimiento y al objeto de que qui¢” J
nes se consideren afectados de algun m‘f": !
do por la actividad que se pretende e
tablecer puedan hacer las observaciones
pertinentes dentro del plazo de diez i
de conformidad con lo dispuesto €n &
articulo 30 del Reglamento de 30 de 09
viembre de 1961, mediante escrito @ Pr&

sentar en la Secretaria del Ayuntamient®

Coslada, a 17 de diciembre de 1980
El Alcalde (Firmado). !
(G. C.—12.582) IO.—-39.5791

MIRAFLORES DE LA SIERRA

Por parte de don Eutimio Gonzdle®
Hermoso se ha solicitado licencia P“I’;
instalar un aprisco para 150 ovejas, €0
finca sin nimero de la calle Las V‘g:;:
Calleja las Cefas, de esta municipall i |

Lo que se hace piiblico para gc“e.ie;;'
conocimiento v al objeto de que AU
nes se consideren afectados de algin MY
do por la actividad que se pretend2 &
tablecer puedan hacer las observact® a
pertinentes dentro del plazo de diez &
de conformidad con lo dispuesto eﬂno-:,;
articulo 30 del Reglamento de 30 de o
viembre de 1961, mediante escrito 4 Ptd--
sentar en la Secretaria del Ayuntnn‘lle.“ .

Miraflores de la Sierra, a 22 de dicie®™
bre de 1980.—El Alcalde (Firmado)-

(G. C.—27) (0.—39.648)

LAS ROZAS DE MADRID f«
Por parte de don José Olcina Diaz{g{ﬁ"-
ménez se ha solicitado licencia pard i

talacién de depdsito de G. L. P enpw
finca nimero 77 de la Urbanizacion =
Chopera”, de esta municipalidad.
Lo que se hace piblico para %
conocimiento y al objeto de que qmox |
nes se consideren afectados de algin ©'C
do por la actividad que se preteﬂ“-le oﬁ"
=

sned|

tablecer puedan hacer las observact
pertinentes dentro del plazo de dieZ “Fp
de conformidad con lo dispuesto "'“,'“5.,' i
articulo 30 del Reglamento de 30 d€
viembre de 1961, mediante escrito a..j:w
sentar en la Secretarfa del Ayuntill:ﬂ_i ol |
Las Rozas de Madrid, a 23 de di¢ |
bre de' 1980.—F! Alcalde (Firmadol o §
(G. C.—28) (0.—39.647%

Por parte de don Julian Aguild lg:
rranz se ha solicitado licencia pﬂ"?‘w
pdsito de gas propano, en la finca BV el
10 20 de la calle Martires Concepei®
tas, de esta municipalidad. ot
Lo que se hace publico para BeMS.00
conocimiento y al objeto de que S
nes se consideren afectados de algun =
do por la actividad que se pretend‘.’ A
tablecer puedan hacer las observacl
pertinentes dentro del plazo de diez "5
de conformidad con lo dispuesto €M o5
articulo 30 del Reglamento de 30 dep-,é
viembre de 1961, mediante escrito a'etl'
sentar en la Secretarfa del Ayuntanti® e
Las Rozas de Madrid, a 23 de dici™

(G. C.—29) (0.—39.6500

POZUELO DE ALARCON
Correccion de errores al anuncld Sl
blicado en el Borkriy Opiciar de 18 Foo
vincia de 29 de noviembrbe de 1980 G
ferente a la oposicion para cubrir ef ¥
piedad plazas de Guardias Municipdi® g g
el Ayuntamiento de Pozuelo de Al3f¥ie
1 Objeto, dice “ocho plazas de YL
dias Municipales vacantes”, debe g

L
“seis plazas de Guardias Municipal®s =

cantes”, . amié

Pozuelo de Alarcén, a 19 de dicie®™™

de 1980.—E! Alcalde (Firmado). )
(G. C.—12.735) to.—-w-“‘ﬂ

i

o
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Magistraturas de Trabajo

MAGISTRATURA DE TRABATO
NUMERO 13 DE MADRID

EDICTO

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos exhorto nim. 53 de 1980,

333::,1“05 ante la Magistratura de Traba-
arce'?_ero 13 de Madrid, a instancia de

lidad I11:':0 Fabei_ro Rojo, contra Mutua-

Sobre ; boral Siderometalirgica y otros,

de lgégvéhdez, con fecha 28 de octubre

Dty s ha dictado providencia, cuya

gui iSpositiva es del  tenor literal si-
€nte »

misg:f Precedente escrito, farmese con el
Son pieza separada que se encabezara
fﬁcurrggla O testimonio de la resolucién
cml a. Se tiene por interpuesto el re-
Bont de suplicacign, para ante el Tri-
tencia ntral de Trabajo, contra la sen-
tenid, dir.;tadg en estos autos, y del con-
mcm_d.e mismo dése traslado a la parte
P iuntla % por medio de la copia que se
& + Dara que dentro del término de
da acdfg_formule, si asi le conviene y
uculo‘l;!”o con lo dispuesto en el ar-
19 del Decreto de 21 de abril de
iy escrito. de impugnacién de tal re-
tradg Que deberd llevar la firma de Le-
'Uino'h:na vez transcurrido dicho tér-
impys ¥ase 0 no presentado escrito de
porg{‘mén. elévense con atento oficio
Nalie Lorreo certificado, los autos origi-
del 3 luntamente con la pieza separada
crity eﬁ“"ﬁ_{!- previa unién a ésta del es-
Sentad € Impugnacién caso de ser pre-
tes, lm' dentro de los dos dias siguien-
el Jip, 3 vez hechas las anotaciones en
0 correspondiente.”

"Monf:'ra Que sirva de notificacion a
X J&s Madrid, S. A.”, en ignorado
drig ;0. S¢ expide la presente en Ma-
S‘!Cr’ctaﬁil de noviembre de 1980.—El
unﬂ‘et. en funciones, Juan A. Garcfa

(B.—11.948)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
IMERO 14 DE MADRID

EDICTO

En | CEDULA DE NOTIFICACION

Siecugor:, HUtos nimero 216 de 1980 de
R de .?a, seguidos ante la Magistratu-
imlanc'in jo mimero 14 de Madrid, a
tra tog. o d¢ Daniel Alfonso Lizaro, con-
la Malles (propietario, Gregorio Cayue-
22 4 Ttinez), sobre cantidad, con fecha

.

‘autg, . OCtubre de 1980 se ha dictado

' CUya parte dispositi d
litery) sigai :;] -tef dispositiva es del tenor

Iy?o‘fto‘“"gn Madrid, a 22 de octubre de

enkeisrgmdq que en la ejecucidn seguida

info dctuaciones se ha acreditado por
deygy, acion correspondiente gue el
farece de bienes susceptibles de

trabg,
ugl:ﬁ:l?“do que en cumplimiento de lo
de no‘?'do en'el R. D. L. 34/1978, de 16
PFong Viembre, s¢ ha dado audiencia al
¢ Garantia Salarial.

nsid
nes ge)
habignq
la My,

frando que no conociéndose bie-
flecutado susceptibles de traba y
declarado la insol:lencia por

5 tura nimero 6 en el procedi-
?g;g‘“ 4.380/78 con fecha 5 de mayo de
en o Pocede, a tenor de lo prevenido
Mgy articulo 204 de la ley de Procedi-
de} , . Laboral, declarar la insolvencia
sin ;;‘3,"1.0, con cardcter provisional y
Cuang,, 0 de continuar la ejecucion
O mejore de fortuna. :

Se ':lseﬁo.rig. ante mi, el Secretario, dijo:
m‘épigf ara al ejecutado “Sues”, en su
ihsolv 4N0o Gregorio Cayuela Martinez,

A ?n;f;]en el sentido legal con cardcter

tag; sChivense las actuaciones previa ano-
périu? 0 el libro correspondiente y sin
Sugee: ' de continuar la misma si en lo

Y0 el deudor mejorase de fortuna.
don l{.‘“Mlt:l_é y firma el ilustrisimo sefior
trad, 4 PCisco Requejo Llanos, Magis-

sy J& Trabajo numero 14 de Madrid
: rovinei =
Tig, doy ‘::c:a, de lo que yo, el Secreta
o Para que sirva de notificacién a
3 {propietario,. Gregorio Cayuela
Dide, | €2z), en ignorado paradero, se ex-
tuby, @ presente en Madrid, a 22 de oc-
"¢ de 1980.—EI Secretario (Firmado).
(B.—11.950)

MAGISTRATURA DE TRABATO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE’ NOTIFICACION

En los autos numero 836 de 1980, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
ntimero 14 de Madrid, a instancia de So-
ledad Barroso Ferndndez, contra *“Siete
Internacional, 8. A."”, sobre cantidad, con
fecha 19 de noviembre de 1980 se ha dic-
tado sentencia “in voce", cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la, demanda,
debo condenar y condeno a “Siete Inter-
nacional, S. A."” a que abone por los con-
ceptos reclamados a Soledad Barroso Fer-
ndndez la cantidad de 90.000 pesetas..

Y para que sirva de notificacién a “Sie-
te Internacional, S. A.”, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid,
a 19 de noviembre de 1980.—FEl1 Secré-
tario, Pilar Lépez Asensio.
Tof o (B.—12.174)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 3.644 de 1977
(Rec. 60 de 1977), seguidos ante la Ma-
gistratura de Trabajo nimero 14 de Ma-
dri,d, a instancia de Casto Martinez Ro-
driguez, contra “Servicios Agricolas Aé-
reos, S. A." e “lIberia, Lineas Aéreas de
Espana, S. A."”, sobre despido, con fecha
22 de julio de 1980 se ha dictado senten-
cia, cuya parte dispositiva es del. tenor
siguiente:

Fallamos: Que desestimamos el recur-
so de casacion que, por quebrantamiento
de forma primero y después por infrac-
cién de léy y doctrina legal, ha interpues-
to don Casto Martinez Rodriguez contra
sentencia que en 8 de noviembre de 1977
dicté la Magistratura de Trabajo nime-
ro 14, en la que no acogié las pretensio-
nes que al demandar formulé aquél con-
tra “Servicios Agricolas Aéreos, S. A" ¢
“Iberia, Lineas Aéreas de Espafia, S. A.”,
que adquiere definitiva firmeza al desesti-
marse el recurso.

Y para que sirva de notificacién a Cas-
to Martinez Rodriguez, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid,
a 26 de noviembre de 1980.—El Secre-
tario (Firmado).

(B-—12.176)

MAGISTRATURA DE TRABAJO .
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntmero 860 de 1979
(Rec. 56 de 1979), seguidos ante la Ma-
gistratura de Trabajo numero 14 de Ma-
drid, a instancia de Juan Pablo Solvestre
Ortega y otro, contra “Radio Televisién
‘Espafiola”, sobre despido, con fecha 28
de octubre de 1980 se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Fallamos: Que debemos desestimar y
desestimamos el recurso de suplicacién
interpuesto por Juan Pablo Silvestre Or-
tega y Angel Maria Rubio Moreno, con-

tra sentencia dictada por la Magistratu-

ra de Trabajo de Madrid nimero 14, en
19 de mayo de 1979, a virtud de deman-
das por aquellos deducidas contra “Radio
Televisién Espafiola”, en reclamacién por
despido, y. en su consecuencia, debemos
confirmar ¥ confirmamos la senténcia re-
currida. -

Y para que sirva de notificacién a Juan
Pablo Silvestre Ortega, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid,
a 27 de noviembre de 1980.—El Secreta-
rio (Firmado).

(B.—12.347)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntimero 2.214/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nd-
mero 14 de Madrid, a instancia de Va-
lentina Ruiz Gémez, contra “Boston”, en
sus titulares Antonio y Gonzalo Dfaz San-
tiago, sobre dsepido, con fecha 28 de no-
viembre de 1980 se ha dictado senten-

cia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda pre-
sentada por Valentina Ruiz Gémez, con-
tra la empresa “Boston”, de la que son
titulares Antonio y Gonzalo Dfaz San-
tiago, debo declarar y declaro improce-
dente el despido de la actora acordado
por la empresa y, en consecuencia, con-
dego a ésta a que' a su opcidén readmita
a la actora en su puesto de trabajo o Ia
indemnice en la cantidad de 36.000 pe-
setas, de las cuales el 40 por 100 serd
hecho efectivo por -el Fondo de Garan-
tia Salarial y, en ambos casos, a que la
abone los salarios dejados de percibir
desde la fecha del despido hasta la no-
tificacién de la sentencia, siendo de cuen-
ta del Estado, en su caso, los que exce-
dan de dos mensualidades desde la fe-
cha de la presentacién de la demanda
a la en que se dicte sentencia, opcion
que deberd ejercitarse en el plazo de cin-
co dias desde la notificacién de la sen-
tencia, entendiéndose que se opta por la
readmisién si transcurrido dicho plazo no
se hubiese ejercitado aquel derecho.

Y para que sirva de notificacion d
“Bosfon", en sus titulares Antonio y Gon-
zalo Diaz Santiago, en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madrid, a
28 de noviembre de 1980.—El Secreta-
rio, Pilar Lopez Asensio.

(B.—12.376)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 14 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimeros 4.679-80/79, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 14 de Madrid, a instancia de Al-
fonso Melchor Rodriguez y otro, contra
“Fiop, S. A.”, sobre despido, con fecha
7 de febrero de 1980 se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente: 1

Sentencia nimero 48.—En Madrid, a
7 de febrero de 1980.

El ilustrisimo sefior don Francisco Re-
quejo Llanos, Magistrado de Trabajo nu-
mero 14 de los de esta capital y su pro-

vincia, ha visto el juicio promovido por

Alfonso Melchor Rodriguez y Joaquin
Herrera Fuente, contra “Fiop, S. A.”, en
reclamacién por despido; y

Resultando que con fecha 17 de no-
viembre pasado y en turno de reparto
correspondidé a esta Magistratura una de-
manda, suscrita por los citados actores,
la que fundamentaba y apoyaban en los
hechos que detalladamente quedan refle-
jados en los escritos presentados, los que
terminaban suplicando a la Magistratura
se dictara sentencia, condenando a la de-
mandada a que les readmita en su puesto
de trabajo y al pago de los salarios de
tramitacion;

Resultando que admitidas las deman-
das a trimite y sefialado dia para la ce-
lebracién del previo acto conciliatorio o

€l de juicio, en su caso, con fecha 6 del

actual comparecieron ante esta Magistra-
tura de una parte los actores, por si, no
compareciendo la empresa demandada, a
pesar de estar citada en forma. Intenta-
da sin efecto la conciliacién dada la in-
comparecencia a la parte demanda, la
parte actora se afirma y ratifica en su
demanda;

Resultando que abierto el juicio a prue-
ba, la parte actora propone la de confe-
sidén en juicio, y dada la incomparecen-
cia de la parte demandada, solicita se la
tenga por confesa en los hechos de las
demandas y documental, siendo acepta-
das y uniéndose a autos los documentos
aportados;

Resultando probado y asi se declara:

1. Que los demandantes Alfonso
Melchor Rodriguez, residente en San Se-
bastidn de los Reyes, y Joaquin Herrera
Fuente, residente en Madrid, han presta-
do servicios desde el 13 de enero y fe-
brero de 1978 ‘por cuenta y a las orde-
nes de la empresa “Fiop, S. A.”, de me-
nos de 25 trabajadores fijos, domiciliada
en Mejorada del Campo, calle de Ma-
ria Jestis, nimero 5, v dedicada a la in-
dustria quimica, en la gue ejercian fun-
ciones de oficial primera, por las que per-
cibian la retribucion de 35.000 pesetas
mensuales cada uno. :

2% Que el dia 7 de noviembre de 1979
la empresa despidi6 a los actores por
comunicacion escrita en la que basa tal

acuerdo en la amortizacién
de trabajo.

3. Que no ha sido probada la necesi-
dad de la amortizcaién del puesto de tra-
bajo alegada por la empresa;

Resultando que en la tramitacién de
este juicio se han observado los requisi-
tos legales.

Considerando que dada la incompare-
cencia injustificada de la parte deman-
dada citada en forma y con los aperci-
bimientos de Ley, procede declararla con-
fesa, a tenor dcl articulo 81 de la ley
de Procedimiento Laboral;

Considerando que por aplicacién de lo
que dispone el articulo 102 de la ley de
Procedimietnto Laboral, no habiéndose
demostrado en e!' presente caso ninguna
de las causas que conforme al articulo 33
del Real, Decreto-ley de 4 de marzo de
1977 legitiman el despido, debe éste de-
clararse improcedente;

Considerando que en cumplimiento de
lo que dispone el articulo 37-2 del Real
Decreto-ley citado, procede condenar a
la empresa demandada a que readmita a
los ‘actores en su puesto de trabajo y a
que les abone los salarios de tramitacién
devengados desde que tuvo lugar el des-
pido hasta el dia en que se produzca la
readmisiéon, y habiendo quedado acredi-
tado en el juicio el hechp de que no pue-
den ser readmitidos los trabajadores en
su puesto de trabajo, en aras de la eco-
nomia personal y conforme al criterio
jurisprudencial del Tribunal 'Central de
Trabajo en sentencia de 7 de julio de
1977, se ha de condenar a la empresa a
que les abone una indemnizacidn en los
términos del referido articulo 37, con de-
claracién de extinciéon de la relacién la-
boral.

Vistos los articulos citados y demds
disposiciones aplicables,

Fallo: Que estimando las demandas
presentadas por los actores contra la em-
presa “Fiop, S. A", debo declarar y de-
claro improcedente el despido de los ac-
' tores acordado por la empresa y, en con-
secuencia, condeno a ésta a que les abo-
ne en concepto de indemnizacién legal las
siguientes cantidades: o

A Alfonso Melchor Rodriguez, 70.000
pesetas, y a Joaquin Herrera Fuente, pe-
setas 68.000, con declaracién de extin-
cién de la relacion laboral, limitdndose al
pago de los salarios de tramitacién hasta
el dia de hoy.

Notifiquese esta resolucidn a las par-
tes, advirtiéndoles de que contra la mis-
ma pueden recurrir en suplicacién, ante
el Tribunal Central de Trabajo, a tenor
de lo dispuesto en el articulo 153 y si-
guientes del Decreto de 17 de agosto de
1973, debiendo de anunciar su propési-
to de hacerlo ante esta Magistratura a
medio de escrito o comparecencia en el
plazo de cinco dias hibiles, contados a
partir del siguiente al de la notificacién
de esta sentencia, y al demandado que
para recurrir deberd hacer los depdsitos
a que se refieren los articulos 154 y 181
del Decreto citado en la cuenta nime-
ro 98.303 del Banco de Espaiia y 302 de
la Caja de Ahorros y Monte de Piedad de
Madrid, sita en la calle de Orense, nu-
mero 20,

Asf por esta mi sentencia: la pronun-
cio, mando y firmo.—Francisco Requejo
Llanos (Firmado y rubricado).

Publicacién.—La precedente sentencia
ha sido dictada, leida y publicada por el
ilustrisimo sefior Magistrado de Trabajo.
que la suscribe el mismo dia de su fecha
y en acto de audiencia piblica, de todo
lo que doy fe.—Pilar Lépez Asensio (Fir-
mado y rubricado).

Y para que sirva de notificacién a
“Fiop, S. A.”, en ignorado paradéro ,se
expide la presente en Madrid, a 27 de
noviembre de 1980.—El Secretario (Fir-

mado).
(B.—12.175)

del puesto

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 15 DE MADRID
EDICTO

CEDULA DE NOTIEICACION .

En los autos niumero 632/80, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo niime-
ro 15 de Madrid, a instancia de Norber-
to Sain de la Maza Zuazo v otros, contra
“Galgo Exprés, S. A", sobre despido
con fecha 28 de octubre se ha dictado

sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:
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Fallo: Que estimando las demandas
interpuestas por Norberto Sain de la Ma-
za Zuazo, José Luis Mendiéta Ruiz y
Agustin Salvador Vallejo, contra la em-
presa “Galgo Exprés, S. A.”, debo de-
clarar y declarp la improcedencia de los
despidos de aquellos, pudiendo optar el
empresario en el plazo de cinco dias des-
de la notificaciéon de esta sentencia en-
tre 1a readmision de los actores o el abo-
no de una indemnjzacién de: para Nor-
berto Sain Me la Maza Zuazo, veintinue-
ve mil cuatrocientas pesetas (29.400 pe-
setas): para José Luis Mendieta Ruiz,
veintinueve mil cuatrocientas pesetas (pe-
setas 29.400), y para Agustin Salvador
Vallejo, veintinueve mil cuatrocientas pe-
setas (29.400 pesetas): debiendo ser abo-
nado por ¢l Fondp de Garantia Salarial
la cantidad de: a Norberto Sain de la
Maza Zuazo, diecinueve mil seiscientas
pesetas (19.600 pesetas): a José Luis
Mendieta Ruiz, diecinueve mil seiscien-
tas pesetas (19.600 pesetas), y a Agustin
Salvador * Vallejo, diecinueve mil seis-
cientas peésetas (19.600 pesetas), y. en
todo caso, el empresario ha de abonar
los salarios dejados de percibir desde la
fecha del despido hasta la de la notifica-
cidn de esta sentencia, entendiéndose que
si el empresario no ejerce ese derecho de
opcion es que opta por la readmisién de
los trabajadores.

Y para que sirva de notificacion a “Gal-
go Exprés, S. A.", en ignorado paradero,
se exnide la presente en Madrid, a 17
de noviembre de 1980.—El Secretario
(Firmado),

(B.—11.953)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 15 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos ntimero 746/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nii-
mero 15 de Madrid, a instancia de Ni-
colds Galin Garcia y Pedro Diez Pas-
cual, contra “Cooperativa Auto-Taxi de

Madrid", sobre despido, con fecha 16 de'

septiembre se ha dictado sentencia, cuva
parte¢ dispositiva es del tenor literal si-
guiente: -

Fallo: Que estimando la excepcion de
- incompetencia de esta jurisdiccién pro-
puesta por la “Cooperativa de Auto-Taxi
de Madrid y Provincia”, debo declarar
y declaro incompetente a esta Magistra-
tura de Trabajo, =or razdn de la mate-
ria, para conocer del fondo de las de-
mandas interpuestas por Nicolds Galdn
Garcia y Pedro Diez Pascual contra la ci-
tada Cooperativa.

Y para-que sirva de notificacion a Pe-
dro Diez. Pascual, ¢n ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 25 de
noviembre de 1980.—El Secretario (Fir-
mado).

(B.—12,040)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 15 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nmimero 450/80, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo nidme-
to 15 de Madrid, a instancia de Juan
Manuel Herrdaiz Navarro, contra “Mil-
ko™, sobre despido, con fecha 24 de no-
viembre se ha dictado sentencia. cuya
pirte dispositiva es del renor literal si-
guienie:

Fallo: Que estimando Sustancialmen-
te 1a demanda interpuesta por Juan Ma-
nuel Herrdiz Navarro, contra “Milkeo”,
cuyos vropietarios son Félix Manuel Sal-
vador Zaldivar y José Manuel Salvador
Sala, v con declaracion de la improce-
dencia del despido, debo declarar y de-
claro resuelto el contrato de trabajo que
unia a las oartes, condenando a los em-
presarios @ que abonasen una indemni-
zacion de ciento treinta y una mil dos-
cientas cincuenta pesetas (131.250 pese-
tas) v al abono de los salarios de trami-
tacion desde el 10 de abril a la fecha de
esta senténcia, que importa un total de
doscientas sesenta y dos ‘mil cuatrocien-
tas ‘cincuenta pesetas (262.450 pesetas).

Y para que sirva de notificacion a Fé-
lix Manuel Salvador Zaldivar y José Ma-
nuel Salvador Sala (“*Milko"), en igno-

rado paradero, se expide la presente en
Madrid, a 25 de noviembre de *1980.—
El Secretario (Firmado).

(B.—12.041)

MAGISTRATURA DE TRABA|O
NUMERO 15 DE MADRID .

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION .

En los autos nimero 711/80, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo niime-
ro 15 de Madrid, a instancia de Fran-
cisco Lira Rodriguez, contra Manuel de
Hoyo Pefalver e interventores, se ha dic-
tado sentencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Fallo: " Que estimando Ia demanda con-
cretada en conclusiones interpuesta por
Franciscor Lira Rodriguez, en represen-
tacion de su hijo Antonio Lira Aguilar,

+debo condenar y condeno a la empresa

Manuel del Hoyo Pefialver y a los in-
terventores judiciales de la suspensién de
pagos, en su calidad de tales, a que le
abone la cantidad de ciento sesenta mil
pesetas (160.000 pesetas).

Y para que sirva de notificacion a'Ma-
nuel del Hoyo Peialver, en ignorado pa-
radero, se expide la preseénte en Madrid.
a 25 de noviembre de 1980.—El Secreta-
rio (Firmado).

(B.—12.042)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 15 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 4.510/78, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 15 de Madrid, a instancia de Fer-
nando Polo Pacheco, contra Cindido
Martin Ferndndez, sobre cantidad, con
fecha 15 de mayo de 1979 s= ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda de-
bo condenar v condeno a Cindido Mar-
tin Ferndndez a que aboné¢ por los con-
centos reclamados a Fernando Polo Pa-
checo la suma de cincuenta mil seis-
cientas treinta pesetas (50.630 pesetas),
Y para que sirva de notificacién a Cén-
dido Martin Ferndndez, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid,
a 28 de noviembre de 1980.—Fl Secre-
tarto {(Firmadao).

{(B—12.177)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 15 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntimero 540/80, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo ntime-
ro 15 de Madrid, a instancia de Clara
Obrador Ibdfiez, en representacion de
J. Andrés Barrantes, contra “Fycain, So-
ciedad Andnima", sobre despido, con fe-
cha 27 de noviembre se ha dictado sen- .
tencia, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente: :

Fallo: Que estimando la demanda in-»
terpuesta vor Clara Obrador Ibdfiez, en
representacion de Juan Andrés Rey Ba-
rrantes, contra “Fycain, 8. A.", debo de-
clarar y declaro la improcedencia del des-
pido de aquel. pudiendo optar el empre-
sario en el plazo de cinco dias desde la
notificacion de esta sentencia entre la
readmision del actor o el abono de una
indemnizacién de diecinueve mil setecien-
tas noventa y ocho pesetas con cincuenta
céntidos (19.798,50 pesetas), debiendo ser
abonado por el Fondo de Garantia Sa-
larial la cantidad de trece mil ciento no-
venta y nueve pesetas con cuatro cénti-
dos (13.199,04 pesetas), y, en todo caso,
el empresario ha de abonar el salario de-
jado de percibir desde la fecha del des-
pido hasta la de la notificacion de esta
sentencia, entendiéndose que si el em-
presario no ejerce ese derecho de op-
cién es que opta por la readmision del
trabajador.

Y para que sirva de notificacién a
“Fycain, S. A.", en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 28
de noviembre de 1980. — El Secretarin
(Firmado),

(B.-—12178)

1

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 15 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntimero 166/80, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo mime-
ro 15 de Madrid, a instancia de Carlos
Miguel Sanchez Garcfa, contra *“Narba,
Sociedad Andénima” e interventorés, so-
bre cantidad, con fecha 30 de octubre
se ha dictado sentencia, cuya parte dis-
positiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda in-
terpuesta por Carlos Miguel Sdnchez Gar-
cia, en representacion de los trabajado-
res que a continuacion se especifican,
debo condenar y condeno a la empresa
“Narba, S. A" y a los interventores ju-
diciales de la suspension de pagos en su
calidad de tales, a que abonen a los tra-
bajadores las siguiente cantidades:

A Enrigue Cuéllar Sinchez, 161.878

pesetas; a Antonio Lopez Gareia, 163,393

pesetas; a Angel Castején Castejon, pe-
setas 132.390; a Ramoén Cortinez Sud-
rez, 132,597 pesetas: a Nicolds Rodri-
guez Cerradilla, 124.208 pesetas; a Fé-
lix Villalobos Ramirez, 145.478 pesetas)
a Pedro Sdnchez Rodriguez, 124.036 pe-
setas: a Francisco Ferndndez . Esteban,
95,281 pesetas: a Basilio Mufioz Garcia,
125.007 pesetas; a Antonio Sdnchez Diaz,
118.018 pesetas: a Antonio Calderén Ro-
driguez, 100.225 pesetas; a, José Luis
Cruz Germade, 241.628 pesetas; a An-
tonio Arribas Garcia, 118.767 pesetas,

A Benjamin Cortés Villamil, 95.283
pesetas: a Luis Rodriguez Hidalgo, pese-
tas 135.958: a Modesto Sidnchez Sdp-
chez, 121.868 pesetas; a Manuel Torri-
¢0 Serrano, 136.985 pesetas; a Matias
Garcia Garcia, 117.728 pesetas: a Vicen-
te Prieto Milldn, 115.473 pesetas; a Ale-
jandro Rodriguez, 115.489 pesetas: a Ra-
moén Cortinez Jofre, 90.700 pesetas; a
Daniel Rodriguez Martinez, 129.854 pe-
setas; a Francisco Jimeno Ferndndez, pe-
setas 105.834: a Juan Martin Ferndndez,

84.198 pesetas; a José Carmona Losada,

11.497 pesetas; a Ricardo Madero Ro-
driguez, 106.548 pesetas; a Marco An-
tonio Canelo, 190.648 pesetas; a Esteban
Arribas Guijarro, 84.528 pesetas.

A Pedro Ferndndez, 105.500 pesetas:
a Alvaro Cortinez, 96.755 pesetas; a Do-
roteo Rodriguez Arévalo, 112.080 pese-
tas: a Mateo Albarrin, 110.743 pesetas;
a Antonio Escalona Espino, 88.010 pe-
setas; a Gabino Midrquez Maldonado,
. 86.095 pesetas: a Juan Gutiérrez Benito,
90.894 pesetas: a Fernando Villanueva
Trujillo, 406.969 pesetas; a Manuel Alon-
so Méndez, 95.945 pesetas; a Antonio
Velasco Garcia, 90.660 vesetas; a Joa-
quin Toro Navarro, 73.135 pesetas: a
Pedro Serrano Mufioz, 92.645 pesetas: a
Antonio Duefias Garcia, 69.732 pesetas;
"a Juan Antonio Torres Jiménez, 71.113
peseats; a Carlos B. Gainza Torres, pe-
setas 66.502, y a Javier Conde Collado,
516.854 pesetas.

Y para que sirva de notificacién a
“Narba, S. A.", en ignorado paradero,
se expide la presente en Madrid, a 26
de noviembre de 1980. — El Secretario
(Firmado).

(B—12.179)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 15 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimeros 2.028-29/78, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 15 de Madrid, a instancia de Ri-
cardo Acha Diz y otro, contra “Gemon-
sa”, sobre despido, con fecha 7 de no-
viembre de 1979 se ha dictado senten-
cia, cuya parte dispositiva es del tenor
literal siguiente:

Fallo: Que debemos desestimar y de-
sestimamos el recurso de suplicacion in-
terpuesto por Juan Batalloso Rubio y Ri-
cardo Acha Diez, contra sentencia dicta-
da por la Magistratura de Trabajo nime-
ro 15 de Madrid, en 13 de junio de 1978,
a virtud de demanda por aquellos dedu-
cida contra “Gemonsa”, en reclamacion
por despido y, en su consecuencia, debe-
mos confirmar y confirmamos la senten-
cia recurrida.

Y para que sirva de notificacién a Ri-

' cardo Acha Diz y “Gemonsa”, en igno-

rados paraderos, se expide la presente =
en Madrid, a 28 de noviembre de 1980.—

El Secretario (Firmado).
(B.—12:312)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERQO 15 DE MADRID
. EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos nimreos 3.845-58/77, se-

guidos ante la Magistratura de Trabal®
nimero 15 de Madrid, a instancia d&

Germdn Aranda Felipe y otros, contfd

“Gadit” y otros, sobre despido, con fer

cha 22 de noviembre de 1979 se ha dic= =

tado sentencia, cuya parte dispositiva €5
del tenor literal siguiente:
Fallo: Que debemo desestimar ¥ (:le_—

sestimamos el recurso de suplicacién °

terpuesto por Joaquin Vidal- Rivas ¥
otros, contra sentencia dictada por 13
Magistratura de Trabajo mimero 15 de
Madrid en 29 de noviembre de 1977, @
virtud de demanda vor ellos ded“cfda
contra “Gadir, S. A.”, en reclamacion

sobre despido y, en su consecuencia, d&

bemos confirmar y confirmamos la sen®
tencia recurrida. .

Y vara que sirva de notificacién a *@a-
dir, S. A" y Joaquin Vidal Rivas, en 1%
norados paraderos, se expide la presen”

te en Madrid, a 27 de noviembre de«lg.su" ;

El Secretario (Firmado).
(B—12.313)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 15 DE MADRID
' EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION :
En los autos nimero 1.574/80, segul
dos ante la Magistratura de Trabajo N4
mero 15 de Madrid, a instancia de Pe
dro Culebras Morilla, contra *Construe:
ciones Berndrdez, S. A.”, sobre enfex_'me‘
dad, con fecha 9 de octubre se ha dictd*

do sentencia, cuya parte dispositiva =

del tenor literal siguiente: ey
Fallo: Que estimando la demanda im™

terpuesta por Pedro Culebras Morilld

debo condenar y condeno a la empres®
““Construcciones Bernirdez, S. A.” a qué
le pague la cantidad de ciento seseénta mil

ochocientas noventa pesetas (160.890 ps-

setas), y debo declarar y declaro la res
ponsabilidad subsidiaria de] Instituto N8*
cional de la Seguridad Social. c

Y para que sirva de notificacién &
“Construcciones Berndndez, S. A.", €R
ignorado paradero, se expide la presen”

‘te en Madrid, a 1 de diciembre de 1980-

El Secretario (Firmado).
i (B.—12.314)

MAGISTRATURA DE TRABA]O
NUMERO 15 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 4,430/78, segui®
dos ante la Magistratura de Trabajo “‘i."_ :

mero 15 de Madrid, a instancia de ]

Gil Lopez Benaya, contra “Sadelmi-CO*

8epi y otro”, sobre despido, con fech?

23 d_e enero de 1980 se ha dictado sen”
tencia, cuya parte dispositiva es del tenof
literal siguiente:

Fallo: Se tiene por desierto el recur?
50 de suplicacién interpuesto por 105"

Gil Lépez Benaya, contra sentencia dic

tada por la Magistratura de Trabajo nud

mero 15 de Madrid en 18 de enero d¢
1979, a virtud de demanda por aquel
deducida contra 14 empresa “Sadelmi-
Cogepi”, en reclamacion por despido, ¥

firme, por tanto, la sentencia recurrida- |
1

Y para que sirva de notificacién a “Sa-

delmi-Cogepi”, en ignorado paradero, 8¢

expide la presente en Madrid, a 27 de

noviembre de 1980.—El Secretario (Fir*

mado).
(B.—12.316)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 1,088/80, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-

mero 16 de Madrid, a instancia de AY®

relio Tenorio Colilla, contra “Industrias
Atienza, S. A.” y otros, sobre despidos

con fecha 13 de noviembre de 1980 st
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xdd(:lcﬁdo duto, cuya parte dispositiva
tenor‘ literal siguiente:
urgns?ﬁorm ilustrisima, don Conrado
Ate lﬁé Corral, Magistrado de Trabajo
Madﬂ& aglszratura. numero 16 de las de
tcrotm Y Su provincia, por ante mi, el
Luids I;HJ. dijo: Que declarando extin-
tre A 1_relacufm laboral que existié en-
tien:;e iso Te.r’mrlo _Colilla e “Industrias
Cia que’ s A.", se fija como consecuen-
Bionte esta debe abonar a aquel las si-
venta ganudan!es: Cuatrocientas no-
¥ cinco mil cuatrocientas cuaren-
dompr.S Pesetas (495,446 pesetas) de in-
nueﬁezagdn vy la suma de trescientas
309m11 ochenta y cinco pesetas (pese-
"09.085) en concepto de salarios de
lnsth?én' Péngase en conocimiento del
i 0 Nacional de la Seguridad So-
para CIOB Xposicién del periodo cubierto
sk a?‘i tndemmz.acmpes complementa-
=l ;s efectos previstos en la norma
de 15 deel articulo segundo de la Orden
Notity octubre de 1976.
tidn adqye§e a las partes esta resolu-
» pdvirtiéndoles que contra la misma
l:‘Ort‘.t:a.:rsao alguno.
T este su auto, lo pronuncié,
046 y firma; doy fe. y
Sén cll::r @ que sirva de notificacién a José
5 oy _ZdCénovas, en ignorado paradero,
= noltfinfel;a pc;‘esen-te en Madrid, a 13
(Firmadg) fe de 1980. — El Secretario

(B.—11.955)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO
En CEDULA DE NOTIFICACION '
dos los autos namero 1.223/80, segui-
mer:nlre la Magistratura de Trabajo mi-
Luis p0 de Madrid, a instancia de José
fr. artinez Monasterio, contra “Edi-
do, ¢, licaciones, S. A.”, sobre despi-
ha g » fecha 31 de octubre de 1980 se
do auto, cuya parte dispositiva

es SO
sdel Yenor Jiteral siguiente.

D“fén oria ilustrisima, don Conrado

de 1z Corral, Magistrado de Trabajo

€ | - >
Madaﬁéuaslstratura ntimero 16 de las de
¥ Su provincia, por ante mi, el

Cr: s
gui d:tarlo. dijo: Que declarando extin-
e ol relacién laboral que existié en-

dctor José Luis Martinez . Monas-
nes, ¢ 12 empresa “Edifrans Publicacio-
que ggrq 4.0 SC fija, como consecuencia,
te cant;‘l debe abonar a aquel la siguien-
demp; tidad: 162.221 pesetas como in-
: 'Zacién y ]a cantidad de 182.977
45 en concepto de salarios de tra-
0. Péngase en conocimiento del
Nacional de la Seguridad So-
on exposicién del periodo cubietto
aals mdemnjz.acim_aes complementa-
Cuarty :l!s efectos previstos en la norma
de 15 4 ¢l articulo segundo de la orden
orif'e octubre de 1976. :
idvjrt-élques"‘ a las partes esta resolucion,
‘®ndoles que contra la misma no
A "e;:rm alguno,
g T este su auto, lo pronuncid,
Mandg 'y firm6,—Doy fe. 4
fl’ausp:ga que sirva de notificacion a “Edi-
Parag ublicaciones, S. A.”, en ignorado
i3 10, se expide la presente en Ma-
Crets, . L de octubre de 1980.—FI Se-
110 ((Firmado),
{B.—11.957)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

Seguig.°_ 2utos numero 1.694 de 1980,
i S ante la Magistratura de Traba-
José \Tﬂro 16 de Madrid, a instancia de
in: Icente Llosent y Muntadas, contra
’Emg'tgrlo de Comercio y otros, sobre
"OVie‘ n de contrato, con fecha 17 de
‘de aTbre‘de 1980 se ha dictado auto
dej ,a¥acion, cuya parte dispositiva es
tenor literal siguiente: .

rral S» Ilma. D. Conrado Durantez Co-
de Magistrado de Trabajo ntimero 16
Cl‘etam-i de Madrid, por ante mi, el Se-
esti o, dijo: Que debfa de estimar y
ue,;?aba ¢l recurso de aclaracién inter-
cum? por la parte actora y, en conse-
’ﬁhafna' que debia de declarar y decla-
1. Que la antigiiedad que el recu-

tog ha acreditado en los presentes au-
ar, 0 la prestacion de sus servicios al
8anismo demandado es la de 1 de enero

Tre nt.e

|

de 1974.—2. Que la indemnizacién a
percibir por la extincién de su contrato
es la de 333.451 pesetas (trescientas trein-
ta y tres mil cuatrocientas cincuenta y
una pesetas), ¥ no las que por error fi-
guran en la parte dispositiva de la sen-
tencia recaida en el procedimiento.

Notifiquese a las partes, .

Asi por este su auto, lo pronuncié,
manda y firma.

Y para que sirva de notificacién a Sin-
dicato Nacional del Olivo, en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 17 de noviembre de 1980.—El

Secretario (Firmado).
(B—12.378)

MAGISTRATURA DE TRABATO
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos mimero.3.077 de 1980,
seguidos ante la Magistratura de Tra-
bajo nimero 16 de Madrid, a instancia
de Blas Martos Fernindez, contra "“Eri-
fial, 8. A.", sobre despido, con fecha
12 de noviembre de 1980 se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda én autos

interpuesta por Blas Martos Ferndndez,

frente a “Erifial, S. A.” y Fondo de Ga-
rantia, en reclamacién por despido, debo
declarar y declaro el enjuiciado como im-
procente, ¥ debo condenar y condeno a
la demandada a que en el plazo de cinco
dias desde la notificacién de esta senten-

‘¢ia opte entre la readmisién del actor o

una indemnizacién de ciento tres mil
seiscientas setenta y cuatro pesetas, de
las cuales sesenta y dos mil doscientas
cuatro pesetas serdn abonadas directa-
mente por la empresa y las cuarenta y
un mil cuatrocientas setenta restantes de-
berdn serlo por el Fondo de Garantia Sa-
larial en el plazo de diez dias por su
obligacion “ex lege” al actor. Condenan-
do ademds a la empresa a que como in-
demnizacién complementaria le abone los
salarios dejados de percibir desde 30 de
septiembre pasado hasta la notificacion
de esta sentencia.

Notifiquese esta resolucién a las par-
tes, haciéndoles saber que contra la mis-
ma podrdn interponer recurso de supli-
cacion ante el Tribunal Central de Tra-
bajo, a tenor de lo dispuesto en la vi-
gente ley de Procedimiento Laboral, de-
biendo anunciar su proposito de hacerlo

‘ante esta Magistratura mediante escrito

o comparecencia en el plazo mdximo de
cinco dias hébiles, contados a partir del
siguiente a la notificacion de esta sen-
tencia, debiendo acreditar la demandada,
si recurriere, haber ingresado la cantidad
objeto de condena incrementada en un
20 por 100 en la cuenta del Banco de
Espafia nimero 98.292, denominada
“Cuenta de Anticipos Reintegrables”, asf
como la de 2.500 pesetas en la cuenta
corriente nimero 130 de la Caja de Aho-
rros y Monte de Piedad, sucursal 153,
calle Orense, numero 20.

Y para que sirva de notificacién a “Eri-
fial, S. A."”, en ignorado paradero, se ex-
pide la presente en Madrid, a 12 de no-
viembre de 1980.—El Secretario (Fir-

mado).
(B.—11.956)

MAGISTRATURA DE TRABATO
NUMERO 16 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 1.694 de 1980,
seguidos ante la Magistratura de Traba-
jo niimero 16 de Madrid, a instancia de
José Vicente Llosent y Muntadas, contra,,
“A. I. 8. 8", Ministerio de Comercio
y otros, sobre resolucién de contrato,
con fecha 7 de noviembre de 1980 se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositi-.
va es del tenor literal siguiente:

Que estimando la demanda en autos
formulada por José Vicente Llosent y
Muntadas, en cuanto dirigida contra la
Administracion Institucional de Servicios
Socio Profesionales (AISS), debo de de-
clarar y declaro resuelto ¢l contrato de
trabajo que ligaba al actor con la misma
a través del servicio sindical “Instituto
para la Propaganda Exterior de Produc-
tos; del Olivo™ (IPEPO), y que debo de
condenar v condeno a dicha demandada

| “A. L S.S.™ a que abone al actor 1a can-

tidad de 242,510 pesetas, desestimando
la‘demanda en cuanto a los demds code-
mandados de la causa, a los que libre-
mente se absuelve de la misma.

Notifiquese la presente resolucién a
las partes, haciéndoles saber que contra
la misma cabe interponer recurso de su-
plicacién ante el Tribunal Central de Tra-
bajo, a tenor de lo dispuesto en la vi-
gente ley de Procedimiento Laboral, de-
biendo anunciar su propdsito de hacerlo
ante esta Magistratura mediante escrito o
comparecencia en el plazo médximo de
cinco dias hdbiles, contados a partir del
siguiente a la notificacién de esta sen-
tencia. '

Asi por esta mi sentencia, juzgando,
lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a Sin-
dicato Nacional del Olivo, en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 7 de noviembre de 1980.—F] Se-
cretario (Firmado).

(B.—11.959)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 16 DE MADRID

AUTO

En Madrid, a 18 de octubre de '1980.
Dada cuenta, y

Resultando que en los presentes autos
y con fecha 16 de abril de 1980 se dicté
sentencia, cuya parte dispositiva decia
como sigue: Que estimando la demanda
en autos interpuesta por Carmen Espi-
nosa Martin, frente a “Supermercados
Ocafia, S. A" y “Supermercados Suma,
Sociedad Anénima”, en reclamacién por
despido, debo declarar y declaro el en-
juiciado como nulo, condenando en con-
secuencia a la demandada a la readmi-
sién de la trabajadora en el mismo pues-
to ' de trabajo que hasta entonces desem-
pefiaba, asi como abonarle los salarios de
tramitacion que desde el despido se pro-
dujo hasta que la readmision tenga lugar
I¢ hayan sido devengados.

Resultando que con fecha 18 de oc-
tubre de 1980 la actora presentd escrito
manifestando que las empresas demanda-
das no habian procedido a la readmisién
de la misma en su habitual puesto de
trabajo y solicitando se fijara en su lugar
por esta Magistratura la correspondiente
indemnizacién por resarcimiento de per-
juicios, asi como la complementaria por
salarios de tramitacién, declarando extin-
guida la relacién laboral.

Resultando que las empresas deman-
dadas “Supermercados Ocafia, S. A.” y
“Supermercados Suma, S. A.” se encuen-
tran en ignorado paradero, habiéndose
efectuado las corresondientes notificacio-
nes, citaciones y emplazamientos median-
te la insercién de las oportunas cédulas
en el BoLeTiN OFiciaL de la provincia.

Resultando que en la tramitacién de
este procedimiento se han ‘observado to-
das las prescripciones legales.

Considerando que la no readmisién en
debida forma la trabajadora de la causa
habrd de ser enjuiciada y valorada de
acuerdo con el Real Decreto Ley 17/1977
de 4 de marzo, sobre relaciones de tra-
bajo, 'y como quiera que en la disposi-
cion resefiada se establecen los mismos
efectos para el despido improcedente y
para el nulo, fijdindose, como se fijan en
el nimero 4.° del articulo 37 del mismo
Decreto Ley citado, las bases indemniza-
torias que habrd que sefalar para sus-
tituir la no readmisién por la indemni-
zacion, se estima como cantidad que la
actora habrd de percibir por tal concepto
la suma de 70.917 vpesetas y sefialar otra,
igualmente establecida en el niimero 3 del
articulo 37 del ya citado Decreto Ley de
4 de marzo de 1977, como indemnizacién
complementaria que por salarios de tra-

mitacién habria de fijarse también, con--

siderando como periodo cronolégico a tal
efecto el comprobado desde el dia en
que el despido se produjo al que tuviera
lugar 1a declaracion de la extincién la-
boral, se estima por este concepto la
misma en la suma de 267.567 pesetas.

Vistos los preceptos citados y demds
de general aplicacién,

S. S.* lma. D. Conrado Durantez Co-
rral, Magistrado de Trabajo de la Ma-
gistratura nimero 16 de las de Madrid v
Su orovincia, por ante mi, el Secretario,
dijo: Que declarando extinguida la re-

lacién laboral que existié entre la actora -

Carmen Espinosa Martin y la empresa

. “Supermercados Ocaiia, S. A." y “Super-

mercados Suma, S. A.” se fija como con-
secuencia que éstas deben abonar a la
actora la cantidad de setenta mil nove-
cientas diecisiete pesetas de indemniza-
cién y doscientas sesenta y siete mil qui-
nientas sesenta y siete pesetas en con-
cepto de salarios de tramitacién. Péngase
en conocimiento del Instituto Nacional
de la Seguridad Social con exposicién del
periodo cubierto para las indemnizacio-
nes complementarias a los efectos pre-
vistos en la norma cuarta del articulo
segundo de la- Orden de 15 de octubre
de 1976.

Notifiquese a las partés esta resolu-
cion advirtiéndoles que contra la misma
no cabe recurso alguno.

Asi por este su auto, lo pronuncio,
manddé y firma. Doy fe.—Ante mi: el
Secretario (Firmado).

(B.—11.954)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntimero 223 de 1980, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
niimero 17 de Madrid, a instancia de
Felipe G6émez Martin y dos mds, contra
“Iber Rain, S. A.", sobre cantidad, con
fecha 19 de septiembre de 1980 se ha
dictado sentencia, cuya parte dispositiva
es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando las demandas
formuladas, en concepto de cantidad, por
don Felipe Gémez Martin, don Alfonso
Ocafia Ocafia y don Andrés Gonzilez
Hoyos, contra la empresa “Iber Rain, So-
ciedad Andnima”, debo’de condenar y
condeno a la demandada a abonar las
siguientes cantidades: a don Felipe Gé-
mez Martin, doscientas diecinueve mil
pesetas; a don Alfonso Ocafia Ocaiia,
doscientas diecinueve mil pesetas y a don
Andrés Gonzdlez Hoyos, seiscientas cua-
renta y cinco mil cuatrocientad cuatro
pesetas. Al notificarse esta sentencia a
las partes se les advertird que contra ella
cabe recurso de casaciébn para ante la
Sala+Sexta del Tribunal Supremo de Jus-
ticia, anuncidndolo por comparecencia o
por escrito en esta Magistratura o por
mera manifestacion a la notificacién de
la misma, en el plazo de diez dias hibi-
les siguientes a su notificacién, y de ser
el demandado el recurrente deberd depo-
sitar 5.000 pesetas por cada uno de los
recursos que internonga en la Caja Ge-
neral de Depdsitos, entregando el res-
guardo en la Secretaria del Tribunal Su-
premo al personarse el recurrente, ¥ con-
signar ¢l import¢ de la condena mds el
20 por 100 en la cuenta corriente niime-
ro 98.307, “Fondo de Anticinos Reinte-
grables sobre sentencias recurridas", del
Banco de Espana de esta capital, presen-
tando el resguardo en esta Magistratura
dentro del indicado plazo de diez dias.

Y para que sirva de notificacién a “Iber
Rain, S. A", en ignorado paradero, se
expide la oresente en Madrid, a 3 de
noviembre de 1980.—El Secretario (Fir-
mado).

(B.—11.961)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntimero 351 de 1980, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 17 de Madrid, a instancia de
Annibale Ricotti, contra “Hyresa, Socie-
dad Andnima”, sobre cantidad, con fe-
cha 19 de septiembre de 1980 se ha dic-
tado sentencia, cuva parte dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda for-
mulada por don Annibale Ricotti, en con-
ceoto de cantidad, contra la émpresa “Hy-
resa, S. A, debo de condenar y con-
deno a la, demandada a que abone al ac-
tor la. cantidad de ciento Ssesenta mil
ochocientas treinta y tres pesetas, por
los concentos de la demanda. Al notifi-
carsé esta sentencia a las partes se les
advertird que contra ella cabe recurso de
suplicacién ante el Tribunal Central de
Trabajo, anuncidndolo por comparecen-
cia o por escritc en esta Magistratura
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dentro de los cinco dias hdbiles siguien-
tes a su notificacién, y de ser la deman-
dada la recurrente deberd depositar 2.500
pesetas en la cuenta corriente niimero
1.409, “Recursos de Suplicacién”, en la
Caja_de Ahorros y Monte de Piedad de
Madrid, y, ademds, consignar el importe
de la condena; mds el 20 por 100, en la
cuenta corriente numero 98.307, “Fondo
de Anticipos Reintegrables sobre senten-
cias recurridas”; del Banco de Espafia de
esta capital, presentando ambos resguar-
dos en esta Magistratura al tiempo de
anunciar el recurso,

Y para que sirva de notificacién a An-
nibale Ricotti, en ignorado paradero, se
expide la presente en Madrid, a 3 de no-
viembre de 1980.—El Secretario (Fir-
mado). !

(B—11.962)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

. EDICTO
* CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 149 de 1980, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
namero 17 de Madrid, a instancia de
Antonio Vega Benftez y Manuel Calvo
Alvarez, contra “Transportes Blindados,
Sociedad Andnima”, sobre sancién, con
fecha 25 de junio de 1980 se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo: Que desestimando las deman-
das formuladas por don Antonio Vega
Benitez ¥y don' Manuel Calvo Alvarez,
debo de confirmar y confirmo las san-
ciones que les fueron impuestas por la
empresa demandada “Transportes Blinda-
dos, S. A.”, Al notificarse esta sentencia
a las oartes se les advertird que contra
ella no cabe recurso, por lo que una vez
notificada se archivardn las presentes ac-
tuaciones, dejando nota suficiente en ¢l
libro registro correspondiente.

Y para que sirva de notificacién a An-
tonio Vega Benitez, en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madrid, a
3 de noviembre de 1980.—FE| Secretario
(Firmado),

(B.—11.963)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos ntimero 261 de 1980, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
niimero 17 de Madrid, e instancia de Ma-
ria Martinez Martinez y Sara Merino
Campuzano, contra “Cresa”, sobre can-
tidad, con fecha 22 de septiembre de
1980 se ha dictado sentencia, cuya parte
“dispositiva es del tenor literal siguienge:

Fallo: Que estimando la demanda,
debo de gondenar v condeno a la em-
presa “Cresa” a abonar a las. demandan-
tes, por salarios impagados, once mil se-
tenta y seis pesetas a Maria Martinez
Martinez y treinta y sicte mil trescien-
tas treinta y dos pesetas a Sara Merino
Campuzano. Notifiquese esta sentencia a
las partes, advirtiéndolse que contra la

misma no cabe recurso, dada la cuantia..

Y para que sirva de notificacién a
“Cresa”, en ignorado paradero, se expi-
de la presente en Madrid, a 5 de no-
viembre de 1980.— El Secretario (Fir-
mado).

(B.—11.964)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 410 de 1980, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 17 de Madrid, a instancia de
José Ventura Garcia, contra “Curtidos
Morén, S. A.”, sobre cantidad, con fe-
cha 25 de septiembre de 1980 se ha dic-
tado sentencia, cuya parte dispositiva es
del tenor literal siguiente: !

Fallo: Que desestimando la demanda
formulada por don José Garcia Garefa,
digo, José Ventura Garecfa, contra “Cur-
tidos Moron, S. A.”, en reclamacién de
cantidad, debo absolver y absuelvo a la
demandada de los extremos de la misma.
Al notificarse esta sentencia a las partes
se les advertird que contra ella ho cabe

recurso, por 1o que, una vez notificada,
se archivardn las presentes actuaciones,
dejando nota suficiente en el libro re-
gistro correspondiente.

Y para que sirva de notificacidn a
José Ventura Garcia, en ignorado para-
dero, se expide la presente en Madrid,
a 5 de noviembre de 1980.—El Secre-
tario (Firmado).

(B—11.965)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos mimero 1.417 de 1979,
seguidos ante la Magistratura de Traba-
jo nimero 17 de Madrid, a instancia de
Salvador Rodas Garefa, contra “Joardo,
Sociedad Andénima’, sobre cahtidad, con
fecha 6 de noviembre de 1980 se ha dic-
tado sentendia, cuya patre dispositiva es
del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando en parte la de-
manda, debo condenar y condeno a la
empresa “Joardo, S. A." a abonar al de-
mandante la cantidad de cuarenta y tres
mil qguinientas una pesetas. Al notificar
esta sentencia a las partes se las adverti-
rd que contra ella cabe recurso de su-
plicacién ante el Tribunal Central de Tra-
bajo, anuncidndolo por comparecencia o
por eserito en esta Magistratura dentro
de los cinco dias hibiles siguientes a su
notificacion, y de ser la demandada la
recurrente. deberti depositar 250 pesetas
en la cuenta corriente 1.409, “Recursos
de Suplicacién”, en la Caja de Ahorros
y Monte de Pledad de Madrid, calle In-
fanta Mercedes, numero 11, y, ademds,
consignar el importe de la condena, mds
el 20 nor 100, en la cuenta corriente ni-
mero 98.307, “Fondo de Anticipos Rein-
tegrables sobre sentencias recurridas”,
del Banco de Espafia de esta capital, pre-
sentando ambos resguardos en esta Ma-
gistratura al tiempo de anunciar el re-
CUrso.

Y para que sirva de notificacién a
Salvador Rodas Garcia, en ignorado pa-
radero, 'se expide la presente én Madrid,
a 5 de noviembre de 1980.—El Secre-
tario (Firmado).

' (B.—11.966)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos numero 338 de 1980, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 17 de Madrid, a instancia de
Luis Chala Diaz y Enriqueta Fernandez
Rodriguez, contra Juan Miravet Capde-
qui, sobre cantidad, con fecha 4 de no-
viembre de 1980 se ha dictado sentencia
“in voce”, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda,
debo condenar y condeno a Juan Miravet
Copdequi _a que abono por los concep-
tos reclamados a don Luis Chala Diaz
treinta y dos mil cien pesetas (32.100)
y a dofia Enriqueta Ferndndez Rodriguez
treinta y dos mil cien pesetas (32.100).

Asi por esta mi sentencia, cofitra la
que no cabe recurso, en virtud de lo
establecido en el citado articulo 68, asi
como el 153 de la ley de Procedimiento
Laboral, lo pronuntio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a
Juan Miravet Capdequi, en ignorado pa-
radero, se expide la presente en Madrid,
a 5 de noviembre de 1980.—El Secre-
tario (Firmado). :

(B.—11.967)

MAGISTRATURA DE TRABAIO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 310 de 1980, se-
guidos ante la Magistratura de Trabajo
numero 17 de Madrsid, a instancia de
Julio Moreno Mayo, contra “Indeca
Construcciones”, sobre cantidad, con fe-
cha 4 de noviembre de 1980 se ha dic-
tado sentencia “in voce”, cuya parte dis-
positiva es del tenor, literal siguiente:

Fallo:
debo condenar y condeno a “Indeca

iones” a que abone por los

Que estimando la demanda,

conceptos reclamados a Julio Moreno
Mayo la suma de setenta y tres mil dos-
cientas treinta y tres pesetas (73.233).

Asf por esta mi sentencia, contra la
que no cabe recurso, en virtud de lo es-
tablecido en el citado articulo 68, asi
como el 153 de la ley de Procedimiento
Laboral, lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de  notificacién a
“Indeca - Construcciones”, en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a- 5 de noviembre de 1980.— El
Secretario (Firmado).

(B.—11,968)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos mimero 1.849 de 1978,
seguidos ante la Magistratura de Trabajo
nimero 17 de Madrid, a instancia de
Marfa Victoria Gimbiel Gémez, contra
“Residencia Escuela Infantil de Psicope-
dagogia”, sobre cantidad, con fecha 22
de septiembre de 1980 se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva’ es del te-
nor literal siguiente: '

Fallo: Que desestimando la demanda
presentada por dofia Marfa Victoria Gim-
bel Gémez en contra de la “Residencia
Escuela Infantil de Psicopedagogfa”, so-
bre horas extraordinarias, debo absolver
y absuelvo a la demandada de las peti-
ciones deducidas en su contra. Al no-
tificar’ esta sentencia a las partes se las
advertird que contra ella no cabe recurso,

Y para que sirva de notificacién a Ma-

ria Victoria Gimbel Gémez, en ignorado L

paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 5 de noviembre de 1980.—E] Se-
cretario (Firmado).

(B.—11,969)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACTION

En los autos mimero 1.018/79. segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo ni-
mero 17 de Madrid, a instancia de José
Luis Martin, contra “Tecnologia de la
Construcciéon e Inmobiliaria, S. A" e
I. N. P., sobre incapacidad, con fecha 25
de junio se ha dictado sentencia, cuya
parte dispositiva es del tenor literal si-
guiente: '

‘Fallo: Que estimando la demanda for-
mulada por José Luis Martin Yunta, en
reclamacién de prestaciones econdmicas
por incapacidad laboral transitoria, deho
de condenar y condeno a la empresa. de-
mandada “Tecnologia de la Construccién
¢ Inmobiliaria, S. A.” a abonar al actor
la cantidad de 192.808 pesetas por los
conceptos de susdemanda, y debo absol-
ver y absuelvo al Instituto Nacional de
Prevision de los extremos de la misma.

Al notificarse esta sentencia a las par-
tes se les advertird que contra ella cabe
recurso de suplicacién ante el Tribunal
Central de Trabajo, anuncidndolo por
comparecencia o por escrito en esta
Magistratura dentro de los cinco dias
hdbiles siguientes - a su notificacion, ¥
de ser la demandada la recurrente de-
berd depositar 250 pesetas en la cuenta
corriente nimero 1,409 “Recursos de
Suplicacién”, en la Caja de Ahorros v
Monte de Piedad de Madrid, calle de la
Infanta Mercedes, nimero 11, y ade-
mds consignar el importe de la conde-
na mas el 20 por 100 en la cuenta co-
rriente _ndmero 98.307, “Fondo de An-

“ticipos ~ Reintegrables sobre sentencias

recurridas”, del Banco de Espafia de es-
ta capital, presentando ambos resguar-
dos en esta Magistratura al tiempo de
anunciar el recurso.

Asi por esta mi sentencia; lo pronun-
cio, mando y firmo.—Firmado: Juan Ig-
nacio Gonzdlez Escribano.

Y para que sirva de notificacién a “Tec-
nologia de la Cnostruccién e Inmobilia-
ria, S. A", en ignorado paradero, se ex-
pide la presente en Madrid, a 11 de no-
viembre de 1980. — EI Secretario (Fir-
mado). ;

(B.—11.979)

I
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MAGISTRATURA DE TRABA;O
NUMERO 17 DE MADRID
EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos nimero 189/80, seguidos

ante la Magistratura de Trabajo nimeér

ro 17 de Madrid, a instancia de Angeld
Valderrey Toral,. contra “C.R.A.E. S50~
ciedad Anénima”, sibre cantidad, con fe
cha 23 de junio de 1980 se ha dictadd
sentencia, cuya parte dispositiva es d&
tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda for-
mulada por Angela Valderrey Toral, coB*
tra la empresa “C.R.A.E, S. A.”, debo:
condenar y condeno a la demandada 3
Que abone a la actora la cantidad @€

256.881 pesetas por los conceptos de & =

demanda.

Al notificarse esta sentencia a las Par
tes se les advertird que contra ella cab®
recurso de suplicacién ante el Tribun
Central de Trabajo, anunciindolo POF
comparecencia o por escrito en st
Magistratura dentro de los cinco dia8
hdbiles siguientes a su notificacién, ¥
de ser la demandada la recurrente deé*

berd depositar 250 pesetas en la cuenfd =

corriente nimero 1.409, “Recursos
Suplicacién”, en la Caja de Ahorros ¥
Monte de Piedad de Madrid, calle de 12

Infanta Mercedes, ntmero 11, v ad®*

mds consignar el importe de la coﬂd?',
na mds el 20 por 100 en Ja cuenta €07
rriente nimero 98.307, “Fondo de AN
ticipos Reintegrables sobre sentencias
recurridas”, del Banco de Espafia de €5
ta capital, presentando ambos resguart
dos en esta Magistratura al tiempo 4%
anunciar el recurso. 2
Y para que sirva de notificacion #
“C.RIAE, S. A, en ignorado parade:
r0, Se-expide la presente en Madrid, 2 7
de noviembre de 1980, — EI Secretafio:
(Firmado), '
: (B.—11.970)

MAGISTRATURA DE TRABATO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos nimero 93/80, seguidoS
ante la Magistratura de Trabajo nume*
ro 17 de Madrid, a instancia de Darm_ﬁ.}"
Mufioz ‘Cruz, contra “Rocamar, S. A- ¢
sobre cantidad, con fecha 24 de abril 48
1980 se ha dictado sentencia, cuya parte

dispositiva es del tenor literal siguient®®
Fallo:«Que estimando la demanda for®

mulada por Damién Mufioz de la CruZ
en concepto de cantidad, contra la em®
presa “Rocamar, S. A.”, debo de con”
depar y condeno a la demandada a qu®
abone al actor 223.800 pesetas por 10%
conceptos de la demanda.

Al motificarse esta sentencia a las par™
tes se les advertird que contra ella cab®.

recurso de suplicacién ante el Trjbuﬂ”;
Central de Trabajo, apuncidndolo POf

comparecencia o por escrito en esid
Magistratura dentro de los cinco dids
hibiles siguientes a su notificacién,
de ser la demandada la recurrente
berd depositar 250 pesetas en la cuentd
corriente nimero 1.409, *“Recursos

Suplicacién”, en la Caja de Ahorras ¥
Monte de Piedad de Madrid, calle de 18

Infanta Mercedes, ndmero 11, y ade”

mis consignar el importe de 1a. conde

‘na més el 20 por 100 en la cuenta €O°

rriente nimero 98.307. “Fondo de. A
ticipos Reintegrables sobre sentencias
recurridas”, del Banco de Espafia de e§°
ta capital, presentando ambos resguar*
dos en esta Magistratura al tiempo
anunciar el recurso.

Y para que sirva de notificacién a “RO”
camar, S. A", en ignorado paradero, 5¢
expide la presente en Madrid, a 5 d¢

noviembre de 1980.—El Secretario (Fif~

maglo). }

(B.—11.972)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO |
CEDULA DE NOTIFICACION
En los autos nimero 2.227/79, segui®
dos ante la Magistratura de Trabajo nii-
mero 17 de Madrid, a instancia de Jua®
Arnanz Burguefio y seis mds, contra “Al_'
macenes Joaquin, S. A", SObre,cantidid"
con fecha 10 de junio de 1980 se ha dic

der

i

i

i

I

)

-
[

L3

s
*
-~ |

.
L]

_ f;
b

i

J

T

s



@
Deser,, Rafael Garcfa Troyano, 144847

B. 0. p, VIERNES 9 DE ENERO DE 1981 Pig. 13
e —— ;
.g':llo Sentencia, cuya parte dispositiva es 17. José Trillo Ferndndez, 147.295 pe- | ciedad Anénima”, debo condenar y con- MAGISTRATURA DE TRABAJO

Ftl&nor litera) sigciente: setas. . deno a la demandada a que abone a los NUMERO 17 DE MADRID

SAIOL Oue estimando 1a demanda For- 18. Pedro Garrillete Martinez, pese- | actores las siguientes cantidades: EDICTO

g;"?ga por ]uanﬂArnanz y seis mds, con-
ciedag e:lprga "A!macenes Joaquin, So-
s énsén:ma . debo condenar y con-
dantes lasm d que abone a los deman-
cantidades siguientes:

B miliian Arnaz, ciento cuarenta y cua-
Setas “‘;'lfvementas cincuenta y dos pe-
doscient _—9‘52‘9?56:3_5]; a Marfa Diaz,
Cisiote as dieciséis mil cuatrocientas die-
log py PESetas (216.417 pesetas); a Car-
Ciento g:nus. ciento ochenta y una mil
Mem}_t’-‘tenla ¥ och_o pesetas (181.178
Sty José D. Timén, ciento ochen-
“au.]szﬂcnto Cincuenta y tres pesetas
: Pesetas); a Asuncién Jiménez,
‘anvunga y dos mil cuatrocientas
o ‘\'.V tinco pesetas (192.445 pese-
Doy Agustin Méndez Moreno, ciento
nueve mil trescientas tres pe-
ROdrig 303 pesetas), y a José Ramén
“'EScie;lfz' Ciento setenta y ocha mil
\ Imf_sﬁ una pesetas (1.78.301 pesetas).
ts o Ies: Carse esta sentencia a las par-
Teursy advertird que contra ella cabe
Central dE suphcaglén ante el Tribunal
comparec - _Traba;o. anunqléndolo por
ﬂxistrazencm 0 'por escrito en esta
Bdbyiles - LrA dentro de los cinco dias
de % Is‘gutentes a su motificacion, ¥y
berg 4 @ demandada la recurrente de-
¢°l‘ﬁenfpnm-ar 250 pesetas en la cuenta
S“tﬂica? Numero 1.409, “Recursos de
Mone. 190", ‘en la Caja de Ahorros v

. Mon, ;
lnfa::fa de Piedad de Madrid, calle de Ia

nercedes, nimero 11, y ade-
~ . Consignar ol importe de la conde-
Triente ;! 20 por 100 en la cuenta co-
ticipgs ' 0cr0 98.307, “Fondo de An-
TeQitry, da‘s‘:-’lnteg_z;r_abla's sobre sentencias
- capirar del Banco de Espafia de es-
dos -m--tapr;;en‘tando. ambos. resguar-

- a e 1emy
Nuneiy, ity ;z;(s)‘tratura al tiempo de
mceﬁara Que sirva de notificacién a “Al-
Oaquin, S. A."”, en ignorado pa-
a 75 ) expide la presente en Madrid,
tarig mir!;';;ip)mbre de 1980.—El Secre-

0).

(B.—12.128)

i _
A&mATU-RA DE TRABAJO
ERO 17 DE MADRID

EDICTO

En ) CEDULA DE NOTIFICACION
ante 1. 3Ut0s nimero 523/80, seguidos
afistratura de Trabajo niime-
Serrangy -, adrid, a instancia_de Daniel
ciedag ¥ 4 mids, contra “C.R.A.E., So-
Anénima”, sobre cantidad, con

eu:te"""a- cuya parte dispositiva es
Fally. literal siguiente:

febg o MU€ estmando las demandas
“Cnmerac?de‘m" ¥ condeno a la empresa
omggr: | Reunida de Aparatos Electro-
a a_bnnlacﬁs. S, A% {“C-R-A»Eo. S, A-")
tifluzu':i(sr a2 los demandantes que a con-
tos g, 1 s¢ relacionan y por los concep-
Sui'enzésf“'s demandas [a§ cantidades si-

1, N
pesﬂa;-)amel Serrang Labrado, 130.958

2. ; 3
%taranuel Moreno de Gracia, 158.737

e .
115.44;4‘“‘!3 del Carmen Valero Pérez,
besetas

4. ‘¢ Pesetas,
N‘E)'etass.:ammmo Gomez Pérez, 151.791

i
Peseta

6.
Setas. 10s¢ Ofretorio Lozano, 118.565 pe-

eSis Gonzdlez Chillén, 158.737

7,
&getasl,mé Maria Librn Martin, 150.122
Setgy YT Silla Larrafiaga, 99.801 pe-
9, y :
pe;let-aiedro Roldén Carmona, 151.791
umﬂ; Angel Gil Gonzdlez, 137.513 pe-
tetii' 30!"“ Marfa Matesanz Nieto, pe-

13 205.986, :
Soty, 105€ Parrilla Gémez, 112250 pe-

L 1 P
o tag ’}1815-0&1120 Delgado Guzmidn, pese-

365,

1 g _ .
L. Julio Rosa Puyo, 112,250 pese-

u.,l: Tulisn Gonzilez Chillén, 144,847

1 Iy

de Octubre de 1980 se ha dic-

tas 167.388. !
19. Ignacio Aragonés Merino, pese-

tas 169.151. y
20. Angel Gonzilez Nieto, 117.398

esetas.
. 21. Pedro de Diego Monje, 119.025

pesetas. -
22, Francisco Ferndndez Suela, pese-

tas 140.088.
23. Juan Ferndndez Méndez, 158.737
pesetas.
24,

pesetas. y
25. Celedonio Vicente Albertona, pe-

setas 124.883.

26. Dionisio Rodriguez Bolafios, pe-
setas 137.904.

27. Francisco Morgante Martin, pe-
setas 135.204.

Benito Galisteo Garcia, 118.565

28. Agustin Crespo Beamud, 135.104
pesetas. - X i

29. Juan Nieto Nieto, 135.104 pese-
tas.

30. Antonio Felipe Vallejo, 112.250
pesetas.

31. Doroteo Barba Donoso, 124.883
pesetas.

32, Jacinto Ferndndez Suela, 165.681
pesetas. X

33. Juan' Gabriel Gdémez Niifez, pe-

setas 137.904. .
34, Maria Paloma Castrillo Sierra, pe-
setas 93.474. )
35, Enrique Rodriguez Niifiez, pese-

tas 177.445. :
Manuel Galisteo Lozano, 137.782

36.
pesetas.

37. Marfa Pilar Rubio Lépez, 99.791
pesetas. ‘

38. FEugenia Barba Peromingo, pese-
tas 93.474.

39. Fabiola Castrillo Sierra, 93.474
pesetas.

40. Miguel Angel Gil Crespo, pese-
tas 69.729.

41. Paloma Ayuso Cambronero, pe-
setas 99.991.

42. TJaime ]Jarillo Espert, 131.415 pe-
setas,

43. Arturo Gonzdlez Chillén, 158.737
pesetas. |

44. Serafin Vivero Fouz, 147512 pe-
setas, -

45. Juan Esquiliche Moreno, 112.250
pesetas.

Al notificarse esta sentencia a las par-
tes se les advertird que contra ella cabe
recurso de suplicacién ante el Tribunal
Central de Trabajo, anuncidindolo por
comparecencia 0 Dpor escrito en  esta
Magistratura dentro de los cinco dias
hdbiles siguientes a su notificacién, y
de ser la demandada la recurrente de-
berd devositar 250 pesetas en la cuenta
corriente numero 1.409, “Recursos de
Suplicacion”, en la Caja de Ahorros 'y
Monte de Piedad de Madrid, calle de la
Infanta Mercedes, ntmero 11, y ade-
mds consignar el importe de la conde-
na mis el 20 por 100 en la cuenta co-
rriente nimero 98.307, “Fondo de An-
ticipos Reintegrables sobre sentencias
recurridas”, del Banco de Espafia de es-
ta capital, presentando ambos resguar-
dos en esta Magistratura al tiempo de
anunciar el recurso.

Asi por esta mi sentencia; lo pronun-
cio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacion a
“C.R.A.E.. S. A, en ignorado paradero,

se expide la presente en Madrid, a 5 de

noviembre de 1980.—F] Secretario (Fir-

mado).
(B.—11.973)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID
EDICTO

_ CEDULA DE NOTIFICACION

 En los autos mimero 672/79, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo niime-
ro 17 de Madrid, a instancia de Basilio
Pino de la Fuente y otros, contra “Banco
Espaiiol de Crédito, S. A.”, sobre canti-
dad, con fecha 24 de marzo de 1980 se
ha dictado sentencia, cuya parte disposi-
tiva es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando las demandas
presentadas por Basilio Pino de la Fuen-
te, Joaquin Collado Garmona, Francisco
Javier Marafion Martinez, Eugenio Pefia
Garcia e Isauro Carabias Sdez, contra la
empresa “Banco Espafiol de Crédito, So-

A Basilip Pino de la Fuente, veintiséis
mil setencientas cincuenta y tres pesetas
con noventa céntimos (26.753,90 pese-
tas): a Joaquin Collado Carmona, diez
mil ochocientas treinta y ocho pesetas
con diez céntimos (10.838,10 pesetas); =
Francisco Javier Maraiién Martinez, die-
cinueve mil setecientas setenta pesetas
con sesenta y siete céntimos (19.770.67
pesetas); a Eugenio Pefia Garcia, dieci-
nueve mil novecientas sesenta y tres pe-
sefas con cincuenta céntimos (19.963,50
pesetas), y a Isauro Carabias Sdez, ca-
torce mil seiscientas dos pesetas con se-
tenta céntimos (14.602,70 pesetas).

Al notificarse esta sentencia a las par-
tes se les advertird que contra ella no
cabe recurso, por lo que una vez notifi-
cada a las partes se archivardn las pre-
sentes actuaciones, dejando nota suficien-
te en el libro de Registro correspon-
diente. )

Y para que sirva de notificacién a
.Francisco Javier Marafién. Martinez, en
ignorado paradero, se expide la presen-
te en Madrid, a 5 de noviembre de 1980,
El Secretario (Firmado).

(B.—11.971)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos mimero 2.625/78, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nd-
mero 17 de Madrid, a instancia de Pa-
tricio Buendia Ruz, contra 'Mutualidad
Laboral de la Madera, Mutua Patronal
Sepeyo, Alberto Valenc’la, Mutua Laboral
de Actividades Diversas y “Corral Come-
dias", sobre accidente, con fecha 19 de
niviembre de 1980 se ha dictado senten-
cia, cuva parte dispositiva es del tenor
literal siguiente: :

Fallo: Que. desestimando la demanda
formulada por Patricio Buendia Ruiz, en
reclamacién de accidente, contra Mutua-
lidad Laboral de la Madera, Mutua Pa-
tronal, Asepeyo, Alberto Valencia Gémez,
Mutualidad Laboral de Actividades Di-
versas, “Corral de Comedias, S. A."”, Fon-
do de Garantfa y Servicio de Reaseguro,
debo absolver y absuelvo a los deman-
dados de los extremos de la misma.

Al notificarse este sentencia a las par-
tes se les advertird que contra ella cabe
recurso de suplicacién ante el Tribunal
Central de Trabajo, anunciéndolo por
comparecencia 0 escrito en esta Magistra-

tura dentro de los cinco dias habiles si- *

guientes a su notificacién.

Y para que sirva de notificacion a “Co-
rral de Comedias”, en ignorado parade-
ro, se expide la presente en Madrid, 1
19-dé noviembre de 1980.—El Secretario
(Firmado),

.(B.*—] 1.974)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos miimero 398/80, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo niime-
ro 17 de Madrid, a instancia de Enrique
Ferndndez Holguin, contra Pedro Cejas
Quintero, sobre cantidad, con fecha 19
de noviembre de 1980 se ha dictado sen-
tencia, cuya parte dispositiva es del te-
nor literal siguiente:

Fallo: Que estimando la demanda de-
bo condénar v condeno a Pedro Cejas
Quintero a que abone por los conceptos
reclamados a Enrigue Ferndndez Holguin
la cantidad de sesenta y seis mil seiscien-
tas diecinueve pesetas (66.619 pesetas),

Asi por esta mi senténcia, contra la
que no cabe recurso, en virtud de lo 'es-
tablecido en el citado articulo 68, asi
como el 153 de la ley de Procedimiento
Laboral; lo pronuncio, mando y firmo.

Y para que sirva de notificacién a Pe-
dro Cejas Quintero, en ignorado parade-
10, Se expide la presente en Madrid, a
19 de noviembre de- 1980.—EI Secreta-
rio (Firmado).

(B.—11.975) .

CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos niimero 539/79, seguidos
ante la Magistratura de Trabajo ntme-
ro 17 de Madrid, a instancia de Dolores
Martinez Martinez, 'contra I. N, P. y “Ta-
Iler de Comunicacién, S. A.”, sobre’ de-
sempleo, con fecha 19 de noviembre de
1980 se ha dictado sentencia, cuya parte
dispositiva es del tenor literal siguiente: *

Fallo: Que desestimando la demanda
formulada por Maria Dolores Martinez
Martinez, sobre desempleo, contra el Ins-
tituto Nacional de Previsién y *“Taller
de Comunicacién, S. A."”, debo absolver
y absuelvo a los demandados de los ex-
tremos de la misma.

Al notificarse esta sentencia a las par-
tes se les advertird que contra ella no
cabe recurso, por lo que una vez noti-
ficada a las partes se archivardn las pre-
sentes actuaciones, dejando nota suficien-
te en el libro' Registro correspondiente.

Y para que sirva de notificacién a “Ta-
ller Comunicacién, S. A.", en ignorado
paradero, se expide la presente en Ma-
drid, a 19 de noviembre de 1980.—E
Secretario (Firmado). '

(B.—11.976)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

EDICTO
_ CEDULA DE NOTIFICACION

En los autos mimero 1.626/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nu-
mreo 17 desMadrid, a instancia de Jesis
Gonzilez Soto, contra Antonio Vizquez,
Mutualidad Laboral de la Madera, Ins-
tituto Nacional de Previsitvn, Fondo de
Garantfa, Servicio Reaseguro y Mutua
Accidentes, sobre accidente, con fecha
19 de noviembre de 1980 se ha dictado
sentencia, cuya parte dispositiva es del
tenor literal siguiente:

Fallo: Que desestimando la demanda
de Jesiis Gonzdlez Soto, sobre accidente,
debo absolver y absuelvo a Antonio Vdz-
quez, Mutua de Accidentes Castilla, Mu-
tualidad Laboral de la Madera, Instituto
Nacional de Previsién (Fondo de Garan-
tia) y Servicio de Reaseguro, )

Al notificar esta sentencia a las par-
tes se les advertird que contra la misma
cabe recurso de suplicacién ante el Tri-
bunal Central de Trabajo en el plazo
de cinco dias hdbiles siguientes a la no-
tificacién de este fallo, anuncidndolo por
comparecencia o por escrito ante esta
Magistratura.

Y para que sirva de notificacién a An-
tonio Vdzquez Vidzquez, en ignorado pa-
raclero, se expide la presente en Madrid,
a 19 de noviembre de 1980.—FE! Secre-
tario (Firmado).

(B.—11.977)

MAGISTRATURA DE TRABAJO
NUMERO 17 DE MADRID

ED!CTQ
CEDULA DE NOTIFICACION

+En los autos: numero 2,464/79, segui-
dos ante la Magistratura de Trabajo nii-
mero 17 de Madrid, a instancia de José
Ramén Arcos Tbdfiez y 25 mds, contra
“*Comingo, S. A.", sobre cantidad, con
fecha 19 de noviembre de 1980 se ha

| dictado sentencia, cuya parte dispositiva

es del tenor literal siguiente:

Fallo: Que estimando las demandas
debo de condenar y condeno a la empre-
sa “Comingo, S. A" a que abone a los
actores las siguientes’ cantidades:

1, A José Ramén Arcos Ibdiez, pe-
setas 99.489.

2. A Rafael Marin Martinez,
tas 132.900.

3. A Carlos Alca Acero, 164.977 pe-
setas.

4. A Luis Ibdfiez Segura, 152,581 pe-
setas,

5. A . Mercedes Ferndndez Vifiambres,
97.229 pesetas.

6. A José Martinez Cédrdenas, pese-
tas 189.094. - :

7.. A ‘Ana Maria Ruiz Herranz pese-
tas 102.007.

8. A Josefa Velasco Llorente, 66.465
pesetas.

9. A Maria Angeles Vital Hipélito,
66.465 pesetas. . :

pese-



