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ADVERTENCIA: OFICIAL,

girdd 4 los” Editores de Tos mencionados peri6
(Real érden de 6 do abril de 1539

—

Las leyes, 6rdenes'y anunbied que hayan dedn- |
¢ en los BoLeTives OriciaLes se hap de mandar
¢l Gefe Politico respectivo, por cuyo conducto m pa=

—

SE PUBLICA TODOS LOS DIAS, ESCEPTO LOS DOMINGOS,

t PRECIO DE suscricios.—En esta capitalyllevado & domicilio, 10 1s. mensuales
amticipados; fuera de ella 14 rs. al mes; 36 el trimestre; 72 el semestre, y 144
run ano.—Se admiten suscriciones en Madrid en las: oficinas, del BoLeTix,
rredera baja de San Pablo,. niumero 59, baio.~~Fuera de esta capital, directa-
mente por medio de carta al Editor, con inclusion del importe del tiempo del abono
en sellos.—Un nimero sié.tc 0 cuartos.

FAiio de 1864,

Las ais|

ADVERTENCIA EDITOR%0a

e

iciones de ias Autoridades, escepio ias

que sean & nstancie de parte no pabre, sa.

oficialmente: asimismo; cualquier. anuncig. concers
piente al servicio nacional, que dimane de lag
mismas; pero Jos de interés particular pogarin sg

| insercion.”

- PRIMERA SECCION.'
PARTE OFICIAL.

PRESIDENCIA DEL CONSEJO DE MI-.
NISTROS,

Dios guarde) y su augusta Real familia,
continiian en esta cdrte  sin novedad; ens
su imporlante salud. :

—_—

GOBIERNO DE LA PROVINCIA DE MADRID.

Seccwn: de. Administracion.—Negociado, 2.°—.
Benéficencia. . e

Terminando en- fin del' corriente ‘afio!
el bienio durante el cual todas las ac-

rio proceder & su renovacion, 4 fin que el

bienio de 1865 y 66.
En esta atenéion, los sefiores! Aléaldes
dp'la provincia, en-el término de quince
dias, rémitirin & mi Autoridad propuesta
en'lerna de los individuos que ’F su juicio
deban reemplazar & los vocales' existen=
les; espresando el concepto, v determis
nando si'son reelegidos ¢ no. ;
_Para ‘que la operacion se' efectiie’ sin
dificultad 'y ‘en' los términos lauales, &'
conlinuacion se inserta el art: 8.° de la
ley vigente do beneficeneia,” & onya “dis- |
posicion se atendrin las Autoridades &)
quienes me dirijo,
Madrid 23 de noviembre de 186%.
. ... B¢ Gobernador,

J. Gutierrez de 1a Vegal

Articulo 8:° Las Juttas ' munici -
de li)elnfghe:)cia- sé compondrin: o
el Alcalde 6 quien ha Jvéces,
Presidente. o1 | & Sl £
De un cura parroco en los pueblos don-
de no hubiere mas de cnalio parroguias;
de dos donde pasaren de este nimerd. |
De' un Regidor; de dos en'el cago de
esceder de cuatro el mimers de lo§ que
Componen el Ayuntamiento. *
Bgl Médice titular, y enisi' defecto de
un fdeullative domieiliado en el pueblo.
De un Vocal mas si los vecinos del
pueblo 0o llegan 4200, y de dosisii g+
ceden de esle niimerg.: HIE
TPodds lestos Vocales serdn nomliradds
ﬁll‘ﬂ el Gefe politicd!a propuesta del Al
e, / v ol

S.B%. la Reinavnuestra Sefiora (que:§:

SEGUNDA SECCION; F

tuales Juntas municipales de beneficencia’ |
deberdn ejercersus futiciones, s necasa~ |

primer dia del ano préximo, empiecen & §
rejir las nuevas corporaciones para el

‘Del patrono:de un‘establecimiento que:

se halle: destinado & socorrep & hijos del
puablo, con lal que esluviere domicilia-
ido en el mismo: v, si fuesen varios, de
dos que propondra.el Alcalde:

C ‘

“Secgion. (de, Gobierno.—Negociad> 4.°—Name-
ro 192.

Los Alcaldes de los pueblos, Guardia
civil, Inspectores de-vigilancia .y demas
.dependientes de mi Autoridad, procede-
rana Ta busea vy captura del desertor del:
‘presidio. del ‘Canal de Isabel ‘1L, José
Fernandez Madrono; que. deserld de dicho

)

presidio-en:la tardedel 11 del aclual,
Senas del desertor.

) Pelo caslano, cejas ids, ojos: azules,
'nariz larga; cararegular, barba cerrada,
color sano, estatura 5 pies, 2 pulgadas;

'tan luego como sea habido, serd puesto &

mi disposicion.!
Madrid 23:de noviembre de 1864,
| El Gobernador, .1
J. Gutierrez de la Vega:

DISTRITO ELECTORAL DEL. RIO.
Primera seccion.

Lista de los sefiores electores que han tomado
parte.en la votacion del seguado dia, con esr
presion da sus nombres y sefias de sus habita-
ciones.

Senores. don -
i Pedro Ratie v Dunuver, calle de Le-
' ganitos, num. 53.
2. Manuel Serantes. y. Marquez, Pla-
zuela de Orienle 14.
3, -Francisco Marin.de Bernardo, Legas .
nilos 38. [
4 Tomis Rodriguez Colon; Leganitos

32 \
St Jc;seé Perez .y Garcia, Dos. Amigos,
6 José Revoulet Hernandez, Fomento

Antonios Rios y ‘Marlinez,  Legani-

NS 4'-_ 1420 '
Benito. Maria Gordo; Plazuela de
Santa Catalina de los Donados 1.

Ramon Gaerizo y Alvarez, Manuel 4.
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11 José Maria Munoz \i{ Bajo, Sarten 3.

Pedro Cabello y Martinez, Pavia 4.

' Doroleo, Lopez, Cuesla de Santo Do~
mingo 6, i

José Pineiro, Plazuela de Isabel II,

Juan Labin. y: Labin, Costanilla de

los Angeles 7. !

Alfonso . Rodriguez

ral 4.,

4 '

tor %.

Ecequiel Roman y Martinez, Reyes |

Rubio, Mpnser= |

Yentura., Traber. y, ;qu..;llez;_:.-_l?ag':- i

18

19

20
21

22

23

2%

o e
[==X<H

o e
o ~1

1 be
(=] o

or o1
=y O, =

Q1 et
(=R

Rafael Liminiana y Brignote, Pla-
zuela de Oriente 2.

Isidro Ortega v Salomon, Postigo de
San Marlin 8.

Senor Marqués de la Regalia, Fo-
mento 5.

José Vidal del Alamo, Leganilos 43.

Juan Rodriguez y Feijo, Plazuela |-

del Seminario 2.

Juan Ozores Valderrama (sefior de |;

Rubianes), Plazuela de Sanla Ca-
talina de.los Donados 1.

Miguel Garcia Escalante, Plazucla
de San Marcial 5.

Manue! José da Salas, Biblioteca 7.

José Moreno y Pariente, Plazuela
de Isabel 11 4.

José Lopez.y Perez, Limon 15,

Diego Caslell y Fernandez, Costa- |

nilla de los Angeles 22.
José Ruiz y Piedrabuena, Plazuela.
de Sanlo Domingo 33,

Vicente Mallol ¥, Baro, Campo del |

Moro, cerrajeria.

. Pedro Mollinedo, Reyes 8.
Agustin Oreiro y Marlinez, Plazuela |

de Oriente 2.

Juan Carreira y Nuiigz, Quittones 3,

Joaquin Diaz y Diaz, Plaznela. de,
los Moslenses 53.

Mariano Calvo y Pereira, Bola 6.

Gregorio Castaneda y Arquero, San
Yicente 70.

Julian Comendador y Gepeda, Pla~
zuela de los Mostenses 22.

Candido Alejandro Palacio, Ttuji-
llos 7.

Salvador Gimenez y Garcia, Rama-
les 4.

José Gipriano Cirer y Palau, Lega-

niles 38.

" Miguel Polio y Lorenzo, Bibliote-

ca 2.
Victorjiano Marlinez y Garcia. Pla-
zuela de.Santo Domingo:23.

. Felipe Bueno y Celada, Plaziela de.

Santo Domingo 3.

Silverio. Fernandez de Rojas y. Mo-.

lina, Plazuela de Santo Domin-
g0 6.

Manuel Rodriguez y Rodriguez, San
Marcial 2. ;

Bernardo Arbiza, Plazuela.do Santa
Catalina d: los, Donados 2.

Gregorio Garcia y Diez, San Vicen=
te 70. '

José Lopez Semoza, Leganitos 36.

Antonio Perez y Merai, Leganitos
16.

Ignacio Mufioz de Baena, Leganilos

1} 22,

Rafael Ranirez de Arellano, Noble-

jas 3. .

Rogue Nistal, Amaniel 13,

lgngcio Alvarez y Gonzalez, Legani-
tos 17. '

55

B4
“zuela de Santo Domingo 4.
Ambrosio Gomez y Cazo, Plazuela
de Santo Domingo 6.
Francisco Alvarez y Gonzalez, Le-
ganilos 17.

56

875
drid 6.

Ramon Campoamor, Plazuela’ de
Santo Domingo 2.

M{leixgo Caballero y Gonzalez, Bo~
a k.

Juan Manuel Caballero y Genzalez,
Bola 4,

58
59

61 Bisebio Zuloaga y Gonzalez, Tra--
62

vesia del Conde Duque 13.
Juan Sevilla v Pozo, Plazuela de:
Santo Domingo 16.

Amigos 10.

vesia del Conde Dugue 10.
Miguel de los' Sanlos Banuelos v
raval, Tsabel la Catélica 19.
Sefior Conde de Superunda, San Vi-
cente Baja 72.

Alberto Manso de Velasco y Cha-
ves, San Vicente Baja 72. .
José Posada y Fernandez, San Di-

mas 23.

63

Han tomado parte en k- eleccion’ de !

esle dia sesenta y ocho electores.

Han obtenido votes:

El Exemo. setor don Angel Juan
Alvarez. . 0l 1
Don Santiago Alchzar. . . . .« 1

Madrid 23 de noviembre de 186%.—
Fl Presidente, Juan-Bautisla Peyronnet.
—_E| Secretario escrutador, Leopoldo Ay-
llon y de la Sota.—El Secretario escru-
tador, Antonio Gnillen y Guillen.—El
Secretario_escrutador, José Garrido.—

El Sécrefario escrutador , Mariano de,

Escuza.
J Sequnda seceion.
Listade fos electores que han tomado patte 'en

In ‘wtacion de este dis, con espresion de. sus,
_nombres ¥ sehas de sus habitaciones.

Seriores don.
Balbona y Noval Estéban, calle de:

Bordadores mim. 9. 1£107 ¥
Querejeta y Fuenle Felipe, Santias’
J 0 60
' 'Qﬁ%rejeta y Fuente Celestino, Jaco-
metrezo 80.
Alvarez Santullano y College Dona-
! 19- Bﬂnda»,doresio- . 4
Lahora y (asamichana Hipdlito, Ma-

yor 54, . al
Soler y Espalter José, Uniond..
Ibarrola yUdaeta Nicolds, Amnistia
10 :
'Banz y Sans ‘Santiage, Mayon 416

@ w1 . GrT e . b0 e

Ramon Verdaszo y Jaquete, Pla- -

Simon Eguileta y Berrueta, Ma--

Manuel Mollinedo y Carratald, Dos

Nicolds Regueira Fernandez, Tra=
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9.‘

10
i1
12
13
14
15
16
17
18
19

20
21

22
235
24

25.

26

27.
28.
29,
30:

31
32
33

34

35

36/

37
38
59

40
41

42

43
44
45
46

Han tomado parte en [a votacion eua=
renla y seis senores eleclores. :
Han oblenido, volos:

Don Angel Juan Alyarez.. . &' 45
Don Antonio Claret., . . ", I
Totalos o & 46

Madrid 22 de noviembre de 1864.—

-Lopez y Villar Pedro, Lazo 1.

- Alvarez de Lalama y Pasiego Nico- |,

Gimeno de Lerma José Maria, Biom-
bo 6

Anton y Chicharro Mariano, Borda-
dores 14,

Orial y Gald Joaquin, Independen-
cia 3.

Ferreiroy Lema José, Escalinata,
25

Sanchez Milla Candido, Juan de Her-
rera 4.

Caballero y Baiios Ricardo, Santa
Clara 3, I

Casléo y Fernandez Antonio, Mayor |
72.

2
3
4
5
6
7
8
9

Crespo Fernandez Juan, Capellanes 1

4y 16

_ Caglgllano y Lopez Cesireo, Mayor ;

Alvirez y Fernandez Alvaro, San- |
liago 5. {
Gu;allarl y Merino José Marfa, Arenal
0. i I
Fernandez Manuel, Espejo 8. ,

Marlinez Quintano Andrés, Santiago :
14

Gonzalez Marcos Aniano, Luzon 11. |

Reker Jorge, Mayor 66.

Rodriguez de Llano Manuel,. Fuen- ' :

tes 5. ‘ N
Gayina y Vaquero Wenceslao, San
Niealas 15.

Chavarria y Gomez Francisco, Ma-
vor 115. T

Avila y Menendez Ramon, Bordado-
res 1.

(Gomez y Garefa Julian, Costanillade

12
13
14

15

i6
17

48

19
20

21

-Ganencia y Marlin Ral’aél; Escalina- -
ta 2 '

22

2%

Santiago 6. |

las, Mayor 84, |
Aragon v Carcia del Mazo Miguel,

Plazuela deiIsabel 11 4.

Ur(éuiju e Isasi Juan José, Milaneses

Arechaga y Landa Juan José, Ma-.
yor 117, '

Fernaundez Castelao.y Mendez Isidro, .|
Conchas 7. . ’

Rodriguez y Seijas Manuel, Mayor
79.

Carrera: José: de la, San Nicolds 15. b
i
|

Anton yRamirez Gerdnimo, Plazue-
la de Herradores.12,

Barillo y Carpintero Francisco, Fs-
calinata 8 y 10. T

1
. 4
Rieu Federico del, Arenal 7. |

Gampo Alange, sefior Conde de, Cru-
zada 3, {an i

Munoz Caravaca v Garefa Joaquin, |
Espejo 15 y 15!

Jura Real, sénor Marqués, Luzon 7.

Perez Marlinez José, Escalinata 6. |

Dorado José Pedro, Milaneses i

Besleiro y Guizo José, Milaneses 6.

- Restimen.

El Presidente, Simon Perez.—E| Secrela-
rio escrutador, Vicente Sanchez Ocafnia.—
ElSecretario escrutador; José Alvarez Nu-
fio.—ElSecrelario escrulador, Felipe Soto
Y Solano.—El| Seerelario escrutador, Ece-
quiel de Tejeda.

DISTRITO ELECTORAL DE LAS VIS-
TILLAS, it

Primera seceion .

{ ]
Lista de los sefiorés electores que hahi’ tomado
parte en la votacien del seguudo dia ‘para la
eleccion de un Diputado & Cortes, con  espre-
sion.de sus nombres'y sefias de sus habitacio-
| es, '

. Senores den “
4'" Miguel Regidor Gimenez, Ronda d

egovia, nim. 8.

How

26

47

150

51
52

54
55
56
57

58
59
60

61 -

63

64
65
66

Vicente Blanco V;-iamonde, Plazuela

de los Carros 1. .
Antonio Ruiz Pastor, Tabernillas 2.
Bernardo Sanchez, Humilladero 6.,
Maﬁelino Monedero

Manuel de Lema y Lema, P-ue;irl'a'

Cerrada 2.
To;i;)io Tarro y Mér, Humilladero

Lizaro Arias Rabanal, Costanilla de
San Aadrés 4. 5

Tomis Varela, Cava Baja 56.

An'onio Garefa Herreros, Nuncio Ei

Manuel Maria Herrera, Plaza del
Cordon 2.

Mi{.j,néel Sojo y Picazo, Cuchilleros

Migue! Congosto,
via &, ¢

Juan José Gil, Cuchilleros 17.

Remigio Diaz y Beltran, Cava Baja

od

55

Puerla de Sego-

Marcos Clortondo, Gava Baja 1.

Manuei _gernzmdez, Cava de San Mi-
guel 6.
Andrés Aillon, Humilladero 16,

Aunlonio Ruiz y Rero, Humillade~
Ly 7 RN

‘Mariano Comas y Bailio. Penon 46.

Enrique, Marcos y Saingz, Puerta Cer-
rada 9. ‘

Senor Marqués de Villafranca , Don
Pedro 8. .

Evaristo Toro, Cuesta de Ramon I,
zuelade San Miguel 8.

Francisco de la Torre, Cava Alla 7.

Manuel Fernandez Gu
Baja'i2.

Fralnciis'co Arrazola, Puerla’ Cerra-
da 1. =

Florencio Landa, Puerta Cerrada 3.

- Antonio Gonzalez y Rodriguez , Pla-

Francisco Tames Hevia, Segovia 19,

Nicolds Lezcano y Gil, Sacramen-
lo5,

José Maria Lezcano, Sacramento 3.

Senor Duque de Valencia, Plazuela
de la Yilla 4.

Nieolds Hueso, Laloneros 14.

. Jacinlo Dugue, Cava Baja 37.

José Sanjurjo, Rollo' 12,
Antonio Melendez, Segovia 6.

 José Garcia Perez, Humilladero 21.

José Parellada, Sacramento 10.

- Joaquin Miedes, Cava Baja 10.

Felipe Lopez y, Lopez, Latoneros 7.

Roséndo Marcilla, Plazuela de San
Miguel 2.

Eulogio Maréilla ‘Sanchez, Plazaela
de San Miguel 2. .

Senor Marqués de_Claramonte, Pla-
zuela de la Villa 1. ,

Yalenlin Varona, Humilladero 16,

José Espiera y Galeote, Nuncio 3.

3. Manuel Rojas, Pretil de los Conse-

Jos 3.
Rafaél Saiz é Hisern, Tintoreros 6.
José Ramos, Cachilleros 17.
.Iosé3Rataura Fernandez, Santa Ana
1 70

.Eugeﬁio Munoz, Tinloreros 3.

Eorique Tercon y'Melendez, Pldzae-

~1a de'San Miguet 6.

“Anton'o Bades Cobos, Segovia 40.

José Cordero Férnandsz, Segovia 27.
Manuel Gonzalez Ordoez, Rollo 5.
Anlonio Lauzos, Luciente 7.

José Quesada Perez, Tinloreros 3.

Manuel Lopez Paraleda, Puerta Cer-

rada 3,
José Francisco Mestas, Segovia 8.
Manuel Lopez Rosa, Cava Baja 3.
Lorenzo Ballesteros, Plazuela de San
Miguel 8.
Senor Marqués de Malpica, Procura-
dores 4. y '
Senor Marqués de Mirabel. Procu-
radores 4. ' :
Pril?uiifvo Andrés Cardano, Alami-
08, ‘

Cérlos Modesto Blanco, Rollo 2.

Ricardo Rodriguez, Fintoréros 1.

Fr:_mci;co Garcfa Cabréro, Conse-
jos 3. :

» Humilladero .

Gulierrez, Cava |

g 8

‘116

- —

L

67 José Fernandez Carretero, San L4-
zaro 9.

68 Dionisio Fernandez, Puerta Cerra-
da 4

69 EnsebioMata, Almendro 16.

70 Isidoro Mata, Almendro 16.

71 Cristobal Murioz, Humillader ¢

72 José Marin Perez, Luciente 10. -

73 . Esléban Garcia, Tintoreros 3.

74 Marcelo Barrio y Marlin, Huerla de
Luche.

75  Salvador Garriaran, Cuchilleros 7.

76 Toribio Benavento y Garcia, Humi-
lladero 135,

17  Leonardo Caballero, Costanilla de

San Andrés 4.
78 LEOZI: Perez y Pinilla, Tabernillas

Restimen.

Han tomado parte en la votacion de
esle dia setenta y ocho eleclores.

Han oblenido volos:

D. Adolfo Bayo, sesenta y un volos. 64

D. Anlonio Ruiz Paslor, quince
VOLOB o nar it <y iy KL |

Votos perdidos, dos votos. 2

Madrid 23 de noviembre do 1864.—
El Presiiente, Francisco Somalo.——El
Secrelario_escrutador, -~ Antonio Lobo 'y «
Orlega.~El Secretario ‘escrutador, < Va=
lentin Benavente y Caballero.—E| Secre-
lario escrulador, José de Soba.—El Se-
crelario escrutador, Julian Saavedra 'y’
Aguado.

Sequnda seccion,

Lista de los electores que han tomado parte en |
la votacion para Digutados & Cértas que ha
tenido lugar en la segunda seccion del distrifo
delas Vistilas en el dia de 13 fachia,'con esprésion’
de sus nombres y sefias de sus habitaciones. .

Senores don
1 Luis Betegony Palomino, . Riveral de
Curlidares 10, 16 5i1
Pedro Gomez Velisco, Plazuela de
la Cebada 10 .
Manuel Solar Sierra, calle Toledo 402,
Juan Vinder v Mateo, Aguila 16,/
Francisco Moran y Alonso, Puerta
de Moros 6.
José Polenciano y_Pastor, Plazuela
de la Cebada 13. 7
- Franeisco Sanfit BN&ira, (ebada 9.
Francisco Sanfit Doval, Cebada 9.
Francisco Villaiva y Garcia, Puerta
de Moros 7,
José Joaquin Sagiies, Plazuela del
Humilladero 3. "
Agapilo Gomez Goztzalez, Toledo 53
Juan Zacarias Font, Plazuela de |a
Cebada 1. 1 1
Vicente Cano Alva, Cebada 14.
Felipe Alvarez Abad, Sanliago el
Verde 11.
Romualdo Morz2no Perales; Toledo:
125. : . ‘
Justo Prado Yela, Avganzuela 51,/
Federico Monles Benilo, Panon 40,
Formedio Garefa Osio, Toledo 47.
Joaquin Sanchez Quijano, Mediodia
C%ica 8. :
Anlonio Artero
del Rastro 2.

-~ e
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10

12

15
14

15
17
18
19
20

y Alegre, Travesia

33 Fra;:zisco Acero Acel;o, Amazonag

34 Vi(:iegie Parrondo Rodriguez, Rodas

3h ,Ferna.ndo Marlin, Plazuela d o
bada 12, e

36  Julian Sevilla Carcia, Ruda 13,
Domzisngo Ruso Nielo, Arganzuely

58 Manuel Genovés Sanz, Toledo 79.
Domingo Villasante, Plazuela deSap -
Millan 6,
40  Anlonio Puebla y

de la Cebada 4.
4 Mé;gos Bueno Rodriguez, Toledo

Riazor, Plaz uela

42 Tldefonso de Gutarate, Toledo 107.
45 Fermin Perez Benito, Rastro 14.
A% José Rio Garcfa, Mirael Rio Alla 16,
45  José Palomero Marlinez, Ruda 7.
46  Carlos Sanchez Gomez, Toledo 76.
47 Ginés Ruiz Candelas, Toledo 135,
48 Ané%lin Pedrosa del Cerro, Toledo

49 Manuel de la Fuente Fermillan, Ven-
torrillo 7.
Ignacio Barquina Redondo, San Mi-
llan 2.
51 Manuel Martinez Orliz, Toleda 48,
52 Ma;_;lel de Caboy Palazuelo, Toledo

‘55 lsidro.' Mirauda Fernandez, Plazuela
de la Cebada 5.

5% Manuel Martin Rodriguez, Calatra-
va 6.

55 Francisco Huerlas Pablo, Toledo
72

'| 56 José Fernandez Villasante, Toledo

BT Franéiécn Menendez Parronﬂo, Pla-
zuela de la Cebada . ‘

138 Angel Baranda y Gutierrez, Toledo

e

159 Luis-del-Rio Gutierrez, Toledo 425.

60 Eusebio- Aguado Garcia, Cava Al-
la 2. -

61 . Ramon Con.y Con, Toledo 50.

62 Sanliago Sainz de la Pena, Toledo
58

163 Manuel Parrondo Rodriguez, Ruda
I 13. £
641 Antonio, Mayo, Angalo, Maldonas
| -0 ddas:2y ! ) |
651 Tomas Aneiro Frajala, Cueryo 3.1
665...Claudio Gutierrez. Aree, Maldona= |,
o ondagid. ' .
67, Conde, de. Torcemuzquiz, Aguas &.
68. Segundo (zonzalez Castillas, Rivera -
de Curlidores 11. -
+ 691 Luig Barrera Perez, Toledo 127,
70, Garlos Rebellon Guerra, Anggl 15.,
74 Eructuoso Inés:Lopez, Velas 5. ..
72, Pascasio  (Cuesta Montero, Toledo.
PO T .
73, Lesmes Marlinez, Cano, Guervo 2.,
74 Miguel Marchar Coloma, Calalrava 4
75:; Juan Torres Palomar, Toledo 125.
| 76 .Amtonio. Sepina Rernandez, Palo-
77.: Fravcisco lzquierdo, Toledo 5. .
78 Cayetano Regales Villasante, Toledo
63. Iy sm ;
79 Tomas Zavalla, Calatrava 25.

21
22

23
24
25

26
27

28

30
32

José Corlés Lopez, Cebada 3. ,
Agapilo Aguilera Gareia, Plazuela
de la Cebada 2,
Francisco Fernandez San
San Isidro 2. I !
Felipe Buendia Dorado, Toledo 76.

~Joaquin del Rio Galierrez, San Mi-’

llan 6. ,
Tomas Gonzalez Diaz, Amazonas 14.
José Abad Fajardo, Puerta de Mo-

ros.

José Lopez Sanchez, Cava baja 44.
Agiuzlin- de Francisco Vela, Cebada

id

Juan Paul Izquierdo, Tolledo‘tii-. L

.. José Vives Langa, Toledo 125.

Mawerto 'Garcia - Ranedo’, ' Toledo

-

Martin, |

80 Julian Gomez Gonzalez, Toledo 63.
| 81, José.de la Quintana Yantada, Tole-
' do 81.

| 82/ Ramon Can Alvarez, Santa Ana 22.

| 83 Miguel Fernandez Allés, Toledo 418,
84.--.¥igente Marlin: Crespo, Toledo 64.
85 Antlonio Andrés Torrejon, Calatrava |
A8y eol us ‘
| 86 Antonio Menendez Cuesla, Aguas 3.
|87 Domingo Ardura Feilo, Aguila 54.
' 88 Yalentin Diaz Morales, Toledo 30.
89 | Tomas Liorente Lopez, Angel 12.
90 Luciano Onliveros, Ruda 4. ‘
| 94 Felipe Miiler y Fur, Calatrava 27.
| 92 Julian Fernandez Sanchez, Toledo;
121. F
| 93, Eusebio Alvaro Benilo, Toledo 71.
94 Roman Orliz Viezma, Velas 10.
95 ‘Marcos Lozano Gailan, Curlidores 4
96/ Félix Sanchez Blanco, Teledo 83.
|97 Juan Anlonio Sanchez, Toledo 83.
I 98, Manuel Nieto Zamora, Toledo 98.




I

* Bayo, D. Frutos Gomez, D.

® - Melchor Gomez Rivaﬁorda. Ruda 15
w“ndefonzo Martinez Herreros, Cur-
tidores 4.T " d
' Francisco Torreira Lomara, Ce-
ol a . |
_Juan Barrero Barreiro, Ruda 2.
105 Tomas _Fernandez Ruiz, Rivera de
_ Cartidores 3. ‘ ’
104 Luis Palacios Marlinez, Carrera de
- San Francisco 6.
05 Antonio Martin Blanco, Calatrava 4
106 Jacinto Hermoso del Cano, Toledo
54

107, José Roberto Nugiez, Toledo 409.
e Restmen.

Han tomado parte en la volacion 107
electores.

Han obtenido votos:

pon Adolfo Bayo. . . . . . 90
Don Antonio Ruiz Pastor. . . . 15
Don Antonio Bayo. . . . . . i
BAcdid0s o <oillsl L« Rl @ 1

—_—
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Madrid 23 de noviembre de 186%.—El
Presidente, Pedro Martinez Luna.—El
Seerelario escrulador, Pio Tornero.—El
Secretario escrutad: r, Franeisco Rizo.—
El Secretario escrutador, Fermin Pe-
rez.—El Secretario escrutador, Manuel
de Gor.

i _—
2 S - —

SESTA SECCION.

PROVIDENGIAS JUDICIALES.

—_—

Audienciaterritorial de Madrid.

Sentencia nim. 128.—En la villa'y

. corteide Madrid, & 16 de noviembre de

1864.

Vistos los aulos ‘que ante nos han pen-
dido y penden en grado de apelacion, re-
mitidos por el Tribunal de Comercio de
esla plaza, v seguidos entre partes, de la
una el Procurador D. Andrés Rodriguez
Velez, en nombre de don' Juan Ruiz Gon-
zalez v D. Santiago de las Rivas, encon
cepto de sindicos de la quiebra de la so-
ciedad andnima tilulada La Comodidad,
demandantes; v de la otra el Procurador
don Manuel Tovar, enmnombrede don Ju-
lian del'Arroyo, D. Benito Echarri, don
Mariano Perez de los Cobos, D. Estéban
Pedro José
Romero, D. Pedro Duro, D. Cristdbal Ma-
rin, D. José Maria Carmena, D. Juan Jo-
sé'de Fuentes, D. Ildefonso Salaya, don
Andrés Montero, D. Jose Gareia Solis, co-
mo marido de dona Emilia Avecilla, hija
de D. Pablo Avecilla, y D. Francisco de
Uslariz; el Procurador D. Estébande Ore

‘Correa, en nombre de don José de Sa-
amanca; el Procurador don José Anice-
to Ortega, en nombre de D. Waldo Idigo-
ras; el Procurador D, Francisco Barlud,
en nombre de don Estanislao de Urquijo,
y los estrados del Tribunal por losque no
han comparecido al juicio, B Luis Esta-
nislao Perera, D. Rafaél y D. Ramon Guar-
damino, D. Manuel Rodriguez Llanos, don
Alejandro Olivdn, la Condesa viuda de
Torrepando, D. Lazaro Sanchez, D. An-
tonio R, Zarco del Valle, D. Jorge Urqui-

na, D. Francisco Roberts, D. José Maria:

de'Garay, D. Fernando y D José Barler-
reche, D. Leon Garefa Villareal, D. Luis
Estrada, D. Manuel Martin Mazon, e! Mar-
qués de Santa Cruzy San Estéban, D. Juan
de laMora, D. Pedro Vich, D. José de
Zuruela, D. Agustin Algarra, D. Miguel
Dominguez, D. Juan Bautista Marrugat,
D. Igoacio Barrera, D. Joaquin Ro-
may, D. José Maseda, D. Fernando Gon-
zalez Merino, D. José Canalls, D. José
Romero Giner, D. Juan VYazquez, D. ll-
defonso Diezde Rivera, D. J. P. Fuentes
Corona, D Rafaél Euriquez, Dona Pas-
cuala Valeriola, el Conde de Revillagige-
do, D. José Aramberi, D, Manuel Varela

Y g

v Limia, . José Ramon de Dorigas, don
Cristobal Lopez, D. Ramon RamirezLom-
bar, Dona Josefa Mionio, D. Juan de Dios
Lopez, D. Estéban Tomé y Azcutia, don
Francisco Larrocha, D. Manuel Elgusra,
I). José Cassani y Cron, D. Juan Antonio
Martinez, D. Francisco P, Castroy Oroz-
co, D. Ignacio Ayllon, D. Pablo Casses,
D. Juan Pardo, Dona Josefa Barragan,
D. Joaquin Lorececha, D. Joaquin Catali
y Manso D. Santiago Rey Nunez, D. Juan
Antonio Saez, D. Pedro Lopez y Lopez,
D. Domingo Aristizabal, D.Luis Andrés,
D. Francisco de Paulos, D. Tomas  Abe-
neses, D, Mariano Santias, D. José Cas-
sé Garcia, D. Cirlos Gonzalez, | D. Anlo-
nio Gallego, D. Camilo Inda, D, Pedro
Lavina, D. Pablo Collado, D. Francisco
Carrasco, D. Luis Paje y los herederos de
los que de eslos hubiesen fallecido, y en
nombre tambien de los que comparecie-
ron en primera inslancia, ynoen esla se-
gunda, 4 pesar de la apelacion de lossin-
dicos, D. Juan Estéban Puerta, D. Car-
los Eizaguirre: D, José Benilo Alvarez,
demandados todos en conceplo de ac-
cionistas de la mencionada Compania que-
brada, sobre pago del 20 por 100 del ca-
pital nominal de sus acciones parasolven-
lar los créditos que aun existen contra la
misma. Tambien fueron, parle en prime-
ra instancia D, Ramon Aguirre, respeclo
al que ha causado ejecutoria la senlencia
que le comprende por haberla consenlido,
y D. Juan Manuel Vivas, que ha falleci-
do, vy cuyos herederos no han compares
cido dpesar de habersidocilados, ni exis-
le apelacion que resolver, relalivamente
4 ellos; siendo Ministro Ponente en es-
tos autos el senor don Mariuno Garcia
Cembrero por ocupaciones preferentes en
olra Sala de Juslicia del senor D. Benilo
Serrano y Aliagua, que lo fué antes,

Resultando que por escritura otorgada
en esla corle & 26 de noviembre de 1846
se formo con domicilio en esta plaza, una
Sociedad andnima litulada La Comodidad
para eslablecer carruajes publicos, fijan-
do su capilal en 12 millones de reales,
divididos en 6000 acciones de & 2000
reales cada una:

Resultando que en el art. 5.° de dicha
escritura se dispuso que los que tomaran
acciones de las 4000 que se emilirian,
paﬁarian el 15 por.190 al inscribirse, y
el 10 por 100 4 los seis meses de consti=
tuida l1a Sociedad definilivamente, esla~-
bleciendo el 6,° que se entenderia consti-
luida definitivamente cuando se hubiese
emilido la lercera parle de las acciones,
¢ ingresado en la Compania el importe
il'd primer 45 por 100 en efectivo mela-
ico:/

Resultando que igualmente se estabble
¢io quelos dividendos que acordaran la
Direccion y Junla de gobierno ;se paga-
rian dentro del término que se prelijara,
avisando con 30 dias de anticipacion, no
pudiendo esceder el dividendo del 5 por
100; y que los accionislas que no salis-
facieran los dividendos dentro del plazo
marcado perderian lodo derecho & sus
acciones, entendiéndose que las renuncia-
ban en beneficio de la Compania ,

Resultando que segun el  art, 4.° del
reglamenlo de la Sociedad, las acciones
podian (rasferirse por cesion que eslende-
ria el poseedor de ellas, precediendo.

siempre aviso 0 oficio por escrito 4 la Di--

receion, con espresion del tanlo en que
se enajenaran por si acomodaha a la So-
ciedad quedarse con ellas por el mismo
valor:

Resullando que, segun aparece de los
libros de la Compania, las acciones emi-
tidas fueron 5890, que representaban un
capilal de 7.780.000 rs., por las cuales
hicieron los accionislas el desembolso del
15 por 100 del primer dividendo: '

Resultando que sancionada y publica-
da la ley de 28 de enero de 1848, no
obluvo estaSociedad la Real autorizacion
de que hablan los articulos 18 al 20, y
por Real érden de 19 de enero se decla-
r6, disuella; y habiéndose puesto en li-

quidacion, la junta general . de accionis-
tas encargd esta & don Ildefonso de Sala-
ya vy don Andrés Monlero:

Resultando que |por auto de 16 de oc-
tubra siguiente del' mismo afo 1849 fué
declarada en estado de quiebra 4 instan-
cia del Banco Espaiiol de San Fernando,
retrolrayendo los efectos de esta declara-
cion, con la calidad de por ahora y sin
perjuicio de tercero, al dia 10 de octubre
de 1847; v hecha saber esta declaracion
a los liquidadores, presentaron el balan~
ce de la sociedad, v se celebrd la prime-
ra junla de acreedores.el dia 10 de di-
ciembre: :

Resultando que sustanciado ‘el juicio
universal con arreglo & derecho, y reali-
zadas las exislencias, se pagd con el im-~
porle de estas & los acreedores preferen—
tes 84.799 rs. 25 mrs. v 41.98 reales
21 mrs. & cuentade los crédilos comu-
nes, quedando por salisfacer & eslos
1.009.55%rs. 13 mrs.:

Resultando que los sindicos delaguie-
bra dedujeron en 14 de junio de 1853 la
demanda que ha motivado este pleilo
conira los accionistas-de la Compaiia
%uubrada para que se exigiese &eslos un

0 por 100 del capital nominal. de sus

acciones, y que se entregara & los de-

mandanles  para satisfacer los crédilos
aun pendientes, sin perjuicio del derecho
que correspondieera & la masa sobre. el

resto del capital, caso de no ser suficiente;
lo pedido; yal efecto acompanaron 4 di-,

cha demanda un estado espresivo de: lo

pagado y de lo que aun se debia a los:

acreedores y la lista de los accionistas,
en la que figuran como lales D. Pablo
Aveeilla, como poseedor de 190 aecio-

‘nes, D. Francisco de Paulos, de 160; Don

Temas Meneses y D. Ramon Aguirre, de
150 cada uno; D. Santiago de las Rivas,
de 140; D. Pedro José Romero; de 155;
D.-Frutos Gomez, D. Juan Ruoiz Gonza-
lez y L. Mariano Sanlias, de 100° cada
uno: D. Luis Estanislao Perera, de. 90;
D. Benito Echarri, de 80; el marqués de
Sanla Cruz y San Estéban y D. Juan de
la‘Mora, de 75 cada uno; D. José Case,

D. Pedro Vich, D, José Zurueta y Don.

Pedro Duro, de 70 cada ano; D. Agustin
Algarra, de 65; D. Carlos Gonzalez;, Don

Antonio Gallego, D. Eslanislao Urquijo,.,

D. Camilo Inda, D. Estéban Bayo, Don
Miguel Dominguez y D. Juan. Baulisla
Marrugat, de 60 cada uno; D, Francisco
de Uztiriz, de 55; D. Pedro Lavina, Don
Cristobal Marin, D. Mariano de-los Co~
bos, D. Ignacio Barrera, D. Rafaél Guar-
damino, i;) Cérlos Eizaguirre, D. Ramon
Guardamino y D. Manuel Rodriguez de
Llano, cada uno de 50; D. Juan Manuel
Vivas, D, lldefonso de Salaya y D, Pa-
blo Collado, de 45 cada uno; D. Joaquin
Romay, D.José Maseda, D. Waldo Idigo~
ras, D. José Carmena yD. Fernando Gon-
zalez, cada uno:de 40; D. José Canalls,
D. Alejandro Olivan, D. José Romero (xi-
ner y 1. Juan Estéban Puerta, de 30 ca-
da uno; D, Juan Vazquez, D. Juan José
de Fuentes, D. José Salamanca, D, lide-
fonso Diez de Rivera, D. Andrés Monte-
ro, D. J. P. Fuentes Corona, D., Rafaél
Enriquez, D. José Benito Alvarez, Dona
Pascuala Valeriola, de 25 cada uno; el
Conde de Revillagigedo, D. José Aram-
beri, D. Manuel Varela y Limia, D. José
Ramon de Doriga, D. Julian Arroyo y la
Condesa viuda de Torrepando, de 20 ca-
da uno; D. Cristobal Lopez, D. Ramon
Ramirez Lombar, Dona Josefa Miono,
D, Juan de Dios Lopez, D. Francisco
Carrasco, D. Ksléban Tomé y Azculia,
D. Lazaro Sanchez, D. Francisco Larro-
cha, D. Antonio R. Zarco del Valle, Don
Jorge Urquina, D. Manuel Elguera, Don
José Casani y Cron, D. Eranecisco Ro-

| berts, D. Luis Paje, D. Juan Anlonio

Marlinez, D. Francisco de P. Castro y
Orozco, D. José Maria de Garay, D. Fer-
nando 'y D. José Basterreche, D. Ignacio
Aylion, D. Pablo.Casses, ). Juan Pardo,
Dona Josefa Barragan, D. Joaquin Lore-

secha, D. Joaquin Calald y Manso; Don,

Santiago Rey Nutiez, D. Leon Garcfa Vi= .
lareal, D. Luis Bstrada; D. Juan ‘Anto=
nio Saenz, D.! Pedro Lopez'y Lopez, Don '
Domingo Aristizdbal v D. Luis' Andrés,
cada uno de 10, y D.-Manuel Marlinez
Mazon de cincos '

Resultando que conferido traslado con
emplazamiento, y emplazados’todos los
accionistas, unos personalmente v los®
demas con arreglo al art. 114 de la ley
de Enjuiciamiento mercanlil, se presen-
taron desde lupgo varios 4 contestar la
demanda, formandose dos ramos separa-
dos, uno de los ‘accionistas presenles ¥
otro de-los aceionistas que no ‘habian .
comparecido,  de los cuales tambien se )
presenté posteriormente alguno, eslan-
do los demis v'los hérederos de. los fa-
llecidos representados por los estrados
del tribunal, 'y cayos dos ramns se han .
acumulado en esta superioridad, corrien=:
do ya unidos como un solo pleilo:

Resultando que don Estanislao Urquijo
contesté la demanda pretendiendo que s8
le absolviese de ella, fundandose en que
no habia sido accionista de: La Comodi-
dad, como equivocadamante suponia la .
sindicatura: ‘qua los representados por
el Procurador Tovar dedujeronignal so-
licitud, apoyandola: primero, en que.en
la demanda solo se pedia un llamamiento |
piblico ali pago: segundo que el art. 7.% .
ile la escritura social establecia que los
dividendos que acordase la Direccion se
~dentro del termino que se prefijase, avi-,
sando con 30 dias de antieipacion, y-no
pudiendo esceiler; el dividendo de 5 por.,
100; porloiquesi la sindicatura; se ha-
bia subrogado en los derechos de la Ad-,
minisiracion vioDireccion o la Socie-
vdad, quebrada, nunga:lendria mas de-
recho que; ella, yadolesia. la demanda
delwvicio de plas, pelicion: tercero, que
el act.(9.° de dicha eseritura eslablacia |
que los.aceionistas que dentro, del 1érmi-
no prefijado no-satisfaciesen los dividen~ .
dos peederian todo dereehosad sus aceio=
nes, entendiéadose. que las reaunciaban

| en beneficio de la Sociedad;  y que por

consiguiente el que las lomaba sabia &
o quese.obligaba; y que no se eompro-
melia mas que-a;perder el capilal que
desembolsaba, lo. mismo que los que ira~
[laban con la Sociedad sabian que el 1ni-
co capital responsable era el 13 por: 100
de las acciones emilidas, porque era po-
lestativo en el aceionista pagar 6 no-les
‘demas dividendos: ;. OG0 11030 4
Resultando que de la pruebaheeha por .
la parte de la sindicalura aparece-que ea
uu libro sin foliar y sin ninguna.olra for=
malidad, que se titula La. Comodidad,
(rasferencias, hay un. asienlo en que se
dice que en 23 de marzo-de, 1847 vendié -
D. Ignagcio Soler & D. Estanislao Urquijo
60 acciones, sin que aparezca que Soler
hubiese dirigido ofizio alguno & la socies |
dad, ni que Urguijo aceplara la trasfe~
rencia, ni que pasara a su poder endosa~
da la inscripcion; nageili i 2016119
Resultando que los demas.demandados,
4 quienes representa el Procurador don
Manuel Tovar, no han negado. su earic=
ter de aceionistas; y que habiendo falle~
cido D. Pablo Avecilla durante la prime=
ra instancia, se mostro parte en dos ans;;
tos D. José Solis, como maride de su
hija y heredera Dona Emilia Avecilla:
Resultando que D Juan Estéban Puer-
ta, D Carlos Eizaguirre y D. José Beni-
to Alvarez conlestaron lambien la de-
manda, esponiendo los dos primeros que. .
no eran accionistas de la Compania, y
por consiguiente que se les absolviese de
aquella, y manifestando el dltimo que so-
lo poseia 10 aceivnes yno las 25 que los
sindicos aseguraban; y adadiendo ade-.| |
mas que no pudo la Sociedad ser decla-
rada en quiebra cuando ademas de su
material aclivo tenia 85 por 100 de su
capilal en poder de los accionistas: que .
lampoco reconocia como acreedores i log
quese litulaban tales en una quiebra de ,
que, sin embargo de ser accionista de la
goniedad quebrada’ no habia tenido co~



nocimienlo liasta #ntonces:; que la de-

manda:no venia dehidamente documen~- | la

tada,  porque no se:acompanaba la liqui-
dacion formal del debe de'los productos
oblenidos: con los ‘bienes administrados
por la sindicalura, ni de la cyenla,de ad-
ministracion: que la quiebra deliia afec-
tar tnicamente al 45 por 100 desembol+
sado por los accionislas; y si habia de
entenderse declarada contra la-Sociedad
por todo el capilal, la declaracion era
conlraria & derecho, y nula por no ha-
berse oido & los accionistas: b .1

Resullando que D. Woldo Idigoras ha
negado tambien ser accionisla de la Com-
pania quebrada: y-apareciendo del libro
de la'Sociedad que lo era como endosa-
tario de D. Santiago de'las Rivas, urio de
los sindicos demandantes, este declaré
bajo juramento que Jamt’ls endosé ni ce=
dio-accion alguna & Idigoras; y habiendo
negado asimismo su calidad de aceionis~
tas‘Eizaguirre, Puerla y Alvarez, este en
cuanto-al esceso desde 10 hasta 25 ac-
ciones, no aparece ofro: comprobante de
lo afirmaro ‘por la’ sindicalura que el
asiénlo del libro de la Sociedad, y la con-
fesion de Alvarez acerca de ser poseador
de las 10 acciones:

Resultando que seguidos los dos ramos
de ‘anlos por todos sus‘ lramites con ar-
reglo & derecho, se pronuncio 4 su tiem=
po por el Tribunal de Comercio senten-
cia ‘absolviendo de la demanda & D. Es-
tanistao de' Urquijn, & D. Juan ‘Esléban
Puérla’ y D." Garlos Eizaguirre, conde~

mandados al pago'del 20 por'100/del ya~

|
)

lor nominal de sus réspeclivas acciones, |

entendiéndose la condenacion por lo res=
pectivo & D. José Benito Alvarez como
poséedor de 10 -acciones solamenle:

el

élla las diligengias con- los  estrados por
no'comparecencia de D. Juan Estéban
Puerta, D. Cirlos: Rizaguirra vy D. Be-
nito Alvarez, qué fueron parte en prime=
ra insfancia, y por cuya absolucion apelb
la sindicatura: '
Considerantlo que fa demanda qué'ha-
bia motivado este pleito era sobre que se
mandase que los demandados como - ac-

‘Gionislas entregasen i los  sindicos de la

Quiebra el 20 por400 d&l valor nominal
de sus acciones: ¢'que trabada la cues-
lion sobre si venian'6 no obligados 4 ha-
cer esle pago, no obstaba i dicha deman-
da que al dirigirla contra lodos los ac-
cionistas pidieran los sindicos que el pre~
ceplo de‘pagar se les ‘hiciera saber por
anuncios en los periddicos, senalindoles
lérmino para verificar la entraga:
Considerando que estableciéndose en

la eseritura de formacion de la Sociedad |

queel capilal social seria de 12 miliones
de reales, y que la Sociedad so entende=
ria constiluida cuando se hubiesen emi~
lido'la tercera parte de las acciones, ha-:
biéndose emitido mas de la mitull, quedo
legalmente conslituida, v el cupital re-
gresunlanlo por fas accion®s responsable

lag obligaciones centraidas én su’ ma-
nejoy adminisiracion por persona legiti-
ma ‘y bajola’ forma prescrita ‘en sus re=

- glamentos, con arreglo al arl. 279 del |

Codigo' de Comercio:
Gonsiderande que para-hacer la decla-
racion de quiebra nio‘exige'la ley que’ se

: , Ccite al deudor) v que esta declaracion
naiitlo & todos los demas accionistas de= »

respeclo & la Sociedad La Comodidad se
ajusta’d lo que el mismo Coiligo preseri
been sus dris. 1016 y 1025, vel 172 de

“la tey de Enjuiciamiento mercantil, ‘sin.

Don'  Francisco Ustariz, que no ‘habian |
comparecido en el juicio y que como otros

muchos venian representados por los es:
trados, apelaron de la senlencia' que les
afdclaba, despues que se les notifico en
persona: que lambien ‘apeld el Procura-
dor D. Manael Tovar, & nombre del gru-
po-que’ venia reprasentando, en cuanto i
ia ‘pirle de condenacion relativa'a sus
représentados, como igualmente el ma=
rido de la heredera de D. Pablo ‘Aveci-
11, asi’ como lambien 1a sindicatura por
la absolucion de Urqhijs, Puerta, Eizd-
guire é Idigoras'y Alvarez, esle encuan-
lo la condenacion se limitaba en él'4 solo
el ‘iilerés de' 10 acciones y no de' 255y
porillimo tambien apelé Idigoras por la
no"condenacion & los sindicos de las cos-
las' que & él se'le habian® originado, v
estos del aulo'de 25.de  julio e 1860,
por el que se déclard no haber lugar 4
ndlificar ‘la 'sénténcia definitiva 4 los su-
jetus que 'dicha sindicatara’ habia mani-
festado-en' un' otrosi de 'su eserilo de 24
del"mismo’ mies y ano, siendo estas las
lnicas apelaciones, yen' virlud de las
cuales se remitieron los aulos & este Tri-
bunal superior: 1/ ‘ !
Resultando qued al persondrss en' esia
Superioridad ' D Franéisco. Ustériz, lo
hizo por medio de poder conlirido al Pro-
curador| Tovar, /quidn ademis * réunit
tambien la representacion dela heredera
de‘don Pablo Aveeilla: que D. José Sa-

laman¢a compareeid por medio del Pro~

curador ‘don Estéban ‘de Oro 'y Correa,
pretendiendo la nulidad de la sentericia
que le condenaba, fundado en defectos
suslanciales que-a' su modo de ver. con-
lenia el ‘precedimiento,y subsidiariamen-
te; por:si s deseslimasy esta pretension,
la-revocacion 'de dicha sentencia y su
absolucipn dela demanda, fandihdose en:

los razondmientos que ya quedan indica='| C

dos"al " Lratarse ‘de D. José Benitor Ad=
varez:. .. vl auing
Resultando queni Du José 'Salamanéa

y DiFranciseo Uslériz han negado tam-
poco su ‘calidad deaccionistas ‘de la o=
ciédad'La :Gomdidad;‘z ique’ se ha‘sas+ |
tan¢iado y terminado la segunda inslan<
cia‘én forma,  habiéndose estendido: en

que obsté que el capital de'la Compaiiia

- fuera muy ‘superior a su pasivo, toda-vez !
Resultando que D. José Salamanca y!'

que constaba la cesacion de pago, y que
1o se le hallaban bienes dispohibles:

Consideratido ‘qué, con ‘arreglo al ar-
liculo 281 del mismo Codigo; los dccionis=
las, 6 sean 108 consignilarios, respon=
den del importe dé'las acciones, ' garan-
lizando todayia con arreglo al 285 el pa=

‘80 queé deben hacer ‘1o endosalarios’ 6
cesioharios cuando la Administracion len-
gaderécho & oxigirlo:

Cousitlerando, por consiguente , que

‘los ‘consignatarios primitivos y los endo=
saldrios de'la Sociedad quebrada respon-
den del pago del 83 por 100 que soore el
15 ‘pagado representan “las’ respectivas
acciones: ‘ ‘

Considerando que sobre no haberss sa-
tisfecho por los accionistas el 'segundo di-
videndo con arreglo & los estatutos de la
Companid'y en el término’ mareado en
ellos, declarada en quiebra la Sociedad;
los pedidos de ‘los dividendos habian de
ser' acomodados & lo que exigiera el pa-
sivo de 'la'quiebra, sin'qué obste que éxis-
liendo en la ‘Sociedad '1a facultad' de la
administracion estuviera litnitada‘en 108
Lérminos qué’ espresaba el adl. 7.° de' di -
chus éstatutos:

Considerando quo hecha' dicha' decla<
racion; el'activo de la quisbri o consti-
tuyen los bienes ocupados & la Sociedad,
y 1o que por cuenta de sus ‘acciones - de~

bieran' los accibnisfas; que la personais
dad para pedic que estos’' 1o paguen s
i<

de los sindicos que ‘repregentan’ la

bra; pot cuyas razonés es provederdle la

acoion ejercilada’ por I sindicatura:
Considerando que lo ‘establecido en ot

arliculo 9.° de:los estalutos es ana pena’

impuesta & los dccionistas & favor ‘de la/
Sociedad; pero no obstaba' para que’ el
capilal social todo entero fuesé respon-
sable'd las obligacidnes contraidas' con'
arredlo dleilado art. 279’ det Cddigd de
‘omercio, 1i: podia’ ceder 'én perjuicio’ de
los acreedores que contratdron com la'So<
ciedadien el concdpto de ser responsable’
del capital sobial representado. por-las ac-
ciones mitidlas: _ i

“Considerando que  cuando'la‘sociedad:
fué declarada en quiebra vstaba' repre=~’
sentada por sud liquidadores elegidds en
junid’ general'de accionistas, y. qie por-

6sl0'no se ha hecho oposicion algana en
liempo ‘al duto de quiebra:'

Considerando que si bien los sindicos
tuyieron algan fundamento’ para conside-
rar accionistas & D. Estanistao Urquijo,
D.Juan Estébai'Paerta, P. Carlos Biza~
guirre y doo Waldo Idigoras, v que lo
fuera tambien D. Bénito Alvarez por mas
de 10'acciones, no han ‘probado que lo
sean, sin que por esto exista la temeridad
que preteade Idigoras para solicitar 'que
se condene & dichos sindicos ‘én las cos-
las que se le han originato én'la primera
instancia:

Considérando que, segun el art. 420
de la la ley deEnjuiciamiento merean-
til, el recurso de nulidad no puede inter-
ponerse sino conjuntamente’ con: ‘el de
apelacion en el térmido prefijadb para
esle y ante el 'mismo Tribubal de prime=
ra instancia:

Considefando que D. José Salamanca’
no inlerpuso en el Tribunal de’ Comercio
de esta corte el rectirso de nulidad) 'y si
solamente el ‘de apelagion-con’ una reser-
va que mo podia arovecharié contra la
forma y lérmino senalado’en dicho arlfca-
lo de la ley cilada:

Y considerando, finalmente, que este
Tribunal superior no puedd’ tomar reso-
lucion respecto & los “hérederos de Don
' Juan Manuel Vivas, D. Ramon ‘Aguirre
[y los demas accionistas qué no han com*

parecido, por'que respecto’ & ellos'uo’'se
ha interpuesto apelacion alguna,

Fallimos, que ‘debemos” confirmir y
cofirmamos’en fa parte apelada l4ssen-
tencias que ‘el Tribunalde Comeréio de
esta plaza pronuncio en estos aulos en 42
de l{'u'nio de 1860 y 28 del ‘mismo mes de
1862, por las que de absnelve & D, Es<
tanislaoUrquijo, D. Juan Estéban Puerla,

D. Carlos Eizaguirre y D. Waldd Idigoras’
de la demandadelossindicos dela quiebra

de'la"Sociedad La Comodidad, entendién-
‘dose 'tambien absuello 1. José’ Benitd

Alvaréz'dé"dicha derdianda en charto al

esceso’ desde 10 hasta 25 acciones” por’
qué ha'sido demandado; y se condena al

misnio D. José ‘Benilo Alvarez, eario po-

seedor de 10 acciomes solamente, ‘4 Don

José Salamanca, D. Francisco Ustariz,

Doila Emilia Avecilla, y en'sti nombre &

D. ‘José Gatcia' Solis, su marido; D. Ju-

liah del Arroyo, D. Benito Echarri, Don

Mariano’ Perez de'los Cobos, D). Estéban

Bayo, D. Frutos'Goméz, D. Pedfo’ José'
Romero, D. Pédro Duro, D. Cristobal’
Marin, D. José Maria Carmena, D. Juan'
José de Fuentes, D. Andrés Montéro'y

D. Ildefonso Sdlaya & que dentro de los

du'dias' siguientes al en' que dichas sen-

lencias quedasen ejeculoriadas paguen'd’
los sindicos denidndantes el 20 jior 100

sobre ¢l valol nominal de fas' acciones

que respeclivamente les periénecen, sé-

gun la lista presétitada’ por eslos con’ su
demanda, pero coi‘la’l

sada respecto 4 D, José Bénito Alvarezs
y esle, Salamanca 'y Ustariz, con'la cali- |

esténsiva'dlos demas meneionados 'y con-
denados por esta seéntencia, de pagar
ademas lodo lo que faere menester para
satisfacer el total pasivo de'la quisbra si
a cubritle no fuére' bastanté el éspresado’
20 por 100, siempre que lo qie f@lle no
esceda det valor'nominal de sus respecs
livas acciones, ¢on la parle de-costas que
afecla & D! José ‘Salamanca y'D. Fran=

imitacion espre- | e '
1o Alvareys| Por sustitucion de Sancha, M Sucz. Het=!

ddd de sin perjuicio que tambien' se hace' |

cisco Ustariz como condenados en re<
beldia en prinvéra instancia.
Confirmamos asimismoel auto apelzdos
por la’ sindicatura de fecha 23 de 'junio
(e 1860, y declaramos 06" haber lugar &
la’nulidad " pretendida en’ esta 'segunda
instaneia por D. José'de Salamanca: o=
nierdo presente lo dispuesto en log ar-
liculos 165 v 415'da 1a loy dé'Bhjaicia’
miento mercantil, condenamos 4 D. José
Salamanca, D. Francisco Ustariz, don'Ju-
lian'del Arroyo, D. Benito Echarri, ). Ma~'
riano'¥ erez'de los Dobos, D. Esléban Ba-
yo'D. Frutos Gomez, D. Pedro José Ro '
meéro, Dv Pedro Buro, D). Cristébal Marin

D. José ‘Maria Carmena, 1), Juam Josd 0
de Fuentes, D. Andrés Mottero; I?nﬁlgf ( .:‘.;
fonso de Salaya, y D. José Garefa’ Splig
como marido de Dofia Eniilia Aveifial !/
en cinco sestas, parles de las costas orj.
ginadas en esta segunda istaticia, y'en Jai i1
sesla parte restante & lossindicos, 4 Dy 1
Waldo Idigoras y D.José Benito Alvarey
con igualdad entre todes ellos y sin man..
comunidad, .

Asi por esta nuestra sentencia definilj<
va qu- se publicard en la Gaceta de Mg
drid, Bolelin Oficial de esla provineia
Diario-Cficial de Avisos ds esta corle, al '
tenor de lo prevenido en los articulos 1190
y 1191 de la ley deenjuiciamiento civi]
lo pronunciamos, mandamos y firmamos-.
Fulgencio Barrera.—Mauricio Garcia,— -
Mariano Garcia Cembrero.—José 0‘Law-
lor y Caballero.—Joaquin José Cervino,

Publicacion.—Publicada 'la sentencia: |
antérior por el seior D. Mariano Gareiao
Cembrero, Ministro Ponente habililado en' (|
estos autos, celebrando Audiencia pibli=

~ca la Sala segunda en 18 de noviembre

de 1:64,de que ceitifico.—Por habilita-
cion; Santos Gancedo. ,

Es copia de su original 4 que. me re~
milo 'y de que certifico yo el infrasorito, -
Escribano’de Camara habilitado de esta -
Audiéncia.

Y para'que conste y tenga efecto su.
publicacion oficial, sagun esta mandado,
‘pongo la presente que firmo en Madrid &
2idde noviembre de 186%.— Santos Gan=
cedo.

Juzgado de primera instanzia del distrito de o
Universidad.

En virtud de providencia del seiior don
Juan Fernandez Palma, Magistrado de
Audiencia'de fuera de esta capital, y Juez
de primera instancia ‘del distrito. de la
Universidad de la- misma, refrendada por..
el infrascrilo Escribano actuario , ses
hace saber que en 9 de febrero de 1863,
fallecio. en esla corte sin lestar don Pe-:
dro’ Alense de -Sorella; natural de laiy
misma, é hijo legitimo de don Pedre y..
dona-Isabel, habiendo tenido lugar des-
pues, 6 sea en 24 del pasado' mes de sé-
tiembre, el fallecimiento, tambien abins. .
testalo-del padre'de aquel mismo,  don,,
Pedro Alenso de Tejada, nalural v vecis/,
no que-fué de esta corte; é hijo de dom.
Autonio y dona Maria. Y en'su conse=
cuencia se ¢ila por segunda y ullima vez.|
a los que qué se crean-con derecho & he-~*
redar & los menciopadosdon Pedro Alon=

50 de Tejada y don Pedto Alonsu de-Se=1

rclla, su hijo; para que en el lérmingim=
prorogable de 20 dias ' comparezcan ens.
dicho Juzgado & deducir las acciones de
que se consideren asistidos, bajo aperei=
bimiento de que no verificindolo les pa-"
ravi el perjuicio que haya lugar. el

Madrid 26 de noviembre de 1864~~~

nandez.—822.

_!l\:

PARTE NO OFICHAL /¢

—_——
| 1¥

ANUNCIOS.

El dia 10 del mes de diciembre proxi-!
mo venidero; deonce & doce de su mada-!
na, tendra lugarla subastadel carboneo y:
descorlezo dé uno de los cuarleles: de’lah

| dehesa del Rincon, lérmino mabicipalide:

Candeleda, provincia' de Avila, en- dichal
capital ‘¢asa-del dueno, plazuela dé Sam
Pedroy minii 13; ¥ en Poyales del Hoyo,)
eiv la del goarda-de la misma dehesa: /%

El pliego «de  condiciénes, estard de!
madifiestoen ‘ambos puntos ‘con - 15 dias!
de anticipacion'ak esignado pata la susr
basla.—825. I
10

Eprror, D.-Joax ANToN10 GARCEA.

| I dél wismo, calle del Abmiranse, wish 7, |
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