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Negociado 2.°— Contratos municipales.

Publichcoi'én de la resolucién
dictada en 23 del corriente '

Vistos los recursos de alzada inter-
puestos por D. Manuel Sanz Pastor ¥
por D. Fernandu Herndndez y otros
caatro Vocales asociados de la Junta
municipal de esta Corte, contra acuer-
do de sn. Aynntamiento, fecha 12 de
Diciembre wltimo, sancionado por di-
cha Junta en el siguiente dia 26,
acuerdo en que se autoriza y dispone
la continuacion, durante cinco afios
w#s, del contrate celebrado por di-
cho Ayuntamiento con D. Federico
Oliver, para la explotacion del tear

tro Espafiol, propiedad del Municipio !

de Madrid, _ Y bsbpess
~ ,Llamados a la vista los expedien-
%as de su razdn, ¥y, , ALY

Resultanda  1.%: que por escritura
piiblica: de 16 de»Octubre de 1309,
otorgada ante el Notario de esta Cor-
te, D, Luis Gallinal, se concedidé a
D. Federico Oliver y Oraspo la explo-
tacion del teatro Espailol, propiedad
del municipio, con las cuatre condi-
ciones o clénsulas que aparecen & :los
folios 24 al 26 dé la escritura impresa
después en la Imprenta munisipal, y’
que corre unida a este expediente.

Resultando 2.°: que por acuarde dsl’
Ayuntamiento de 19 de Agosto de
1910, se declars rescindido dicho con-*
brato por ineumplimiento de algunas
do sus condiciones, y por ‘sentencia
del Tribunal Supremo de lo Conten-
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do rescindirse vilidamentd' é1 expre-
sado contrato. Nad

" Rasultando 3.% gque recibido por el
Ayantamisnto el testimonio de dicha
santencia, se acordd oficiar al referi-
do Sr. Oliver, citdndole para que ma-
nifestase’ en forma clara v tormfinante
g1 estaba o no éstaba dispussto a 'ha-
derse cargo nuevamente del cldsico
Coliseo. -

Resaltando 4.% que D. Federico
Oliver, en véz de contedtar categirica-
mente a lo qua se” la'préguntaba, pre-
sentd un escrito fachado en' 2 de Ju-
lio'de 1914, en &l que, déxpaés’ de di-
vérsos razonamientog, pide al Muni-
dipio'que substituya en el pliego de con-
diciones del tontrato unas cliusulas por

ofras, proponiando también dicho se-

. for Oliver, que de acuerdo con una

representacion suya, se adoptara una
formula de transaccién que fnera bene-
ficiosa para ambas partes, a cuyo efac-
to ofrecia que st Abogado D. Lmis
Diaz Cobefia, presentaria sin pérdida
de tiempo unas nuevas bases,

Rosultando 5.”: que en 7 de Julio
siguiente, y como contestaeion a di-
cho escrito, se dirigio por el Muniei-
pio al Sr 'Oliver, la’ comunicacién
que copiada & la letra dice asi: <En
vista’de que en el escrito que pre-
géntH usted en edte Ayuntamiento el
2 del acfual, nada se conereta y lo
que en é1 propone es algo indetermina-
do e inadmisible de momento, ol Exce-
lentisimo Sr. Alealde se ha servido
-disponer se oficie a usted, segin lo
verifico, para que, en términode tercer
dia, manifieste en forma terminanste
di'estd dispnesto a hacerse cargo nue-
vamente del teatro Espafiol, a fin de
darls ‘posesion’ inmediata, y en caso
contrario, o en el de no aceptarlo,
pieda ta Comisién ‘municipal de es-
pecticulos ‘proceder con la urgencia
‘que requiére la fecha en que nos ha-
llamos; a estudiar y redactar naevas
bases para la explotacion artistica del
teatro, mediante la celebracion de con-
CUTSD.

Resultando 6.°: yque en 9 de Julio
‘siguiente 'D. Fedeérico Oliver respon-
dié a la’ comunicacién anterior con
escrite, manifestando que se halla dis-
puesto a hacerse cargo del teatro Ks-
‘pafiol, en cumplimiento de la senten-
cia del Stipremo, pero que llama res-
| petuosamente la atencién del Ayun-
tamiento y de la Comisién de espec-
‘thoulod, “sobre la’conveniencia de un
previo examen de las eircunstancias

oioso; facka 28 de Marzo de 1914, se' jextraordiharias que concurren en el
snuly 1o’ expresads resolucion del | pliego de'éondiciones que ha de res-
Ayantamiento, declarando qus no pu-

tablecerse, determinadas por un esta-
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do de cosas de dificil solucién en vir-
tud de no estar provisto en el expre-
sado contrafo,

Resultando 7.°: que en 18 de Julio
de 1917, 1a Comision de espectaculos
acordd la transaccién, y vista la renun-

ue 8l Sr. Oliver hacia a
reclamar in%emnizacibn alguna por
los dafios y perjuicios que le produjo
la rescision de sa contrato, acordd
aceptar las modificaciones propuestas
por ‘ol Sr. Olivér, scuerdo que fué
aprobado por e! Ayuntamiento en 31
de Julio siguiente,

Resultando 8.°: que dichas modifi-
éaciones (que no sa detallan porque
éonstan en el ejemplar dol contrato
ifmproso) movan casi por completo las
onses del primiiivo contrate alterando
la cantidad total de la flanza; el tiempo
en que ha de ser constituida, y modifi-
cando entre otras cosas el abono de
la subvencidn para funciones populares.

Resultando 9.": que al folio 110 del
expresado expediento de rescisién
aparece un acuerdo del Ayantamiento,
focha 31 de Julio de 1914, por virtud
del cual se establece que para la sa-

cosiva continuacion del referido con- |
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Resultando 11: que al folio 118 de
dicho expediente de rescisién, aparece
copia de un oficio dirigido al Contador
y Tesorero del Ayuntamiento que dice
asi: «Para servicio y conocimiento
completo y detallado de esa dependen-
cia de su eargo, le remito cuatro ejem-

lares impresos del vigente contrato
de cesi6n del teatro Espafiol a favor
de D. Federico Oliver, con las modifi-
caciones introducidas en relacion al pri-
mitivo, segin avuerdo del Excelentisi-
mo Ayvuntamiento, fecha 31 de Julio
ultimo.

Resultando 12: que en 22 de Agosto
de 1917, D. Federico Oliver solicitd
del Ayuntamienio la continuacion de
la concesiomn, 0 sea que se convirtie-
ran on forzosoe los éineo afios volun-
tarios sefialados en el primitivo con-
trato.

Resultando 13: que en 6 de Sep-
tiembre de 1917, D. Juan Joszé Méndez
Vigo, vecino de Madrid, solicité del
Ayuntamiento que se declarase lesiva a
los intereses municipales la préyroga so-

| licitada por el Sr. Oliver por las razo-

trato, y por lo que afecta a los dere-
¢ publica de 16 de Octubre de 1909, sino

chos y obligaciones del Sr. Oliver,
como empresario del mismo, so consi-
deren introducidas en las bases escri-
turadas las modificaciones consignadas
en el dictamen do la Comision de es-
pectdcnlos, entre las euales se encuen-
tran la de que la fianza de 20.000 pese-

nes siguientes:
4) Porque el actnal contrato no es
el primitino aprobado por la escritura

la férmula de transacién final propues-
ta por el Sr. Oliver en el pleito que
sostuvo con el Cabildo Municipal,
transacion que considera perjudicial
para los intereses del pueblo de Ma-

" drid.

tas quede reducida a la mitad y la de

que encontrandose ol Ayanntamiento
en la imposibilidad de satieficerdentro
del tiempo fijado en la base 26 del pri-
mer contrato, las cantidades corres-

pondientes por subvencién para fun- |

ciones populares, a causa de no tener
partida alguna consignada en el pre-
supuesto, representando dichas sub-

venciones en su totalidad 15.000 pe- |
gatas y teniendo el 8r. Oliver qus re- |
poner ahora 10.000, se cancelardn estas |

mutuas obligaciones en la forma que

puede vorse al folio 111 de dicho ex-

pediente.

Resultando 10: qus &l folio 112 de
dicho expediénve, aparece el acta de
entraga del teatro Espafiol al Sr. Oli-
ver, en la que se afirma que e renun-
ciaa reclamar indemnizacion de dafios,

‘se funda en que los estima suficiente-

mente compensados con las bonificacio-
nes que representan para dicho sefior
Oliver las modificaciones que o peticién
suya se han introducido con la aproba-

\cién del Ayuntamiento en el primitivo

contrato, o sea el escrituwrado ol 16 de
Ooctubre de 1909, :

|
'

B) Porque la actuaciéon en el Es-
pafiol de ana compaiiia du opereta ita-
liana, mientras valiosos elementos del
arte dramatico espafiol han visto ce-
rradas las puertas de dicho teatro, no
a3 posible considerarla como méritos
que pueda adncirel Sr. Oliver para
ol objeto qua se propone. (Por rmﬁ; lo
cnal pide que se abra un concurso al
que pudieran acudir prestigiosos em-
presarios con garantias suficientes).

Resultando 14: que el Letrado con-
sistorial D. Gonzalo Romero, al emi-
tir sn dictamen en 7 da Diciembre e
1917, opina que si la Corporacién lo
estima conveniente puads acordar sa
conceda al Sr. Oliver la prérroga que
ha solicitado, pero sin alterar las condi-
ciones esenciales del contrato primitivo.
pues <si se modificase o suprimiese algu-
na, no seria la prérroga de este contrato
la que se Uevaria a cabo, sino el otorga-
miento de otro distinto, que podria ta-
chavge de ineficaz, por no ajustarse a lax
condiciones del concurso».

Resultando 15: que el dictamen ds
la Comision, proponiendo las modifi-
caciones de que se hace mencion ante-
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riormente, fué aprobado el dia 12 de
Diciembre de 1917 en sesién ordina-
ria, por veinte votos contra siete, y
que pasado a la aprobacion de la Jun-
ta municipal, fué sancionado el dia 26
del mismo mes por veintitrés votos
contra quince.

Resultando 16: que el expresado
acuerdo del Ayuntamiento se publicé
el dia 17 de Diciembre iltimo en su
Boletin declarado oficial, por la Real
ordon de 25 de Enero de 1913, y con
las salvedades que la misma expone
y de la Junta municipal de asociados
en el dia 81 del mismo mes y afio;
»ero que ni uno ni otio se han publi-
cado en el Bo-«rin (xi01aL de la pro-
vincia.

Yesultando 17: que en el expediente
aparece un proyecto de escritura, que
se titula de prorroga del contrato ce-
lebrado para la explotacion del teatro
Espafiol redactado por el Notario de
este Colegio D. Emilio Lopez Aranda,
en la que se enumeran todas las modi-
ficaciones al primitivo contrato, fecha
16 de Octubre de 1909, medificaciones
que, siendo resultado de la transacion
antes mencionada, novan y alteran por
completo el repetido contrato.

Rasultando 18: que contra los cita-
dos acuerdos del Ayuntamiento y de
la Junta municipal de asociados, re-
curre como vecino de esta Corte, don
Manuel Sanz Pastor, en escrito de 31
de Enero tdltimo, presentado en el Re-
gistro del Ayuntamiento en 2 de Fe-
brero siguiente, y después de consig-
nar que el de la Junta municipal que
eanciono definitivamente el del Ayun-
tamiento se piiblico en el Boverin del
dia 31 de Diciembre expone: que el
Ayuntamiento arrendo6 en el afio 1913
el teatro Espaiiol a D. Federico Oli-
ver, por cinco afios, que terminaban en
Abril del corriente afio de 1918, con
las condiciones estipulades, entre
ellas, la de poder prorrogar el arren-
damiento por otros cinco, siempre que
fnese a voluntad de ambas partes y,
aunque parecia natural que dicho se-
fior hubiese esperado hasta Febrero o
Marzo Jde este aflo para pedir la pro-
rrooa, no fué asi, pues creyendo qui-
z4s que en el Ayuntamiento que se ha
constituido en 1.° de Enero, no encon-
svaria la facilidad que en el anterior;
Je éste solicitdé y ebtuvo la prorroga
pracipitadamente; que el acuerdo no
se ha limitado lisa y llanamente a
nrorrogar el contrato primitivo, sino
que ha sido éste novado concediendo
2] arrendatario la facultad de explotar
ol telon de anuncios, y la de subarren-
dar el teatro en diferentes époeas del
afio para obras de género distinto al
que debe ser exclusivo del clasico
teatro Espafiol; que el acuerdo debe
er revocado: 1.°, por razones ecénomi-
cas, por que es tal la elevacion que en
los Gltimos afios ha tenido el precio
de los alquileres de locales destinados
a teatros de Madrid, que seguramen-
te. ai se hubiese abierto nuevo cuncur-
<o. habria concurrido a él varios em-
rresarios de reconocida competencia,
ofrsciendo cumplir todas las exigen-
cias que aconsejara el arte y una can-
tidad annal para el Municipio que no
hubiese sido menor de 50.000 pesetas,
saes los teatros inmediatos, Comedia,
Reina Victoria y Odedn no pagan me-
nos de 100.000; significando por tan-
to, tal prorroga, en los cinco afios, un
reqabo minimo de 250.000 pesetas, y un
permiso para que ese teatro pueda
hacer competencia desigual & los de-
mis que pagan arbitrios municipales
v el 10 por 100 por impuesto de tim-
hre para el Ayuntamiento; 2.°, por ra-
zones de arte, pues si el teatro Espafiol
e ha de arrendar mas barato que los
demds, es para que sea el plantel de
nuevos literatos y nuevos artistas, o

el escenario donde se representen
obras clasicas que, aun produciendo
poco ingreso en la taquilla, sirvan de
enseflanza & la generacion presente de
las glorias de nuestro teatro nacional,
lo cual aconseja que no se arriende a
ningin autor de obras dramdtieas por
muy eminente que sea, pues ocurre
que la mayoria de las obras estrena-
das y las que mds han durado en el
cartel, han sido las originales del se-
fior Oliver, sucediendo lo propio-eon |
las primeras actrices, pues no ha pa-
sado por aquel escenario ninguna de
primera categoria, excepeion hecha
de la Sra. Cobeiia, y 8.°, por razones,
legales, pues en materia de arrenda-
mientos de bienes inmuebles rige pa-
ra los Ayuntamientos la Instruccion
para la contratacion de servicios pro-
vinciales y municipales aprobada por
Real decreto de 24 de Enero de 1905,
que en su articulo 40 los obliga a ve-
rificarlos mediante concurso, y en el 46
prohibe sean prorrogados dichos
arrendamientos una vez llegado el dia
de su terminacién, con arreglo a las
condiciones bajo las cuales se realiza-
ron, sin que pueda argiiirse que en el
primer contrato se convino la prérro-
ga, siempre que fuese de comin
acuerdo entre las dos partes, pnes ese
argumento cae por su base desde el
momento en que el articulo 1.265 del
Codigo civil, supleterio de los contra-
tos administrativos, establece que los
contratantes no pueden fijar condiciones
contrarias a la Ley o a la moral. Afir-
ma ademds el recurrente que en el ca-
so presente hay novacién de contrato,
puesto que se varian algunas condi-
ciones del primitivo, como son la con-
cesion del telon de anuncios y la au-
torizacién de subarriendo, en cambio
de la subvencién para funciones popu-
lares, y recuerda a este propodsito lo
establecido en la sentencia de 28 de
Septiembre de 1895, o sea que la o
vacion en los contratos administrativos
no puede hacerse sin el requisito de nue-
va subasta o concurso, segun los casos;
por todo lo cual solicita se revoque
el acuerdo del Ayutamiento y Junta
municipal.

Resulando 19: que la Alcaldia in-
forma, que si como parece el recurso
se entablo contra el acuerdo del
Ayuntamiento (puesto que no sola-
mente abarca la parte que puede afec-
tar al presupuesto municipal, sino
que se extiende a la totalidad del
contrato en los varios y diferentes ex-
tremos que contione), estd formulado
después de transcurrir el plazo legal de
treinta dias para reclamar y sise ha
interpuesto contra la sancion prestada
por la Junta municipal, carecerd de
virtualidad para lograr el fin que per-
sigue el recurrente, que no solo pide
se deje sin efecto la continuacién
acordada de arriendo del teatro, sino
que se dé por rescindido el contrato y
Se Saque & Nuevo coneurso; que en el
pliego de condiciones aprobado por el
Ayuntamiento y sancionado por la
Junta municipal en 16 y 24 de Julio
de 1909 para la adjudicacién de dicho
teatro, se lee: «al Ayuntamiento saca
a concurso, que se hallard abierto dun-
rante treinta dias hdbiles, a contar
desde la publicacion de este anuncio
en la Gaceta de Madrid, la cesién del
teatro Espaflol para su explotacién
durante cinco aflos forzosos, que em-
pezarin a contarse el dia que el con-
cesionario tome posesion de la finca, y
otros cinco afios de prorroga, previa
en este caso, la peticion del concesio-
nario tres meses antes de terminar la
temporada comica oficial del quinto
aflo forzoso...» es decir, que el con-
trato se celebrd por diez afios, ¢inco
forzosos y cinco voluntarios, por leo
que al solicitar ahora el 8r. Oliver la

continuacién del arriendo

te ha sido novade por las modifica-

'guiente, y que por lo refente a las ra-

te los
cinco aflos voluntarios sefialados so-
bre el contrato, no puede decirse que
ha sido prorrogado éste, sino senci-
llamente continuado en los aflos vo-
luntarios, por 1o cual, como no ha

lloga

tiede aplicar, segin
hace el recurrente, el aﬂﬂ:lo 46 de la

citada Instruccibn; que la otra razén' |

invocada por él, o sea, qué el contra-

ciones introducidas, carece de funda-
mento, pues no constituye en verdad
un prineipio. o regla inquebrantable
que prive a las Corporaciones munici- |
pales de obtener mayores ventajas
cuando haya de acceder a la continua-
cidon voluntaria de un contrato dentro
del plazo miximo fijado para el mis-
mo, y éste comprenda dos periodos,
uno forzoso y otro voluntario, siendo
absurdo y manifiestamente lesivo pa-
ra los intereses municipales, que pu-
diendo cesar el Ayuntamiento en al-
guna prestacién onerosa por su parte
o lograr alguna ventaja sobre lo ya
estipulado, a cambio de la continua-
cién del contrato, se viera privado de
ello y de obtener el beneficio consi-

zones econdmicas en el acuerdo re-
currido qne mantiene en su esencia
todas las clatsulas del contrato, las
modificaciones introducidas suponen
ventaja y economia para la Corpora-
cién municipal, pues se deja sin efec-
to la subvencion de 20.000 pesetas
anuales y se obliga al Sr. Oliver a re-
poner el escenario & sus expensas, y
suplicando, en su virtud, se desesti-
me el recurso por extemporéneo e im-
procedente.

Resultando 20: que D. Fernando
Hernéndez y otros cuatro Vocales de
la Junta municipal, en escrito fecha
23 de Enero 1ltimo, presentado en el
registro del Ayuntamiento el 26 del
mismo mes, recurren ignalmente con-
tra la aprobacion de la prorroga del
contrato del Sr. Oliver, aduciendo
andlogos argumentos que el Sr. Sanz
Pastor, y exponiendo ademads:

A) Las muchas deficiencias obser-
vadas durante la explotacion de dicho
teatro, que merecieron censuras del
piiblico, por haber traido al teatro Es-
paiol, el Sr. Oliver, compafiias extran-
jeras que dejaron mucho que desear.

B) Las numerosas contradicciones
que existen entre los diversos dictd-
menes del expediente y las habilida-
des puestas en préctica por muchos
concejales, para preparar la favorable
resolucion que obtuvieron.

() El vicio de nulidad del acuner-
do, que se halla en contradiccion con
ol R. D. de 24 de Enero de 1905, que
regula la contratacion de los servicios
municipales y prohibe la prorroga de
los contratos. :

D) Que la prorroga del contra
primitivo, no puede considerarse co-
mo tal, sino como una novacion del
anterior, y la novacién exige un nue-
vo concurso previa la aprobacion del
pliego de condiciones consiguientes.

Resultando 21: que la Alcaldia in-
forma desfavorablemente el anterior
resurso aduciendo andlogos razona-
mientos, que para el recurso del sefior
Sanz Pastor, y ailadiendo que los re-
currentes no expresan si lo entablan
contra el acuerdo del Ayuntamiento
de 12 de Diciembre tltimo, publicado
en 17 del mismo mes, o contra el
acuerdo de la Junta municipal fecha
26, publicado en 31 del repetido Di-
ciembre, _

Resultando 22: que oida la Comi-
sion provincial, informa roponiendo
que se estime el recurso de ). Manuel
Sanz Pastor y econsiguientemente &tom
se revoquen, los acuerdos recurridos

do el dia de la terminaciéon del |

“contrato, no se pueds : poripltene B

en cuanto la Iprc!nrrogs del plazo, con-
cedida a D. Federico Oliver, se sepa-
re de las condiciones que, en un dia,
se estipularon para el arriendo de di-
‘el Colised, Tos cuales debén ser fiel-
mente cumplidos por las partes duran-
te la coutinuacién del contrato y des-
e - alidad, o} -
interpuesto por I). Férnando Hernédn-
dez y demag Vocales asociados. de la
- icipal, do dicha falta.
de personalidad en la Real orden de
20 de Enero de 1914, que la niega a
los Concejales para recurriricontra los
‘acuerdos de los Ayuntamisntos de que
forman parte, mientras no aleguen
que tal acuerdo causa perjuicio a sus
intereses particulares, y en que dicha
Real orden es aplicable por analogia a
los Vocales asociados de la Junta mu-
nicipal por existir la misma razon que
obligé a dictarla, ' -

Vistos los arts. 109, 110, 171, pa-
rrafo 2.°, 3.° y 174, parrafo 2.° de la
ley Municipal vigente; el art. 12 del
Real decreto de ¥ de Noviembre de
1909; los articulos 1.°, 5.%, 32y 46 de
la Instruceiéon de 24 de Enero de 1905,
para la contratacion de los servicios
provinciales y municipales; el articu-
lo 1.203, parrafo 1.° del Cédigo ecivil
supletorio en materia de contratos ad-
ministrativos, la Sentencia del Tribu-
nal Supremo de lo Contencioso, fecha
28 de Septiembre de 1895, publicada
en la Gaceta de 28 de Enero de 1896,
y la Real orden de 20 de Enero de
1914. P

Considerando 1.°: que en virtud de
lo dispuesto en los arts. 171, pdrra-
fo 8.°, y 174, parrafo 2.° de la vigen=
te ley Municipal, en relaciéon con el
art. 32, parrafo 4.° de la Instruceiéon
de 24 de Enero de 1905, para la con-
tratacion de servicios provinciales y
municipales, este Gobierno civil, es
competente, oyendo a la Comision
provincial para conocer de los recur-
sos y resolver sobre el fondo de los
mismos, confirmando el acuerdo, si a
ello hubiere lugar, revocindolo en la
parte que excediese de las atribucio-
nes del Ayuntamiento.

Considerando 2.°: que el articulo-
del Real decreto de 16 de Noviembre
de 1909 establece que, «a fin de que la
ley Municipal vigente sea cumplida y
observada en toda la pureza de sus
grinoil?ios, queden derogadas todas las

isposiciones de cardcter administra-

tivo, encaminadas a interpretar los
preceptos de dicha Ley, para cuyo
cumplimiento se tendrin tan sélo pre-
sentes el texto de sus articulos y las
reglas, que para su ejecucion contiene
este Real decreto.» N i

‘Considerando 3.°: que segin el ar-
ticulo 171 de la ley 'h}unic'ipa.l, cuyos
gr’::epwis, conforme dispone el citado-

1 decreto de 156 de Noviembre de
1909 deben observarse en toda su in-
tegridad; cunalquier ciudadano, sea ‘o
no residente en la localidad, puede
alzarse ante el Gobernador contra
aquellos acuerdos municipales que
crea perjudicial a sus intereses, y en
los cuales al propio tiempo se infrinja
un precepto legislativo.

Considerando 4.°: que del citado-
precepto de la ley Orgdnica de los
Ayuntamientos se desprende, que en
las apelaciones de los acuerdos muni-
cipales ante los Gobiernos eciviles,
tendran personalidad para formular-
los todos aquellos que, de una mane-
ra u otra se estimen perjudicados por
tales acuerdos, sin que sea preciso de-
mostrar para ello el perjuicio que se
invoque, es ciertamente real y defini-
vo, por la sencilla razén de que co-
mo queda expresado, la Ley no lo exi-
ge; y en este supuesto incuestionable,.
es evidente que no cabe dar el precep-
to de que se trata mayor amplitud de
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la_que se deduce de su texte, pues lo
rio seria infringir manifiesta-
mente el principio de hermenéutica
que impide dar a la Ley mayor exten-
sion de la que resulta el texto de sus
palabras, y mucho més en las que, co-
mo la mencionada, tienen cardcter
prohibitive, -« e
Considerando 5.°:
expuesto mno ofrece duda alguna que
los reclamantes pueden estimar lesio-

nados sus derechos, por virtud del

acuerdo impugnado, en razon al que
les asiste para acudir (de no prospe-
rar [a prérroga del contrato, que se

intenta) al concurso, que con-arregle
a la Ley procedia celebrar a la' termi-

nacion f{de aquel para el arriendo del

teatro Espafiol, privandoles, una vez

sancionada dicha prérroga, de la posi-
bilidad de explotar un mnegocio licito,

en el cnal pudieran obtener mayores o

menores rendimientos y causandoles

con ello un evidente perjuicio que les
autoriza a reclamar contra el mismo.

Considerando 6.°; que la Comision
provinecial, al decir en su informe (ex-
tractado en el resultando 22), que don

Fernando Herndndez y otros cuatro

Vocales de la Junta de Asociados, ca-

recen de personalidad para entablar

el recurso; padece error de derecho;

pues sin entrar a discutir por no ser

del caso, la tuerza y vigor de dicha
" Real orden, es un hecho indiscutible
que ésta solo se refiere a los Conceja-
les y no habla para nada de los Voca-
les asociados; y alli donde la Ley no
distingue, no cabe distinguir.

Considerando 7.°: que a pesar de
cuanto manifiesta la Alcaldia en los
informrs extractados en los nimeros
18 y 21, los recurrentes antes

mencionados, presentarin sus recur-
sos dentro del plazo legal, por las ra-
zones siguientes:

A) Porque segin aparece del re-
sultado 18, D. Manuel Sanz Pastor
registré su recurso en el Ayuntamien-
to, el dia 2 de Febrero ultimo, y con
la publicacion en el Boletin del Ayun-
tamiento del acnerdo de la Junta mu-
nicipal de Asociados (que sancioné de-
finitivamente el acuerdo del Ayunta-
miento, que se discute fecha 12 del
‘mismo mes), se da por notificado en
31 de Diciembre anterior. De modo,
que descontados los seis dias inhdbi-
les que hubo en el mes de Emero, no
habian transcurrido los treinta dias

ue exige la Ley cuando presento di-
cho recurso.

B) Porque el mismo razonamiento
puede aplicarse a D. Fernando Her-
nandez y otros cuatro vocales de la
Junta municipal, que segin aparece
del resultando 20, pressntaron su
recurso en el Ayuntamiento, el dia 25
de Enero, por creerse suficientemente
notificados por la publicacion del  tan

C) Porque disponiéndose en el ar-
fculo 147 da la ley Municipal y en el
timero 4.° de la regla 10 de la Real
rden de 19 de Junio de 1901, que en
a Junta de asociados corresponde la
probacion del presupuesto, y siendo
ractica constantemente seguida, la
¢ que todo acuerdo del Ayuntamien-
que implique modificacién de su

scalizacién e intervencién de dicha Jun-
municipal de asociados, hasta el pun-
0 de que, segiin previene dicha Real
rden, es precisa la presentacion en
§ expedientes a que la misma se re-

n que la Junta municipal apruebe el
ontrato conyenido por el Ayunta-
lento, es incuestionable, que los re-
urrentes no podian formular su ape-
¢i6n sin que hubiera cumplido el trd-

que aparte de 10’

resupuesto, requéiere necesariamente la

ere, de la certificacion del acuerdo,

1

repetido en el indicado  diario del

T S

abaloamyol gyl aly  cmargat ey b
mite necesario de ser sancio ado aquel
contrato pbi"li'Juht.f i.,:uni(?ipa'l, &lld'o_

que, hasta ‘que tal sancion se realizara |

el acuerdo del Munidipio, no tenia el
caracter definitivo que la Ley exige
cOmO necesario para poder ser. recu-
rrido. . _

T ) Porc‘uvda no aceptar el com-"
puto del plazo la fecha indicada en
31 de Diciembre (en la que se les
considera notificados a Jos recurren-
tes), habia que acudir a la fecha en
que el acuerdo de que se trata hubie-
ra sido publicado en el BovLerin Ori-
o1aL de la provincia, toda vez que la
Real orden de 26 de Enero de 1913
(que da cardcter oficial al Boletin del
Ayuntamiento de Madyid), expresa de
modo terminante que dicho cardcter
oficial, no pugna ni puede pugnar con
las diposiciones que vequlan la publica-
‘cidn de tales resoluciones en dicho Bo-
LeTiN OFICIAL de la provincia (que
son entre otras, las contenidas en los
arts. 109 y 110 de la referida ley Mu-
nicipal), y ddndose las circunstancias
de que, por razones que no son del ¢a-
g0, la publicacién de dichos acuerdos
no se ha realizado en el referido Bo-
LETIN OF101AL, MO existe punio de par-
tida legal para el computo del plazo y
consiguiente declaracién de que los re-
cursos son extempordneos.

Considerando 8.°: en cuanto al fon-
do del asunto, que aun planteada por
uno de los recurrentes, segin aparece
del resultando nimero 18, la cuestion
relativa a si es 0 no vélida la prorroga
del contrato (que se estima otorgada
per virtud del acuerdo impugnado),
no hay para qué entrar a conocer de
ella, dado que, en primer término, no
podria hablarse de prorroga alli don-
de no hay mds que un nuevo contrato
con clausulas y condiciones esencial-
mente diferentes del primitivo, naeci-
das de la transaccion referida en el re-
sultando 7.°, y en segundo lugar, por-
que el Tribunal Supremo de. lo con-
tencioso, ha conocigo ya de dicho con-
trato y resuelto la sentencia mencio-
nada de 28 de Marzo de 1914 qne no
procedia declarar la rescision del mis-
mo.

Considerando 9.°: que la novacién
es un contrato por el que se deja sin
efecto una obligacion sustituyéndola
con otra nueva o con distintas condi-
ciones 0 reemplazando a los otros
otorgantes otras personas, y en el caso
del Sr. Oliver, si bien los otogantes
son los mismos, las obligaciones que
se pretende, contraigan el nuevo pro-
yecto de contrato son esencialmente
distintas.

Considerando 10: que segiin el ar-
ticulo 1.208, parrafo 1.° del Cédigo ci-
vil, euyos preceptos rigen con caricter
supletorio en masteria de contratos ad-
ministrativos, la novacion tiene lugar,
cuando, como aqui sucede, se varia el
ob{eto o condiciones principales de la
obligacién primitiva.

Considerando 11: que a pesar de
cuanto la Alcaldfa expone en su infor-
me (Resultando 19) es un hecho cierto
y positivo, que tanto el Municipio de
esta Corte, como D. Federico Oliver,
lejos de respetar el estado de derecho
creado por la escritura piblica de su
primitivo contrato, y perfeccionado en
cierto modo por la Sentencia del Tri-
bunal Supremo mencionado en el pri-
-mer considerande, hicieron una tran-
saccion por virtud de la cual se pro-
‘puso por una de las partes y fue-
ron aceptadas por la otra once modi-
ficaciones oue aparecen numeradas e
impresas eh el folleto editado en la
imprenta municipal econ el titulo si-
guiente: «Escritura de contrata para
explotacion del teatro Espafiol otor-

| juicio sufria

gada por el Excmo, Ayuntamiento de
Madrid a favor de D. Federico Oliver

' yCr‘oqloerf 16 de Octubre de 1909 y
m

ody,
partes contratantes' segin acuerdo dal
‘Ayuntamientofecha3TdeJuliode1914s

Considerando 12: que las modifica-
ciones introducidas se refieren preci-
samente al espiritu de la concesion,
‘que  indndablements  repressita’ el
proposito de rendir calto al arte dra-
mitico espafiol, y ademds, a hacer de
la escena del oldsico ecoliseo vivero
de artistas, escuela de autores y ba-
luarte contra el mal gusto y el arte
inferior.

Considerando 13: que de alterarse
tales bases esenciales del primitivo’
contrato, que tiene fuerza de ley en-
tre las partes, abdicaria el Ayunta-
miento sus derechos antericres y al
crear una alteracién o modificacion
en el referido primitivo contrato, ne-
cesitaria el Ayuntamiento atemperar-
se a las reglas establecidas por la re-
petida Instruccion de 24 de Enero de
1905 y demds concordantes.

Considerando 14: que no ofreciendo
duda, por lo que queda expuesto, que
el primitivo contrato del Sr. Oliver
ha sido novado y que por consiguien-
te se trata de un nuevo pacto o con-
venio distinto de aquél, resulta in-
cuestionable la nulidad del acuerdo
apelado, puesto que por virtud de él,
se infringe el aracnlo 1.? de la vigen-
te Instrucciéon para la contratacion de
los servicios municipales y provincia-
les, fecha 24 de Enero de 1905, que

con asentimiento de ambas
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dispone que los contratos que cele-
bren los Ayuntamientos para toda
clase de servicios, obras o arrenda- |
mientos, y en general, todos aquellos
que hayan de producir gasto o ingre-
greso en los fondos muncipales, se ce-
lebren por remate previa subasta pa-
blica con las solas excepciones que se-
flala el art. 41, y en ninguna de las |
cuales puede considerarse comprendi- !
do el nuevo convenio del Sr. Oliver.

Considerando 1b6: que tal criterio
estd sancionado ademas por el Tribu- |
nal Supremo de lo contencioso en rei- |
teradas sentencias, entre otras, en las
de 28 de Septiembre do 1895 (publica
da en la Gaceta de 28 de Enero de
1896) y en la de b de Julio de 1898 |
que establecen la doctrina de que ne |
pueden alterarse las relaciones juridi- |
cas creadas por los contratos adminis- |
trativos de los Ayuntamientos, esto |
es, novarse, sin cumplir el requisito i
de la celebracién de la subasta o el |
conconcurso, segin proceda. t

Considerando 16: que no justifica en l
modo alguno la adopecién del acuerdo [
apelado conforme la Alcaldia preten-
de, el hecho de que mediante el nuevo
contrato resulte beneficiado el Ayun-
tamiento con relacion al primitivo,
porque aparte de que tal beneficio no
resulta acreditado en el expediente, y
aunque sea cierto que las Corporacio-
nes municipales deben procurar obte-
ner las mayores ventajas posibles en
los contratos que otorguen, no lo es
menos, que preeisamente, para que
dichas ventajas se consigan, se busca
la concurrencia de licitadores, me-
diante la celebracion del conctirso o
de la subasta que exigen las citadas

rescripciones de la Instruccion del
gfi de Enero de 1905, subasta en este
caso a la que podia muy bien acudir
tanto el Sr. Oliver (ofreciendo las
propias condiciones gne el Ayunta-
miento tan beneficiosas estima) como
los. demds empresarios que quisieran
explotar el negocio, con lo 03191’ ade-
mas de cum;,)hrsa la ley, ningiin per-
a Clorporacién municipal,

sino todo lo contrario, puesto que por
virtud de la licitacion y de la existen-
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cia de varias progoaicioms, se podia
aceptar la de D. Federico Oliver sien -
efecto era la mds ventajosa.
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Conaldemndo 17: que no puedq

'sostenerse que el acuerdd en cuestion
implique y deba considerarse tan so-
lo como una prorroga del eontrato
del Sr. Oliver, porque la prorroga
significa la continuacién del convenio
con idénticas cldusulas y condiciones
a las estipuladas, circunstancia que
no se da en el caso presente, confor-
me plenamente queda demostrado, ¥
puesto que mal podia acordarse lu
prorroga del convenio primitive cuan-
do las cléusulas principales de ésta,
se hallan modificadas en concepto de
transaccién voluntaria entre partes,
por acuerdo del Ayuntamiento, fecha
31 de Julio de 1914, eon lo cual, &
mayor abundamiento, deja de tenerse
presente la sentencia del Tribumal
Supremo dictada en 23 de Marzo de
1914, en cuanto declara que mo de-
bié rescindirse el tan repetido contra-
to de Octubre de 1909.

Considerando 18: que siendo nulo
en todas sus partes el acuerdo reeurri-
do, por las razones que se dejan ex-
puestas, no cabe ccmo propone la Co-
misiom provincial ajustarlo a das con-
diciones que le hubieran hecho licito,
es decir, darlo por vdlido suprimiendo
las modificaciones en él introducidas,
sino declararlo fenecido y sin eficacia
ni fuerza alguna, una vez expirado el
plazo de duracion y vida legal del con-
trato, segin resulta del expediente, a
fin de que el Ayuntamiento de esta
Corte, quede en plena y absoluta liber-
tad de acordar dentro de la Ley, res-
pecto a la concesion del teatro Espa-
fiol lo que estime oportuno y conve-
niente a los altos intereses de cultura
y educacion social que el funciona-
miento del cldsico teatro represents.

Y oida, como queda dicho, la Comi-
8i6n provineial,

Vengo en resolver, haciendo uso de
las facultades que me confiere la ley
Municipal en sus arts, 171, parrafo 3.°
y 147, parrafo 2.° y demds concordan-
tes: 1.% la revocacion del acuerdo to-
mado por el Ayuntamiento de esta
Corte, en su sesion de 12 de Diciem-
bre tltimo, y sancionado por la Junta
municipal en la de 26 del mismo mes,
pudiendo como es consiguiente dicha

| Corporaciéon municipal, sacar a nueva

licitacion el arrendamiento del teatro

i Espaiiol, previos los demds requisitos

y condiciones determinados en la ley,
y 2.°, que se comunique esta resolu-
eion a la Alcaldia Presidencia de dicho
Ayuntamiento para su debido cumpli-
miento, notificacion en forma legal a
los interesados y demds éfectos proce-
dentes, previniéndoles que, contra la
presenteprovidencia, puede entablarse
el recurso Contencioso-administrati-
vo ante el Tribunal provincial, segin
dispone el art. 10 del Real decreto de
156 de Noviembre de 1909, en el ‘plazo
de tres meses.
Dios guarde a V. E. muchos afies.
Madrid, 23 de Julio de 1918.
El Gobernador,
Luis Lopez Ballesteros.
Excmo. Sr. Alcalde de esta Corte.

s e g Th g

Ayuntzmiento ds Madrid
Sesién ordinaria: del dia 11 de Di-
ciembre de 1917.

ORDEN DEL DIA

Asuntos y expedientes dictaminados
por las Comisiones.
SOBRE LA MESA
Primera.— Gobernacion.

5.° Se di6 cuenta del dictamen
proponiendo se acceda a la peticién
del arrendatario del teatro Espailol,
para que se convierta en forzosa la
obligacién de eéxplotar por otros cinco
aflos el referido coliseo, aceptando la
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obligacion eontraida por el Sr, Oliver,
de realizar por su cuenta las obras de
restauracion del escenario en las pro-
ximas vacaciones; debiendo liquidar
con la Hacienda los derechos que’ por
cualquier concepto deba satisiacer por
la prorroga de esbe contrato.

A continnacion se dié lectura del
informe emitido en este asunto por los
Letrados consistoriales, en wvirtud de
lo acordado por el Exomeo. Ayunta-
miento en la sesidon anterior, en el que
por las consideracionas que exponen,
manifiestan sn opinién de que sila
Corporacion lo estima conveniente,
puede acordar se conceda al Sr, Oliver
la prorroga que ha solicitado en sus
instancias de 22 y 28 de Agosto ulti-
mo, conforme a lo propuesto por la
Comision 1.7, on el precedente dicta-
men, o sea, sin alterar las condiciones
asenciales del contrato, pues si se mo-
dificase 0 suprimiese alzuna, no seria
la prorroga de ese contrato la que se
{levaria a cabo, sino el otorgamiento
de otro distinto que podria tacharse
de ineficaz por no ajustarse a las con-
diciones dal contrato.

Seguidamente se dié cunenta del vo-
to particalar formulado al dictamen
de la Comisidén, por el vocal de la mis-
ma, Sr. Mufioz Suela, en el que pro-
pone, que, de concederse la prorroga
ssta, signifique para 6l Ayuntamiento
a liberacion de las cargas que en la
actualidad lo constituyen en propie-
dad onerosa, desapareciendo las obli-
raciones contraactuales, relativas a
subvencion para funciones populares,
premios para obras en tres ¢ mds ac-
508, y sainetes y trajes y decorado que
representa la cantidad de 20.000 pese-
tas anuales, consignadas en el capitu-
lo IV del vigente presupuesto, com-
penséndose esta economia con lu re§
duceion a diez del mimero de funcio-
nes clasicas, que anualmente viene ce-
lebrando la Empresa adjudicataria,
axeepto las fanciones populares, y au-
rorizacion para explotar en todo tiem-
po telones do anuncios, con la acepta-
viomn de la oferta formulada por el se-
Aor Oliver en su instancia acerca de la
reforma a sus expensas, del escenario,
7 la lignidacién, por su cuenta, do los
lardchos reales corregpondientes a la
ororroga voluntaria del vigente con-
xato y abono de la escritura de no-
vaciéon que oportunamente ha de for-
nalizarse.

95 di6 cnenta de una enmienda sus-
ripta por el Sr. Aguilera y Arjona,
jue.dice asi:

¢«Los Concejales que suscriben no
3@ oponsan a la prorroga que en favor
del actual arrendatario del teatro Es-
pafiol, Sr. Oliver, propone al exce:
lentisimo Ayuntamianto, en su dic-
samen, la Comision 1.% si bien di-
sienten de sus compadieros en cuanto
al cardcter obligatorio para el Conce-
jo que se pretende dar a una cldusula
contraactual, meramente facultativa,
para una y otra parte, toda vex que,

asi como al ad indicatario se le auso-

rizs & solicitarla <tres meses anted de
terminar la temporada comica oficial
del quiato afio forzosot, la misma
condicion primera de la escriturs que
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sanciond los mutuos compromuon do
los otorgantes, cuida ‘expresamente
de consignar que el plazo de arrenda-

miento estipulado <podra prorrogar-

se por otros cinco afios», claro es que
8i en ello consiente, por su libérrima }
voluntad, la Corporacién municipal,
propietaria del inmueble,

Estimamos gue la probidad artisti-

ca de la Empresa que actia en el tea-
tro Espafiol y la seriedad del arren-
datario justifican plenamente el bene-
ficio considerable que con la prorroga
recibirian.

Pero atentos también los que sus-
criben a la defensa de los intereses
municipales, consideran que esta pro-
rroga, caso de ser otorgada por el
Concejo, debe favorecer a ambas par-
tes contratantes, sign’ficando para el

Ayuntamiento, ya que no el comienzo |

de explotacién econdmica de un in-
mueble de valor cuantioso, a lo me-
nos la liberacién de las cargas que en
la actualidad le constituyen en pro-
piedad onerosa, desapareciendo en lo
sucesivo las obligaciones contraactua-
les relativas a subvencion para funcio-
nes populares, premios para obras en
tres o mas actos y sainetes y trajee y
decorado, con lo cual se ahorraria la
Corporacion, a partir de la prérroga
voluntaria del arrendamiento, las
veinte .nil pesetas anuales consigna-
das en los conceptos 230 al 233, capi-
tulo IV del vigente Presupuesto de
Gastos.

Semejante economia para el Conce-
jo pudiera ser compensada para el
arrendatario no s6lo con la prérroga
propuesta, que ya por si misma repre-
senta, ademas del honor y las conve-
niencias artisticas de regentar el tea-
tro mds prestigioso del arte dramdti-
co espaficl, el ahorro de la creecida
renta que hubiera de pagar por el al-
quiler de cualquier otro coliseo ma-
drileilo, sino ademds, si esto se esti-
mara de contrario insuficiente, con la

modificaciéu de algunas clausulas del .

. S

Ayunbument.o, da la oferta formulada | l[gnuol V&ﬂques Lefort

en la instancia dﬂ Srn Q}iyo;:, acerea
de la reforma, a sus expensas, del es-
cenario y la lighidacion, por su ouen- |
ta, de los derechos reales, correspon-
.dientes a la prérrogavoluntaria del yi-
‘gente contrato, y abono dela uonﬁﬁ"
ra de novacién, que oportunamente ha
de formalizarse, consideran los que
suscriben que puede aprobarse por el
Excmo. Ayuntamiento, previa confor-
midad del intoresado, la prérroga pro-
puesta en el dlct.amen de la Comision
primera.» ;

Fué aceptada por el Sr. Grespo an
nombre de la Comisién, pasando a
formar parte del dnctamen

Acto seguido se di6 cnenta de una |
enmienda suscripta por los Sres. He-
rrera y Colomer, proponiendo que el
Ayuntamiento acnerde no aprobar la’
prorroga de la concesion del teatro
Espafiol solicitada por el Sr. Oliver.

Votada esta nominalmente, fué des-
echada por 20 votos de los Sres. Blan-
co Parrondo, Casero, Cernuda, Coro-
na, Crespo, Fernindez Moreno, Flo-
res, Hidalgo, Marcos, de Miguel, Mi-
1ld4n, Morayta, Niembro, Peironcely,
Pérez. Chozas, Pérez Toledo, Ramos,
Ruiz Salinas, Tercero v de Blas, eon-

| tra siete de los Sres. Aguilera y Arjo-

i'
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na, Afion, Colomer, Gabildn, Herrera,
Mufioz Suela y Sdinz de Baranda.

Seguidamente y en votacion ordina-
ria fué dessch do el voto- particular-
del Sr. Mufioz Suela.

Abierto debate sobre el dictamen
con la enmienda del Sr. Aguilera y.
Arjona, se voté nominalmente, resul-
tando aprobado por 20 votos de les
Sres. Aguilera y Arjona, Blanco Pa-
rrondo, Casero, Cernuda, Corona,

' Crespo, Fernindez Moreno, Flores,

Herrera, Hidalgo, Marcos, de Miguel,
Millan, Morayta, Peironcely, Pérez"

j Ghoza.a Pérez Teledo, Ramos, Terce-
' ro y de Blas, contra sisbe de los sefio-

confrato ranovado por acnerdo muni- |

cipal de 381 de Julio deo 1914, datos

como la suprasién de las obligaciones '

correlativas a las reféridas subvencio-
nes; Ja reduccién a 10 del nidmero de
funciones cldsicas que anualmente
viene celebrando la Empresa adjudi.
cataria; autorizacién oxpresa, a que
ne :o opone el vigente pliego de con-
diciones, para explotar en tode tiem-
po telones de anuncios, claro es que
decorogos y artisticos, y libertad para

gubarrendar el teatro a otras empre-’

sas de espectdculos y compafifas de

género dramdtico o lirico, espafiolas o

extranjeras, una vez terminadas lag.
temporadas oficiales; sin que el Ayan-

tamiento quede facultado para apro- {'

bar o rechazar en tales casos la lista
de actores, ni se reserve intervencion
alguna on estas temporadas exira-

ordinarias salvo la responsabilidad
gibsidiaria del Sr. Oliver en cuanto :

al'impuesto'del Timbte y derechos de

‘propiedad artistioa, que ol arrendata-

rio cuidaré.de garantir como. lo esti-
mooportuno v oungioil &f oo

:
{
i

' res Afion, Colomer, Gabilén, Mufioz .

; Suela, Niembro, Runiz Salinas y Sémz
db Baﬂmda 2 -

. Cum‘ta.-—-quéwta.- fg
: 6.° Aprobarlos presupuestos for--
mulados por el Arquitecto de la cuar-

i ta sqgecion: uno, adicional al de las

|

obras cont.rata.das de ampliacidn d}ol_
edificio escolar de, la calle de la Flori-
da, que deberin -también llevarse a
cabo por el contratista y cuyo importe’
liguido asciende @ 5.935°08 pesetss, y
otros tres, de mobxhano para dos cla-
ses de nueva construccion para la can-

| tina de la Escuela. y para el despacho

del Director de la misma, cuyos im-
portes se elevan a 1a cantidad de pe-
setas 5.878, stendo ba.rgo la suma to-
,tal que en ]unbo suzaan, de 11,813°08
pesetas, & la economia obtenida en la
‘rebaja del 15°07 por 100 sobre los pre-
cios tipos de subasta do las obt‘-ub de
ampliacién donthtaﬂas -

Qum.»-&mﬁeema y Samda&

Tel18. Itrclui'r 3 los Médicos da
lu.]:ngt.,ltuomp q}}mmpal de Pumou.l |
' tara, D. memo Garcia Martinos,'
D. Lnis Heredero Goémez, D. Pedro

-

Atnadiendo'a lo tﬂ.orioméﬁfe con' ' Niiflez Martin, D. Joaquin Tena Sid-'

signado ‘1a aoopuoidn j;dr thrf.e_ del

lis, D. Rémon Jiménez Gatofa, don !

—

_ gl Iédl
Dxrao;por de la 'm”mt,, B
Gémes Homro.. en el upslafan gonq;ﬂ
ral del Cuerpo facultative de la:Bene-
ficancia 'municipal, en el lugar que les
cotresponda y con'el cardcter de ex-
‘codetites mientras presten ‘servicio-en
dichs Institacion, - .

14. Nombrar mozo, adscrito al Do-
posito judicicial de caddveres, en va-
oant.e por defuncion de D. Jesis Ma-
to, y de conformidad eon lo propuesto
por el Decaro de los Médicos forenses
a D. Carlos Marpto Soto, con el haber
de 1.250 pesetas anunales y con ca-
racter provisional, a tenor de lo dis-
puesto en la ley sobre provision de
destinos en sargentos y licenciados
del Ejéroito,

(Se continuard).

PROVIDENG v~ 1#+ICIALES
Juzgados n unicipales '

CHAMBERI

En vu'tud de provzdenr-m del sefior
D. Félix Gil y Mariscal, Juez ‘muni-
cipal del distrito de l‘lmmben, de es-
ta Corte, so cita, llama y emplaza
2" Luis ' Guerra Lafuente, cuyas de-
més circunstancias y actual paradero
e ignoran, para que comparezea en
dicho Jazgado el dia 1 de Agosto, a
las diez horas, a celobrar juicio de fal-
tas nitm. 82 de 19 i8; bajo spemzh-
miento de que, si no 1o verifica, le
parard el perjuicio a que haya lngar.

Madrid, 26 de Junio de 1918,

VS.B.*
Feélix Gil.
El Secretario,
Mariano Ordax.
(Ntim 14)) (B —1.674)

Hecarqn municipal del Tnnhre

Don Heliodoro. Baﬂez, Agente ejeﬁu
tivo manicipal de la 5.* zona de o4
ta Corte. . . ’

Hago saberu Que por la A.lhﬂdis

Presidencia se ha dictado la siguiente
Providencia.—~c«Mediante no ‘haber

| satisfecho su débito el contribuyente

expresado en la precedente certifica-
cién deniro del plazo legal, queda in-
earso en el reeargo. del cince por cien-
to: que marca el'articulo 47 de’ la Ins-
truceion de 26 de Abril de 1900, sobre
ol imporie de ciento ochenta ydos mil
trescientas onarentd y. siste pesetas
con diez y nueve centimosy en la in-
teligencia d1 que; si en el término de
cinco dias mo satisface el principal y
recargo referido se expediré el apre-
mio de segundo grado. '
Y hago entender al Agente ejecuti-
vo.D. Heliodoro Bafips la precisa obli-
gacion que tiene de consignar en los
recibos talonarios el importe del re-
cargo que el deudor debe satisfacer.»
Lo que hago piblice para que llegne
a conoecimiento de la,entidad interesa-
‘da, a fin de que realice el pago en esta
A.genma, calle del Espiritu Santo, 37
y 39, en los dias y con el recargo re-

fando.

Madrid, 2% do Julio de 1918.
| by El Aganl‘a
- Heliodoro Ba_ﬂos
Deudor qﬁe <0 cita:
‘Sociedsd Andnims ‘Empresa de la
Plaza de Toros de Madrid», por corri-
Ju celebrddas én Ta aotnal temoorada.
T UTTA L < B98).
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