
Suscripciones y venta de ejemplares, en la Administra-
ción del Boletín Oficial, calle del Doctor Esquerdo, 46
(Hospital de San "Juan de Dios), Madrid-2. Fuera de esta
Capital, directamente por medio de carta a la Administra-
ción, con inclusión del importe por giro postal.

La Biblioteca Provincial y su servicio de Hemeroteca perma-
necen abiertos al público desde las diéfc a las trece horas, todo*
los días laborables, en Miguel Ángel, 25, segunda planta.

3.609)

Ayuntamiento de Madrid
Delegación de Hacienda, Rentas

y Patrimonio

1 :—¡ «_*»<>•--»—.

VALOR DE LOS TERRENOS
ARBITRIO SOBRE INCREMENTO DEL

EDICTO

Ilustrísimo señor

RELACIÓN

De conformidad con lo dispuesto en la
base décima de las de convocatoria del
concurso restringido de méritos convoca-

(G—3.608)

¡Expedientes:1.852/61. —Don José Ramón Estévez Vi-
cente, por compra de un piso en Alcalde
Sáinz de Baranda, 78. Liquidación: 693

* pesetas.

De conformidad con lo dispuesto en la
base décima de las de convocatoria del
concurso restringido de méritos convoca-
do por esta Corporación para proveer dos
plazas de Médicos de la Beneficencia Pro-
vincial, especialidad Anestesia, Servicio

Secretaría general. — Sección de Personal

Diputación Provincial
de Madrid

— t .«—O»—'-» \u25a0 '•\u25a0

Las plusvalías resultantes de la enajena-
ción de- activos mobiliarios o inmobilia-
rios, a que se refiere el artículo 112-15 de
la ley de Reforma del Sistema Tributario
de 11 de junio de 1964, no constituirán
ingresos sujetos al Impuesto general sobre
la Renta de las Personas Físicas cuando
el producto de la enajenación se reinvier-
ta dentro del ejercicio en la forma que se

Ministerio de Hacienda
ORDEN de 23 de diciembre de 1965 so-

bre exención de plusvalías y compensa-
ción de pérdidas derivadas de enajena-
ciones en el Impuesto general sobre la
Renta de las Personas Físicas.

(Publicada en el "Boletín Oficial del
Estado" del 6 de enero de 1966.)

(G. C—54)

limo. Sr. Director general de Impuestos
Directos.

ínísterlo de
ESOLUCION de la Dirección General de
Administración Local sobre funciona-
rios de los Cuerpos Nacionales de Ad-
ministración Local en situación de ex-
cedencia, en sus modalidades de volun-
taria o activa.

la Gobernación

En su virtud, este Ministerio, de acuer-
dó con lo previsto en los artículos 112-15
y 241 de la citada Ley,-ha tenido a bien
disponer:

'La inmediata entrada en vigor del Im-
puesto general aconseja dictar las normas
precisas con el fin de que los contribu-
yentes puedan hacer uso de los beneficios
antes aludidos.

establezca reglamentariamente. Las pérdi-
das procedentes de enajenaciones de los
mismos activos podrán ser objeto, por
otra parte, de la oportuna compensación,
deduciéndolas de los demás ingresos com-
putables.

del Hospital Provincial, el Tribunal cali-
ficador que ha de resolver dicho concurso
ha quedado constituido en la siguiente
forma:

Vocales: Don Rafael Vara López, por
el Profesorado Oficial del Estado; don
Manuel Gómez Duran, por la Dirección
General de Sanidad; don César Rivera
Grau, por el Colegio Profesional, y don
Miguel Benzo González-Novelles, Profe-
sor Jefe de Servicio de la. Beneficencia
Provincial.

Presidente: Ilustrísimo señor don Car-
los García Pérez, Diputado Provincial,
por delegación del excelentísimo señor Pre-
sidente de la Corporación.

Madrid, 8 de enero de 1966.—El Se-
cretario, Sinesio Martínez y Fernández-
Yáñez,

Lo que se hace público para general
conocimiento y a los efectos determina-
dos por el artículo 8.° del Decreto de 10
de mayo de 1957.

Secretario: Don Juan José San Martín
Casamada, Jefe de Sección del Cuerpo
Técnico - Administrativo Provincial, por
delegación del ilustrísimo señor Secreta-
rio general de la Corporación.

(G—3.607)
Madrid, 8 de enero de 1966.—El Se-

cretario, Sinesio Martínez y Fernández-
Yáñez

Lo que se hace público para general co-
nocimiento y a los efectos determinados
por ei artículo 8.° del Decreto de 10 de
mayo de 1957.

Secretario: Don Juan José San Martín
Casamada, Jefe de Sección del Cuerpo Téc-
nico-Administrativo Provincial, por dele-
gación del ilustrísimo señor Secretario ge-
neral de la Corporación.

Vocales: Don Carlos Gil y Gil, por el
Profesorado Oficial del Estado; don José
Fernández-Turégano Martínez, por la Di-
rección General de Sanidad; don Alber-
to Anaya Munne, por el Colegio Pro,
nal, y don Severino Pérez Modrego, Pro-
fesor Jefe de Servicio de la Beneficencia
Provincial.

Presidente: ilustrísimo señor don En-
rique García Ortiz, Diputado Provincial,
por delegación del excelentísimo señor
Presidente de la Corporación.

do por esta Corporación para proveer una
plaza de Médico de la Beneficencia Pro-
vincial, especialidad Oncología, Servicio
del Hospital de San Juan de Dios, el Tri-
bunal calificador que ha de resolver di-
cho concurso ha quedado constituido en
la siguiente forma:

Madrid, 15 de diciembre de 1965.—-El
Director general, José Luis Moris.

(Publicada en el "Boletín Oficial del
Estado" del 6 de enero de 1966.)

(G. C—55)

apartado c) del artículp 62 de dicho Re-
• glamento en relación con las obligaciones
BJfctablecidas en el artículo 60, número dos,
Wr pasarán a la situación de excedencia vo-

Kuntaria.
Tercero. En el presente año, sin em-

ÍFbargo, la obligación que se esablece en el
Jnúmero 1 y la que se reitera en el nú-
Bmero 2 deberán cumplimentarse inexcusa-
\u25a0 blemente dentro de treinta días naturales,
1 contados desde la publicación de esta Re-

\u25a0 solución.
Cuarto. Los Gobernadores civiles or-

»cenarán la inserción de esta Resolución en
B el "Boletín Oficial" de las respectivas pro-
Bvincias.

Ioluntaria
deberán comunicar por escrito

ft domicilio actual a este Centro directi-
o, Sección Primera, en el último trimes-
fe de cada año.

Segundo. ' Se recuerda a los funciona-
ios que se encuentren en situación de ex-
edencia activa la obligación que les in-
umbe, a tenor del artículo 60, número
os, del Reglamento de Funcionarios de
administración Local, de acreditar anual-
lente la continuidad en los servicios que
íotivan esa situación, pues, de lo con-
rario, se entenderán comprendidos en el

Kiuelto:Primero. Todos los funcionarios que
encuentren en situación de excedencia

Con objeto de tener actualizados lo
tos que figuran en los expedientes per
nales de los funcionarios de los Cuer

os nacionales, esta Dirección General ha

Por el presente se requiere a los seño-
res que a continuación se expresan, cu-
yos domicilios se desconocen, adquirentes
de inmuebles sitos en este término muni-
cipal, para que comparezcan en el plazo
reglamentario de quince días en el Nego-
ciado de Plus Valía, calle del Sacramento,
número 1, de nueve y media a doce y
media de la mañana, a los efectos de que
impugnen o abonen liquidación, cuyo im-
porte se especifica en cada caso; advir-
tiéndoles que de no ser atendido este re-
querimiento en el plazo fijado incurrirán
en las sanciones que determina la Orde-
nanza Reguladora del Arbitrio, o en re-
cargo de apremio que preceptúa el Esta-
tuto de Recaudación, o en ambos, según
los casos.

De conformidad con lo dispuesto en la
base décima de las de convocatoria del
concurso restringido de méritos convoca-
do por esta Corporación para proveer una
plaza de Médico de la Beneficencia Pro-
vincial, especialidad Cirugía General, Ser-
vicio del Hospital Provincial, el Tribu-
nal calificador que ha de resolver dicho
concurso ha quedado constituido en la
siguiente forma:

Vocales: Don Alfonso de la Fuente
Chaos, por el Profesorado Oficial del Es-
tado; don Rafael Vara López, por la Di-
rección General de Sanidad; don Juan
José Gómez y Gómez-Sigler, por el Co-/
legio Profesional, y don Pedro Gómez
Fernández, Profesor Jefe de Servicio de la
Beneficencia Provincial.

Presidente: Ilustrísimo señor don Car-
los García Pérez, . Diputado Provincial,
por delegación del excelentísimo señor
Presidente de la Corporación.

Secretario: Don Juan José San Martín
Casamada, Jefe de Sección del Cuerpo Téc-
nico-Administrativo Provincial, por dele-
gación del ilustrísimo señor Secretario ge-
neral de la Corporación.

Lo que se hace público para general
conocimiento y a los efectos determina-
dos en el artículo 8.° del Decreto de 10
de mayo de 1957.

Madrid, 8 de enero de 1966. —El Se-
cretario, Sinesio Martínez y Fernández-
Yáñez,

Dios guarde a V. I. muchos años.
Madrid, 23 de diciembre de 1965.—

P. D., Luis Valero.

Lo que comunico.a V. I. para su cono-
cimiento y efectos.

Para que las pérdidas producidas en
virtud de las enajenaciones de activo pue-
dan gozar de la compensación estableci-
da en el apartado 10 del artículo 112 ci-
tado, el producto de la enajenación debe-
rá reinvertirse en las condiciones señala-
das en el párrafo anterior. Por excepción,
no procederá la compensación cuando la
pérdida se haya producido en la enajena-
ción de valores mobiliarios, si la subsi-
guiente adquisición se realiza en otros de
igual naturaleza y derechos económicos
emitidos por la misma persona o entidad.

Las plusvalías sujetas al Impuesto gene-
ral sobre la Renta de las Personas Físicas,
a que se refiere el artículo 112, aparta-
ndo 15, de la Ley 41/1964, de 11 de ju-
nio, no constituirán ingresos computables
cuando el producto de la enajenación de
los bienes se reinvierta en las condicio-
nes previstas en los apartados primero, se-
gundo y cuarto de la Orden acordada en
Consejo de Ministros de .15 de julio de
1955 y Orden acordada en Consejo de Mi-
nistros de 3 de octubre de 1955. La rein-
versión podrá realizarse, asimismo, en Cé-
dulas de Crédito Local, emitidas según lo
dispuesto en los Decretos de 2 de junio
de 1960, 16 de marzo y 3 de noviembre
de 1961 y 25 de abril de 1962.

inmediatamente que los señores Alcaldes y Secreta-
rios reciban este Boletín, dispondrán que se deje

ejemplar en el sitio de costumbre, donde perma-
necerá hasta el recibo del siguiente.
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Fuera de Madrid. —Trimestre, 105 pesetas; semes-
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48.661/61. —Don Juan Pablos Campos
Zazo, por compra de una finca en María
del Carmen, 11. Liquidación: 588,49 pe-
setas.

48.206/61.—Doña Valentina Casia Ber-
mejo, por compra de una finca en Her-
manos Del Moral, 20. Liquidación: 3.570
pesetas.

47.731/61. —Don Manuel Juan Ortos,
por compra de una finca en Francisco de
la Fuente. Liquidación: 535,48 pesetas.

47.735/61— Don José Luis Sáez de Ca-
bezón y otros, por compra de una finca
en Ferrocarril. 39. Liquidación: 1.911,10
pesetas.

46.185/61. —Don Lamberto Gómez Na-
vas, por compra de un terreno en el si-
tio llamado "Santiago el Verde". Liqui-
dación: 117.466 pesetas.

46.475/61. — Doña Carmen Carrascal
Expósito, por compra de un solar en Ac-
ceso I. Liquidación: 904 pesetas.

46.490/61.—Don Salvador López Sán-
chez, por compra de una finca en Acceso
XXII. Liquidación: 602 pesetas.

46.639/61. —Don Elias Merino Centeno,
por compra de una finca en Gorrión, con
vuelta a Garceta. Liquidación: 4.787,20
pesetas.

47.507/61.—Don José Rojo de Castro
y don Juan Francisco Magro, por compra
de un local en travesía Conde Duque, 15.
Liquidación: 1.492 pesetas.

En el sorteo celebrado hoy, con arre-glo al artículo 57 de la Instrucción gene-
ral de Loterías de 23 de marzo de 1956,
para adjudicar los cinco premios de 500
pesetas cada uno asignados a las doncellasacogidas en los Establecimientos de Be-

Las obras consisten en la construción
de una captación de aguas, con tubería
a presión, para abastecimiento de las po-
blaciones siguientes: Guadalajara, Moher-
nando, Yunquera de Henares, Fontanar,
Alovera, Azuqueca y Alcalá de Henares.
Tendrá su origen en el embalse de Bele-
ña, cuya presa estará ubicada a unos 700
metros aguas arriba de Beleña de Sorbe.
Tendrá en su trazado, principalmente,
tres tramos: el 1.°, común, denominado
Beleña-Yunquera, y el 2.° y 3.°, ramales
para abastecimiento de Guadalajara y Al-
calá de Henares. Del primer tramo se to-
marán las aguas para las poblaciones de
Mohernando y Yunquera de Henares, y
del tramo 3.°, Yunquera, se efectuarán las
derivaciones correspondientes para abaste-
cimiento de las poblaciones de Fontanar,
Marchámalo, Alovera y Azuqueca.

Las características de las conducciones
serán: 1.° tramo.—20.425 m. 1. de tube-
ría de 1.000 mm. 0 interior, para pre-
siones de trabajo comprendidas entre 3 y
10 atmosferas; 2.° tramo.—16.489 m. 1. de
tubería de 800 y 600 mm. 0 interior para
presiones normales de trabajo compren-
dido entre 5, 3 y 10 atmósferas, y 3.° tra-
mo.—8.277 m. 1. de tubería de 600 y 700
mm. 0 interior para presiones de traba-
jo comprendidas entre 5 y 10 atmósferas.

Con objeto de asegurar el abastecimien-
to de agua de las poblaciones, se cons-
truirán los siguientes depósitos regulado-
res, todos ellos de acuerdo al modelo ofi-
cial vigente: En Guadalajara, dos depó-
sitos de capacidad 3.200 y 300 m/3; en
Marchámalo, un depósito para 100 m/3;
en Fontanar, otro depósito para 500 m/3,
y un último depósito en Alovera, de una
capacidad para 820 m/ 3.

El trazado de la conducción se proyec-
ta por la margen izquierda del río Sorbe,
efectuándose un cruce con el río Sorbe
en las cercanías de la confluencia del ci-
tado río con el río Henares. Continuando
el trazado por la margen derecha del rio

MARTES 11 DE ENERO

neficencia provincial de Madrid, han re-
sultado agraciadas las siguientes:

Rosa Laredo Pérez, Angeles Calero Ce-
rrada, María Rosa Antoraz Gómez, Ma-
ría Paz Herranz Fernández y Julia López
Martín, del Colegio de Nuestra Señora de
las Mercedes.

Lo que se anuncia para conocimiento
del público y demás efectos.

Madrid, 5 de enero de 1966.—El Se-
gundo Jefe del Servicio, Rafael Alonso.

(G.—3.606)

Comisaría de Aguas del Tajo
ANUNCIO

El señor Alcalde de Guadalajara, en
nombre y representación de los Ayunta-
mientos de Guadalajara, Mohernando,
Yunquera de Henares, Fontanar, Alove-
ra, Azuqueca (Guadalajara) y Alcalá de
Henares (Madrid), ha presentado en
esta Comisaría instancia, acompañada
d e 1 oportuno proyecto, solicitan d o
autorización para aprovechar 1.300 litros
por. segundo de agua del río Sorbe, en
término municipal de Beíeña (Guadalaja-
ra), con destino a abastecimiento de agua
potable a los referidos pueblos; y en cum-
plimiento de lo prevenido en los artículos
15 de la Instrucción de 14 de junio de
1883 y 16 del Real Decreto-ley núm. 33,
de 7 de enero de 1927, ha acordado esta
Comisaría de Aguas del Tajo su publica-
ción en los "Boletines Oficiales" de Ma-
drid, Toledo, Cáceres y Guadalajara, y
abrir la información pública correspon-
diente por el plazo de treinta días, que
empezará a contarse a partir de la fecha
siguiente a la de inserción de este anun-
cio en los "Boletines Oficiales" citados,
para que durante el mismo puedan los
particulares y entidades interesados pre-
sentar en esta Comisaría y en las Alcal-
días de Beleña, Mohernando, Yunquera de
Henares, fontanar, Marchámalo, Alovera,
Azuqueca, Humanes, Torrebeleña, Razbo-
na, Cabanillas del Campo (Guadalajara) y
Meco y Alcalá de Henares (Madrid) las
reclamaciones que consideren pertinentes
contra la indicada petición, quedando al
efecto de manifiesto el expediente y pro-
yecto en estas oficinas, sitas en Madrid,
Nuevos Ministerios, para cuantos deseen
examinarlos. (A.—9-MA.)

Nota-Extracto
45.511/61.—Doña Cristina García de

Andrés, por compra de una casa en San-
ta Elena, 7. Liquidación: 3.789,46 pe-
setas

45.559/61.—Don Julián Delgado Hurta-
do, por compra de un piso en Unión, 7.
Liquidación: 2.378,35 pesetas.

45.948/61. — Don Francisco Martínez
Requena, por compra de un solar en ca-
rretera de Vallecas. Liquidación: 811,69
pesetas.

38.138/58. —Don Luis Adaro Ruiz, por
herencia de un piso en Hermosilla, 53. Li-
quidación: 1.348,73 pesetas.

40.042/61. — Don. Lorenzo Gómez Ló-
pez, por compra de una vivienda en Aga-
ve, núm. 8. Liquidación: 1.249 pesetas.

40.043/61. — Don Macario Matamoros
Redondo, por compra de una finca (vi-
vienda núm. 6) en Agave, 8. Liquidación:
1.118 pesetas.

43.617/61. —Doña Margarita Alba Ca-
rreras, por compra de un piso en Maíquez,
número-26. Liquidación: 6.613,20 pesetas.

47.720/61. —Don Juan Espinosa Ortega,
por compra de un terreno en Tres Ami-
gos y Arroyo del Quinto. Liquidación:
1.944,97 pesetas.

44.738/61— Don Antonio Gómez Gon-
zález y doña María Méndez, por compra
de una finca en Porfirio. Liquidación: Pe-
setas 2.579,01.

36.760/61. — Doña Esperanza Domín-
guez Valle y hermanos, por herencia de
una finca en la calle de Bustamante, nú-
mero 3. Liquidación: 1.427 pesetas.

37.655/58. —Don Enrique Rochina Her-
nández, por adquisición de ún hotel en
avenida de Alfonso XIII,núm. 44. Liqui-
dación : 78.841 pesetas.

36.022/61.—Don Rafael Sanz Ríos, por
herencia de una finca en la calle General
Alvarez de Castro, 3. Liquidación: 53.173
pesetas.

34.895/61. —Doña Natalia Lázaro de la
Poza e hijos, por herencia de diez terre-
nos en sitios "Eras de la Rusia" y "La
Corraliza". Liquidación: 971.983 pesetas,
previa presentación de la Declaración Ju-
rada.

34.862/61. —Teresa Rodríguez Martín y
hermanos, por herencia de una casa en
Esteban Collantes, 34. Liquidación: 1.720
pesetas.

33.437/61. —Don Diego Bautista Rubio,
por compra de un hotel en carretera de
Carabanchel a Aravaca. Liquidación: Pe-
setas 6.4,31.

33.447 y 33.448/61. — Mutualidad de
Entidades Locales, Ayuntamientos y Dipu-
taciones, don Laureano García Cabezón,
por compra de dos solares en Vía Lusita-
na, liquidación: 11.115,25 y 11.115,25 pe-
setas, respectivamente.

33.567/61.—Don Víctor Herranz Galin-
do, por compra de dos terrenos en Fuen-
te Ámarguilla. Liquidación: 151.845 pe-
setas.

66.174/61. —Doña María Jiménez de la
Iglesia e hijo, por herencia de un solar
en Cerro, s/n. Liquidación: 3.232 pesetas,
previa presentación de la Declaración Ju-rada.

67.087/61. — Don Julián Sacristán Ru-
bio, por adquisición de una finca en An-
tonio López y Duquesa de Santoña, s/n.
Liquidación: 42.185 pesetas, previa pre-
sentación de la Declaración Jurada.

11.669/58.—Doña Pilar González Peri-
báñez, para que aporte fotocopia de la
calificación definitiva de bonificable de la
finca de Xaredo, s/n.

2.387/61. —Don Alejandro Martín Mar-
tínez, por compra de un piso en Amor
Hermoso, 38. Liquidación: 1.597 pesetas.

18.719/52. — Don Francisco Sánchez
Bustos, para que aporte el recibo núme-ro 58.363 para compensar con la liqui-
dación del expediente 7.733/52, por la ad-quisición de un solar en Mazarredo, 33.

Madrid, 7 de enero de 1966.—El Se-
cretario general, Juan José Fernández-Vi-lla y Dorbe.

57.192/58.—Don Eduardo García Gon-
zález y esposa, por compra de una finca
en Celindas, 9. Liquidación: 3.310 pesetas.

60.902/61. — "Constructora Ebora, So-
ciedad Anónima", por compra de una fin-
ca en La Fuentecilla. Liquidación: 171.021
pesetas, previa presentación de la Decla-
ración Jurada.

56.686/58. — Doña María Luisa Toca
Puente y herederos, por herencia de una
finca en glorieta Alvarez de Castro, 2. Li-
quidación : 889,24 pesetas.

57.148/58. —Doña Consuelo Arguelles
Pin e hijos, por herencia de un piso en
Lorenzo, 10. Liquidación: 4.908,75 pese-
tas, previa presentación de la Declaración
Jurada.

56.373/58. — Doña Francisca Turrillo
Gómez, por compra de una finca en Isa-
bel Rodríguez. Liquidación: 451,44 pe-
setas.

55.345/58. —Don Bruno Lozano Fernán-
dez, por compra de una finca en Manuel
García, s/n. Liquidación: 1.137 pesetas.

56.355/58. — Don Gaspar Neira Rota-
eche, por compra de una finca en Jeró-
nima Llórente, 44. Liquidación: 1.057,63
pesetas.

52.936/61.—"Bik-Guiden Lomberg, .So-
ciedad Limitada", por compra de una fin-
ca en Emilio Vargas. Liquidación: 42.421
pesetas, previa presentación Declaración
Jurada.

49.088/61. — Doña Esperanza Lozano
Montero, por compra de una finca en
Arroyo del Monte o Huetta de Pitis. Li-
quidación: 8.556 pesetas.

49.273/61. —Don Isidoro Algarra Puig,
por compra de una finca en Particular.
Liquidación: 1.194 pesetas.

49.470/61. — Doña Bernardina, doña
Juana, doña Antonia y doña Josefa Alon-
so Aguado, por adquisición de una finca
en barrio Palomares - Tordegrillos. Liqui-
dación: 806 pesetas.

49.550/61. —Don Manuel Mora Llore-
da, por compra de una finca en Uceda,
número 28. Liquidación: 2.279,78 pesetas.

49.562/61. —Don Enrique del Pozo Se-
rrano, por compra de un solar en Tán-
talo, s/n. Liquidación: 960 pesetas.

49.575/61. —Don Agustín Ponce Bece-
rra y doña Soledad García, por compra
de una finca en avenida San Diego, 170.
Liquidación: 2.911 pesetas.

49.577/61. —Don Julián Méndez Calpe,
por compra de una finca en avenida de
San Diego, 236. Liquidación: 3.107 pe-
setas.

49.580/61. —Don Juan Lema Rey, por
compra de una finca en avenida de San
Diego (final). Liquidación": 1.206 pesetas.

50.675/58.—Doña Rufina García Gon-
zález, por herencia de un piso en Cuevas,
número 2. Liquidación: 605 pesetas.

50.713/61. — Doña Carmen Simancas
Marue, por herencia de un piso y sótano
en Alfonso XII, 52. Liquidación: 3.639 pe-
setas.

(O:—63.352)

18.872/58.—"Edificaciones Raca, So-
ciedad Anónima", por adquisición de una
finca en María Luisa, s/n. Liquidación:
22.887 pesetas.

22.380/61. —Doña Emilia Filióla Martí-
nez y don Fernando Núñez, por compra
dé una finca en Central, 31. Liquidación:
12.181.71 pesetas.

23.104/61. —Don Francisco Palacios Ló-
pez, por compra de un piso en Castelló,
número 116. Liquidación: 1.396,15 pe-
setas.

23.711/61. —Don José Herrezuelo Mu-
ñoz, por compra de una finca en Carde-
nal Cisneros, 38. Liquidación: 78.506 pe-
setas.

24.615/61. — Doña María Elena Díaz
Sanz, por compra de un piso en Rodrí-
guez Marín, s/n. Liquidación: 2.715 pe-
setas.

Jurada

26.863/61. —Doña Teodora Martín de
Miguel y hermanos, por herencia de un
piso en Explanada, 3. Liquidación: 3.637
pesetas, previa presentación Declaración

26.871/61. —Doña Ambrosia Soler Sán-
chez e hijos, por herencia de una finca en
Pedro Laborde, 42. Liquidación: 3.316 pe-
setas, previa presentación de la Declara-
ción Jurada.

27.241/58. —Herederos de doña Luisa
Diéguez Díaz, por herencia de una finca
en Albatros, s/n. Liquidación: 1.786,10
pesetas.

30.410/61. — Don Gustavo Guíñales
González, por compra de un piso en Ca-
mino de Canillas, 21 prolong. Liquidación:
585 pesetas, previa presentación de la De-
claración Jurada.

30.904/61. — Don Claudio Rodríguez
ndez, por compra de una finca en

José Caballero, 21. Liquidación: 2.263 pe-

setas

32.923/61. —Don José Matellano' Ara-
gón, por compra de una finca en el ba-
rrio de Barajas, a la izquierda de la ca-
rretera de Madrid. Liquidación: 1.614 pe-

31.529/61. — Don Gumersindo Mielgo
Martínez, por compra de un piso en La-
brador, 18. Liquidación: 1.580 pesetas.

61. —Don Sergio Fernández Ji-
ménez, por compra de un piso en Labra-
dor. 18. Liquidación: 3.786 pesetas.

31.758/61. —Doña Carmen Otto Lasala,
por compra de un piso en López de Ho-
yos, 5. Liquidación: 1.367.10 pesetas.

31.849/61. —Doña María Matilde Me-
léndez Inchausti, por compra de un piso
en Maldonado, 13. Liquidación: 1.084 pe-
setas.

6.083/61. —Don Nicolás Santiago Torres
Sarmiento, por compra de un piso en Car-
los Martín Alvarez, 7. Liquidación: 1.290
pesetas.

21.914/61. —Don Julio y doña Inés Díaz
Gómez, por herencia de una finca en Aca-
demia, 8. Liquidación: 392.848 pesetas.

14.252/61. —Doña Aquilina Ochaita Pé-
rez, por herencia de un piso en Crucero
Baleares, 17. Liquidación: 4.187 pesetas.

13.096/61. —Don Vicente Catalina Mar-
tín, por compra de un piso en Santa Isa-
bel, 50. Liquidación: 1.211 pesetas.

14.592/61.—Doña Berta de la Vega de
la Vega, por compra de un hotel en el
paseo de Rosales, 34. Liquidación: Pesetas
1.426.641,90.

8.491/61. —Don Federico Peitx Jordana
y don Ramón Torras, por compra de dos
tiendas en Don Ramón de la Cruz, 23.
Liquidación: 1.548 pesetas.

9.624/61. —Don Jaime Peinado Valls,
por compra de un piso en General Par-
diñas, 32. Liquidación: 2.326 pesetas.

10.724/61—Don Carlos Bravo Garrido,
por compra de un piso en General Par-
diñas, 112. Liquidación: 5.066 pesetas.

10.955/61.—Don Rafael Díaz Torres,
por compra de un piso en General Mos-
cardó, 4. Liquidación: 1.209 pesetas.

11.457/61. —Doña Ana María Fernán-
-dez Martínez, por compra de un piso en
Lope de Rueda, 31. Liquidación: 1.440
pesetas.

4.657/61. — Doña Carmen Margarita
García de la Rosa, por la adquisición de
una finca en Camino Viejo de Fuencarral.
Liquidación: 30.206 pesetas.

5.254/61. —Doña Juana Alvarez Gonzá-
lez, por compra de un piso en Buenavis-
ta, 38. Liquidación: 731,16 pesetas.

6.295/61. —Doña María Clara Aznar
Carvajal y don Antonio López Ayala, por
la compra de un piso en el paseo de la
Castellana, 78. Liquidación: 35.688,50 pe-
setas.

Ministerio de Hacienda
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48.231/61. — Don José Ferrer Martín,
por compra de una finca en Islas Cabo
Verde, 10 prov., para que presente la jus-
tificación de la fecha de adquisición de la
finca por los vendedores.



\u25a0Hes inscritos a nombre del Grupo y en )
\u25a0 actualidad la peticionaria no tiene agru- j

afedas sus tierras formando éstas por sí j
\u25a0pías un cota o pago sin solución de con- j
Bjnuidad; termina pidiendo se desestime !
BF petición formulada, ya que, entre otras j
Bpzones, el agua necesaria para,el riego de !
Hi parcela de que se trata está ya conce- j
\u25a0ida a la Comunidad de Regantes de la j

\u25a0ue la peticionaria-forma parte. Otra sus- |
Brita por "Unión Eléctrica Madrileña" en j
Ja que se alega que la concesión que se i
Bolicita mermaría los caudales concedidos {
fe la Sociedad reclamante. Dado traslado ¡

Be estos escritos a la peticionaria,, contes- ¡
\u25a0ó ésa con otro en el que manifiesta, I
\u25a0respecto a la primera reclamación, que an- í
jteriormente le fué otorgada una concesión !
de 55 litros/segundo que ahora va a ser j
pustituída por una concesión de menor

tantía
(45 litros/segundo) y que por tan- j

la oposición formulada carece de fun-
mentó. Respecto a la segunda que en i
expediente figura la escritura de agru- ¡
ción de fincas y que el hecho de que '

edén en la zona para la que se solicita

Según se deduce del proyecto presenta-
do, consiste éste en el estudio y descrip-
ción de las obras correspondientes a la
puesta en riego de una parcela de 45,7077
hectáreas de la finca "Rillo de Gallo",
propiedad de la peticionaria, mediante
aguas elevadas del río Gallo. La toma con-
siste en una tubería enterrada de 300 mi-
límetros de diámetro que conduce el agua
del río á* un pozo de 0,75 metros de ra-
dio y 3,70 metros de profundidad, desde
el cual se aspirará el agua mediante un
grupo motobomba de 35 C. V., capaz de
elevar 40 litros/segundo a 45 metros de
altura manométrica. Se elige como siste-
ma de riego el de aspersión, impulsándose
el agua a un ramal principal subterráneo,
formado por tubos de cemento-amianto en
disposición telescópica de 250 a 275 y 125
milímetros; este ramal subterráneo va pro-
visto de bocas de riego cada 90 metros
para hacer las conexioríes con los ramales
móviles; éstos son en número de cuafc-o
y en cada uno de ellos funcionan siete
aspersores.

el riego algunos enclavados o restos de la
concentración parcelaria que se llevó a
cabo, no obsta para que la finca sea única
y constituya un coto privado.

En informe ampliatorio el Ingeniero en-
cargado encuentra admisible la oposición
de "Unión Eléctrica Madrileña, S. A.",
por lo que propone se compute el posible
caudal concedido a la señora López Ra-
miro dentro de los reservados por el Es-
tado para el riego de aquella zona. Asi-
mismo expone que dado que la señora
López Ramiro forma parte de la Comu-
nidad de Regantes del Grupo Sindical de
Colonización en cuestión, Comunidad que
es titular de una concesión administrati-
va para el aprovechamiento de aguas con
desfino al riego de la finca para la cual
se solicita una nueva concesión de agua,
no procede otorgar una nueva concesión
con destino a la superficie solicitada en
tanto no se produzca la separación de la
señora López Ramiro de la tan repetida
Comunidad.

Se ha efectuado la confrontación del
proyecto, levantándose el acta correspon-
diente, el Ingeniero encargado analiza las
reclamaciones presentadas sin opinar so-
bre su contenido- y llega a la conclusión
de que puede accederse al otorgamiento
de la concesión solicitada, pero la super-
ficie correspondiente debe ser 26,36 hec-
táreas, resultado de deducir de las 23,94
hectáreas que figuran en los planos del
expediente, 2,98 hectáreas correspondien-
tes a parcelas ajenas a la peticionaria, si-
tuadas dentro de la superficie de riego. El
caudal a otorgar debe ser 26,40 litros/se-
gundo correspondiente a la dotación un
litro/segundo y hectárea.

El Comisario Jefe de Aguas del Tajo
informa que de acuerdo con la Real Or-
den de 13 de mayo de 1880 las Ordenan-
zas de una Comunidad de Regantes son
Ley para la misma y que el artículo 6.° de
las vigentes, legalmente aprobadas para la
Comunidad de Regantes de Rillo de Ga-
llo exige la inscripción de un aprovecha-
miento ante la Confederación Hidrográ-
fica del Tajo, hoy Comisaría de Aguas de
la misma cuenca, cuando algún regante
pretenda su separación. Asimismo consi-
dera que según manifiesta el Presiaente«de
la Comunidad en su escrito de fecha 20
de abril de 1964, la peticionaria ha deja-
do de abonar determinadas cuotas y de-
rramas, y por ello, estima que no proce-
de que la Administración otorgue o ad-
mita la separación pretendida por la in-
teresada, ya que los citados débitos por
imperativo de la Real Orden de 25 de abril
de 1881, Real Orden de 29 de octubre de
1887 y Reales Decretos de 6 de julio y de

26 de septiembre de 1965 y numerosa ju-
risprudencia concordante, _no podrán ser
exigidos a personas extrañas a la Comu-
nidad. En cuanto al caudal necesario para
las 26,36 hectáreas, estima que la dotación
de 0,7 litros/segundo y hectárea sería hol-
gadamente suficiente, por tratarse de rie-
gos por aspersión. Termina proponiendo
sea denegada la concesión mientras no sea
instruido y resuelto el expediente de se-
paración de la Comunidad, pero, no obs-
tante, incluye las condiciones con suje-
ción a las cuales podría otorgarse la con-
cesión solicitada, si a ello se accediese por
la Superioridad.

Asimismo han informado favorable-
mente la Jefatura del Servicio Agronó-
mico y la Abogacía del Estado.

En»el expediente de segregación podrán
depurarse las cuestiones de orden interno
a que alude el Comisario Jefe de Aguas

Lo que en ningún caso debe ocurrir es
que las tierras de la peticionaria disfru-
tan durante el lapso de tiempo que dure
la tramitación del expediente de separa-
ción, ,de doble dotación de caudales pú-
blicos, y por ello, procede que la efecti-
vidad de la concesión, en caso de otor-
garse, se condicione a la obtención de la
separación de la interesada de la Comu-
nidad de Regantes en la que hoy está in-
tegrada. Este mismo criterio se recoge en
el considerando tres de la Orden minis-
terial de 16 de febrero de 1964, dictada
con motivo del recurso interpuesto por la
peticionaria contra la Orden de 19 de oc-
tubre de 1963.

El círculo vicioso que puede crearse
ante el artículo 229, si se establece que
la separación debe ser previa a la conce-
sión o viceversa, está resuelto en el pre-
sente caso por la Orden ministerial de 11
de marzo de 1963, cuyo apartado 2) per-
mite decidir por la prioridad de la con-
cesión. La prioridad contraria no puede
mantenerse, ya que la Orden de la Direc-
ción General de Obras Hidráulicas de. 19
de octubre de 1963 que la establecía, se
declaró sin valor por Orden ministerial*
de 19 de octubre de 1963.

La Orden ministerial de 11 de marzo de
1963 en su apartado 2) señalaba que no
existe obstáculo legal que impida, que
con vista de la nueva situación determi-
nada por la agrupación de sus tierras, so-
licite la interesada para riego de las mis-
mas por aspersión, una nueva concesión.
De otorgarse ésta se daría el supuesto del
artículo 229 y entonces podría la intere-
sada, de acuerdo con lo preceptuado en
dicho artículo, separarse de la Comunidad
constituida. Esta separación no es facul-
tativa de la peticionaria, sipo que resulta
imperativo para que ésta pueda hacer uso
del derecho que se la otorgue mediante la
nueva concesión; debiendo además llevar
aparejada dicha separación, la modfica-
ción de la concesión otorgada a la Comu-
nidad, con disminución del caudal en la
cuantía correspondiente.

Según el artículo 229 de la ley de Aguas,
podrán separarse de la Comunidad los re-
gantes cuyas heredades tomen el agua an-
tes o después que los de la Comunidad,
y que formen por sí solos un coto o pago
sin solución de continuidad.

El proyecto se encuentra bien redacta-
do, las obras son adecuadas al fin que se
pretende y que los cálculos y dimensio-
nes de las mismas son aceptables, por lo
que se propone su aprobación.

El expediente está bien tramitado de
acuerdo con las disposiciones vigentes so-
bre la materia.

De las reclamaciones presentadas, la
del Presidente de la Comunidad de
Regantes del Grupo Sindical de Coloni-
zación de Rillo de Gallo debe ser deses-
timada, ya que los enclaves que figuran
en los terrenos propiedad de la peticiona-
ria tienen una extensión de 2,98 hectá-
reas, que representa aproximadamente una
décima parte de las 29,34 hectáreas de la
superficie da riego a la que ha de adscri-
birse la concesión, según informe del In*
geniero" encargado. En cuanto al argu-
mento de que el agua necesaria para el
riego de la parcela de que se trata está
ya concedida a la Comunidad de Regan-
tes, hay que tener en cuenta que el otor-
gamiento de la concesión que se solicita
tendrá que llevar aparejado forzosamente
la deducción del caudal correspondiente
del concedido a la Comunidad, previa se-
gregación de la peticionaria de dicha en-
tidad. La reclamación de "Unión Eléc-
trica Madrileña" debe seí asimismo des-
estimada porque con la petición a que se
refiere el expediente no se van a poner en
juego nuevos recursos hidráulicos, ya que
se trata en realidad de instalar una nue-
va toma en cauce público con la cual se
pretende extraer un- caudal que quedará
compensado por el que dejará de deri-
varse en la toma de la Comunidad, en
la que aparece hoy integrada la superfi-
cie a que se refiere la petición. Ello tiene
que ocurrir porque es condición J.'sine
qua non" que la autorización de extrac-
ción del agua del río en la nueva toma
lleve aparejada la reducción del caudal co-
rrespondiente en la toma de la Comu-
nidad.

9.a Esta concesión se otorga a perpe-
tuidad, sin perjuicio de tercero y salvo el

8. a La Administración se reserva el de-
recho de tomar de la concesión los volú-
menes de agua que sean necesarios para
toda clase de obras públicas, en la forma
que estime conveniente, pero sin perjudi-
car las obras de aquélla.

7.a El agua que se concede queda ads-
crita a la tierra, quedando prohibido su
enajenación, cesión o arriendo con inde-
pendencia de aquélla.

6.a Se concede la ocupación de los te-
rrenos de dominio público necesarios para
las obras. En cuanto a las servidumbres
legales, podrán ser decretadas por la Au-
toridad competente.

5.° La inspección y vigilancia de las
obras e instalaciones, tanto durante la
construcción "como en el período de ex-

plotación del aprovechamiento, quedarán
a cargo de la Comisaría de Aguas de la
Cuenca del Tajo, siendo de cuenta del com-
cesionario las remuneraciones y" gastos
que por dichos conceptos se originen, con
arreglo a las disposiciones vigentes, de-
biendo darse cuenta a dicho Organismo
del principio de los trabajos. Una vez ter-
minados, resuelto el expediente de segre-
gación de la concesión de la Comunidad
de Regantes en que está integrada, y pre-
vio aviso de ésta, se procederá a su reco-
nocimiento por el Comisario Jefe o Inge-
niero en quien delegue, levantándose acta
en la que conste el cumplimiento • de es-
tas condiciones, sin que pueda comenzar
la explotación antes de aprobar este Acta
la Dirección General. Para tal aprobación
será requisito indispensable que se haya
resuelto el aludido expediente en el sen-
tido favorable a la segregación de la pe-
ticionaria.

La Comisaría de Aguas de la Cuenca del
Tajo, comprobará especialmente que el
caudal utilizado por el concesionario no
excede en ningún caso del que se fija en
la condición primera.

4.a La Administración no responde del
caudal que se concede. El concesionario
vendrá obligado a la construcción de un
módulo que limite el caudal al concedido,,
para lo cual presentará a la aprobación de
la Comisaría de Aguas de la Cuenca del
Tajo el proyecto correspondiente, debien-
do quedar terminadas las obras en el pla-
zo general de las mismas.

3. a Las obras empezarán en el plazo
de tres meses, contados a partir de la fe-
cha de publicación de la concesión en el
"Boletín Oficial del Estado", y deberán
quedar terminadas a los dieciocho meses
a partir de la misma fecha. La puesta en
riego total deberá efectuarse en el plazo
de un año desde la terminación.

2.a Las obras se ajustarán al proyecto
que ha servido de base a la concesión y
"que por esta resolución se aprueba. La
Comisaría de Aguas del Tajo podrá auto-
rizar pequeñas variaciones que tiendan al
perfeccionamiento del proyecto y que no
impliquen modificaciones en la esencia de
la concesión.

B) Acceder a lo solicitado con suje-
ción a las siguientes condiciones:

1.* Se concede a doña Mercedes López
Ramiro autorización para derivar un cau-
dal continuo del río Gallo de 29,6 litros/
segundo correspondiente a una dotación
unitaria de 0,7 litros/segundo y hectárea
con destino al riego por aspersión de 42,32
hectáreas de la finca de su propiedad de-
nominada "Vega de la Serna", sin que pue-
da derivarse un volumen superior a los
7.000 metros cúbicos por hectárea real-
mente regada y año.

A) Aprobar el proyecto presentado por
doña Mercedes López Ramiro y suscrito
por el Ingeniero de Caminos, Canales y
Puertos don Juan Canadell Ronges, en
Madrid, en febrero de 1962, en el que fi-
gura un presupuesto de ejecución mate-
rial de 741.781,67 pesetas, en cuanto no
se oponga a las condiciones de la presen-
te concesión.

Esta Dirección General ha resuelto.

En cuanto al caudal a conceder, deb
aceptarse la dotación unitaria de 0,7 litros
segundo y hectárea que propone el Co
misario Jefe de Aguas, habida cuenta qu
esta dotación es incluso abundante par
el caso de riegos por aspersión en el qu
la dotación de 0,6 litros/segundo es usua

del Tajo en su informe y en el caso de
que el expediente no se resuelva en sen-
tido favorable a dicha segregación, debe-
rá declararse la caducidad de la concesión
que se otorgue.
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Consideraciones

Antecedentes

(G. C—61)

Madrid, 17 de diciembre de 1965.—-El
lomisario Jefe de Aguas, P. D., Enrique
>íaz-Rato.

IHenares, pasando por las proximidades de
Ilos pueblos de Mohernando, Yunquera de
f Henares, Fontanar, Marchámalo, Alove-
¡ra y Azuqueca. Los citados pueblos, ex-
icepto Mohernando, quedan a la izquierda
I de la conducción. Inmediatamente pró-
Iximo a Yunquera de Henares parten los
Iramales que, exclusivamente, abastecerán
--de agua a Guadalajara, efectuándose un
-fecruce sobre el río Henares. Las obras,

en su trazado, afectan a los términos mu-
nicipales de Beleña, Mohernando, Yun-

* quera de Henares, Fontanar, Marchámalo,
\u25a0Llovera, Azuqueca, Humanes, Torrebele-
¡aBa, Razbona, Cabanillas del Campo (Gua-
Halajara) y Meco y Alcalá de Henares
\u25a0Madrid), y a terrenos de dominio públi-
Bco, cuya ocupación se solicita.

(O.—63.346)

Concesiones

misaría de Aguas del Tajo

Sedad,

p de aguas del río Gallo, en término mu-
iicipal de Rillo de Gallo (Guadalajara), con
(estino al riego de una finca de su pro-

Visto el expediente incoado a instancia
le doña Mercedes López Ramiro en soli-
itud de concesión de un aprovechamien-

lesolución de la Direcftón General de
Obras Hidráulicas de fecha 10 de di-
ciembre de 1965, concediendo autoriza-
ción a doña Mercedeá López Ramiro
para derivar un caudal continuo del río
Gallo de 29,6 litros/segundo con desti-
no al riego por aspersión de 42,32 hec-
táreas de la finca de su propiedad.

Sk
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LLa peticionaria presentó la instancia so-
itando una concesión de 45 litros/se-

gundo para el riego de 45,7077 hectáreas
ie una finca de su propiedad formada por
ígrupación de varias otras.

gLAbierto el período de competencia de
proyectos en el "Boletín Oficial del Esta-
do" de 20 de abril de 1963, sólo se pre-
sentó el de la peticionaria, al que acom-
pañaba el resguardo acreditativo de haber
efectuado el depósito del 1 por 100 del
presupuesto de las obras a ejecutar en te-
rrenos de dominio público y el título de
propiedad de la finca.
\u25a0Por Orden de 19 de octubre de 1963
>e resolvió suspender la tramitación del
expediente de la concesión solicitada has-
ta tanto no se produzca la separación de
ia peticionaria de la Comunidad dfe Regan-
tes del Grupo Sindical de Colonización
número 1.043.

Recurrida por la interesada dicha Or-I sé resolvió por Orden ministerial ,de
\u25a0de febrero de 1964 se declarase sin\u25a0or ni efecto alguno la resolución dic-
Ha> ordenándose continuar la tramita-ron del expediente de concesión.
\u25a0Sometida la petición a información pú-
\u25a0ca se presentaron dos reclamaciones:

Ía
suscrita por el Presidente de la Co-

udad de Regantes del Grupo Sindical
Colonización número 1.043 de Rilló
Gallo, en la que se hace constar que
a Mercedes López Ramiro pertenece a
-omunidad reclamante, riega con cau-



Una máquina de troquelar cartulina,
número 243, "P. E. M.", 5.000 pesetas.

Una máquina de cortar cartón, sin nú-
mero visible, 3.000 pesetas.

4.a Que los bienes a subastar, que a
continuación se expresan, se encuentran
en calidad de depósito- en el propio do-
micilio de la Empresa demandada, sita en
Bravo Murillo, núm. 54, donde podrán ser
examinados por los licitadores que de-
seen tomar parte en la dicha subasta, y
que son los siguientes:

a la llana, adjudicándose al mejor postor
los bienes en calidad de ceder.

Audiencia Provincial de Madrid

Un camión, marca "Issota", modelo
Frachini, basculante, matrícula M-79.303

Dicha subasta tendrá lugar en la Sala
audiencia de este Juzgado, sito en la casa
número uno de la calle del General Cas-
taños de Madrid, el día veinticinco deenero próximo, a las once horas, bajo las
siguientes condiciones:

En virtud de lo acordado en providen
cia de esta fecha, dictada por el ilustr"
simo señor don José Enrique Carreras Gis
tau, Magistrado-Juez de primera instan-cia número veintiuno de. esta capital
los autos de juicio ejecutivo promovidos
por don Gregorio Martín Laborda, repre-
sentado por el Procurador señor Moreno
Doz, contra doña Pilar Segovia Gómezsobre reclamación de cantidad, se saca á
la venta en pública subasta, por segunda
vez:

EDICTO

Servirá de tipo para la subasta la can-
tidad de ciento cinco mil pesetas que re-
sulta después de deducir el veinticinco
por ciento del tipo dé la primera subas-
ta; y no se admitirán posturas que no
cubran las dos terceras partes de la indi-
cada cantidad, pudiendo hacerse el rema-
te a calidad de ceder a un tercero.

(A.—41.572)

Y para su publicación en el Boletín
Oficial de esta provincia, se expide el
presente en Madrid, a veintisiete de no-
viembre de mil novecientos sesenta y cin-
co.—El Secretario (Firmado). —El Juez de
primera instancia (Firmado).

Y que para tomar parte en dicha su-
basta deberán consignar previamente los
licitadores una cantidad igual, por lo me-
nos, al diez por ciento del expresado tipo
de avalúo, sin cuyo requisito no serán
admitidos.

Para que tenga lugar la citada subasta,
que se celebrará en la Sala audiencia de
este Juzgado, sito en la calle de General
Castaños, número uno, se ha señalado el
día veintiuno de enero próximo, a las
doce de su mañana.

de tasación por el perito don Raimundo
Sanmartín Peñacoba, en la cantidad total
de cuatro mil novecientas cuarenta pese-
tas, cantidad que servirá de tipo en la su-
basta, no admitiéndose posturas que no
cubran las dos terceras partes del expre-
sado avalúo; y cuyos bienes obran en po-
der del deudor señor Soza, domiciliado
en la avenida de, América, número diecio-
cho de esta capital.

Dado en Madrid, a 30 de diciembre de
1965.—El Secretario (Firmado). —El Pre-
sidente (Firmado)

(G. C.-23I

En cumplimiento de Jo acordado en
providencia de fecha 6 de diciembre actual fpor esta Sección Sexta de la Audiencia
Provincial de Madrid, en la causa número
317 de^iq&i, del Juzgado de instrucción
núm. 5 de Madrid, seguida por estafa con-
tra las procesadas María Luisa Moreno
Sáinz y otra, se requiere por medio del
presente edicto a don José Tejera Sánchez
Cajas, fiador de la procesada María Lui-
sa Moreno Sáinz, para que en el término
de diez días, a contar de la publicación
de este edicto, presente a referida proce-
sada, bajo apercibimiento de que si no
lo verifica dentro de dicho término será
adjudicada la mencionada fianza al Es-
tado y decretada la prisión de la proce-
sada.

(B—23)

JUZGADOS DE PRIMERA
INSTANCIA

PROVIDENCIAS JUDICIALES

Dado en Madrid, a once de diciembre
de mil novecientos sesenta y cinco, para
que con ocho días hábiles, por lo menos,
de antelación al señalado para la subas-
ta, sea publicado en el Boletín Oficial
de esta provincia.—El Secretario, H. Bar-
tolomé.—Visto bueno: El Juez de prime-
ra instancia, José Enrique Carreras Gis-
tau.

Para tomar parte en el acto deberán
consignar previamente los licitadores, en
la mesa del Juzgado o en el estableci-
miento público destinado al efecto, por
lo menos, el diez por ciento de dicho tipo
de esta segunda subasta, sin cuyo requi-
sito no serán admitidos.

Bajo apercibimiento de ser declarados re-
beldes y de incurrir en las demás res-
ponsabilidades legales, de no presentar-
se los procesados que a continuación se
expresan, en el'plazo que se les fija, a
contar desde el día de la publicación
del anuncio en este periódico • oficial y
ante el Juez o Tribunal que se señala,
se les cita, llama y emplaza, encargán-
dose a todas las Autoridades y Agentes
de la Policía judicial procedan a la bus-
ca, captura y conducción de aquéllos,
poniéndolos a disposición de dicho Juez
o Tribunal, con arreglo a los artículos
correspondientes de la ley de Enjúicía-

. miento Criminal y de Enjuiciamiento
Militar de Marina.

Dado en Madrid, a siete de enero de
mil novecientos sesenta y seis.—El. Se-
cretario (Firmado). —El Juez de primera
instancia (Firmado).

Para cuyo remate, que se celebrará en
la Sala audiencia de este Juzgado, sito en
General Castaños, uno, se ha señalado el
día tres de febrero próximo, a las once
de su mañana, haciéndose constar que
salen a subasta por primera vez en la
suma de quince mil pesetas en que han
sido tasados, no admitiéndose postura al-
guna que no cubra las dos terceras par-
tes; que para tomar parte deberán con-
signar previamente, en la mesa del Juz-
gado, el diez por ciento, sin cuyo requi-
sito no serán admitidos, y que el remate
podrá hacerse a calidad de ceder a un
tercero.

Frigorífico eléctrico, marca "Bagi", nú-
mero 300, tipo 85-b.

Una motocicleta, marca "Bultaco", de
ciento cincuenta y cinco c. c, motor nú-
mero 204.065, matrículla A-43.815.

EDICTO

En virtud de providencia dictada en el
día de hoy por el señor Juez de primera
instancia número nueve de esta capital,
en los autos ejecutivos número doscien-
tos dos de mil novecientos sesenta y tres,
a instancia del Procurador señor Padrón,
en nombre de "Ridardo Medem y Cía., So-
ciedad Anónima", contra don Ginés Can-
dela Pinol,'se sacan a la venta en pública
subasta los siguientes bienes:

Madrid, 4 de enero de 1966.—El Co-
misario Jefe de Aguas, Luis Felipe Franco.

(G. C—73) (O.—63.353) •

Y habiendo sido aceptadas las preinser-
tas condiciones y remitido pólizas por va-
lor de 15 pesetas, según dispone el apar-
tado c) del artículo 164 de la ley de Re-
forma del Sistema Tributario de 11 de ju-
nio de 1964, las cuales quedan adheridas
a esta resolución, se lo comunico para su
conocimiento y demás efectos, advirtién-
dole de la obligación que tiene de presen-
tar este docurnento dentro de los treinta
días hábiles siguientes a la fecha de su
recibo, en la Oficina Liquidadora del Im-
puesto de Transmisiones Patrimoniales
correspondiente, para satisfacer el referi-
do impuesto en su caso. (Referencia A-
51-L.)

15. Esta concesión no entrará en vi-
gor hasta tanto que el expediente de se-
gregación de la peticionaria de la Comu-
nidad de Regantes en la que está inte-
grada, sea resuelto admitiéndose su sepa-
ración, y una vez sea firme, dicha con-
cesión caducará por incumplimiento de
estas condiciones, y en los casos previs-
tos en las disposiciones vigentes, declarán-
dose aquélla según los trámites señalados
en la ley y reglamento de Obras Públicas.

14. El depósito constituido quedará
como fianza a responder del cumplimien-
to de estas condiciones y será "devuelto
después de ser aprobada el acta de reco-
nocimiento final de las obras.

13. El concesionario queda obligado a
cumplir, tanto en la construcción como en
la explotación, las disposiciones de la ley
de Pesca Fluvial para conservación de las
especies.

12. Queda sujeta esta concesión a las
disposiciones vigentes o que se dicten rela-
tivas a la industria nacional, contrato y
accidentes del trabajo, y demás de carác-
ter social.

Cuando los terrenos que se pretende re-
gar queden dominados en su día por al-
gún canal construido por el Estado, que-
dará caducada esta concesión, pasando a
integrarse aquéllos en la nueva zona rega-
ble y quedando sujetos a las nuevas nor-
mas económico-administrativas que se dic-
ten con carácter general.

11. Esta concesión queda sujeta al
pago del canon que en cualquier momen-
to pueda establecerse por el Ministerio de
Obras Púbücas, con motivo de las obras-
de regulación de la corriente del río rea-
lizadas por el Estado.

10. Esta concesión se entenderá otor-
- gada como provisional y a título precario

para los riegos del período comprendido
entre 1." de julio y 30 de septiembre, pu-
diendo, en consecuencia, ser reducido o
suprimido en su totalidad el cauce en ese
período, lo cual se comunicará en momen-
to oportuno, por la Comisaría de Aguas
del Tajo, al Alcalde de Rillo de Gallo,
para la publicación del correspondiente
«dicto para conocimiento de los regantes.

derecho de propiedad, con la obligación
de ejecutar las obras necesarias para con-
servar o sustituir las servidumbres exis-
tentes.

—•-<••<>•.

de Madrid
Magistratura de Trabajo núm. 3,

Y para su publicación en el Boletín
Oficial de esta provincia, se expide el
presente en Madrid, a 3 de enero de 1966.
El Secretario, Acisclo Torrecilla Perea.—
El Juez de primera instancia, Luis Ca-

ebrerizo Botija.

Por el presente y en cumplimiento de
lo acordado en la pieza separada sobre
declaración de herederos de don José Ce-
cilio de la Vega y García, natural que fué
de Madrid, hijo de Luis y María de ia O,
casado con doña Luisa Bermejo Serrano,
se anuncia el fallecimiento sin testar de
dicho señor, ocurrido en esta capital, don-de tenía su domicilio en la calle de la
Luna, número 36, a los setenta y nueve
años de edad, el día 9 de noviembre pró-
ximo pasado, y se llama a quienes se crean
con derecho a su herencia para que com-
parezcan ante este Juzgado a reclamarladentro del término de treinta días, bajo
apercibimiento, en otro caso, de pararles
el perjuicio a que hubiere lugar; hacién-
dose constar que hasta el presente mo-
mento aspira a dicha herencia la viuda
del mencionado causante, así como que
no consta la existencia de descendencia.

pital

EDICTO

Don Luis Cabrerizo Botija, Juez de pri-
mera instancia número 8 de esta ca-

(C—27.742)

Buch Serrano (Luis), de treinta y cua-
tro años, de estado casado, de profesión
delineante, natural Madrid, hijo de Ri-
cardo y de María, domiciliado últimamen-
te en Madrid, comparecerá en término de
diez días ante el Juzgado de instrucción
número veinte de esta capital, calle del
General Castaños, núm. 1, a responder de
los cargos que le resultan en el sumario
número 602 de 1964, que se instruye con-
tra el mismo sobre apropiación 7 indebida,
en el que se ha decretado su prisión pro-
visional y que manda llamarle por requi-
sitorias como comprendido en el número
primero del art. 835 de la ley de Enjui-
ciamiento Criminal.

JUZGADO NUMERO 10

EDICTO
En virtud de lo acordado por el seño--

Juez de instrucción número 18 de esta
capital don Pedro Martín dé Hijas Mu-
ñoz, en proveído de esta fecha, dictada
en la pieza separada de responsabilidad
civil subsidiaria a exigir al propietario de
la camioneta matrícula SS-5.404, .Tomás
Hernández de Agustín, domiciliado en la
calle de Ofelia Nieto, número 26 de esta
capital,-dimanado de sumario 74 de 1961,
por imprudencia, contra Doroteo García
Madrid, se saca a la venta en pública su •
basta .y por tercera sin sujeción a
tipo de tasación, los bienes embargados al
responsable civil antes expresado, consis
tentes en una camioneta, matrícula
SS-5.404, valorada pericialmente en la su-
ma de 4.500 pesetas, y que se encuentra
en poder de dicho responsable civil sub-
sidiario.

(C—27.743)

Para dicho acto se ha señalado el pró-
ximo día 17 de febrero, a las doce de su
mañana, el que tendrá lugar en la Sala
audiencia de este Juzgado, sito en la calle
del General Castaños, número 1 de esta
capital, advirtiéndose a los licitadores que
el acto tendrá lugar con arreglo a las pre-
venciones contenidas en los artículos 1.499
y 1.500 de la ley de Enjuiciamiento Civil.

Y para su inserción en el Boletín Ofi-
cial de esta provincia, expido el presen-
te en Madrid, a 5 de enero de 1966.—El
Secretario (Firmado). —El Juez de instruc-
ción, Pedro Martín de Hijas Muñoz.

Imp. Provincial. —Doctor Esquerdó, 4»

(G. C—29)

CHINCHÓN
Bolto Barroso (Miguel Ángel), de trein-

ta años, soltero, sin profesión, hijo de
Rosario, natural de Madrid, domiciliad 0

últimamente en Aran juez, Foso, 16, com-
parecerá en término de diez días ante el
Juzgado de instrucción de Chinchón, para
ingresar en la Cárcel, en causa por hurto,
instruida por dicho Juzgado con el núme-
ro 153 de 1965.3.a Que no se admitirán posturas que

no cubran las dos terceras partes del pre-
cio de tasación de los bienes; y que la su-
basta se celebrará por el sistema de pujas

2. a Que para tomar parte en la subas-
ta deberán los licitadores depositar pre-
viamente, en la Secretaría de la Magistra-
tura, el importe del 10 por 100 del pre-
cio del avalúo de los bienes objeto de lasubasta.

1." Que se señala para la celebración
de la subasta, que tendrá lugar en la Sala
audiencia de esta Magistratura, sita en
Martínez Campos, núm. 27, el día 19 del
próximo mes de enero, a las doce de su
mañana.

En providencia dictada al efecto en los
autos que se tramitan en esta Magistratu-
ra de Trabajo núm. 3, con los números
362 al 367/63, en ejecución de sentencia
contra la Empresa Sucesores de Carlos
Santamaría, se ha acordado sacar a públi-
ca subasta los bienes embargados a la
misma, y cuya subasta se anuncia bajo
las siguientes condiciones:

edicto

En virtud de providencia dictada en
este día por el ilustrísimo señor Magis-
trado-Juez de primera instancia del nú-
mero nueve de los de esta capital, en los
autos ejecutivos que se siguen a nombre
de la Compañía Mercantil Anónima "Sa-
rrio, Compañía Anónima de Papeles, So-
ciedad Anónima", contra don Mario So-za-Leroux, sobre reclamación de cantidadse saca a la venta en pública subasta, por
primera vez, término de ocho días, cincomü hojas de papel carbón, marca "Stmpi"en cincuenta cajas, y seis docenas da cin-tas para máquina de escribir, de la mis-ma marca, todo lo cual ha sido objeto

EDICTO

MARTES 11 DE ENERO

JUZGADO NUMERO 21

EDICTO

Primera

JUZGADO NUMERO 9

Segunda

(A.—41.570'

JUZGADO NUMERO 8 REQUISITORIAS

(A.—41.569)

JUZGADO NUMERO 18

JUZGADO NUMERO 9

(B.—21)

(B.—22)

(C—27.737)

4

Total, 8.000 pesetas.
Dado en Madrid, a 27 de diciembre de

1965. —El Secretario, P. H. (Firmado).


