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D I S C I P L I N A . 

894. C H U S O D E D I S C I P L I N A E C L E - él sino por la i n t r o d u c c i ó n de la pa labra ad-
S I A S T I C A G E H E U I L Y P A R T Í - minislracion, que d e s e c h a r á n de c i e r to todos 
C U I D A R » 1 ! E S P A M , por el D r . D o n i 0 3 buenos canonistas . 
J o a q u í n A g u i r r e , c a t e d r á t i c o de esta a s i g - E , , ¡ b r o 1 > 0 q u e g e t U u l a M g o b i e r n o d e l a 

natura en la un ive r s idad de M a d r i d : dos to- f t r a ( a d e e X p , ¡ c a r e g t e g o b ¡ e r n o p o r 

m o s e n " u n sistema l l amado intermedio en c o n t r a p o -
Hemos demorado hasta a q u í e l hab la r de s ic ion al que sostiene que la s u p r e m a c í a r e -

esta obra esperando que estuviese comple t a ; side esencia lmente en e l papa , y al que la 
pero como va á abr i r se el curso e s c o l á s t i c o a t r i b u y e ú n i c a m e n t e a l g r e m i o ó cuerpo de 
de 1 8 4 9 y t o d a v í a no ha sal ido la ú l t i m a en - los obispos. S e g ú n d icho s is tema i n t e r m e d i o 
t r ega , examinaremos las c inco ya p u b l i c a - el pontífice, centro de la unidad, ejerce su
das s in per ju ic io de hacer lo de la que fa l ta , premacía sobre cada uno de los obispos y jun-
cuando l legue á nuestras manos. lamente con ellos cuando la iglesia se halla 

E l s e ñ o r A g u i r r e da en la Introducción reunida en concilio, y en la marcha ordina-
una idea genera l de l plan que se ha propues- ria de los negocios eclesiásticos los sucesores 
t o , y dice haber d i v i d i d o su tratado en tres de los apóstoles tienen una jurisdicción inde-
par tes : 1. a del gobierno de la iglesia: 2 . a de pendiente en el territorio que les esleí sujeto, 
la administración eclesiástica: 3 . a de la ju- S i en el curso de la obra no v i é r a m o s mus 
risdiccion eclesiástica: presenta algunas c o n - c lara y e x p l í c i t a m e n t e consignadas las ideas 
sideraciones sobre las relaciones en t re la ig l e - del autor sobre el fundamento del gob ie rno 
sia y e l estado; y conc luye encareciendo la de la iglesia y el sup remo gera rca sucesor 
necesidad y u t i l i dad de estudiar la d i sc ip l ina de san P e d r o ; no a u g u r a r í a m o s á la verdad 
de la iglesia y sus ciencias a u x i l i a r e s . m u y favorablemente de la e x p l i c a c i ó n de su 

Desde luego tenemos que c r i t i c a r el neo- sistema i n t e r m e d i o , a m b i g u o por lo menos y 
logismo galicano administración eclesiástica, sujeto á in terpre tac iones s iniestras . Dos cosas 
en p r imer lugar porque la pa labra mode r - sobre todo nos chocan en el pasaje á que nos 
na administración es vaga , no estando aun r e f e r i m o s : 1. a la repugnancia del s e ñ o r A g u i r -
acordes sus inventores y propagadores ace r - re á a d m i t i r que el gobierno de la iglesia es 
ca de su verdadero sentido y de las cosas que m o n á r q u i c o , l levado á lo que parece de l a 
bajo de el la se c o m p r e n d e n ; y en segando p r e o c u p a c i ó n de cier tos hombres que no ven 
porque es voz desconocida en el derecho ca - en la monarquía mas que o p r e s i ó n , a u t o r i -
nón ico en la s igni f icac ión que le da el s e ñ o r dad d e s p ó t i c a , en una palabra t i r a n í a : 2 . a que 
A g u i r r e . D e las mater ias que abarca este es- se d iga que los sucesores de los a p ó s t o l e s 
c r i to r bajo el t í t u l o de administración ecle- t ienen una j u r i s d i c c i ó n independiente en e l 
siástica, unas pertenecen á la g e r a r q u í a de j u - t e r r i to r io que les e s t á sujeto; pues aun res -
r i sd icc ion ó gobierno de la i g l e s i a , otras á la t r i ng ido el sentido de esta p r o p o s i c i ó n con 
a d m i n i s t r a c i ó n de sacramentos , otras en On aquellas palabras en la marcha ordinaria 
á lo que su-elen t r a t a r los canonistas bajo el de los negocios eclesiásticos, t o d a v í a puede 
t í t u l o de cosas y lugares sagrados. E l autor p r o d u c i r m a l efecto si se contrapone á l a 
de esta obra quer iendo establecer una nueva l i m i t a c i ó n , aunque m u y d i s i m u l a d a , de la 
d iv is ión de las mater ias d i sc ip l inares se ha s u p r e m a c í a pontificia, , que forma la basa de l 
visto en un confl icto y no ha sabido sal ir de s is tema in t e rmed io . V o l v e m o s á decir que 
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si el autor no usara luego de un lenguaje 
mas claro y te rminante sobre la mi sma m a 
t e r i a , nos v e r í a m o s precisados á s e r a lgo se
veros en la c r í t i c a de este luga r . A h o r a nos 
l imi tamos á desaprobar que en el p r inc ip io 
de un l ib ro de texto y en punto tan cap i t a l 
no se hayan empleado toda la c l a r idad y e x -
p l i c i tud asequibles al entendimiento humano. 

Div ídese este l ib ro l . ° e n tres partes: en 
la p r i m e r a se t ra ta de la autor idad y c o r 
poraciones á quienes incumbe el gobierno 
de la iglesia un ive rsa l ; en la segunda de las 
autoridades y corporaciones á quienes c o r 
responde el gobierno de las iglesias p a t r i a r 
cales , nacionales y met ropol i t anas ; y en la 
t e rcera de las autoridades y corporaciones 
á quienes incumbe el gobierno de los o b i s 
pados y te r r i tor ios exentos. L a p r imera 
par te se subdivide en estos tres t í t u l o s : del 
romano p o n t í f i c e , de los concil ios generales 
y de las formalidades previas á la p u b l i c a 
c ión de las bulas y breves pontif icios y c á n o 
nes de dichos conci l ios . Hab lando del r o m a 
no pont í f ice se exponen sug derechos como 
p r i m a d o de la ig les ia ; c o n v o c a c i ó n y p r e s i 
dencia de los concil ios genera les , potestad 
legis la t iva sobre el d o g m a , costumbres y dis
c ip l ina y conocimiento de las causas m a y o 
res (causas de f é , c a n o n i z a c i ó n y beat if ica
c ión de los santos, a p r o b a c i ó n y s u p r e s i ó n 
de ó r d e n e s regulares) . 

N o pasaremos adelante sin poner a l g u 
nos reparos sobre las materias contenidas en 
este t í t u t o . E n la p. 2 2 dice el au tor a l sos
tener que corresponde al papa la convoca
c ión de los concil ios generales: 

« A u n cuando esta facultad no se e n c u e n 
tre consignada á favor del pont í f ice en las sa 
gradas letras, es una consecuencia de l a s u 
p r e m a c í a que en ellas se le concede, y que ha 
puesto en ejercicio siempre que causas e x 
t raordinar ias han hecho necesaria la r e u n i ó n 
de los obispos , s in que la c o n v o c a c i ó n de los 
ocho primeros conci l ios generales hecha por 
los emperadores se oponga en manera alguna 
al derecho esencial del p r i m a d o . » 

F rancamente no vemos q u é necesidad 
hab ia aqu í (supuesto que el au to r e s t á por 
l a sana doctr ina) de empezar el p e r í o d o con 
una propos ic ión que ó parece debi l i ta r algo 
la fuerza del derecho pont i f ic io , ó ind icar 
que en las sagradas letras se encuentran 
consignados menudamente todos los derechos 
y prerogativas del p r imado; d á n d o s e tal vez 
margen a que sospeche alguno ser preciso que 
cuanto creemos y profesamos los ca tó l i cos , 
haya de estar consignado en las escr i turas . 

Se sienta en el pasaje t ranscr i to que la 
c o n v o c a c i ó n de los ocho pr imeros concilios 
generales fue hecha por los emperadores 
lo c u a l nos parece demasiado absoluto, a u n 
que dado que fuera c ier to de toda certeza 
tales hechos no i n v a l i d a r i a n , ni p o n d r í a n 
s iquiera en duda el derecho del romano 
p o n t í f i c e . P e r o no es tan incontestable como 
se da á entender la convocac ión hecha por 
los emperadores. E l p r i m e r conci l io gene
r a l (el niceno) fue convocado por Constan
t ino el g r ande , quien se puso de acuerdo 
con el papa S. S i lve s t r e ; y aunque no cons
te expresamente de test imonios a u t é n t i c o s 
la i n t e r v e n c i ó n del p o n t í f i c e , no puede d u 
darse de ella entre otras razones que o m i t i 
m o s , por la asistencia de muchos obispos 
que debieron c o n c u r r i r á Nicea en v i r t u d 
de ot ra convocatoria que la de Cons tant ino , 
pues no eran subditos de su i m p e r i o . A s i 
cuando los historiadores a t r i b u y e n al e m 
perador esta c o n v o c a c i ó n , es porque t o m ó 
gran parte en ella escribiendo á los obispos 
y fac i l i t ándo les e l v i á t i c o necesario. T a m 
b i é n se a t r ibuye á los emperadores la c o n 
vocación del conci l io de S a r d i c a , y sin e m 
bargo se sabe por test imonio a u t é n t i c o de 
S. Atanas io {epist. ad solií.) que el papa J u 
lio les habia escrito para este fin; de modo 
que fue convocado el conc i l io por medio de 
los emperadores; pero con el consentimiento 
y autor idad del sumo pon t í f i c e . 

E l concil io constant inopol i tano p r i m e r o 
(tenido por el segundo general ó e c u m é n i c o ) 
se r e u n i ó á v i r t u d de convocator ia del e m 
perador Teodosio; pero tengase en cuenta 
que este conci l io fue nada mas que nacio
nal d i g á m o s l o a s i , pues que solo concur r i e 
ron á él los obispos de los dominios i m p e 
r i a l e s : á los occidentales uo se los l l a m ó , ni 
as i s t ió persona alguna de par te del papa 
D á m a s o , que no in tervino para nada en la 
c o n v o c a c i ó n . E l c a r á c t e r de e c u m é n i c o le 
v ino d e s p u é s por haber aprobado sus decisio
nes las iglesias de Occidente y confirmadolas 
la santa sede. Teodosio I I c o n g r e g ó el c o n c i 
l io de Efeso (tercero general) con el consent i 
miento del papa; de lo cual parece no dejan 
duda las actas del mismo, en que se dice r e 
petidamente haber sido congregado s e g ú n los 
c á n o n e s . 

D e l calcedonense hay menos d u d a , si 
cabe , porque consta la correspondencia que 
s igu ió e l emperador M a r c i a n o con el p o n t í 
fice S. L e ó n ; y aunque este opinaba que se 
dilatase la r e u n i ó n , como el emperador i n s 
tase persuadido á que era e l ú n i c o medio de 



restablecer la paz en el i m p e r i o , asi se v e r i 
ficó; pero es sabido que in te rv ino el consen
t imiento y a p r o b a c i ó n del papa. 

E l quinto conci l io general (segundo de 
Constantinopla) no lo fue en su convoca
ción ni hasta seis meses d e s p u é s de conc lu i 
do, cuando r e c a y ó sobre sus decisiones la 
a p r o b a c i ó n del papa V i g i l i o . 

Respecto del sexto conci l io general (ter
cero constantinopoli tano) dice la h i s to r i a que 
el emperador Constant ino Pogonato e s c r i b i ó 
en el a ñ o 6 8 8 al sumo p o n t í G c e solicitando 
la convocac ión de un conci l io tan numeroso 
como fuera posible, para condenar la h e r e j í a 
de los monote l i tas ; y asi se ver i f icó p u n 
tualmente . 

A la convocac ión de l s é p t i m o conci l io 
general (segundo de Nicea) p r e c e d i ó el c o n 
sentimiento y a p r o b a c i ó n del papa A d r i a 
no, á quien e s c r i b i ó el pa t r ia rca de C o n s -
tanl inopla Taras io de acuerdo con la empe
ra t r iz I rene y su hijo Constant ino r o g á n d o l e 
que fuera á Or ien te ó enviara legados con 
letras apos tó l i cas á fin de confirmar en un 
conci l io universal la antigua t r a d i c i ó n r e l a 
tiva á las i m á g e n e s . 

P e r o aun es mas notable lo que pasó 
con respecto al octavo conci l io general (cuar
to constantinopoli tano). E l emperador B a s i - . 
l io env ió embajadores con cartas al papa 
N i c o l á s , el cua l habia muer to cuando l l e 
garon aquel los ; pero su sucesor A d r i a n o 
d e s p u é s de proveer lo necesario sobre el 
objeto de la embajada d e s p a c h ó tres legados 
con cartas para d icho p r í n c i p e y para el pa
t r i a rca S. Ignacio . « P o d é i s contar (decía en 
la del emperador) que usaremos de i n d u l 
gencia con ellos (los c i smá t i cos ) , exceptuando 
á F o c i o , c u y a consag rac ión debe condenarse 
absolu tamente ; y queremos que mandéis ce
lebrar un concilio numeroso bajo la presi
dencia de nuestros legados e t c .» Llegados es
tos á Constant inopla y recibidos h o n o r í f i c a 
mente por el emperador se fijó la aper tura 
del conc i l io . 

P o r esta sucinta not ic ia se ve que es bas
tante aventurada la p r o p o s i c i ó n de nuestro 
autor tocante á la convocac ión de los ocho 
p r imeros concilios generales. 

A l t ra ta r del derecho del pon t í f i ce para 
conocer de las causas mayores el señor A g u i r -
re como que duda que sea inherente á la 
suprema potestad pont i f ic ia . A s i lo ind ican 
estas pa labras : 

« E l examen de cada una de las c a u 
sas mayores hace ver palpablemente que s i 
bien el derecho de conocer en ellas puede ser 

consecuencia de la supremacía, el conocimien
to no obstante ha radicado en algunas é p o c a s 
de la iglesia en otras autoridades en cuyo ter
r i to r io t e r m i n a b a n . » 

A lo cua l se puede rep l ica r que en esas 
mismas época9 constan m u l t i t u d de hechos 
que prueban ese derecho de la s u p r e m a c í a 
que quiere ponerse en duda ; fuera de que 
el a rgumento de los escatimadores de la po 
testad pontificia no prueba mas sino que ha 
habido un t iempo en que los papas cons in 
t ieron por razones de conveniencia y u t i l idad 
de la iglesia ampl i a r la j u r i s d i c c i ó n y a u t o r i 
dad de los metropoli tanos y obispos, asi c o 
mo en otros por mot ivos de idén t i ca na tu ra 
leza tuvieron á bien coartar las y res t r ing i r las . 
P e r o tanto en unos t iempos como en otros 
e l derecho del romano pon t í f i ce inherente 
á la c á t e d r a de P e d r o ha quedado siempre 
salvo y subsistente. N o sabemos c ó m o puede 
esconderse esto á una persona tan versada 
en los c á n o n e s y en la h i s to r i a de la iglesia 
como el s e ñ o r A g u i r r e . 

E n t r a n d o á hablar de l derecho de apela
ciones á la si l la romana opina que entendido 
este derecho en la forma j u d i c i a r i a y c o n 
tenciosa puede concebirse como no inhe ren 
te a l p r imado y sí como emanado de la o r 
gan izac ión admin i s t r a t iva establecida para 
l l evar á efecto el p r inc ip io de gobierno 
en la iglesia y de las leyes dadas para e l 
ejercicio de su potestad j u d i c i a r i a . Con e l 
fin de probar esta t e o r í a d ivide e l autor l a 
d i sc ip l ina de la igles ia sobre el punto en 
c u e s t i ó n á cuat ro é p o c a s . ¿ Q u é se quiere s i g 
nificar con esas palabras p r e ñ a d a s ? ¿ Q u e las 
apelaciones á la s i l l a apos tó l i ca no le vienen 
por derecho d i v i n o , sino por derecho h u m a 
no e c l e s i á s t i c o ? P e r o aunque asi fuese, ¿ser ia 
menos sagrado y respetable un derecho que 
vemos nacer con la iglesia m i s m a , pues que 
los monumentos mas a u t é n t i c o s atestan que 
en los p r imeros siglos del c r i s t ian ismo se 
p r a c t i c ó el recurso á la santa sede a p o s t ó l i 
ca? F o r t u n a t o y F e l i c í s i m o , obispos de A f r i c a 
c o e t á n e o s de san C i p r i a n o , apelaron al papa 
C o r n e l i a de una sentencia pronunciada contra 
el los. Bas í l i de s y M a r c i a l , obispos de E s p a ñ a 
depuestos en un conci l io p r o v i n c i a l , r e c u r 
r i e ron al sumo pont í f i ce Es t evan . San A t a -
nasio depuesto p r imeramente en el conci l io 
de T i r o y luego en el de A n t i o q u í a a c u d i ó á 
R o m a , y el papa J u l i o le r e c i b i ó en su c o 
m u n i ó n y le repuso en la si l la de A l e j a n 
d r í a . F i n a l m e n t e y para no molestar valga 
por muchos el caso del gran doctor S. J u a n 
C r i s ó s t o m o , que habiendo sido condenado en 



un conciliábulo de sus enemigos recurre al 
papa Inocencio I y le ruega anule y dé por 
írrito lo actuado contra toda justicia y sin 
audiencia suya. E l pontífice recibió benigna
mente la carta del santo obispo, le absolvió 
de la sentencia dada por Teófilo y rescindió 
las actas del conci l iábulo. 

En cuanto al derecho del pontífice sobre 
las dispensas en general establece el autor 
que la facultad de dispensar radica no so
lo en el romano pontífice, sino en los obis
pos, y que no está en la naturaleza del pri
mado, habiéndosele reservado únicamente por 
causas de utilidad y conveniencia pública. No 
se olvide lo que acabamos de decir sobre el 
derecho de conocer en las causas mayores. 

La sección 2.a de esta parte trata del se
nado ó consejo del pontífice, de las congre
gaciones de cardenales entre las cuales se 
comparten los negocios gubernativos de la 
iglesia universal, de la curia romana, de los 
legados apostólicos y de los delegados. 

En una nota que pone el autor al tratar 
de la sagrada congregación del Indice (p. 53 
y 54), dice lo siguiente: 

«Son notables las leyes sobre prohibición 
de libros contenidas en el libro 8, tít- 18 de 
la novis. recop., y deben tenerse presente en 
esta materia las variaciones que han sufrido 
á consecuencia de la abolición del tribunal de 
la inquisición y restablecimiento del régimen 
constitucional etc.» 

Ya que el autor juzgó conveniente ano
tar el párrafo relativo á la congregación del 
Indice, no debia á nuestro juicio concluirla 
de un modo tan vago y ambiguo, especial
mente destinando su obra para estudiantes. 
E n efecto estos con su escasa instrucción y 
su ligereza en discurrir tal vez saquen por 
consecuencia de la observación del autor que 
abolida la inquisición y la previa censura 
por las leyes políticas vigentes caducaron las 
prohibiciones y reglas de aquel santo tribunal 
y que es lícito (hablamos canónicamente) pu
blicar todos los escritos no vedados por la 
ley política: error grave que corre acredita
do entre muchas gentes y que por lo mismo 
convenia desvanecer lejos de darle en cierto 
modo pábulo con palabras vagas é interpre
tables en mas de un gentido. 

JBajo el título 2 . ° (concilios generales) se 
trata de la necesidad y utilidad de estos con
siderados con relación al pontífice y al go
bierno de la iglesia y con relación á los su
mos imperantes. A l fin se insertan dos esta
dos de los concilios generales celebrados en 
la iglesia oriental y en la occidental. Antes 

de hacer algunas observaciones sobre la ma
teria contenida en este título vasaos á copiar 
el principio de la sección primera Necesidad 
y utilidad de los concilios generales. 

«Es una verdad innegable que la celebra
ción de los concilios generales ha sido en to
das épocas el medio que en último recurso ha 
empleado la iglesia para la terminación de las 
grandes cuestiones de fé, costumbres y disci
plina. Ni lo es menos el que á pesar de haber 
descansado la iglesia universal en las decisio
nes dadas por los romanos pontífices acerca 
de estos puntos (1) ha sido preciso decidirlos 
nuevamente en los concilios que al efecto reu
nieran los mismos pontífices (2). Los que se 
celebraron desde el tiempo de los apóstoles 
hasta el último general, son prueba irrecusa
ble de la necesidad que tiene la iglesia de re
currir á esas asambleas, cuyo juicio es infali
ble y cuyo testimonio no puede recusar nin
gún católico. La naturaleza misma de la cons
titución eclesiástica unida al testimonio cons
tante de los pontífices confirman esta necesi
dad. Según aquella hay establecida en la 
iglesia una autoridad superior éinfalible, que 
residiendo en la reunión de los obispos con su 
cabeza y asistida por el Espíritu Santo hace 
que no pueda buscarse otra que reforme lo 
que ella lia definido: aplicando este principio 
al objeto de esta sección puede asegurarse que 

•si bien las decisiones pontificias han sido exa
minadas en los concilios, nunca los pontífices 
variaron las resoluciones de estos (3). S. Gre
gorio el grande (4), Sixto 111 (5), S. Gela-
sio I (6), Inocencio III (7) y otros pontífices 
se adhirieron á este principio y obraron según 
él deseando que el fallo de los arduos negocios 
de fé fuese sometido al juicio del concilio.» 

(1) Sin mezclarme en la cuestión de infalibi l idad pon
tificia creo que no puede dejar de sostenerse que las iglesias 
particulares deben descansar en el juicio del pontifico 
como primera autoridad en la iglesia. De otro modo uo 
se concibe quién sea el juez nato de las controversias en 
todos los casos en que no es fácil la reunión ó aquella se 
dilata por niucbo tiempo. (IY. del autor.) 

(2) Negar que la decisión pontificia recibe fuerza en 
vi r tud de la declaración conciliar es desconocer las razo
nes que en todas épocas ha habido para la convocación de 
concilios generales. {Id.) 

(3) En la historia eclesiástica no puedo cilarse un solo 
hecho del cual aparezca haber jamas los pontífices puesto 
á discusión las decisiones dogmáticas de los concilios ge
nerales, y sin embargo pueden citarse en contra varios en 
que los concilios discutieron de nuevo las decisiones pon
tificias. Sirvan de ejemplo los tres siguientes: 

E l concilio calcedonense sujetó do nuevo á examen la 
controversia sobre dos naturalezas en Cristo que el papa 
S. León habia definido: 

En el concilio constantinopolilano (6.° genera!) se t ra
taron cono si nada se hubiera hecho antes las cuestiones 
que el papa Agaton decidió en el concilio romano de -125 
obispos. 

Él tridentino condenó las herejías de Lutero y Calvino 
que lo fueran antes por el papa León X . (Id.) 

H) Epís t . -18. (td.) 
(fl) Epíst . 40 á los obispos de la II i r la . - (Id) 
(6) Epíst . J . a k los obispos de la Dardania. (Id.) 
(7) Epíst . 106, l ib . Vó, á Felipe Augusto. (id-) 



Digamos a lguna cosa acerca de c ier tas 
proposiciones de este p á r r a f o , cuya tendencia 
(sentimos decir lo) es á profesar las ma l l l a 
madas l iber tades galicanas y la super io r idad 
del conc i l io sobre el papa que ha sido obje
to de tan e m p e ñ a d a s cont rovers ias . E l autor 
m i r a como cosa evidente que las decisiones 
pontificias rec iben fuerza en v i r t u d de la d e 
c l a r a c i ó n c o n c i l i a r : si por la palabra fuerza 
entiende ot ra cosa que m a y o r p u b l i c i d a d , 
m a y o r s o l e m n i d a d , nos parece que es t á en un 
er ror . E l conc i l i o no puede dar á las d e c i 
siones d o g m á t i c a s del papa m a y o r fuerza que 
l a q u e t ienen de suyo en v i r t u d de la p r o 
mesa de in fa l ib i l i dad que h izo Jesucr i s to á 
P e d r o y á sus sucesores en la sede a p o s t ó l i 
ca. S i los conci l ios han examinado ciertas 
cuestiones decididas ya por los papas, ha s i 
do no como super iores que toman residencia 
á sus inferiores ó aprueban lo que han h e 
cho estos, sino porque los mismos pon t í f i ces 
usando de indulgencia y benignidad con los 
p r í n c i p e s y las nac iones , con una p o r c i ó n de l 
cuerpo de pastores y á veces hasta con los 
c i s m á t i c o s y herejes que p r o m e t í a n someterse 
ante la au to r idad del c o n c i l i o , han a c c e d i 
do á congregar los obispos de la iglesia u n i 
versal para que al l í se e x a m i n a r a n y d iscut ie 
ran las cuestiones cont rover t idas aun d e s p u é s 
que las habia juzgado la santa sede. ¿ Y q u é 
tiene esto de p a r t i c u l a r ? L o s obispos convo 
cados por el papa y presididos por él ó sus 
legados han e x a m i n a d o las decisiones de la 
s i l l a a p o s t ó l i c a ; pero e x a m i n a r no es refor
mar . Convenimos en que los obispos t ienen 
derecho de e x a m i n a r y aun de juzga r , es de
c i r , de j u z g a r con el papa ; pero el derecho de 
juzga r no l leva consigo el derecho de j u z g a r 
los ju ic ios del papa. E l que reconoce en los 
obispos el derecho de juzgar cont ra el papa 
y desechar las decisiones de este, indudable 
mente t iende á t ras tornar el orden es tablec i 
do por Dios y au to r i za la r e b e l i ó n de los sub
ditos contra la cabeza . C o n esto queda reba
t ido el a rgumen to que el autor funda en lo ac
tuado en los tres concil ios calcedonense, sexto 
general de Constant inopla y t r i d e n t i n o ; acerca 
de lo cua l no e s t a r á d e m á s a ñ a d i r 1.° que 
cuando el papa S. L e ó n e n v i ó sus legados a l 
conci l io ca lcedonensp, e s c r i b i ó diferentes car 
tas a l emperador , á la e m p e r a t r i z P u l q u e r í a , 
al pa t r i a rca A n a t o l i o y á los obispos del con
c i l io advir t iendoles que no se debia disputar 
ya sobre la c u e s t i ó n de fé decidida por é l , sino 
atenerse á la doc t r ina expuesta en su carta á 
F l a v i a n o y condenar á E u t i q u e s : 2° que el 
mismo santo p o n t í f i c e , si bien c o n f i r m ó d icho 

conci l io en lo que miraba á la fé y á la c o n 
d e n a c i ó n de E u t i q u e s y D i ó s c o r o , se n e g ó ab
solutamente á conf i rmar el decreto re la t ivo 
á los pr iv i leg ios de la si l la de Cons tan t inopla . 

E s m u y e x t r a ñ o que i n c l i n á n d o s e al p a 
recer e l au to r á no reconocer la infa l ib i l idad 
mas que en la r e u n i ó n de los obispos con su 
cabeza ó sea la iglesia universa l congregada 
crea que las iglesias par t icu la res deben des
cansar en el j u i c i o de l p o n t í f i c e ; porque si no 
se a d m i t e la in fa l ib i l idad de este cuando de
cide ex calhedrá, ¿ q u é fundamento puede 
haber para descansar en su j u i c i o ? S i e m p r e 
q u e d a r á perplejo ó no m u y seguro el á n i m o 
hasta la dec i s ión ó c o n f i r m a c i ó n de la iglesia 
un ive r sa l congregada . P e r o dice el au to r que 
de o t ro modo (esto es, no descansando en e l 
j u i c i o del pon t í f i ce ) no se concibe quién sea 
el juez nato de las controversias en todos los 
casos en que no es fácil la reunión de conci
lio ó aquella se dilata por mucho tiempo. 
P u e s vé a h í d e m á s de la au tor idad de las 
santas escr i turas y de los monumentos de la 
mas respetable t r a d i c i ó n las poderosas r a z o 
nes á posteriori que asisten á los defensores 
de la in fa l ib i l idad pontif icia para sostener su 
doc t r ina . S i e l supremo gerarca es tuviera su 
jeto á e r r o r cuando decide d o g m á t i c a m e n t e ; 
qu i e re dec i r que siendo intermitente la a u 
tor idad de los conci l ios y estando sujeta su 
c o n g r e g a c i ó n á tantas contingencias y d i l a 
c iones , el d i v i n o fundador del c r i s t ian ismo 
no Habr ía p rov i s to á su iglesia de medios s u 
ficientes para su mas acertado r é g i m e n y go
b i e r n o : lo c u a l es a b s u r d o , t emera r io y ofen
sivo á la inf in i ta s a b i d u r í a y bondad de nues
t ro D ios . 

A la necesidad absoluta que el s e ñ o r 
A g u i r r e supone de la r e u n i ó n de los c o n c i 
lios para dec id i r las grandes cuestiones de fé , 
cos tumbres y d i sc ip l i na y para conf i rmar y 
co r robora r las decisiones ya dadas por los su
mos p o n t í f i c e s , juzgamos que no sea i n o 
por tuno r e p l i c a r con el s igu ien te pasaje del 
c é l e b r e conde de M a i s t r e en su obra Del 
papa: 

« A s i cuando Bossuet (dice) pregunta con 
aquel tono de super ior idad que puede perdo
n á r s e l e s in duda mejor que á cua lqu ie r o t ro: 
¿Por qué tantos concilios si la decisión de los 
papas bastaba á la iglesia? el cardenal O r s i 
le responde m u y opor tunamente : « N o nos lo 
p r e g u n t é i s á nosotros: no lo p r e g u n t é i s á los 
papas D á m a s o , Ce les t ino , Aga ton , A d r i a n o , 
L e ó n , que fu lminaron anatemas cont ra todas 
las h e r e j í a s desde A r r i o hasta Eu t iques con 
el consent imiento de la igles ia ó de una inmen
sa m a y o r í a y que no d i scu r r i e ron jamas que 



hubiese necesidad de conc i l ios e c u m é n i c o s pa
ra r e p r i m i r aquel las . P r e g u n t á d s e l o á los e m 
peradores griegos que quis ie ron absolutamente 
los conc i l io s , que los convocaron , que e x i g i e 
r o n el consent imiento de los papas y p r o m o 
v i e r o n i n ú t i l m e n t e todo este e s t r é p i t o en l a 
iglesia-[Del papa, t. p . 45 y 4-6, e d i c i ó n 
de M a d r i d , a ñ o 1 8 4 2 ) . » 

C o m o si no le bastara a l au to r mani fes 
ta r su a d h e s i ó n á las desacreditadas d o c t r i 
nas gal icanas en el paralelo en t re la a u t o r i 
dad del papa y la de los conci l ios inc l inando 
la balanza de su j u i c i o en favor de estos, to 
d a v í a en la p. 8 1 da á entender b ien c l a r a 
mente que no cree la in fa l ib i l idad del r o m a 
no pon t í f i ce . ¡ L á s t i m a grande que cuando el 
viejo ga l icanismo anda tan desacredi tado a u n 
en su pais n a t a l , u n canonista e s p a ñ o l haga 
a larde de profesar un p r i n c i p i o , que dado que 
por sí no sea e r r ó n e o , no puede menos de con
d u c i r a l e r r o r y á m u y peligrosas consecuen

c ias ! E n efecto es cosa constante ya entre los 
t e ó l o g o s que no puede negarse la in fa l ib i l idad 
del papa s in verse precisado á negar la infa l i 
b i l idad de la ig les ia . N i nuest ro objeto, n¡ d 
reduc ido espacio de que d i sponemos , no nos 
pe rmi t en en t r a r en la e x p l a n a c i ó n de esa p ro 
p o s i c i ó n , tan c la ra hoy como la luz del d í a . 

E n las tablas y cuadros s i n ó p t i c o s de los 
conci l ios generales que pone el au to r al fin 
de este t í t u l o , es notable el s i lencio que g u a r 
da respecto de los c á n o n e s de Constanza y 
Bas i l e a no confirmados por la santa sede y de 
consiguiente no considerados como decretos 
de conci l ios e c u m é n i c o s . E s t a omi s ión u n i 
da á lo que dice antes sobre los papas y los 
conc i l io s , no deja duda acerca de la tendencia 
gal icana de la obra del s e ñ o r A g u i r r e . 

C o n t i n u a r e m o s e x a m i n á n d o l a en nuestro 
n ú m e r o i n m e d i a t o : tal vez entonces se haya 
comple tado ya con la p u b l i c a c i ó n de la ú l t i 
ma en t r ega . 

P O E S Í A . 

« » 5 . P O E S I A S de D . J o s é M a r í a B o n i l l a : 
u n tomo en 8 . ° m a r q u i l l a . 

E l que no compadezca á los escri tores de 
La Censura condenados á leer por su ca rgo 
tantas novelas y comedias asquerosas é i n s u l 
sas, tantas colecciones de l lamadas p o e s í a s , 
mas s o p o r í f e r a s que el op io y el b e l e ñ o , tan
tas sandeces de á folio contenidas en folletos, 
cuadernos y l ib ros de mas b a l u m b o , ó t iene 
e l c o r a z ó n tan d u r o como piedra b e r r o q u e ñ a , 
ó por la d i v i n a mi se r i co rd i a no ha e x p e r i 
mentado hasta a q u í la desgracia nues t ra . V a -
lanos D i o s , ¡ y c ó m o t emblamos de pies á c a 
beza y sudamos la gota tan gorda , cuando por 
m a l de nuestros pecados hemos de leer ó una 
novela con todos los a t a v í o s y a r r e q u i v e s de 
f rancesa , aunque chapur reada en cas te l lano 
agabachado , ó una sarta de coplas y r o m a n 
ces, obra de alguno de los m u c h í s i m o s d i s 
t i ngu idos vates que se han encaramado por 
su propia a u t o r i d a d hasta la c u m b r e del H e 
l i c ó n ! H o y es uno de esos dias nefastos en 
que nos hemos har tado de leer versos y co
medias para todo lo que falta de a ñ o y aun 
mas a l l á ; pero j q u ó versos y q u é comedias! 
D ios nos lo reciba en descuento de nuestras 
culpas. L i m i t á n d o n o s ahora á la c o l e c c i ó n 
c u y o t í t u l o encabeza este a r t i c u l o , d i remos 
que la m a y o r par te d e s ú s composic iones t r i -
v ia l i s imas y hasta m a l versificadas se r e d u 
cen á la fastidiosa cant ine la de desdenes, sus
p i r o s , ce los , ausenc ias , l lantos y fingidas des
esperaciones de los amantes. S i la r e p ú b l i c a 

l i t e r a r i a fuera una r e p ú b l i c a mejor ordenada 
que las que se gastan al presente, y hubiese 
una cabeza que la gobernara y d i r i g i e r a , por 
auto de buen gobierno debia p r o h i b i r para 
s i e m p r e que n i n g ú n poeta ó asp i ran te á tal 
cantase jamas asuntos amator ios so pena de 
ser despedido vergonzosamente del g r e m i o 
ó de no ser admi t i do en é l en castigo de 
su t o n t e r í a . E n efecto solo los fatuos m o z a l 
betes que q u i e r e n h o m b r e a r y empezar á 
e sc r ib i r antes de saber bien c ó m o se f o r 
m a n m a t e r i a l m e n t e las l e t r a s , ó los ve r s i f i 
cadores de poca estofa y menos meollo ejer
c i t an su n u m e n en cantar á C u p i d o : esos p a 
peles de p u r o viejos e s t á n ya mandados reco
ger . S i los poetas (como ellos se l l aman m o 
destamente) del s iglo de las luces no saben 
mas ; desempolvemos los ant iguos que yacen 
a r r inconados en las b ib l io tecas , y no cesemos 
de hojear los , aunque v iv i e ron en é p o c a de t i 
n ieblas y como q u i e n dice á obscuras. 

P e r o ¡ c ó m o nos d is t raemos de nues t ro 
objeto 1 V o l v a m o s á é l y notemos a lgunos l u 
nares de las P o e s í a s del s eño r B o n i l l a . E n la 
p á g . 4 8 hay un romance , c u y o asunto son 
los amores de una joven que b u r l a d a de su 
amante se acoge al c l a u s t r o , y lejos de l l o 
r a r su del i to é i m p l o r a r la m i s e r i c o r d i a d i 
v i n a , como que se complace en a t izar l a 
no apagada l l ama de su amor é insu l ta r á 
D i o s con la pers is tencia en su pas ión c r i m i 
na l . P e r o es tan r o m á n t i c o cantar á una 
monja locamente enamorada y m u e r t a á i m -



pulso del dolor que le causara no su cu lpa , 
sino el abandono del cortejo, que el s e ñ o r 
B o n i l l a saltando por cima de todo e s c r ú p u l o 
no pudo resistirse á componer su romance. 

E n el fol. 8 8 ce lebra los d ías de una se
ño ra amiga s u y a , na tu r a l de Ing la te r ra y c a 
gada con un e s p a ñ o l , y el a u t o r , nada c u m 
pl imentero con la madre pa t r ia (porque e n 
tre padres é hijos e s t á n d e m á s los cumpl idos) , 
comienza su c a n c i ó n con esta es tanc ia : 

F e l i z naciste en el br i tano sue lo , 
C á n d i d a flor, de inocencia pura , 
Y á esta tierra de oprobio y amargura 
T e condujeron el amor y e l c i e lo . 
E n la c a n c i ó n d i r i g ida á D . V icen t e B o i x , 

que se ha l l a á la p á g . 9 0 , se descubre ese 
estado de d u d a , de tedio á la vida y de hon 
da amargu ra que carac te r iza á nuestros j ó 
venes aun en los dias r i s u e ñ o s de la i lus ión 
y de la a l e g r í a ; frutos t r i s t e s , pero necesa
r io s , de la inc redu l idad y de la p rematura 
c o r r u p c i ó n reinante en estos tiempos aciagos. 

R e m a t a esta co lecc ión con un d r ama his
t ó r i c o t i tu lado D. Alvaro de Luna, condes
table de Castilla, en el que es digna d é seve
ra censura la l icencia del poeta respecto de 
la reina d o ñ a I sabe l , esposa de D . J u a n I I 
de Cas t i l l a . L a his tor ia nos pinta á esta p r i n 
cesa como esposa fiel y tan apasionada del 
r ey , que á la muer t e de este fue acome
tida de una especie de ena jenac ión menta l . 
A u n q u e D . A l v a r o fue quien c o n t r a t ó el ma
t r imonio de Isabel con el monarca cas te l la 
no , aquella s e ñ o r a consultada por su augus
to esposo sobre la t raza con que se proce
d e r í a ó la pr i s ión del va l ido , dio a rb i t r io sa 
gaz para logra r lo con toda segur idad ; y asi 
se e f e c t u ó . Pues el autor del d rama histórico 
falsifica el c a r á c t e r de doña Isabel p i n t á n 
dola prendada ciegamente de D . A l v a r o en 
tales t é r m i n o s , que atropel lado todo m i r a 
miento de d ignidad y decoro cual pudie ra ha
cerlo una mujer de la ín f ima p lebe , sale f u 
riosa y descompuesta á in terceder por el v a 
lido cuando le l levan al cadalso, é interpela 
f r ené t i ca a l rey para que suspenda la e jecu
ción de la sentencia fatal. ¡ B u e n modo de en
tender los dramas h i s t ó r i c o s ! ¿ Q u é s e r á n pues 
los f an t á s t i cos y fabulosos para algunos es
cri tores? ¡ M a n c i l l a r asi el honor de una r e i 
na que no dio con su conducta p ú b l i c a n i 
pr ivada el menor p re tex to para que se le 
achaquen tan torpes desl ices! A u n q u e fuese 
h i s t ó r i c a m e n t e c ie r to , ser ia con t ra r io al de
coro de la majestad real y peligroso (hoy es
pecialmente) presentar en escena tales ca rac 
teres; pero m u c h o mas cuando se con t rad i 

ce á la historia para forjar a su antojo un pe r 
sonaje indigno. 

P o r lo tanto el d rama nos parece que no 
debe de representarse, y la colección de poe-
8ías la tenemos por peligrosa en r a z ó n á t r a 
tar en su mayor par te de cosas lascivas y de 
amores. 

896. E l , I D I O T A ó E E S U B T E R R A 
N E O B E H E I B J H B Í H Í J , drama en cinco 
actos y siete cuadros, escrito en f rancés por 
M r . F o n t a n ( t r a d u c c i ó n l ibre de D . G . F . 
C o l l ) , representado por pr imera vez en M a 
d r id en el teatro de la Cruz el d ia 18 do 
dic iembre de 1842: un cuaderno en k.° mar -
q u i l l a . 

E l conde de H e i l b e r g , resentido de que 
su hermano el duque se haya casado con W i l -
hemina H a l l e r q u i t á n d o l e asi la esperanzado 
sucederle en el ducado , resuelve vengarse de 
una manera atroz y lo cumple . A poco t i e m 
po es asesinado de orden suya el duque y se 
logra que recaigan las sospechas en W i l h e -
m i n a , la cual tiene que e x t r a ñ a r s e de su pa 
t r i a d e s p u é s de ver a r rancar de sus brazos 
á su quer ido hi jo. E s t e es encerrado en un 
s u b t e r r á n e o bajo la custodia del asesino de l 
d u q u e , que es el ú n i c o deposi tar io del t e r 
r i b l e secreto. E l conde , siendo muer to su 
he rmano en realidad y pasando t a m b i é n por 
m u e r t o su sob r ino , entra á poseer el t í t u 
lo y estados ducales. M a s por q u é tanto su 
hijo F e d e r i c o en una e x c u r s i ó n al ant iguo 
y abandonado cast i l lo de H e i l b e r g descubre 
á un pobre joven como de veinte años e n 
ce r rado en un calabozo s u b t e r r á n e o , le saca 
de all í y le encomienda a l cuidado y d i r e c 
c ión de su buen ayo el sacerdote A tanas io . 
E n esta c o y u n t u r a es buscado el zeloso ecle
s i á s t i co para a y u d a r á bien m o r i r á un anc ia 
no cr iado del duque que e s t á espirando en 
el cas t i l lo , y por él sabe toda la m á q u i n a de 
c r í m e n e s espantosos fraguados y d i r ig idos 
por el padre de F e d e r i c o , y se hace d u e ñ o de 
unos papeles i m p o r t a n t í s i m o s en que consta 
toda la t r ama . E l prudente Atanas io deseoso 
de repara r la atroz injust ic ia cometida con 
W i l h e m i n a y el joven i d i o t a , pero no q u e 
r i endo comprome te r la vida y la honra del 
d u q u e , cuyo hijo educado por él tiene m u y 
diversos p r inc ip ios y sent imientos , t rata de 
obra r con mucha c i r c u n s p e c c i ó n y reserva 
por ver s i puede conc i l ia r aquellos dos e x 
tremos. A este fin l l a m a á W i l h e m i n a , la 
examina y se ce rc io ra de la verdad revelada 
por el anc iano m o r i b u n d o y consignada en 
los papeles que t iene en su poder. E n tanto 



va cu l t ivando la r a z ó n del pobre id io ta . E l 
duque enterado de que este ha recobrado la 
l ibe r t ad y se han descubier to sus c r í m e n e s , 
maqu ina otros nuevos tan atroces c o m o los 
p r imeros para salvar su v i d a , su honra y sus 
estados, v a l i é n d o s e del hijo de su an t iguo 
c ó m p l i c e . P a r a ello se capta el afecto y amis 
tad del i d i o t a , á qu ien co r rompe y halaga 
desmedidamente f ac i l i t ándo le todos los medios 
de satisfacer sus vicios y f o m e n t á n d o s e l o s . A s i 
consigue hacer le enteramente suyo y le ha l la 
d ó c i l í s i m o cuando le propone que a r ranque los 
papeles á W i l h e m i n a . E s t a infeliz madre en 
la entrevis ta que tiene con su h i j o , no solo no 
logra ser r econoc ida , sino que por no que re r 
entregar los impor tantes papeles es ma l t r a t a 
da y he r ida por el m i s m o á quien l l eva ra en 
sus e n t r a ñ a s . A l fin la voz de la n a t u r a 
leza es mas fuerte que el í m p e t u de las p a 
siones, y E d g a r d o (el idiota) reconoce, a u n 
que t a rde , á su madre y l lora el a t en ta 
do que acaba de cometer . P e r o esta c o n 
m o c i ó n v io lenta le t rastorna el j u i c i o y le 
reduce al estado de idiotez p r i m e r o ; y como 
al he r i r á su madre habia cogido los papeles 
y escondidolos sin saberse d ó n d e , W i l h e m i 
na se encuent ra h e r i d a , pr ivada de su hijo 
que se ha vuel to idiota otra vez, y expuesta 
á perecer en un cadalso , porque el infame 
duque ha mov ido el proceso en que aquel la 
a p a r e c í a cu lpab le del asesinato de su espo
so. T e r r i b l e t rance para la desdichada W i l 
h e m i n a . Afo r tunadamen te la c o m p a s i ó n del 
mag i s t r ado que va á p render la y los b u e 
nos oficios de A t a n a s i o la sacan de tan c r í 
t ica s i t u a c i ó n , pues se logra con m a ñ a que 
el id iota haciendo u n esfuerzo e x t r a o r d i 
na r io rompa su obstinado s i l enc io , y por una 
casual idad se descubren los preciosos pape
les de que p e n d í a la suerte de W i l h e m i n a . 
M a s esta no fue feliz sino a medias : apenas 
el idiota en un l ú c i d o in te rva lo habia r eco 
nocido á su madre y á sus amigos A t a n a s i o 
y F e d e r i c o , c a y ó m u e r t o . 

E s t e sumar io bastante largo porque el 
d r a m a es m u y c o m p l i c a d o , d a r á á conocer á 
nuestros lectores que El idiota pertenece á 
esa escuela incapaz de p roduc i r n inguna obra 
de i n t e r é s si no echa mano de l t e r ro r y del 
c r i m e n . P e r o el au to r de este d r a m a , co 
mo si no esperase buenos resultados de los 
medios t e r r o r í f i c o s y de las si tuaciones v i o 
len tas , ha quer ido i n t roduc i r en él c ier tos 
pasajes y expresiones blasfemas, que en cua l 
quier obra serian dignos de r e p r o b a c i ó n ; mas 

en una c o m p o s i c i ó n que ha de representar 
se en el t e a t ro , no hal lamos t é r m i n o s "pa
ra ca l i f icar las . C i t a r emos . Cuando el idiota 
p é r f i d a m e n t e halagado en sus desenfrenadas 
pasiones por e l duque usurpador se ve falto 
de d ine ro con que satisfacer el vicio del j u e 
go, p r o r u m p e en estos a r ranques de b las 
femia : 

« A t a n a s i o . Ca lmaos , hijo m i ó ; D ios os pro
t e g e r á . . 

Edgardo (con amargura) : ¡Dios l ¿y d ó n d e 
e s t á D ios? 

Atanasio. B l a s f e m á i s . 
Edgardo. ¿ D ó n d e e s t á Dios para m í ? ¿ Q u é 

beneficios he recibido de él? ¿ Q u é parte me ha 
tocado en este mundo? M e ha cogido en la cu
na débi l é inocente para encerrarme en el fon
do de u n calabozo que me ahogaba , en el que 
no entraba el a i re , en el que no penetraba el 
so l : a l l í me ha dejado por espacio de diez y 
seis a ñ o s ; y cuando me ha sacado del ca l abo
zo , cuando he vuel to á gozar de l aire y del 
so l , cuando he buscado por todas partes una 
f ami l i a á qu i en prodigar m i amor y mis c a r i 
c ias , ¿ q u é es lo que he encontrado? N a d a , l a 
soledad, e l s i l enc io , el abandono. T e n i a un 
padre recuerdo haber contemplado en u n 
retrato sus facciones queridas le han ase
sinado v i lmen te Y ese Dios que todo l o s a -
be, ¿po r q u é no me ha hecho descubri r al ase
sino para que yo vengue á m i padre? ( P . 2 5 , 
c o l . 1.a).)) 

E n la p. 3 4 , co l . 1 . a d ice el mismo id io 
ta á su madre que se resiste á entregarle los 
papeles: 

« E s t o y l o c o , estoy fur ioso, en t é r m i n o s que 
hasta Dios mi smo i n t e r c e d e r í a en vano por 
vos » 

Y en la p . 3 8 , co l . 1. a dice W i l h e m i n a 
viendo que su hijo ha caido o t ra vez en la 
i d i o t e z : 

« ¡ O h ! el c ie lo no es j u s t o . » 

E s t o no debiera haberse to lerado ni una 
sola vez en el t ea t ro ; y a d v i é r t a s e que la ma
l i c i a del p r i m e r pasaje c i tado sube de pun to , 
por cuanto pareciendo justas en el fondo las 
quejas del i d i o t a á los que niegan la p r o v i 
dencia de Dios ó á los mundanos ignorantes 
y relajados que d i scu r ren solo por las apa
r ienc ias ó por los miserables c á l c u l o s del i n 
t e r é s y convenienc ia ter rena aquellas i m p í a s 
blasfemias deben p r o d u c i r f u n e s t í s i m o efecto 
en el c o m ú n de los espectadores. 

P o r todas estas razones nos parece que 
El idiota no debe de representarse , á lo me
nos s e g ú n e s t á . 
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